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DUNYA TICARETINDE GLOBELLESMENIN SiYASAL SONUCLARI:
KIBRIS VE IRAK®

M. Sadik ACAR™
OZET

Tarih boyunca ticarette “serbesti” ve “miidahalecilik” tezleri tartisma
konusu olmustur. Amag serbesti olmasina karsin yasanan gercek miidahalecilikle
sonucglanmigtir. Fakat teoriler serbesti varsayimi iizerine kurulmug, miidhale istisnai
bir durum kabul edilmistir. Globallesme giiniimiizde liberalizm/serbesti deyimlerinin
yerini almigtir. Liberalizm mal ve hizmet hareketlerinde serbestiyi esas alirken
globallesme, “finans kapital” in serbestisi anlaminda kullanilmaktadir.

Ticaret tarih boyunca iilkelerin dig politikasinin sekillenmesinde rol
oynanugtir. Diinya’da son giinlerde yasan gelismeler bunun nedenidir. ABD’nin Irak
konusunda israr etmesinin altinda yatan gercek, Atlantik Okyanusundaki ticari
faaliyetlerin gerilemesi karsisinda, Pasifik Okyanusundaki ticari faaliyetlerin artmasi
nedeniyle rantlarin Uzak Dogu iilkelerinde toplanmasidir. Bu yiizden Avrupa
Akdeniz ve Orta Dogu yoluyla Uzak Dogudaki ticari faaliyetlere yaklasmak isterken
ABD de ayni nedenle bu bélgeleri denetim altina almak istemektedir. Burada
Tiirkiye’nin cografi konumundan kaynaklanan bir 6nemi vardur.

Anahtar kelimeler : Globallesme, Diinya Ticareti, Uluslararasi Siyaset, Orta
Dogu, Kibris, Irak.

1. Giris

Tarih boyunca ticarette “serbesti” ve “miidahalecilik” tezleri tartigma
konusu olmustur. Genellikle hemen hemen her donemde yasanan gercek,
miidahalecilik; arzulanan amag¢ da serbesti olmustur. Bugiinkii standart iktisat
teorisi de, esas itibariyle serbestl varsayimi iizerine kurulmus, miidahale ise
istisnal bir durum olarak goriilmiistiir. Oysa Ikinci Diinya Savasindan sonra
fillen yasanan durum, Avrupa iilkeleri ve ABD’nin iktisadi hayata cesitli
araclarla miidahale etmeleri olmustur. Bu iilkeler, bugiinkii durumlarina belki de
bu sayede gelmislerdir.

~9y
1

Globallesme, eskimis ve olduk¢a yipranmig bir deyim olan
“liberalizm”/ “serbesti” yerine kullanilmaktadir. Ancak bu iki kavramin
iceriklerinde bir niians da vardir. Bu niians, liberalizmin daha ¢ok, mal ve
hizmet hareketlerinde serbestiyi esas kabul etmis olmasi, “globallesme”nin ise
sermaye ve Ozellikle “nakdi sermaye”/ “finans kapital” hareketlerinde serbestlyi
ifade etmesidir. Ancak liberalizm uluslararas1 emek hareketlerini, tali bir olay
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olarak gordiigiinden engellememisti. Globallesme buna da pek cevaz
vermemektedir.

2. Diinya Ticaretinde Globallesme

Teorik ve akademik ¢aligsmalarda yukaridaki genellemeler bir varsayim
olarak benimsenmekle birlikte, uygulamada gelismis iilkelerin isine geldigi
alanlarda mal ve hizmet hareketlerinde serbesti kabul edilmekte, islerine
gelmeyen alanlarda —tekstil kotalarinda oldugu gibi- cesitli engeller ortaya
konmaktadir. Ama esas itibariyle giiniimiizde mal hareketlerini, Diinya Ticaret
Orgiitii (WTO/DTO) eliyle serbestlestirmek istenmektedir.

Kavramlarin, rasyonel ve akademik igeriklerini bu sekilde ortaya
koyduktan sonra, diinya ticaretindeki empirik olaylara bakarak Dbir
degerlendirme yapmak gerekmektedir.

Bugiin diinya ticaretindeki “globe” capinda bir entegrasyon egilimi
oldugu kadar, bir disentegrasyon egilimi de vardir. Bu disentegrasyon
egiliminin  diinya ticaretinin “Trans-Atlantik” ve “Pasifik/ APEC” iilkeleri
arasinda olmak iizere iki ¢ekim alaninda odaklandigi goriilmektedir. Bu iki
¢ekim alaninin karsilikli etkilesimi, Dogu Akdeniz ve Orta Dogu iilkeleri
izerinde bir rekabete yol agmaktadir. Simdi bu iki ticaret alanini1 ana hatlartyla
karsilagtiralim.

Avrupa, Roma Imparatorlugu zamaninda Akdeniz ticareti yoluyla
zenginlesmisti. Ipek Yolunun agilmasiyla (M.S. 1. yiizy1l) Avrupa ve Uzak
Dogu birbirlerine yaklagsmis ve diinya ticaretinde kendi sartlarina gore bir
globallesme ortaya ¢ikmusti. Cin ve Iran Uygarliklar1 bu sayede atilim yapmus,
Tiirk ve Arap Uygarliklan tarih sahnesine ¢ikmig; Anadolu’da Bizans, Irak’ta
Abbasi Uygarliklar bu ticaretin rantlartyla ileri diizeylerine ulagsmiglardi. Ancak
bu dénemde, Uzak Dogu ile Orta Dogu arasindaki ticaretin daha hizli gelismesi,
Avrupa’y1 kenarda birakmis; boylece Avrupa ticaretin rantlarindan pek az bir
pay almisti. Avrupa bu gerilemeyi dnlemek i¢in Hacli Seferlerine bagvurmustu.

Ancak XV. yiizyildan itibaren kesiflerle diinya ticaretinin odaklar1 yer
degistirmistir. Artik, Akdeniz’deki ticari faaliyetler okyanuslara kaymustir.
Bundan boyle okyanuslara kiyist olan iilkeler ticaretin rantlarim
paylasacaklardir. Amerika’nin kesfi, Atlantik iilkelerinin 6n plana geg¢mesine
imkan vermis, Ozellikle iki Kit’a arasinda yer almis olan Britanya Adasi,
diinyanin yeni merkezi olmustur.

Kisaca, diyebiliriz ki, Avrupa’y1 bugiinkii miireffeh durumuna getiren,
Atlantik Okyanusundaki ticari faaliyetler olmustur. Pasifik Okyanusu ise,
diinyanin arka tarafi oldugundan ticaretten uzak kalmis, sadece Avrupalilarin
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istedikleri Ol¢iiler iginde kolonyal ticari faaliyetlere sahne olmustur. Bu da Uzak
Dogu’nun gerilemesine ve somiirgelesmesine yol agmuistir.

Oysa bugiin, diinya ticaretinde Pasifik Okyanusu, Atlantik’in Oniine
gecmis durumdadir. Artik uluslararasi ticaretin rantlart daha ¢ok Uzak Dogu-
Pasifik iilkelerinde toplanmakta, Avrupa ikinci planda kalmaktadir. Bu da
Avrupa’y1 Uzak Dogu’ya ulagsmak i¢in yeni politika arayislarina ve ABD ile
rekabete siiriiklemektedir. Simdi bu iki ¢ekim merkezini bazi temel sayilarla
karsilagtiralim.

Bugiin Avrupa Birligi’ne (AB’ye) dahil 15 iilkenin toplam niifusu 380
milyondur. APEC’i olusturan 21 iilkenin niifusu ise 2,5 milyardir.

2002 yili verilerine gére AB’nin GSYIH’si yaklasik 9 trilyon ABD
dolaridir. Bu da fert basma diigen 25.000 $ gelir demektir. Son yillarda AB ve
diinya ekonomisinde biiylimenin yerini durgunluk almistir.

APEC iilkelerinin toplam GSYIH’si 19,5 trilyon ABD dolaridir. Bu da
fert basina 7.800-8.000 ABD dolar1 demektir. Ancak bu dagilim homojen
degildir. Ornegin Cin’de kirsal kesimde fert basia gelir 285 $ civarinda oldugu
halde kentsel kesimde 830 ABD dolarnn civarindadir (China and World
Economy, 2003:1). Cin’in biiylime hiz1 diinyadaki durgunluga ragmen
%7,3’tiir. Bu oranin 2003 yilinda %7,9 olmas1 beklenmektedir.

AB’de issizlik %8,2’dir. Bu oran 25 yas grubunun altinda %16,2’ye
cikmakta, yani ikiye katlanmaktadir. Hatta daha zengin olan 11 AB iilkesinde
bu oranlar sirastyla %8.,9 ve %17,1’e yiikselmektedir (EUROSTAT Yearbook
2002:28).

2001 y1l1 verilerine gére AB’nin ihracati 2.291 milyar $; ithalat1 2.334 §
milyar olmak iizere toplam ticaret hacmi 4.625 $ milyardir. APEC’in ihracati
ise, 2.700 milyar $, ithalat1 2.969 $ milyar olmak {izere toplam yaklasik 5,7
trilyon dolardir. Diinya ticaret hacmi 12,5 § trilyon civarindadir. Buna gore
AB’nin diinya ticaretindeki pay1 %36, APEC iilkelerinin pay1 %46 civarindadir
(Bilateral Trade Relations(update 2002),
http://europa.eu.int/comm/trade/bilateral/data.htm ).

ABD ise hem bir Atlantik, hem de bir Pasifik iilkesidir. ABD’nin 2001
yili fert basna GSYIH 40.000 $, ihracat: yaklasik 8.000 $ milyar, ithalati
yaklagik 1,3 trilyon ABD dolar1 olmustur. ABD’nin diinya ticaretindeki pay1
ithalatta yaklasik %24, ihracatta yaklasik %16’dir. Biiylime hizi %0,3 tiir.
ABD’nin ihracatinin GSYIH’deki pay1 %7,1, APEC’in % 12,8’dir.

Ote yandan Atlantik Okyanusundaki ticaretin tamamu Avrupa ve
Amerika tlkeleri arasinda degildir. Hem AB, hem de NAFTA fiilkeleri kendi
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igindeki ticareti artirmaktadirlar. 2001 yilinda NAFTA iilkeleri, toplam
ticaretinin %55’ini kendi aralarinda gergeklestirmiglerdir. Hatta Kanada,
ihracatinin %87’sini ABD’ye yapmustir. AB’nin ticaret hacminin de %70’i
kendi i¢inde gerceklesmistir. Ancak bu yeterli degildir, ¢linkii Atlantik’in iki
yakasi arasindaki ticaret hacminde giderek bir diisiis gozlemlenmektedir.
Ornegin 1990 yilinda diinya ticaretinin %42,9’a yakin1 Atlantik’te, %26.6’s1
Pasifik’te gerceklestirilmis olmasina ragmen, bu oranlar 1995’te sirasiyla %37,6
ve %33,2 olmustur. Bugiin ise diinya ticaretinin %47’si Pasifik Okyanusu’nda
yapilmaktadir(Asia Pasific Economic Cooperation (APEC) (mart 2003)
http://www.apecsec.org.sg/whatsnew/press/factsheet APECInfo.html,
(05/03/2003)). Bunda Atlantik’in pay1 %22 civarindadir. Hatta AB’nin kendi
icindeki ticaretini diglarsak APEC’in diinya ticaretindeki payr %59,6’ya
yiikselmektedir (APEC Report, 2002).

Ote yandan APEC iilkeleri de kendi ararlarindaki ticareti
artirmaktadirlar. Bu ilkeler 1991 yilinda toplam ticaretinin %63,8’ini kendi
aralarinda yapmakta iken, bu oran 2001 yilinda %73,2’ye yiikselmistir. Bundan
baska bu iilkelerin ABD ve Avustralya gibi diger Pasifik iilkeleriyle olan
ticaretleri giderek artmaktadir. Ornegin, APEC’in ABD ile yaptig1 dis ticaretin,
%24,8’i Cin’e aittir (European Union And its Main Trading Partners (2000)
Economic And Trade Indicators, http://europa.eu.int/comm/trade/pdf/bilstat/

econo_usa.xls, update 2002).

3. Siyasal Sonuclar1 Bakimindan Globallesme: Kibris ve Irak

Biitiin bu gelismeler, Avrupa’nin, diinya ticaretinden aldig1 paym
azalmasina yol agmaktadir. Bu gidisat1 dnlemek i¢in AB’nin, APEC {ilkeleri ve
ozellikle biiyiik bir pazar olan Cin ile ticaretini gelistirmesi gerekmektedir.
Avrupa bunun bilincindedir ve Uzak Dogu’ya ulasmaya ¢alismaktadir. Nitekim
AB’nin ithalatinda APEC’in pay1 1980 yilinda %35,3 iken, 2001 yilinda %54,6
olmustur; ihracatta ise bu oran 1980°de %28,6 iken, 2001°de %50,4’e ¢ikmustir
(European Union And Its Main Trading Partners (2000) Economic And Trade
Indicators, http://europa.eu.int/comm/trade/pdf/bilstat/econo usa.xls, _update
2002).

Biitiin bu rakamlarin toplu degerlendirmesi Trans-Atlantik ticaretinin
geriledigini, Pasifik’teki ticari faaliyetlerin gelistigini gostermektedir. Bunun
sonucu, uzun déonemde Avrupa’nin yoksullasmasi ve gerilemesidir. Uzak Dogu
iilkeleri ve ozellikle Cin, gelecegin diinyasinda 6nde giden iilkeler olacak gibi
goriinmektedir.

Avrupa, bu gerilemeyi Onlemek i¢in Uzak Dogu’ya ulagsmak
zorundadir. Bunun i¢in dnce Dogu’ya dogru uzanan bir su yolu olan Akdeniz’i
4
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denetlemesi gerekir. Akdeniz’in Batisi ve Ortasi zaten kendi denetimindedir.
Ama “Orient” denen Dogu Akdeniz’in tam bir denetim altina alinabilmesi igin,
Kibris’in ele gegirilmesi gerekir. Kibris’1 denetleyen iilke, Misir ve Siiveys
Kanali iizerinde etkili olabilir. Buradan hareketle Kizil Deniz yoluyla
okyanuslara ulagilir. Bugiin Arap Denizi ve Hint Okyanusu Pasifik’in birer
korfezi durumundadir. Ama bu denizlere ulasmak i¢in Dogu Akdeniz’in
giivenlik altina alinmasi ve bunun i¢in Kibris’a sahip olunmasi gerekmektedir.
Britanya’nin Kibris’taki tisleri (Dikelya ve Agrotori) Avrupa’ya giliven
vermemekte ve hatta belki de giivensizlik vermektedir. Ciinkii Britanya’nin ne
kadar Avrupa sayildigi, AB iyeligine ragmen tartisma konusudur. Zaten
bugiinkii Irak bunaliminda da Britanya Avrupa’ya aykir1 hareket etmektedir. Bu
bakimdan Avrupa, Kibris’ta kolayca yonlendirilebilecegi zayif bir yonetim
isteyecektir. Tiirkiye gibi kendi bolgesinde iddiali ve gelecekte belki daha
onemli olmaya aday bir iilkenin Kibris’ta s6z sahibi olmasi, Avrupa’nin uzun
donemli ¢ikarlarina aykir1 diisebilir. Iste bu yiizden Avrupa, Ada’daki Tiirk
varligina ve Tirkiye’ye haksizlik etmekte ve Rum varligimmi tageron olarak
kullanmak istemektedir. Tiirkiye ne kadar 6diin verirse versin, Avrupa uzun
donemli ¢ikarlar1 bakimindan daha fazlasini isteyecektir. Hatta, Tiirkiye’nin
Akdeniz’deki uzun kiyist sebebiyle “Orient”i denetliyor olmasi da Avrupa igin
bir sorundur. Kibris, AB’nin iiyesi sifatiyla Avrupa’nin bir parcasi olunca, sira
Tirkiye’nin Akdeniz’deki egemenliginin tartisilmasina gelebilir. Tiirkiye
Avrupali olma tutkusundan siyrilip, konuyu daha rasyonel ve nesnel agilardan
irdeleyerek  odiinciilikten vazgegmelidir. Bunun i¢in Tiirkiye, 1960
Anlagmalarindaki haklarint korumali ve kullanmali, Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyeti’ni desteklemeye devam etmelidir .

Avrupa’nin Dogu’ya uzanan yolu iizerinde iki biiyiik tilke, iki biiyiik
engel olusturmaktaydi. Bunlardan birincisi Yugoslavya idi ve tasfiye edilmistir.
Avrupa’nin Balkanlar’da etnik soykirima seyirci kalmasi, bu savasi onun
tetiklemis  olmasimndandir.  Uygar(!)  Avrupa’nmin  hasis  menfaatleri
Yugoslavya’nin etnik c¢atigma yoluyla dagilmasini gerektirmis ve gereken
yapilmuistir.

Ama Tiirkiye c¢etin ¢ikmis ve boliiciiliige karsi direnmistir. Tirk
toplumu 1rka dayali bir kavim degil, yurttaglik bilincine dayali bir ulustur.
“Tirk” kavrami, yalnizca Oguz kavminden olanlar1 degil, Anadolu’daki diger
biitiin kavimleri de kapsayan bir sentezdir. Bu bakimdan Tiirk-Kiirt ayrimi
yapmak zaten anlamsizdir ve Avrupa’nin aydinlanma felsefesine de aykiridir.

"Avrupa’nin Tiirkiye’ye bakisi hakkinda daha genis bilgi igin bkz. Manisali (2001).
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Ancak Avrupa, Dogu’ya uzanan yolu iizerindeki engeli asmak i¢in, asirlardan
beri savundugu degerlere ihanet etmistir .

Bu arada Uzak Dogu’daki Cin de Avrupa’ya yaklasmaya
caligmaktadir. Ciinkli, o da ABD ve diger APEC iilkelerine bagimhi kalmak
istememekte, alternatif pazarlar aramaktadir. Bunun i¢in Bati’ya yonelmekte ve
Avrupa’ya sigramak ic¢in Orta Dogu ile iligkilerini gelistirmek istemektedir.
Ustelik Cin, bir petrol ihracatgis1 iken, simdi bir petrol ithalat¢is1 olmustur. Cin,
ya Rusya’dan ya da Orta Dogu’dan petrol ithal etmek zorundadir. Siyasi ve
ekonomik sebeplerle Cin, Orta Dogu’dan petrol ithal etmektedir. Bundan bagka
Cin, Irak ve Iran’la bazi ikili anlasmalar imzalamistir (Downs,2000:45-49) ve
basinda s6z edildigine gore bunlar arasinda savas teknolojisi transferi de vardir.

Tarihte Basra Korfezine hakim olan giicler Dogu-Bati ticaretini
denetlemistir. Bugiin de Cin ve Avrupa, Irak’t denetlemek istemektedirler.
Bugiin Orta Dogu’nun Asya’ya ihracati 112 milyardir $ ve toplam ihracatinin
%47,3’1inii olugturmaktadir. Orta Dogu’nun Avrupa’ya ihracati ise 39 milyardir
$ ve bunun da pay1 %16,5’tir. Buna karsilik Avrupa’nin Orta Dogu’ya ihracati
60 milyardir $. Cin’in ihracati ise 7,2 milyar $ olup Avrupa’nin ¢ok
gerisindedir. Cin’in Orta Dogu’dan yaptig1 ithalatin degeri 9,16 milyar $ olup,
hemen hemen tamami petrolden olusmaktadir ve Cin ekonomisi gelistikce bu
rakam biiyiiyecektir (World Trade Organization (2000),
http://www.wto.org/english/res_e/statis_e/its2002_e/its02_toc_e.htm ).

Bu sartlara gére Basra Korfezi, cok eskiden oldugu gibi ticari bakimdan
onem kazanmaktadir. Ustelik bu kez ABD gibi ¢cok daha uzaklardaki bir iilke de
hem Orta Dogu petroliine giderek daha bagimli olmakta, hem de petrol olmazsa
bile Dogu-Bati ticaretinin rantlarindan pay alabilmek amaciyla Basra Korfezini
denetlemek istemektedir. ABD’nin Orta Dogu’ya ihracat1 20 milyar $, ithalati
40 milyar ABD Dolaridir. Bu rakamlar ABD i¢in ¢ok biiyliik olmasa da,
gelecekte ABD’nin artan petrol ihtiyact bu rakam biiyiitecektir. Ustelik, bu
bolgenin Avrupa ve Cin gibi rakiplerin denetimine ge¢mesi, petroliin yani sira,
globallesen diinya ticaretinin rantlarinin paylasilmasi bakimindan da ABD igin
bir sakincadir.

Bugiin Cin, AB ve ABD arasinda, globallesen diinya ticaretinin
denetimi ve rantlarin paylasimi bakimindan bir rekabet vardir. Bu rekabet
sonunda, ABD ve Britanya Irak’t isgal hareketine girismis, AB’nin biiyiik
ortaklari Almanya ve Fransa bunu Onleyememistir. ABD’nin Kuzey Irak’taki
agiretleri organize ederek Irak’in biitlinliigiinii tehlikeye atmasi, bolge iilkeleri

" Atatiirk¢ii anlamda ulusguluk i¢in bkz. Oklem (1977,ss.114-117).
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ve bu arada Tiirkiye ile olan iliskilerini bir hayli zedelemistir. Ancak,
emperyalist/isgalci giicler daima marjinal gruplart ekseriyete karsi kullanma
yolunu se¢mislerdir. Marjinal gruplar, ana kitleye aykir1 ve muhaliftirler; cogu
zaman istismar kompleksi icindedirler. Eger bu gibi gruplar ana kitle ile
ekonomik bir entegrasyona gidememigse ve ayrica kiiltiirel bakimdan farkli bir
kimlige de sahipseler, emperyalist giiclerce kiskirtilmalart ¢ok kolay
olmaktadir”. Ozellikle asiret ve tarikat gibi, birey kavramma yabanci totaliter
orgiitlenmelerde, grup liderlerinin elde edilmesi, grubun bir biitiin olarak ele
gegcirilmesine imkan vermektedir. ABD Kuzey Irak’ta bu kolay yolu se¢mistir.
ABD’nin, bu ug gruplari, bdlgenin biiylik devletlerine tercih etmesi, ucuz petrol
hesabinin yani sira, daha biiylik bir menfaatin hesabina dayali olabilir.

Avrupa’nin biiylik devletleri de, ABD ile yarisirken, ayni bolgede kendi
siyasi araclar1 olacak marjinal gruplari olusturmak istemislerdir. Bunun igin
Tirkiye’de etnik sorunlar yaratmak amaciyla PKK teror orgiitiine destek
vermislerdir. Almanya ve Fransa gibi iilkelerin, Tiirkiye gibi biiyiik bir iilkenin
dostlugu yerine, bir teror orgiitiinii tercih etmeleri, yalnizca kendi iglerindeki
gocmen iscilerden g¢ekinmeleriyle agiklanamaz. Elbette bu gdg¢men isgilerin
varlig1 ve bir biitiin halinde olmalari, bu iilkelerin 1rk¢1 geleneklerine gore bir
tehlike sayilabilir. Ama asil amag, Tiirkiye gibi bir iilkeyi aykirt gruplar eliyle
kargasaya siiriiklemek, arabulucu roliiyle {iilkenin i¢ islerine karigsmak ve
boylece iilkeyi denetlemektir. Hatta Avrupa’nin kiiclimsedigi bu bolgeyi,
miimkiinse Tiirkiye’den kopardiktan sonra, Tiirkiye’yi AB iiyesi olarak almak,
gizli bir amag¢ olabilir. AB’nin Gilineydogulu insanimizi kiskirtmasi, onlari
benimsediginden degil, aksine onlarla biitiinlesmek istemediginden olabilir.

Ne var ki, AB’nin Tiirkiye’deki igi, ABD’nin Irak’in kuzeyindeki isi
kadar kolay olmamuistir. Her seyden 6nce Atatiirk Devrimleri, Tiirkiye’de asiret
ve tarikat baglarin1 gevsetmis; sehirlesme, ulagim ve haberlesme, tarimda
modernlesme ve sanayilesme yolunda ilerlemeler, “birey” ve “yurttas” olma
kavramlarmin gelismesine imkén vermistir. Bu ylizden Avrupa {ilkeleri
Tirkiye’de kullanabilecekleri bir kabile bulamamuglar, bir terér orgiitii yaratma
yoluna gitmiglerdir. Bu teror orgiitii genis halk yiginlarindan destek alamamus,
ancak baski uygulama ve uyusturucu ticareti gibi faaliyetleri sebebiyle bazi
maceract gruplardan destek alabilmistir. Bu arada Tiirk basin1 ve medyasindaki
yabanci hayrani yar1 aydmnlarin da bir rolii olmustur. Ama yine de Tiirk ulusu,
terorii denetim altina almis ve Avrupa ilkelerinin eli bos kalmistir. Bu
bakimdan ABD, Avrupa’ya gore bolgede daha avantajlidir, denebilir.

" Devletlerin i¢ islerine karisma konusunda bkz., Gonliibol (1979, ss.152-163).
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4. Sonug¢

Avrupa, acilmakta olan Ipek ve Baharat Yollarmin denetimini ele
gecirmek igin Kibris’a sahip olmak ve Giineydogu Anadolu’da marjinal bir
grup yaratmak isterken c¢eliskiye diismiis, kendisini ABD karsisinda
zayiflatmistir. ABD’nin Irak’t ve Basra Korfezini denetim altina almasi
Avrupa’nin aleyhinedir. Ama ayn1 Avrupa hala bolgenin giiclii {ilkesi
Tiirkiye’yi rahatsiz edecek girisimlere devam etmektedir. Avrupa’nin tarihsel
refleksinden kurtulmasi ve 19. asirdan beri hazirladigi Kiirt kartindan birden
vazgeecmesi kolay olmayabilir. Ancak akil, Avrupa’nin Tirkiye’ye daha ¢ok
ihtiyac1 oldugunu gostermektedir.

Avrupa Uzak Dogu’ya yaklasmak istiyorsa Tiirkiye’yi pargalamayi
degil, onu kazanmayi1 diiginmelidir. Uluslararasi iliskilerde, husumete daima
barisci bir alternatif bulunabilir. Yeter ki rasyonel diisiiniilebilsin.

ABSTRACT

THE POLITICAL OUTCOMES OF GLOBALISATION IN WORLD TRADE:
CYPRUS AND IRAQ

There has been a controversy between the theses of “liberalism” and
“interventionism” in the history. Although the original aim was liberalism, the
final outcome of today’s globalism is the interventionism. Since the theories
grounded on the existence of liberalism, interventionism was assumed to be an
exceptional circumstance. In today’s terminology, the term of liberalisation is
replaced by globalisation. While liberalism base on the grounds of free
movement of goods and services, “globalisation” is commonly used to address
the ability of free movement of “financial capital”.

Trade, in the history, has had a role in shaping countries’ foreign policy.
Recent developments in today’s world are the evidence of this fact. The main
reason of the USA’s ongoing insistance on the Iraq issue is the accumulation of
the rents in the hands of Far East countries. This is due to the fact that the trade
activities in the field of Atlantic Ocean reduced, while trade within the Pasific
Ocean countries increased. Thus, Europe wishes to approach to trade in the Far
East via the Mediterranean and the Middle East. The USA on the other hand
tries to control those regions for the same reason. Turkey, here, has an
importance arising from her geographical situation.

Key Words: Globalisation, world trade, international politics, Middle
East, Cyprus, Iraq.
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