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Oz: Bu arastirma 2017 yilinda flkadim ilgesi (Samsun) ve cevresinde yetistirilen yerel armut gesitleri iizerinde
yiriitilmistiir. Yorede,Sarica ve Orak ile Cortiik adinda birbirinden farkli 6zelliklere sahip olduklari belirlenen 3 adet
olmak iizere toplam 5 adet yerel armut cesidi belirlenmistir. incelenen ¢esitlerde meyve agirhgi 7.6 g (Cértiik-2) - 33.0
g (Orak); meyve eni 31.55 mm (Cortiik-2) - 37.56 mm (Orak); meyve boyu 36.98 mm (Cortiik-2) - 54.64 mm (Cortiik-
3); meyve ¢ap1 31.36 mm (Cortiik-2) — 39.04 mm (Orak); meyve eti sertligi 2.06 kg (Orak) - 7.77 kg (Sarica ); suda
¢Oziliniir kuru madde miktart % 9.9 (Orak) - % 14.7 (Cortiik-3); meyve suyunda pH degeri 4.77 (Sarica) - 5.39 (Orak)
ve asitlik % 2.10 (Orak) - % 5.19 (Cortiik-2) arasinda degismistir.

Anahtar Kelimeler: Armut, yerel ¢esit, pomoloji, Tirkiye
LocalPears of Ilkadim County of Samsun Province (Turkey)

Abstract: This research wascarriedout on 5 local pear cultivars grown in and around flkadim county (Samsun
province of Turkey) in 2017. These cultivarscalled as Sarica and Orak, and three Cortiik cultivars that have different
characteristics in the region. In thesecultivars, fruit weight varied from7.6 g (Cortiik-2) to 33.0 g (Orak); fruit width
from 31.55 mm (Cortiik-2) to 37.56 mm (Orak); fruit length from 36.98 mm (Cortiik-2) to 54.64 mm (Cortiik-3); fruit
diameter from 31.36 mm (Cortiik-2) to 39.04 mm (Orak); fruit flesh firmness from 2.06 kg (Orak) to 7.77 kg (Sarica);
total soluble solid content from9.9% (Orak) to 14.7% (Cortiik-3); pH value in fruit juice ranged from 4.77 (Sarica) to
5.39 (Orak) and titratable acidity from 2.10 % (Orak) to 5.19% (Cortiik-2).
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1. Giris

Armut diinyanin iliman iklim boélgelerinde
yayllmig bir meyve tiirii olup genellikle iliman
bolgeleri ve giinesli yerleri sevmektedir
(Ozgagiran ve ark., 2004). Cok eskilerden beri
Anadolu’da yetigtirilmekte olan armut diinya
tizerinde elma kiiltiiriniin yapilabildigi her yerde
yetigmekte ise de, sicaga ve kuraga karsi daha az
hassas oldugu i¢in yayilma alani elmaya gore
smirhidir (Ozbek, 1978).

Kiiltlire almnan armut g¢esitlerinin  ¢ogu
Pyruscommunis  (Avrupa armudu) vya da
Pyrusserotina  (Japon armudu) kokenlidir.
Tirkiye P. communis’in gen merkezleri arasinda
yer almaktadir (Ozbek, 1947). Farkli ekolojik
kosullara sahip Anadolu’da her bolgeye uygun

mahalli olarak yetistirilen 600’ agkin armut
cesidi bulunmaktadir (Ozbek, 1978).

Tiirkiye 462 336 ton iiretimi ile diinya armut
iretiminde % 1.79’luk payla, Cin, Arjantin, ABD
ve ltalya’dan sonra 5. swrada gelmektedir
(Anonim, 2017a).

2016 yili verilerine gore, iilkemizde meyve
veren yastaki 11193426adet armut agacindan
472250 ton armut iiretilmistir. Agag basina verim
ise 42 kg’dir.Bursa ili toplam aga¢ varhigi ve
tiretim miktar1 bakimindan ilk sirada yer alirken,
Samsun ili 7 641 ton lretimi ile 7.,Samsun ilinde
de 301 tonluk iiretimiyle ilkadim ilgesi orta
siralarda yer almaktadir (Cizelge 1) (Anonim,
2017D).
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flkadim ilgesinde var olan mahalli armut
cesitlerinin  biiylik c¢ogunlugu yapilan c¢evre

yapilmamasi sonucu diisiik verimden dolay1
kesilmis durumdadir. ilcede armut iiretiminin

diizenlemesi (yol yapimi, fabrika kurulumu, cogu oOzellikle Deveci armut ¢esidinden
halkin yeni ev yapmasi), agaclara bakim saglanmaktadir.
Cizelge 1. Tiirkiye armut {iretim degerleri (2016)
Table 1. Pear production values (2016) in Turkey
. .Top!u Uretim Verim Meyve veren Meyve Toplam
1 meyveliklerin (ton) (kg Aga¢) aBac sa vermeyen agac sa
alam (da) sa¢ £ag sayist agac sayisi gag sayist
Bursa 83777 178 411 70 253 2425 369 266 290 1691
Antalya 43085 68 344 55 1237021 210900 1447921
Ankara 8 066 14 885 34 43 5512 67 240 50 2752
Sakarya 3484 10 216 42 24 2255 31445 27 3700
Canakkale 3633 10074 42 241249 95 621 336870
Karaman 3641 8339 37 22 7617 61 631 289248
Samsun 1391 7641 26 28 9294 56 589 345883
Manisa 5829 6 962 27 255627 48 873 304500
Denizli 6 220 6 883 27 252111 152 100 404211
Tokat 3374 6 065 43 139632 60 541 200173
TOPLAM 254 076 472 250 42 1119 3426 2798 198 1399 1624

Bu ¢alismada da Ilkadim ilgesinde 6nemli bir
kismi yukarida s6zii edilen nedenlerden dolay1
yok olmus olan ve az bir kismi kalmig olan yerel
cesitlerinin ortaya c¢ikarilmasi ve pomolojik
olarak tanimlanmas1 amaglanmisgtir.

2. Materyal ve Yontem

2.1. Materyal

Bu calismada Samsun ili ilkadim ilgesinde
yetisen mahalli armut ¢esitleri materyal olarak
kullamilmigtir. 2017 yilinda ¢esitlerden toplanan
orneklerin pomolojik 6zelliklerinin tanimlanmast
icin analizler yapilmustir.

Ilkadim ilgesi 41° 17' 34" kuzey paralelleri
ile 36° 19' 53" dogu meridyenleri arasinda yer
almaktadir. Tlgenin yiiz 6l¢iimii 155 km? ve ilge
merkezinin rakimi 61 metredir. Yeryiizii sekilleri
bakimindan {i¢ ayr oOzellik gosterir. Birincisi
daglik
kesimle kiy1 seridi arasinda kalan yaylalar,

giineyindeki daglik kesim, ikincisi;
iciinclisii yaylalarla Karadeniz arasindaki kiyi
ovalaridir. Kiirtiin ve Mert Irmagi arasinda,
Kuzeyden Gilineye uzanan topraklar iizerinde yer
alir. Kiy1 uzunlugu toplam 7,5 km'dir (Anonim,
2017c).

Karadeniz ikliminin genel o6zellikleri ilgede
her mevsim goriilmektedir. Ilgenin  yillik
ortalama sicakligr 14.3 ° C’dir. Yillik ortalama
yagis miktart 714 mm’dir. 33 mm yagisla
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temmuz yilin en kurak ayidir. Ortalama 86 mm
yagis miktariyla en fazla yagis kasim ayinda
goriilmektedir. 22° C sicaklikla agustos yilin en
sicak ayidir. Ocak ayinda ortalama sicaklik 6.9 °
C olup yilin en diisiik ortalamasidir. Yilin en
kurak ve en yagisl ay1 arasindaki yagis miktari
53 mm’dir. Y1l boyunca ortalama sicaklik 15.8 °
C dolaylarinda degisim gostermektedir (Anonim,
2017d).

2.2. Yontem

Caligmada oOncelikle yerel c¢esitlere ait
agaclarin bulunmus oldugu yerler belirlenmis ve
bu ¢esitlerden hasat doneminde meyve ve yaprak
ornekleri aliarak analizler yapilmistir.

Yerel c¢esitlerde meyve ozellikleri olarak,
meyve agirligi, meyve eni, meyve boyu, meyve
hacmi, sekli, meyve capi, meyve
boyunlulugu, meyve taban kismi, meyve sapi
uzunlugu, meyve sapt kalinligi, meyve kabugu

meyve

kalinligi, meyve eti sertligi, meyve ¢icek cukuru
derinligi, meyve g¢igek g¢ukuru genisligi, suda
pH, titre
edilebilir asit miktari, meyve kabugunda ve
etinde renk L*, a* ve b* degerleri, gekirdek
sayisi, cekirdek agirligi, cekirdek evi boyu,
¢ekirdek evi eni, kabukta paslilik, tat, sululuk,
meyve eti yapisi, yeme kalitesi ve dig kalite

¢Oziinebilir kuru madde miktari,

Ozellikleri incelenmistir.
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Yerel cesitlerde agag ozellikleri olarak da,
agaclarin tahmini yaslari, tag yiikseklikleri, tac
geniglikleri, hasat tarihi, yaprak sapi uzunlugu,
yaprak sap1 kalinligi, yaprak eni, yaprak boyu,
yaprak kalinligi, meyvelerin degerlendirme sekli
ve agacin as1 durumu belirlenmistir.

Degerlendirmeler Oztiirk (2010) ve Celikel
Cubukeu (2015)’e gore yapilmustir.

3. Bulgular ve Tartisma

flkadim ilgesinde belirlenen 5 adet yerel
armut c¢esidinde agaglarin bulunduklar: yerlerin
ortalama rakimlart 1654 m olup, caligmada
ornekler 3 farkli yerden alinmustir.

Incelenen yerel armut cesitlerinin ortalama
meyve agirligi 7.6 g (Cortiik-2) - 33 g (Orak);
meyve eni 31.55 mm (Cortiik-2) - 37.561 mm
(Orak); meyve boyu 36.92 mm (Cortik-2) -
54.648 mm (Cortiik-3); meyve ¢ap1 31.36 mm
(Cortiik-2) - 39.03 mm (Orak); meyve hacmi
12.5 ml (Cortik-2) - 51.3 ml (Sarica); meyve
sap1 uzunlugu 28.36 mm (Sarica) - 40.72 mm
(Orak); meyve sap1 kalinligi 2.27 mm (Cortiik-2)
- 2.60 mm (Orak); meyve ¢icek ¢ukuru derinligi
2.05 mm (Cortik-3) - 3.27 mm (Cortiik-1);
meyve ¢icek ¢ukuru genisligi 5.15 mm (Cortiik-
3) - 7.17 mm (Orak);meyve kabuk kalinligi 0.42
mm (Orak) — 1.23 mm (Cortiik-3); meyve eti
sertligi 2.06 kg (Orak) - 7.77 kg (Sarica );
gekirdek evi boyu 13.50 mm (Cortiik-1) - 18.26
mm (Orak); ¢ekirdek evi eni 10.82 mm (Cortiik-
1) - 17.06 mm (Orak); ¢ekirdek agirhg: 0.33 g
(Cortiik-1) - 0.48 g (Orak); ¢ekirdek sayis1 2.5
(Cortiik-2) - 5.2 (Orak); yaprak sapi uzunlugu
33.26 mm (Cortiik-3) - 40.79 mm (Cortiik-1);
yaprak sap1 kalinhigi 0.55 mm (Orak) - 0.67 mm
(Sarica); yaprak eni 34.56 mm (Cortiik-3) - 46.79
mm (Orak); yaprak boyu 55.79 mm (Cortiik-3) -
62.52 mm (Orak); yaprak kalinligr 0.05 mm
(Orak) - 0.14 mm (Cortiik-1); meyve kabuk ve et
rengi (L* - a* - b*) sirasiyla 30.88 (Cortiik-1) -
7791 (Sarica), -19.56 (Sarica) - 15.05 (Cortiik-
3), 13.38 (Cortik-1) - 52.55 (Cortiik-3); suda
¢oziiniir kuru madde miktar1 % 9.9 (Orak) - %
14.7 (Cortiik-3); meyve suyunda pH degeri 4.76
(Sarica) - 5.39 (Orak) ve asitlik % 2.11 (Orak) -

% 5.19 (Cortiik-2) arasinda degismistir (Cizelge
2).

Elde ettigimiz ¢alisma sonuglarini daha 6nce
farkli  ekolojilerde  yiiriitilen ¢aligmalarla
kiyasladigimizda(Giileryliz, 1972; Karadeniz ve
Sen, 1990; Bostan ve Sen, 1991; Sen ve ark.,
1992; Askin ve Oguz, 1995; Karadeniz ve
Kalkisim, 1996; Unal ve ark., 1997; Edizer ve
Giines, 1997, Giileryiiz ve Ercisli,
1997;Ulasoglu, 2000; Yarilgag ve Yildiz,
2001;Son, 2004;0rman, 2005;Karhidag ve
Esitken, 2006; Yarilgag, 2007;Demirsoy ve ark.,
2007; Bostan, 2009;0zkaplan, 2010;Uzunismail,
2010; Ozrenk ve ark., 2010; Oztiirk, 2010;
Ozyigit, 2010; Cift¢i ve ark., 2011;0z, 2012;
Karadeniz ve Corumlu, 2012; Bostan ve Acar,
2012; Az, 2015; Bagbozan, 2015; Balta ve ark.,
2015; Bostan ve Celikel Cubukgu, 2016; Kilig ve
Bostan, 2016; Yigit, 2016), genel olarak yerel
cesitlerimizin kalite yoOniinden daha diisiik
degerlere sahip oldugu goziikmektedir. Fakat yok
olan bir¢ok degerli ¢esit yaninda, yoreye uyum
gbstermis ve uzun yillardir yetistirilmis gesitler
olarak dikkate alinmasi 1slah ¢alismalar1 icin
onem arz edebilecektir kanisindayiz.

4. Sonuc ve Oneriler

Samsun ilinin Ilkadim ilgesi merkez ve
koylerinde dnceden yerel ¢esit sayisi daha fazla
olmasma ragmen, degisik nedenlerle bu sayi
azalmis ve gen kaynaklar1 yok olmus olup 2017
yilinda yapilan bu ¢aligmada5 farkli yerel armut
cesidi tespit edilmistir. Incelenen cesitler
genellikle g¢ogiirler iizerine asili olup, bir kismi
ise tohumdan yetismis olan agaclardir.
Arastirmalarin ~ yapildigi  meyve  agaglan
genellikle ev bahgelerinde veya kdy merkezlerine
uzak ormanlik alan i¢inde kendiliginden yetismis
agaclardan olugsmaktadir. Elde edilen sonuglar
daha oOnceki yillarda yapilan ¢aligmalarin
sonuclartyla genel olarak benzerlik
gostermektedir. Ortaya ¢ikan bazi farkliliklarin
da ekolojik ve genotipik farkliliklardan
kaynaklandig1 sdylenebilir. Agaclarin genellikle
bakimsiz ve ev ihtiyacini karsilamak amaciyla
yetistirildigi gdéz Oniine alindiginda, incelenen
yerel armut c¢esitlerinin gercek morfolojik
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yapilarin1 ve meyvelerin genetik potansiyellerini
tam anlamiyla ortaya koyamadiklari, daha iyi
bakim sartlar1 olusturuldugu takdirde bu
cesitlerin daha basarili sonuglar verebilecegi
disiiniilmektedir.  Ayrica  yerel  ¢esitlerin

bulunduklart ekolojik kosullara en iyi adapte
olmus ¢esitler oldugu da goz ardi edilmemelidir.

Caligmamiz  sonucunda  belirlenen  gen
kaynaklarinin ileride yapilacak olan daha
kapsamli 1slah ¢alismalar1 igin  materyal
olusturabilecegi kanisindayiz.

Cizelge 2. Incelenen yerel armut gesitlerinin pomolojik 6zellikleri

Tablo 2. Pomological traits of local pear varieties

Cesitler Orak Sarica Cortiikl Cortiik2 Cortiik3
Meyve agirligi (g) 33.0 294 28.3 7.6 317
Meyve eni (mm) 37.56 36.05 35.63 31.55 35.43
Meyve boyu (mm) 45.09 4250 42.99 36.98 54.64
Meyve ¢apt (mm) 39.04 38.32 35.59 31.36 37.87
Meyve hacmi (ml) 37.0 51.3 23.3 12.5 335
Meyve sap1 uzunlugu (mm) 40.72 28.37 30.41 31.08 28.39
Meyve sap1 kalinligi (mm) 2.63 2.52 2.40 2.27 242
Cicek cukuru derinligi (mm) 2.84 2.78 3.28 231 2.06
Cicek cukuru genisligi (mm) 7.17 6.83 6.98 6.92 5.15
Kabuk kalinligi (mm) 0.43 0.67 0.64 1.22 1.23
Meyve eti sertligi (kg/cm?) 2.06 7.77 5.44 5.60 3.19
Cekirdek evi boyu (mm) 18.27 17.40 13,51 17.34 17.19
Cekirdek evi eni (mm) 17.06 14.81 10.82 13.77 13.67
Cekirdek agirligi (mm) 0.48 0.40 0.34 0.43 0.40
Cekirdek sayis1 (adet) 5.2 35 3.4 25 3.7
pH 5.39 4.77 493 4.78 4.88
Suda ¢6ziiniir kuru madde (%) 9.9 125 10.7 145 147
Titre edilebilir asitlik (%) 2.10 4.77 251 5.19 3.33
Meyve kabugu L* 62.16 56.54 54.40 59.23 65.14
Meyve kabugu a* -15.50 -15.71 -13.07 -15.30 -4.07
Meyve kabugu b* 40.22 4211 40.97 42.26 48.61
Meyve eti L* 65.44 75.97 62.03 61.45 59.38
Meyve eti a* 3.29 -2.14 4.22 7.02 6.24
Meyve eti b* 27.42 24.01 24.50 35.80 27.35
Meyve sekli Oval Oval Oval Oval Oval
Meyve boyunlugu Kisa Kisa Kisa Kisa Uzun
Meyve taban kismi Dar Dar Dar Dar Dar
Dss kalite Coklyi Iyi Orta Orta Orta
Sululuk Sulu Orta Az Orta Sulu
Tat Tatlt Az Tath Tats1z Az Tath Tatlt
Et yapist CokKumlu Orta Orta Orta Orta
Yeme Kalitesi Orta Orta Kotii Iyi Orta
Kabukta paslilik Orta Yok Cok Az Cok Az Orta
Agacin tahmini yast 15-20 20-25 65-70 40-45 30-35
Tag yiiksekligi (m) 8-10 5-6 55 6 5
Tag genisligi (m) 3 2 6 3 3
Yaprak sap uzunlugu (mm) 39.13 36.11 40.8 - 33.26
Yaprak sap kalinligi (mm) 0.55 0.68 0.65 - 0.64
Yaprak eni (mm) 46.79 42.4 45.49 - 34.56
Yaprak boyu (mm) 62.52 58.04 61.93 - 55.79
Yaprak kalmligr (mm) 0.05 0.1 0.14 - 0.14
Degerlendirme Sekli Sofralik Sofralik Sofralik. Pekmez Sofralik Sofralik
Cogaltma yontemi Ast Dip Siirgiinii Tohum As1 As1
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Sekil 1. Yerel armut ¢esitlerinin goriiniimii
Figure 1. The appearance of local pear varieties
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