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Ozet

Stinnet Islam Dinin’nin Kur’dn’dan sonraki en énemli
kaynagwdwr.Bu 6nemli kaynagin malzemesinin gtiniimiize
ulasmasw btiytik oranda hadisler saglamustir. Kur’dn’in tef-
siri ve tebyini sayulan Stinnet’in saglikli bir sekilde ortaya ko-
nulmast son derece 6nemlidir. Onun icindir kiHz. Peygam-
ber’in vefatindan hemen sonra ashab, O’na ait olan
hadislerin aktartmuinda bazt usul ve esaslar ortaya koymus,
sonraki nesiller ise bunlart daha da gelistirmislerdir. Nihaye-
tinde Islam toplumunun elinde sekillenerekulimu’l-hadis de-
nilen bu alanda hadisricalini ayrnintu: olarak arastinptenkide
tabi tutan ve adina cerh ta’dil denilen bir ilim dali ortaya ¢tk-
mustir. Ana hedefi hadislerin naklinin gtivenilir kisilerden gelip
gelmediginin ortaya koymak olan cerh ta’dil ilminde; hadis
ricali adalet ve zabt agisindan detaylt bir sekilde tenkide tabi
tutulmus vehadisrivayetine ehil olmaya engel olan ravi kusur-
lant belirlenmistir. Bu kusurlara sahip olan raviler tecrih edile-
rek rivayetleri reddedilmis, kusuru olmayan raviler ise ta’dil
veya tezkiye edilerek rivayetleri alinmistir. Ortaya ciktige
aswrdan bu yana cerh ta’dilalaninda bircok dlimséz séylemis-
tir. Bunlardan ricali tenkid,ta’dil ve tezkiye etmede kati ve
tavizsiz (miiteseddit) olanlar oldugu gibi miisamahakar
(miitesahil) olanlar da olmustur. Bir baska deyisle basit ku-
surlar nedeniyle ravileri ta’dil etmeyenler ile normal kusurlar
dahi gérmezden gelip ta’dil ve tezkiye edenler olmustur. Buna
bir anlamda cerh ta’dilde ifrat ve tefrit de denilebilir. Bu ma-
kalede cerhte asirt gidenler olarak tanimlanan miiteseddit ile
tevsikte kolayci/ miisamakar olarak adlandirdan miitesahil
alimlerin teseddlit ve tesdahiillerine érnekler verilerek ézellikle
miitesedditlerin teseddlit sebepleri tizerinde durulacak, béyle-
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likle cerh ta’dilde énemli bir sorun olan teseddlit ve tesadhiil
olgusuna dikkat cekilmeye calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Cerh, Ta’dil, Miiteseddit,
Mtitesahil.

Excessive Transmitter in the Scientific of Impugnment
and Justification and Lax Transmitter Scholars and the
Issues to be Considered in Their Practice

Abstract

Sunnah is the second most important source of Islam
religion after the Qur'an. The survival of circumcision
materials of Sunnah is largely provided by the hadith. It is
very important to put forth the Sunnah which is seen as
exegesis and description of the Qur'an in a healthy way. So,
after the Prophet 's death, his companions developed some
principles and procedures in the transmission of hadith
belong to Him and the following generations have developed
them further. Consequently, a branch which investigates and
criticizes the narrator of hadith that called science
impugnment and justification has emerged in this area that
are shaped by hand of the Islamic community and called
hadith sciences. The science impugnment and justification
whose main goal is to put forth if the transmission of hadith
from a reliable person or not are subjected to criticize in a
detailed way on the perspective of trust and powers of
memory. Impunging defects which are not eligible to hadith
have been identified. The impungings which have these
defects are preferred by denying theirnarratives but
the impungings that have no defects are justified or approve
and their narratives are accepted. Many ofscholars has said
something in the history of the science impugnment and
justification. Some of these are excessive transmitter while
others are lax transmitter in impugnment and approving. In
other words; on the one hand, some haven’t approve the
simple defected, on the other hand, some haven’t even seen
the eligible defectes and denied the impungings. It can be
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said excesses and tephrite in the impugnment and
Jjustification. In this article, the information about the scholars
excessive transmitters who are konwn as extremes defined
and lax transmitter who are known as documented by the
simplistic will be exemplified by their excessives and laxes
and the reason of their excessiveness (teseddiit) will be
discussed. Thus, it will attempt to draw attention to the fact
of excessiveness (teseddiit) and laxity (tesahiil) that is an
important problem in impugnment and justification.

Keywords: Hadith, Impugning, Approving, Excessive
Transmitter, Lax Transmitter.

Giris

Hz. Peygamber’in slnneti, [slamin Kuran’dan sonra
ikinci ana kaynagdir. Stnnet bilgisi ise buyltk 6lctde
hadislere dayanmaktadir. Bu sebeple Hz. Peygamber’i géren
ve gérmeyen butliin musltimanlar, O’'nun hadislerini 6gren-
me arzusu icerisine girmisler ve bdylelikleHz. Peygamber’in
vefatindan kisa bir zaman sonra hadisrivayeti bizzat
sahabenin 6ncultiginde ve murakabesinde baslamistir. An-
cak Hz. Peygamber’in vefat ettigi tarihten uzaklastikca bese-
ri, sosyal, siyasal vb. bir cok faktértin de etkisiyle hadislerin
rivayetinde problemler ortaya cikmistir. Ozellikle Hz. Os-
man’in katline ve sonrasindaki olaylara sebep olan fitne ha-
reketiyle birlikte hadis uydurma faaliyetleri zuhtr etmis, bu
dahadislerin isnadli bir sekilde rivayet edilmesi ihtiyacini
dogurmustur. Zatenisnadli hadis rivayeti; hadislerin saglam
ve guvenilir kimselerden alinmasi yaniHz. Peygamber’e ait
olan ile olmayan haberlerin birbirinden ayirt edilmesi anla-
mina gelmektedir?.

1 Bunu Ibn Sirin’in (6. 110) su séziinden anlamaktayiz: “Onceleri isnaddan
sormuyorlardi. Ne zaman ki fitne vuku buldu, ‘(hadisi rivayet ettiginiz)
ravilerinizin isimlerini bize séyleyin’ demeye basladdar. Stinnet ehline
bakilir (ravi stinnet ehlinden ise) hadisleri aluur, bid’at ehline bakilir (ravi
bid’at ehlinden ise) hadisleri alinmaz.” Muslim b. Haccac, Sahih, (thk.
Muhammed Fuad Abdulbaki), I-1II, Cagr1 Yaymlari, Istanbul, 1992, Mu-
kaddime, 5.

~ 131~



Cerh Ta'dil [lminde Mtiteseddid ve Miitesahil Alimler

Hadisin sihhatini tespit etmedeki en 6nemli unsurlar-
dan biri haberi nakleden kisinin sorgulanmasidir. Bu yuz-
den hadis ilminde ravi olarak adlandirilan hadis nakilcisi,
cesitli acilardan tenkide tabi tutulmustur. Bu tenkid faaliye-
ti,hadis ilimleri icerisinde cerh ta’dil olarak isimlendirilen
ilmi bir disiplin cercevesinde yapilmistir. Aslinda cerh ta’dil
ilmi, zaman icerisinde belli bir asama sonucunda ortaya
cikmistir. Hadis ilmindeki tenkid faaliyetlerinin tarihini
kisacasoyle 6zetleyebiliriz:

Hicri I. asirda sahabe ve buyuk tabiilerin yasamis-
tir.Sahabe ve buyuk tabiilerin geneli deadil ve sika, hadis
rivayetinde dikkatli ve titiz olduklar icin hadislerin sihhati
buyltuk orandakorunmustur. Ancak bu asirda az da olsa be-
seri zaafiyetten kaynaklanan bazi hatali hadisler ile mezhep-
cilikten dolay1 uydurulan rivayetler olmustur2. Bu rivayetleri
Said b. el-Museyyib (6. 94), Ali b. Hiseyn b. Ali (6. 93), Urve
b. Zubeyr b. el-Avvam (6. 94), Ebu Seleme b. Abdirrahman
b. Avf (6. 94/102), Eba Bekr b. Abdirrahman b. Haris b.
Hisam (6. 94), Said b. Clibeyr (6. 95), Ibrahim en-Nehai (6.
96), Ubeydullah b. Abdillah b. Utbe (6. 98), Harice b. Zeyd b.
Sabit (6. 99), Kasim b. Muhammed b. Ebi Bekr (6. 101/106),
Amir es-Sa’bi (6. 104) Salim b. Abdillah Omer (6. 106),
Stleyman b. Yesar (6. 107), Tavus b. Keysan (6. 106) ve
Hasanu’l-Basri (6. 110) gibi kibar-1 tabiiden alimler tenkide
tabi tutmusturs.

Hicri II. ytizyila gelindiginde; bu asrin ilk yarisinda

2 Ebu Abdillah Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Zikru men Yu’temedu
Kavluhu fi’'l-Cerh ve’t-Ta’dil (Erbeu’ Resail fi ‘Ulumi’l-Hadis icinde), (thk.
Abdulfettah Ebu Gudde), Mektebetu Metbuatil-Islamiyye, Beyruat,
1428/2007, s. 173; Babanzade Ahmed Naim, Hadis Usulii ve Hadis
Istilahlan, (Yay. haz. Hasan Karayigit), Dlstin Yaymcilik, Istanbul,
2010, s. 350.

3 Muhammed b. Hibban el-Busti, Kitdbu’l-Mecrtthin mine’l-Muhaddisin
ve’d-Du’efai ve’l-Metrukin, I-1I, (thk. Hamdi b. Abdilmecid es-Selefi),
Daru’s-Semii, Riyad, 1420/2000, I, 39-40; Zeynuddin Ebil-Ferec
Abdirrahman b. Ahmed Ibn Receb el-Hanbeli, Serhu ‘leli’t-Tirmizi, (thk.
Nuruddin Itr), I-II, Daru’l-Beyrati, Dimesk, 1429/2008, 1, 43.
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hadis uydurmaciligi daha da artmis*,tedvin hareketinin yay-
ginlasmasi ile birlikte sahafiler ortaya cikinca da tashif ve
tahrif diye isimlendirilen rivayet hatalarinda artis baslamais-
tirs. Bu dénemde basta Ibn Sihab ez-Ziihri (6. 124), Said b.
Ibrahim (6. 125), Eyytib es-Sahtiyani (6. 131), Yahya b. Sa’id
el-Ensari (6. 143), Suleyman et-Teymi (6. 143), Hisam b.
Urve (145), Abdullah b. Avn (6. 151) gibi alimler tenkid faali-
yetlerinde bulunmuslardiré. II. asnn ikinci yarisinda ise
rivayet hatalar1 ve bid’at, taassup, felsefe ve ilhad hareketle-
riyle yayginlasan hadis uydurma faaliyeti daha da artinca?,
ravilerin adalet ile zabtlar1 basta olmak Uizere rivayetleri de
bircok yénden tenkide tabi tutulmusturs. Hicaz’da Malik b.
Enes (6. 179) ve Sufyan b. Uyeyne (6. 198), Irak’ta
Stufyanu’s-Sevri (6. 161), Su’be b. Haccac (6. 160), Hammad
b. Zeyd (6. 179), Sam’da ise el-Evzai (6. 158) bu doénemin
meshur tenkidcilerindendir®.

Hicri III. asirdan itibaren ise cerh ta’dil faaliyetleri ol-
gunluk cagini yasamaya baslamistirlo. Bu dénemin meshuar
cerh ta’dil alimleri ise sunlardir: ibn Sa’d (6. 230), Yahya b.
Main (6. 233), Zther b. Harb (6. 234), Ebu Ca’fer Abdullah b.
Muhammed en-Nufeyli (6. 234), Ali b. el-Medini (6. 234), Eba
Bekir b. Ebi Seybe (6. 235), Ishak b. Rahaye (6. 238), Ahmed
b. Hanbel (6. 241), Darimi (6. 255), Buhari (6. 256), Muslim

4 Emin Asikkutlu, Hadiste Rical Tenkidi (Cerh ve Ta’dil flmi), IFAV,
Istanbul, 1997, s. 53.

5 Kogyigit, Hadis Tarihi, TDVY, Ankara, 1997, s. 169-170; Ahmet Ytcel,
Hadis Istilahlarinin Dogusu ve Gelisimi Hicri Ilk Uc Asir, IFAV, Istanbul,
1996, s. 34.

6 [bn Hibban, Mecruhin, 1, 40; Ibn Receb, Serhu ‘Tlel, 1, 43.

7Asikkutlu, Hadiste Rical Tenkidi, s. 54-55.

8 Kocgyigit, Hadis Tarihi, s. 170; Ytcel, Hadis Istilahlariin Dogusu, s. 105.
Bu dénemin 6nde gelen tenkitci alimlerinden bazilari sunlardir: Ebu
Abdillah Abdurrahméan b. Ebi Hatim er-Razi, Kitabu’l-Cerh ve’t-Ta’dil, I-
IX, Daru Ihyai't-Turasil-Arabi, Beyrut, 1371/1952, I, 10-11; Ibn
Hibban, Mecruhin, 1, 41.

9 Ebu Abdillah Abdurrahméan er-Razi b. Ebi Hatim, Kitabu’l-Cerh ve’t-
Ta’dil, 1-IX, Daru Thyéi’t—’l‘urési’l—Arabi, Beyrat, 1371/1952, I, 10-11;
Ibn Hibban, Mecruhin, 1, 41.

10 Ahmed Naim, Hadis Usuli, s. 351-352; Muhammed Mustafa el-‘Azami,
Menhecu’n-Nakd inde’l-Muhaddisin Nes’etuhu ve Tarihuhu, Mektebetu’l-
Kevser, Riyad, 1410/1990, 16-17.
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b. Haccac (6. 261), el-icli (6. 261), Ebu Zur’a er-Razi (6. 264),
Ebt Davud es-Sicistani (6. 275), Eba Hatim Muhammed b.
Idris er-Razi (6. 277), Eba Isa et-Tirmizi (6. 279).

Hadis tenkid tarihinin basladigi zaman olarak ifade
edebilecegimiz tabiin donemi ile birlikte muinekkidalimler,
Hz. Peygamber’e ait olan hadisleri tesbit edebilmek icin ise
ravilerin durumlarini arastirmakla baslamislardir. Bunun
icin ise hadisi nakleden ravinin adalet!! ve zabti1!2 sorgulan-
mis; neticede adaleti ve zabtinda kusuru olanlarin rivayetleri
terkedilmis, olmayanlarnn ise alinmamistir. Iste bu noktada
alimlerin bazisi cerhte veya ta’dilde asiriya gitmistir. Bunlara
cerh ta’dil ilminde muteseddit ve mutesahil kimseler denil-
mektedir. Bu alimlerin kimler oldugu, teseddiit ve tesahtl
sebeplerinin neler oldugu ve uygulamalarinda dikkat edil-
mesi gereken hususlara dair acgiklamalara ge¢cmeden o6nce
muteseddit, mutesahil ve mu’tedil gibi kavramlarin tanimla-
rina bakmak gerekmektedir.

A. Teseddiit, Tesahiil, itidil ve Bunlarla Ayn1 An-
lamda Kullanilan Kavramlar

11Adalet; takva ve murtvvet halini gerektiren bir melekedir. Takva ise sirk,
fisk ve bid’at gibi kétd islerden sakinmaktir. Adalete taalluk eden
kusurlar bes tanedir. Bunlar en siddetli olanindan hafifine dogru
soyledir: 1.Ravinin kasti bir sekilde Hz. Peygamber’in séylemedigi bir
seyi ona izafe etmesi. 2. Ravinin Hz. Peygamber’in hadislerinde yalani
gértlmese bile toplum icerisinde yalan séyleyen bir kimse olarak
taninmasi. 3. Ravinin kiifiir derecesine varmayan (islam’in haram kildig:
buytk glnahlar1 irtikap ettirecek) fiil ve soézlerinin bulunmasi. 4.
Ravinin ehl-i bid’at olup, savundugu firkanin dailerinden olmasi. 5.
Ravinin mechidl olmas: yani cerh ve tadil (adalet ve zabt) yontunden
bilinmemesidir. Hafiz Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askalani, Nuzhetu’n-
Nazar fi Tavdihi Nuhbeti’l-Fiker fi Mustalahi Ehli’l-Eser, (thk. Naruddin
Itr), Matbaatu’s-Sabah, Dimesk, 1421/2000, s. 58, 88.

12Zabt iki gesittir. a. G6gstin zabt1 yani insanin duydugunu diledigi zaman
hatirlayabilmesine imkan saglayacak sekilde bellemesidir. b. Kitabin
zabt1 ise, isittigi ve tashihini yaptigi andan eda edinceye kadar
kitabindaki hadisleri korumasidir. Zabta taalluk eden kusurlar da bes
tanedir: 1. Ravinin asir1 hata (fuhs-u galat) yapmasi. 2. Asin1 gafil (fuhs-
u gaflet) olmasi. 3. Vehm tuzere rivayet etmesi. 4. Sika olan ravilerin
rivayetlerine muhalefet etmesi. 5. Dogrularin1 gecmeyecek derecede az
hata yapan kétli hafizaya sahip (su-i hifz) biri olmasi. Ibn Hacer,
Nuzhetu’n-Nazar, s. 58-59, 88.

~ 134 ~



Veysel OZDEMIR

1. Teseddiit ve te’anniit

Teseddiit; “s3:” fiilinin tefil babindan mastaridir ve séz-
lukte “Saglam, kuvvetli, tavizsiz, kati, miisdmahasiz olmak”
anlamlarina gelmektedir's.Te’anniit (—3) ise;“<x” kelimesi-
nin mastaridir ve “Birisini zoruluga/ sikintiya diistirmeye ca-
lismak, sikintt vermek, inat etmek, kibirlenmek” gibi anlamla-
ra gelmektedirl4. Hadis ilminde miiteseddit () ve
miite’annit(-V) kavramlari; “Ravileri cerhetmede katt davra-
nan, bir-iki yanlistan dolayt raviyi hemen cerhedip zaif sayan
alim” anlaminda kullanilmaktadir!s.

2. Tesahiil

Tesdhiil (js\); “4 “fiilinin tefa’ul babindan mastaridir

ve sozlukte “Hosgériilii, miisamahakdr olmak, kolaylik gés-
termek™6 gibi anlamlara gelmektedir. Mrtitesahil ise Hadis
ilminde “Ravileri cerh ve ta’dil ederken titizlik géstermeyen,
gevsek davranan kisi” icin kullanilmaktadir!?.

3. Itidal ve Insaf
Itidal (Jwy); “Je” fiilininifti’al babindan mastaridir ve

sozlukte “Dogru olmak, normal/ mu’tedil, dengeli olmak”gibi
anlamlara gelir'8.Insaf (clay); “Gei” kelimesinin mastaridir

ve “Yardamak, adil/insafli olmak, hakk: gézetmek, dogru
davranmak” gibi anlamlara gelir1o.

Mu’tedil (J«V) ve munsif (w=d) kavramlar: hadis ilmin-

13 Luvis b. Nikola el-Ma'luf el-Yesui Ma'luf, el-Miincid fi’l-Lugati’l-
Arabiyyeti’l-Mudsira, Daru’l-Masrik, Beyrut, 2001, s. 754; Ibrahim Enis
vd., el-Mu’cemu’l-Vasit, Mektebetiil-Islamiyye, Istanbul, tsz., s. 476.

14Eba'l-Fazl Cemaleddin Muhammed b. Mukerrem Ibn Manzar, “c”,
Lisanu’l-Arab, 1-LV, Daru’l-Meéarif, Kahire, tsz., XXIV, 3120; el-Mtincid, s,
1025; el-Mu’cemu’l-Vasit, s. 458.

15 Abdullah Aydinli, Hadis Istilahlan Sézligii, IFAV, Istanbul, 2009, s.
230; Abdurrahman b. Ibrahim el-Humeysi, Mu’cemu Ulimi’l-Hadisi'n-
Nebevi, Daru’l-Endulus, Cidde, 1421/2000, s. 74.

16el-Muncid, s, 716-17; el-Mu’cemu’l-Vasit, s. 630

17 Aydinli, Hadis Istilahlarn, s. 231; Humeysi, Mu’cemu Ulumi’l-Hadis, s.
196.

18el-Muncid, s, 956; el-Mu’cemu’l-Vasit, s. 588.

19el-Muncid, s, 1417; el-Mu’cemu’l-Vasit, s. 926.
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de “Ravileri cerh veya ta’dil ederken aswuriliga kacmayan, iti-
dalli davranan alim”anlaminda kullanilmaktadir20.

Konumuzla ilgili kavramlarin anlamlarini verdikten
sonra cerh ta’dilde muteseddit, muitesahil ve mu’tedil olarak
bilinen alimlerin kimler oldugu ve bunlar hakkinda cerh
ta’dil alimlerinin géruslerine gecebiliriz.

B. Miiteseddit veya Miite’annitAlimler ve Teseddiit
Sebepleri

Mtteseddit veya mute’annitalimler, cerhi gerektirmeye-
cek en kuciuk bir sebeple dahi ravileri cerh etmistir. Dolayi-
siyla bu 06zellikteki alimlerin tevsikleri muteber;teferriid et-
meleri durumunda ise tecrihlerinin makbul olmadigi beyan
edilmektedir?!. Buna gore ravi degerlendirmesi yaparken
muteseddit olarak bilinen alimlerin kimler oldugunu bilmek
cok Onemlidir. Bu kisimda cerh ta’dil ilminde muteseddit
olarak bilinen muinekkidler ve 6zellikle teseddtid(i ile meshtr
olmus muteahhir dénem muellifleri ele alinacaktir. Ayrica
bu alimlerin, hangi sebeplerden dolayr muteseddit sayildik-
lar1 ve teseddut sebeplerinin neler oldugu tesbit edilmeye
calisilacaktir.

1. Miiteseddit veya miite’annit alimler

Cerh ta’dil ilminde muteseddit olarak taninan alimler
sunlardir: Su’be b. el-Haccac (6. 160), iImam Malik (6. 179),
Yahya b. Sa’id el-Kattan (6. 198), Yahya b. Ma’in (6. 233),
Ebu Hatim (6. 275), Ibn Hiras (6. 283), Nesai (6. 303), Ibn
Hibban (6. 354), Ebu’l-Feth Muhammed b. el-Huseyn el-Ezdi
(6. 374), Muhammed Ibn Hazm el-Endeluisi (6. 456) ve Ebu’l-
Hasen Ibnu’l-Kattan (6. 628)22.

20 Aydinli, Hadis Istilahlan, s. 230.

21 Zafer Ahmed et-Tahanevi, Kava’id fi Ulumi’l-Hadis, (thk. Abdulfettah
Ebu Gudde), Daru’l-Besairi’l-Islamiyye, Beyrat, 1428/2007, s. 178-79.
22 Zehebi, el-Mikiza fi Ilmi Mustalahi’l-Hadis, (thk. Abdulfettdh Ebu
Gudde), Mektebetti Matbuatil-Islamiyye, Beyrut, 1425, s. 83; a.mlif.,
Zikru men Yu’temedu Kavluhu, s. 172; Ebu’l-Hasenat Muhammed
Abdu’l-Hay el-Leknevi, er-Ref’u ve’t-Tekmil fi'l-Cerhi ve’t-Ta’dil, (thk.
Abdulfettah Ebti Gudde), Daru’s-Selam, Kahire, 2009, s. 275; a.mlf., el-
Ecvibetii’l-Faduda Ui'l-Esileti’l-Asareti’l-Kamile, (thk. Selman b. Abdil-
Fettah Eba Gudde), Mektebetiil-Matbuatil-islamiyye, Beyrut,
1426/2005, s. 178-79; Tahanevi, Kava’id, 179; Ebu Zekeriyya Yahya b.

~ 136 ~



Veysel OZDEMIR

Rical tenkidinde muteseddit alimlerin hepsinin bu ka-
dar olmadig bir vakir’adir23.Ancak calismanin makale boyu-
tunda oldugunu g6z 6ntinde bulundurarak, rical tenkidinde
en meshur ve en fazla teseddtit gosterenlerizikretmekle iktifa
edecegiz. Simdi bu alimlerin her birini ayr1 baslklar altin-
da,haklarinda munekkid alimlerin gortislerini de iktibas
ederek teseddiit iceren uygulama 6rneklerine bakalim.

1.1. Su’be b. el-Haccac (6. 160)

Hicri II. asrin en meshtr munekkid alimlerinden olan
Su’be b. el-Haccac, rical hakkindaki tenkidleri cok oldugu
icin cerh ta’dil ilminde ilk s6z sahibi olan kisi olarak tanin-
mis,hatta rical tenkidinde tesedduit gosteren ilk kisinin ol-
dugu da soOylenmistir24. Su’be’nin cerhteki teseddudu ile
ilgilibirka¢c 6rnek ve munekkid alimlerin tenkidciligi hakkin-
daki degerlendirmeleri s6yledir:

Su’be, Asim b. Ubeydillah b. Asim?25(6. 132) hakkin-
da“Sayet ona, Basra mescidini kim yapt:? diye sorulsa; falan
kisi falan kisiden, o da Nebi (s.a.s.)’den seklinde veya bana
falan tahdis etti o da falandan, o da Hz. Peygam-

Ma’in, Tarihu Ibni Ma’in (Rivayetu’d-Diri), (thk. Ahmed Muhammed Nuar
Seyf), I-IV, Merkezul-Bahsil-ilmi ve [hyau’t-Turasil-Arabi, Mekke,
1399/1979, 1, 72; Emin Mahmud Mehdi, el-Cerh ve’t-Ta’dil beyne’n-
Nazariyyeti ve’t-Tatbik, Tanta, 1428/2007, 57-80.

23 Muteseddit alimler ve bunlarin tatbikatlarindan érnekler icin bkz. ibn
Hacer, Hedyu’s-Sari Mukaddimetu Fethu’l-Bari Serhu Sahihi’l-Buhari
(Fethu’l-Bari ile birlikte basim), (thk. Abdulaziz b. Abdillah b. Baz),
Daru’l-Feyha, Dimask, 1421/2000, s. 648-53.

24 Bu konu hakkindaki cesitli gértisler icin bkz. Abdulvahap Ozsoy, Su’be
Ibnu’l-Haccdc ve Hadisciligi, (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Erzurum,
2004, s. 104-05.

25 Asim b. Ubeydillah b. Asim b. Omer b. el-Hattab (6. 132): Babasy,
babasinin amcasi Abdullah b. Omer, Cabir b. Abdillah ve bagkalarindan
rivayette bulunmus, kendisinden de Su’be, iki Stufyan (es-Sevri ve ibn
Uyeyne), Malik (bir hadis) ve baskalar: rivayette bulunmustur. Hakkinda
Yahya b. Sa’idd “Zayif”, Eba Hatim “Mtinkeru’l-hadis, muzdaribu’l-hadis”,
Ahmed b. Hanbel “Leyse bi zdke”, Buhari “Miinkeru’l-hadis”, Icli “La
be’se bihi” demistir. Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, VI, 348; ibn
Hacer, Tehzibu't-Tehzib fi Ricalil-Hadis, (thk. Adil Ahmed Abdu’l-
Mevcid, Ali Muhammed Muavved), I-VII, Darul-Kutubil-ilmiyye,
Beyrat, 1425/2004, III, 322-23.
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ber’den:‘Basra’nin mescidini falan bina etti’der!”™26 diyerek
agir bir sekildetenkid etmistir.Bu soézlerinden Su’be’nin
Asim’,aninda hadis uyduran kezzab birisi olarakgdérdiigi
anlasilmaktadir. Ancak Ebu Stleyman Kurre b. Stleyman
el-Cehdemi, Imam Malik’in (6. 179) Su’be hakkinda sunlar
soyledigini aktarmaktadir: “Sizin Su’be, rical tenkidinde
miitesedditti;amaAsim b. Ubeydillah’dan da rivdyet etmis-
tir.”27Buna goére Imam Malik, Su’be’nin hem ravileri tenkid
ederken muteseddit davrandigthem de hakkinda agir konus-
tugu Asim gibi birindenrivayet ettigini séylerek celiskili dav-
randigini ima etmektedir. Zira baska bir sefer Malik
“Su’be’ye hayret ediyorum, hem ravileri cerh ve ta’dile tabi
tutarak kimlerden hadis alinabilecegini ayurt eder hem de
Asim b. Ubeydillah’dan rivayet eder.”8 demistir.Ayrica Eba
Zura’nin Ibnu’l-Mubarek’ten “Ricdl tenkidinde Su’be’den da-
ha miiteseddidini gérmedim™9seklinde naklettigi ifadesinde,
onun da Su’be’yi muteseddit olarak degerlendirdigi anlasil-
maktadir. Son olarak Zehebi de Su’be’nin ravi degerlendir-
mesinde mute’annitbir alim oldugunuifade etmektedir3o.

1.2. Malik b. Enes (6. 179)

Ali b. el-Medini (6. 234), Sufyan b. Uyeyne’nin (6. 198)
“Ricatenkidinde Malik’ten daha miiteseddidi ve onlarin du-
rumlanint daha iyi bileni yoktu.3'seklindeki s6zinu aktara-
rak,imam Malik’in muiteseddit biri oldugunubeyan etmistir.

1.3. Yahya b. Sa’id el-Kattan (6. 198)

26 Yasuf b. Abdurrahman el-Mizzi, Tehzibu’l-Kemal fi Esmdi’r-Rical, (thk.
Bessar Avvad Ma’raf), XXXV, Muessesetli'r-Risale, Beyrat, 1400/ 1980,
X, 502-03.

27 EbG Ahmed Abdullah b. Adiy el-Ctrcani, el-Kamil fi Du’efai’r-Ricadl, (thk.
Adil Ahmed Abdulmevctad, Ali Muhammed Muavved), I-IX, Darul-
Kutubil-ilmiyye, Beyrat, 1418/1997, VI, 387.

28 Ali b. Hasen b. Hibetillah b. Abdillah (ibn Asakir), Tarihu Medineti
Dimesk, (thk. Omer b. Garame el-Omrevi), I-LXXX, Darull-Fikr, Beyrut,
1415/1995, XXV, 265.

29 Ebul Zur’a Ubeydullah b. Abdilkerim b. Yezid er-Razi, Stielatu’l-Biirza’t li
Ebi Zur’a er-Razi ve ma’ahu Kitabu Esmai’d-Du’efa, (thk. Sa’di el-
Hasimi), I-I1I, el-Cami’atul-Islamiyye, Medine, 1402/1982, II, 681.

30 Zehebi, el-Mugni fi'd-Duafa, (thk. Naruddin Itr), I-II, Idaretu Thyait-
Turasi’l-Islami, Katar, tsz., II, 792.

31 [bn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, I, 23; VIII, 204; Ibn Asakir, Tarihu
Medineti Dimesk, XXV, 260; Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XVII, 111.
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Yahya b. Sa’id el-Kattan’in muteseddit bir alim oldugu-
nu cerh ta’dilulemasindan bircok kisi dile getirmistir. Yahya
el-Kattaninmuteseddit oldugunu dile getiren bazi alimler ve
teseddiidtine dair birkac 6rnek soyledir:

Ali b. el-Medini; Yahya b. Sa’id el-Kattan’a, Muhammed
b. Amr b. Alkame’nin (6. 145) nasil biri oldugunu sordugun-
da, Yahya “Hatalarini gérmezden gelerek mi degerlendirmemi
istiyorsun yoksa miitesedditolarak mi”demis, Ali b. el-Medini
de muteseddit olarak degerlendirmesiniistedigini sdyleyince,
Yahya “O senin istedigin (sika) kimselerden degil!” diye cevap
vermistir32. Muhammed b. Amr33 genelde sika bir ravi sayil-
masina ragmen Yahya el-Kattan tarafindan cerhedilmistir.
Ali b. el-Medinide bu rivayette hocasi Yahya b. Sa’id’in
muteseddit tarafina imadabulunmustur.

Ali b. el-Medini baska bir yerdesoyle demistir: “Yahya
b. Sa’td ile Abdurrahman b. Mehdi (6. 198), bir ravinin terki
hususundaittifak etseler, ondanrivayet etmem;ancak ihtilaf
etseler Abdurrahman’in séziine gdére hareket ederim. Zira
Abdurrahman daha dengeli/ mu’tedil, Yahya ise
miiteseddittir. 734

32 [bn Adiy, el-Kamil, VII, 455; Zehebi, MizdnuI-I'tiddl fi Nakdi’r-Ricdl, (thk.
Ali Muhammed Muavvez, Adil Ahmed Abdilmevcad), I-VIII, Darul-
Kutubil-limiyye, Beyrat, 1416/1995, VI, 283.

33 Muhammed b. Amr b. Alkame el-Leysi el-Medeni (6. 145): Babas1 ve
Eba Seleme b. Abdirrahman’dan (6. 94/104) rivayet etmistir.
Kendisinden de Malik ve Sufyanu’s-Sevri gibileri rivayet etmistir.
Hakkinda Yahya b. Ma’in bir defasinda “Hadisine gtivenilirdi”, baska bir
defasinda ise “Sika”, Ebu Hatim er-Razi (6. 277), “Salihu’l-hadis,
yliktebu hadisuhu (hadisi yazulir) ve o seyhtir”, Nesai ise bir defasinda
“Leyse bihi be’s”, baska bir defa ise “Sika” demistir. Ibn Hibban
Sikatinda zikretmis fakat hakkinda “Hata yapardi” demistir.
Muhammed b. Ismail el-Buhari, Kitabu’t-Tarihi’l-Kebir, (thk. Mustafa
Abdulkadir Ata), I-IX, Daru’l-Kutubil-ilmiyye, Beyrut, 1429/2008, I,
191-92; Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, VII, 31; Muhammed b.
Hibban el-Busti, Sikat, (thk. Serefuddin Ahmed), I-IX, Daru’l-Fikr, y.y.,
1395/1975, VII, 377; Ibnul-Cevzi, ed-Du’efa ve’l-Metrikin, (thk.
Abdullah el-Kadi), I-1II, Darul-Kutubil-Ilmiyye, Beyrut, 1406, III, 88;
Zehebi, el-Kasif fi Ma’rifeti men lehu Rivayetun fi’l-Kutubi’s-Sitte,
(Muhammed Avvame, Ahmed Muhammed Nemr el-Hatib), Miessesetil
Ulumi’l-Kur’an, Cidde, 1413/1992, II, 207; ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib,
V, 773.

34 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 1-XIV, Daru’l-Kutubil-llmiyye, Beyrat,
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Zehebi, Yahyanin hal tercemesini verirken rical
tenkidinde mute’annit oldugunu belirtmis3s hatta rical ile
ilgili te’lifatinin bircok yerinde onun bu 6zelligini vurgulamis-
tir. Bunlardan bazilar soyledir:

Yahya b. Sa’id’in kendisiyle ayni yilda (198) vefat etmis
olan Sufyan b. Uyeyne’nin H. 197 yilindan sonra ihtilata
maruz kaldigi, dolayisiyla bu tarihten sonra ondan alinan
rivayetlerin bir degerinin olmadig1 seklindeki ifadelerinin
te’annitiinden kaynaklanan beyanlari oldugunu belirtmis-
tir.Stfyan b. Uyeyne, Zehebi'ye gére mutlak olarak sikadir ve
boyle bir kusuru olmamistir. Yine ona goreKtitiib-ii Sitte
seyhlerinin geneli bu tarihten 6nce Stifyan’dan sema’ etmis-
tir. AyricaYahya b. Sa’id, Sufyan b. Uyeyne’den birkac ay
once vefat etmistir.Vefatindan sadece birkac ay 6nce Mek-
ke’de ikamet eden Stifyan’dan gelen bir bilgi ile onun muhte-
lit olduguna kanaat getirilmesinin ancak te’anntit eseri ola-
bilecegini séylemistir3é. Zaten Yahya b. Sa’id, Ibn Uyeyne’ye
ait bu bilginin 198 yilinin hac déntistinde gelecek olan bilgi-
lerle teyit edilmesine bir baska deyisle saglamasinin yapil-
masina firsati olmadan vefat etmistir.

Zehebi bir baska yerde Yahya b. Sa’id’in, Seyf b. Su-
leyman3? ve Abdurrahman b. Abdillah b. Dinar’dans3srivayet

trsz., X, 243.

35 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, (thk. Suayb el-Arnant), [-XXIX,
Muessesettir-Risale, Beyrut, 1402/1982, IX, 183.

36 Zehebi, Mizanu’l-I'tidal, 111, 247.

37 Seyf b. Suleyman el-Mekki (6. 150): Muicahid, Kays b. Sa’d ve
baskalarindan rivayet etmis, kendisinden de Stifyan es-Sevri, Yahya b.
Sa’id el-Kattan, Veki, Ibnul-Miibarek ve daha baskalar1 rivayette
bulunmuslardir. Hakkinda Ahmed b. Hanbel “Sika”, Ali b. el-Medini ve
Ebu Zur’a“Sebt”, Eba Davud “Sika, kaderi oldugu séyleniyor”, Nesai
“Sika, sebt”, Ibn Adiy “La be’se bihi” demistir. ibn Ebi Hatim, el-Cerh
ve't-Ta’dil, IV, 274; Zehebi, el-Kasif, I, 475; a.mlf., Siyeru A’lam, VI, 338-
39; Ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 1II, 122-23.

38  Abdurrahman b. Abdillah b. Dinar el-Medeni: Etbau’t-tabiinin
buytklerinden olan Abdurrahman babasi, Zeyd b. Eslem ve
baskalarindan rivayet etmis, kendisinden de Yahya b. Sa’id, fbnu’l-
Mtibarek ve bagkalar: rivayette bulunmuslardir. Hakkinda fbn Ma’in “Fi
hadisihi da’f (hadisi zayiftir)”, Ali b. el-Medini “Sadik”, Eba Hatim “Fthi
leyyin (biraz gevsektir), ytiktebu hadisuhu ve la yuhteccu bihi (hadisi
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etmesini “Mtite’annit olmasina ragmen rivayet etmistir™? sek-
linde ifadeederek bu y6nline vurgu yapmistir.Yine Yahya b.
Sa’id’in;Habib b. el-Muallim’i4® “Hticcet”, Harb b. Seddad14!
da“Imam, hdfiz” olarak ta'dil ve tavsif etmesine ragmen on-
lardan hi¢ rivayette bulunmamasini onunte’anniitiine bag-
lamistirt2. KezaAbdurabbihi b. Nafi'nin*3tevsikinde ulemanin

yazilir ancak ihticdc edilmez)” ibn Adiy “Bazt miinker rivayetleri vardir ki
bunlar zayif ravilerden yazdiklandir” demistir. ITon Ma'’in, Tarih, IV, 203;
ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, V, 254; Ibn Adiy, el-Kamil, V, 485-88;
Ibnu’l-Cevzi, ed-Du’efa, 11, 96;Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XVII, 208-09.

39 Zehebi, Mizanu’l-I'tidal, 111, 352; IV, 296.

40 Habib b. Ebi Kureybe Ebt Muhammed el-Muallim (6. 130): Ata, ibn
Sirin ve baskalarindan rivayet etmis, kendisinden de Yezid b. Zurey’,
Hammad b. Seleme ve baskalar1 rivayette bulunmuslardir. Hakkinda
Amr b. Ali “Yahya b. Sa’td ondan rivayette bulunmamistir’, Ahmed b.
Hanbel “Sika, hadisi ne kadar gtizeldir”, Yahya b. Ma’in ve Ebu Zur’a
“Sika”, Nesai “Leyse bil-kaviyy (kuvvetli degildir)” demis, fbn Hibban da
Sikatinda zikretmistir. Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, 1II, 101; ibn
Hibban, Sikdt, VI, 183; Eba Hafs Omer Ahmed b. Osman b. Sahin,
Tarithu Esmai’s-Sikat, (thk. Subhi es-Semerrai), Daru’s-Selefiyye, Kuveyt,
1404/1984, s. 64; Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, V, 412-13.

41 Harb b. Seddad el-Yeskuri (6. 161): Yahya b. Ebi Kesir, Katade ve
baskalarindan rivayette bulunmus, kendisinden de ibn Mehdi, Ebu
Davud et-Tayalisi ve baskalar rivayette bulunmustur. Hakkinda Ahmed
b. Hanbel ve Abdussamet b. Abdilvaris “Sika”, Ibn Ma’in ve Ebt Hatim
“Salih”, Amr b. Ali “Yahya b. Sa’id ondan rivayet etmemis, Ibn Mehdi ise
rivdyet etmistir.” demis, fbn Hibban da Sikatinda zikretmistir. Ibn Ebi
Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, 111, 250-51; ibn Hibban, Sikat, VI, 230-31; Ibn
Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 1, 686.

42 Zehebi, er-Ruvdatu’s-Sikat Miitekellemu fihim bi-ma la-Yiicib Reddehum,
(thk. Muhammed Ibrahim el-Mevsili), Daru’l-Besairil-Islamiyye, Beyrut,
1412/1992, s. 79; a.mlf., Siyeru A’lam, VII, 194.

43 Abdurabbihi b. Nafi’ EbG Sihab el-Hannat (6. 171/172): Yahya b. Sa’id
el-Ensari, el-A’'mes, Su’be, Halid el-Hazza ve bircoklarindan rivayette
bulunmus, kendisinden de Yahya b. Adem, Said b. Mansur ve
bircoklar: rivayette bulunustur. Hakkinda Yahya b. Sa’id “Hafiz (hiiccet)
degil”, Ahmed b. Hanbel “Onun hakkinda haywdan baska bir sey
bilmem”, Ibn Ma’in ve Ya’kib b. Seybe “Sika”, Nesai “Leyse bi’l-kaviyy”,
Icli bir defasinda “La be’se bihi”, baska defasinda “Sika”, Ibn Hiras
“Sadik”, Saci “Sadik, hata yapar’, Ezdi “Hata yapar”, ibn Numeyr
“Sika, sadiik”, Bezzar “Sika”, Ibn Sa’d “Sika, kesiru’l-hadis” demis, Ibn
Hibban da Sikdtinda zikretmistir. Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, VI,
42; Ibn Hibban, Sikdt, VII, 154; Ahmed b. Abdullah b. Salih Ebt1-Hasen
el-Iicli, Ma’rifetii’s-Sikdt, (thk. Abdul-Azim el-Busti), I-1I, Mektebetii’d-
Dar, Medine, 1405/1985, II, 71; Mizzi, Tehzibu’'l-Kemal, XVI, 485-87;
Ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 111, 755.
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ittifakinin olmasina ragmen sadeceonun tevsik etmeyisini
dete’annitiine hamletmistir+4.

Ibn Hacer de Buhari’nin el-Hasen b. Zekvan'dan#*s gelen
bir rivayeti*6Sahih’inetahric etmesini*’,el-Hasen’den rivayet
edenin rical tenkidinde mtte’annitolan Yahya b.
Sa’id’inolmasina baglamaktadir*8. YineBuhari’ninzayif oldu-
gu iddiasiyla Osman b. Omer#9yoluyla gelen rivayeti tahric
etmesinden dolayikendisine yoneltilen elestirilere;“Osman’
zayif gorenin sadece Yahya b. Sa’id oldugu, onun da rical
tenkidinde cok miite’annit olmasindan dolay: taz’ifinin dik-
kate alinmamasi gerektigi” seklinde cevap vermistirso.

1.4. Yahya b. Ma’in (6. 233)

44 Zehebi, Mizanu’l-I'tidal, VI, 566.

45 el-Hasen b. Zekvan el-Basri (6. 141): Ata, Ibn Sirin, Tavus ve
bircoklarindan rivayet etmis, kendisinden de Yahya b. Sa’id, fbnul-
Mubarek ve baskalar: rivayette bulunmustur. hakkinda EbG Hatim ve
Nesai “Leyse bil-kaviyy”, Ibn Adiy “La be’se bihi oldugunu umuyorum”,
Saci “Mezhebinden dolay: zayif addediliyor ve fi hadisihi ba’du’l-menakir
(hadislerinden bazist miinkerdir)”, Yahya b. Ma’'in “Zayif, Miinkeru’l-
hadis, kaderi”, Ahmed b. Hanbel “Hadisleri batildir’, Ebu Davud
“Kaderi” demis, Ibn Hibban ise Sikatinda zikretmistir. Ibn Ebi Hatim, el-
Cerh ve’t-Ta’dil, 1II, 13; Ebu Ca’fer Muhammed b. Amr b. Musa b.
Hammad el-Ukayli, Kitabu’d-Duefa, (thk. Hamdi b. Abdilmecid b.
Ismail), I-IV, Daru’s-Sumey’i, Riyad, 1420/2000, 224-25; ibn Hibban,
Sikdt, VI, 163; Ibn Adiy, el-Kamil, III, 158-60; Ibnu’l-Cevzi, ed-Du’efd, I,
201; Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, VI, 145-47; Ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 11,
34-35.

46 Buhari, Rikak, 51.

47 Eb0’l-Velid Stleyman b. Halef b. Sa’d b. Eyyab el-Baci, et-Ta’dil ve’t-
Tecrih limen Harrace anhu'l-Buhari fi'l-Cami’i’s-Sahih, (thk. Ahmed
Labzar), I-1I, y.y., trsz., I, 477; Ahmed b. Muhammed b. Huseyn b.
Hasan Eba Nasr el-Buhari el-Kelabazi, el-Hiddye ve’l-frsad fi Ma’rifeti
Ehli’s-Sika ve’s-Sadad (Ricalu Sahih el-Buhari), (thk. Abdullah el-Leysi),
I-1I, Daru’l-Ma'rife, Beyrut, 1407/1987, I, 156.

48 Ibn Hacer, Fethu’l-Bari Serhu Sahihi’l-Buhdri, (thk. Abdulaziz b. Abdillah
b. Baz), I-XIII+I, Daru’l-Feyha, Dimask, 1421/2000, XI, 538.

49 Osman b. Omer b. Faris el-Abdi (6. 209): Su’be, Malik b. Enes ve daha
bircoklarindan rivayet etmis, kendisinden de Ahmed b. Hanbel, ishak b.
Rahuye, Zuhli ve daha birgoklar: rivayet etmislerdir. Hakkinda Ahmed,
Ibn Ma’in, Ibn Sa’d “Sika”, Icli “Sika, hadiste sebttir’, Ebu Hatim
“Saduk, Yahyd ondan razi degildi.” demis, Ibn Hibban ise Sikatinda
zikretmistir. Icli, Sikat, II, 129; Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, VI,
159; Ibn Hibban, Sikdt, VIII, 451; Zehebi, Siyeru A’lam, IX, 557-58; ibn
Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, IV, 437.

50 Tbn Hacer, Hedyu’s-Sari, s. 600.
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Zehebi’nin muteseddit ulema arasinda zikrettiklerinden
biri de Yahya b. Ma'in’dir5!.Kaynaklarda Ibn Ma’in’in
teseddtidtine dair sadece bir 6rnek tesbit edebildik. O da
Imam Safii’nin sika olmadigi hakkindaki degerlendirmesidir.
Ahmed b. Hanbel’e Ibn Ma’in’in Safii hakkindaki diistincesi
soruldugunda s0yle cevap vermistir: “Yahyd, Sdfii’yi nereden
tanyor? O Sdfii’yi tarnumuyor.Séyledikleri ise cehaletten kay-
naklanan bir tiir muhalefettir. ”52Ibn Hanbel,vermis oldugu bu
cevapla Ibn Ma’in’in te’anniitiine dikkat cekmistir.

1.5. Ebii Hatim er-Razi (6. 275)

Meshur muteseddit alimlerden birisi de EbG Hatim er-
Razi'dir. Rical kitaplarinda teseddtidiine dair bir cok 6rnek
gormek muUmkundir. Mesela Zehebi;imam, hafiz, sika ve
Misirin muhaddisi olarak tadil ve tavsif ettigi Yahya b.
Bukeyr’iss Eba Hatim’in “Yiiktebu hadisuhu ve la yuhteccu
bihi (hadisi yazuwr fakat ihticac edilmez)”seklindeki degerlen-
dirmesini su sozleriyle elestirmistir;“Eba Hatim’in rical
tenkidinde miite’annit oldugu bilinmektedir. ...Ancak
imamlikta, isabetli fetva vermede ve ilmi derinlikte onun dengi
yoktur™+. Yine Zehebi, Ebu Hatim’in Talat b. Abbadss hak-

51 Zehebi, el-Miikiza, s. 83.

52 Yasuf b. Abdillah en-Nemeri Ibn Abdilber el-Kurttibi, Cami’u Beydni’l-
Il'm ve Fadlihi, (thk. Ebu Abdirrahman Fevaz Ahmed Zmerli), I-II,
Muessesetir-Reyyan, y.y., 1424/2003, II, 310.

53 Yahya b. Abdillah b. Bukeyr el-Misri (6. 231): Malik, Leys ve
bircoklarindan rivayet etmis, kendisinden de Buhari, Miislim, Zihli, ibn
Ma’in ve daha bircoklar: rivayette bulunmuslardir. Hakkinda EbtG Hatim
“Ytiktebu hadisuhu ve la ytihteccu bihi”, Nesai bir defasinda “Zayif”,
baska bir defasinda “Sika degildir”, es-Saci “Sadiik”, Tbn Adiy “Leys’in
komsusu idi ve Leys’in hadislerinde en saglami odur”, el-Halili “Sika”,
Ibn Kani’ “Sika” demis, Ibn Hibban ise Sikatinda zikretmistir. Ibn Ebi
Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, IX, 165; Ibn Hibban, Sikat, IX, 262; Mizz,
Tehzibu’l-Kemdl, XXXI, 401-03; Ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, VI, 63-64.

54 Zehebi, Tezkiretii’l-Huffaz,(thk. Zekeriyya Umeyrat), [-IV, Daru’l-
Kutubil-limiyye, Beyrat, 1419/1998, II, 8.

55 Talat b. Abbad es-Sayrafi el-Basri (6. 238): Hammad b. Seleme, Viheyb
ve baskalarindan rivayet etmis, kendisinden de Muhammed b. Halid ve
baskalar1 rivayette bulunmustur. Hakkinda Ebu Hatim “Saduk”, ibnu’l-
Cevzi “Nakil ulemadst onu zayif addetmistir’, Zehebi “Sika, onu zayif
addedeni bilmiyorum”, Ibn Hacer “Leyse bihi be’s, simdiye kadar
arastrdim, onu zayif addedeni géremedim” demis, Ibn Hibban ise
Sikatinda zikretmistir. Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, IV, 495; ibn
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kinda “Saduk”demesini,mite’annit bir tutum olarak belirt-
mistirse. Ayni sekilde Ibrahim b. Halid’i57 “Reyiyle hiikiim ve-
rir, bazen hata yapar bazen isabet eder, hadiste ilmi genis
olanlardan degildir.” diyerek cerhetmesini de “Bu,Ebu
Hatim’in — Allah onu affetsin — asuriligidir™8 seklinde elestir-
mistir.Ayrica bu 6rneklerin haricinde Zehebi ve Ibn Hacer
bircok yerde Ebu Hatim’in te’annitine dikkat cekmisler-
dirse.
1.6. ibn Hiras (6. 283)

Abdurrahman b. Yasuf b. Sa’id b. Hiras, Zehebinin
rical tenkidinde muteseddit saydigimtinekkidlerdendir.
Ayricalbn Hacer de ibn Hirasin, Stleyman b. Davudé®hak-
kindaki“Cerh ta’dil ulemdast onu tenkid  etmistir,
saduktur’ifadesini “Ibn Hiras iniddiastun aksine hic kimsenin
onu tenkid ettigini bilmiyorum™!lgeklinde elestirerek
teseddidiine vurgu yapmaistir.

1.7. Nesai (6. 303)

Hibban, Sikat, VIII, 329; ibnu’l-Cevzi, ed-Du’efd, II, 62; Zehebi, Siyeru
Alam, X1, 25-26; a.mlf., el-Mugni fi’'d-Du’efa, 1, 314-15; Ibn Hacer,
Lisanu’l-Mizan, (thk. Daireti’l-Ma’rafin-Nizamiyye-el-Hind), I-VII,
Muessesett’l-‘Alemi li'l-Metbuat, Beyrut, 1406/ 1886, III, 205.

56 Zehebi, Siyeru A’lam, XI, 26.

57 fbrahim b. Halid b. Ebil-Yeman el-Kelbi (6. 240): Ibn Uyeyne, Veki’,
Safii ve bagkalarindan rivayet etmis, kendisinden de Ebu Davud, ibn
Mace, Muslim, Ebt Hatim ve baskalar1 rivayette bulunmuslardir.
Hakkinda Ahmed b. Hanbel “Fakih”, Ebt Hatim “Reyiyle hiikiim verir,
bazen hata yapar bazen isabet eder, hadiste ilmi genis olanlardan
degildir.”, Nesai “Sika, me’mun”, Hakim “Bagdatin fakihi, asrinin
miiftiist, gtivenilir muhaddislerinden biri”, Mesleme b. el-Kasim “Sika,
celil, fakih” demistir. Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, VI, 65-69; Mizzi,
Tehzibu’l-Kemadl, 11, 80-83; Ibn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, I, 112-13.

58 Zehebi, el-Mugni fi'd-Du’efa, I, 14; a.mlf., er-Ruvatu’s-Sikat, s. 41.

59 Bunlar icin bkz. Zehebi, Siyeru A’lam, VI, 320; a.mlf., el-Mugni fi’d-
Du’efa, 1, 229; 11, 759; Ibn Hacer, Hedyu’s-Sdri, 650, 651, 652.

60 Stileyman b. Davud el-Ateki (6. 234): Malik, Ibnu’l-Mtbarek ve
bircoklarindan rivayet etmis, kendisinden de Buhari, Muslim, Ahmed b.
Hanbel, Ziihli, ibn Rahuiye, Eba Hatim, EbuG Zur’a ve bircoklar rivayette
bulunmuslardir. Hakkinda ibn Ma’in, Ebtl Zur’a, Ebi1 Hatim ve Mesleme
b. Kasim “Sika”, Ibn Kani’ “Sika, saduk”, Ibn Hiras “Cerh ta’dil ulemast
onu tenkid etmistir, saduktur” demistir. Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, X1, 423-
24; Ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 1II, 27-28.

61 [bn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 111, 28.
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Rical tenkidinde mtteseddit alimlerden biri de Ebu
Abdirrahman en-Nesaidir. Zehebi bircok yerde Nesainin
te’annuitiine dikkat cekmistir62.lbn Hacer de Nesai’nin, el-
Hasen b. es-Sabbah“3“Leyse bi'l-kaviyy” seklinde tenkid
edisinimiite’annit olmasina baglamistiré4. Keza Habib b. el-
Muallim’i  tenkid etmesini de aynmi gerekce Iile
tirés.Yine Ibn Hacer’in el-Haris b. Abdillah el-Aver’in
terceme-i halinde “Nesai, miite’annit olmasina ragmen
rivayetleri ile ihticdc etmistir’etgeklindeki ifadeleri ile Ebu
Belc Yahya el-Kufi ile ilgili “Nesai ve Ebu Hatim gibi
miiteseddid iki alimin takviyesi yeterlidir®"beyanlari,onu
muteseddit biri olarak gérdiigiine delalet etmektedir.

1.8. Ibn Hibban el-Busti (6. 354)

Ibn Hibban,hem miiteseddit hem de miitesahil grupta
sayilan bir alimdir.Aslinda onun mttesahil bir alim oldugu
daha yaygin bir kanaattir. Bu kanaatin gercek olup olmadig:
ile ilgili gértisleri “Mtitesahil Alimler” bashg altinda ayrica
zikredecegiz.

Ibn Hibban, rical tenkidinde miteseddit sayilmasina
yetecek bircok tenkidte bulunmustur. Ozellikle cerh edilmis
ravileri bir araya getirmek icin telif etmis oldugu Kitabu’l-
Mecriihin mine’l-Muhaddisin ve’d-Du’efai ve’l-Metriikin adli
kitabinda bunun bircok o6rnegini gérmek muUmkindur.
Zehebi ve Ibn Hacer onun teseddiidiinii cok defalar vurgu-
lamislar ve cerhteki ifratkar tutumunun goéz 6éntinde bulun-

62 Ornekler icin bkz. Zehebi, Siyeru Allam, IX, 228; a.mlf. Mizanu’l-I'tiddl,
I, 437; Ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 1, 614.

63 el-Hasen b. es-Sabbah el-Bezzar (6. 249): Ibn Uyeyne, Veki’, ibn Hanbel,
Ali b. el-Medini ve baskalarindan rivayet etmis, kendisinden de Buhari,
Eba Davud, Tirmizi ve bircoklar: rivayette bulunmuslardir. Hakkinda
Ahmed b. Hanbel “Sika, sahibu’s-stinne”, EbG Hatim “Saduk, Bagdat'ta
6nemli bir celdleti vardi, Ahmed onun kadrini ve derecesini ytikselmistir.”,
Nesai “Leyse bill-kaviyy” demis, ibn Hibban da Sikdtinda zikretmistir.
Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, 1II, 19; Ibn Hibban, Sikdt, VIII, 176;
Ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 11, 45-46.

64 Tbn Hacer, Hedyu’s-Sari, 650.

65 ITbn Hacer, Hedyu’s-Sari, 650.

66 [bn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, I, 614.

67 Ibn Hacer, Bezli’l-Maiin fi Fadli’t-Ta’in, (thk. Ahmed I’sam Abdulkadir
el-Katib), Daru’l-Asime, Riyad, tsz., s. 117.
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durulmasina dikkat c¢ekmislerdir.Mesela Zehebi, Ibn
Hibbanin Osman b. Abdirrahman®® hakkindaki “Zayiyf
ravilerin rivayetlerini sikalara nispet ederek (tedlis yaparak)
rivayet eder,bunlart isiten kisi,onlantn mevzd oldugundan
stiphe etmez. Bu tilirden haberleri ¢ok oldugundan biitiin
rivayetleri mevzu saydmis ve cerh edilmistir.Dolayiswyla
rivayetleriyle ihticac cdiz degildir.”seklindeki ifadelerini “Ibn
Hibban her zamanki gibi bos konusuyor™ diyerek elestirmis-
tir.Yine Ibn Hibbanin Stveyd b. Amr7° ile ilgili “Isnadlan
kalb eder, sahihisnadlart vahi metinlere yerlestirir-
di”seklindeki ifadeleri icin ise “Ibn Hibbdn haddi asmus, ileri
gitmistir’ demistir. Eflah b. Sa’id el-Ensari’! hakkinda-
ki“Sikalardan mevzu haberler rivayet etmistir. Ondan
rivayetetmek ve rivayetiyle ihticdc etmek cdiz degildir” sek-

68 Osman b. Abdirrahman et-Teraifi (6. 203): Ibn Sevban, Es’as b.
Abdilmelik ve bagkalarindan rivayet etmis, kendisinden de Stuleyman b.
Surahbil ve bagkalari rivayette bulunmuslardir. Hakkinda Ibn Ma’in
“Sika”, Ebl Hatim “Sadik”, Buhari “Zayif ravilerden rivayet eder”, ibn
Hibban “Zayyf rdavilerin rivayetlerini sikalara nispet ederek (tedlis
yaparak) rivayet eder. Bunlan isiten kisi onlarin mevzu oldugundan
stiphe etmez. Bu sekildeki haberleri ¢ok olunca mevzi olarak
degerlendirilir ve insanlar onun cerheder. Bu sebepten Otiirii onun
rivayetleriyle ihticac cdiz degildir.”, Tbn Adiy “Aslinda sika, ld be’se bihi
sadiiktur. Ancak bazt mechiil kisilerden rivayetleri vardir.”, Ibn Numeyr
“Kezzab”, el-Ezdi “Metruk” demislerdir. Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-
Ta’dil, VI, 157; Ibn Hibban, Mecriihin, 1, 336; Ibn Adiy, el-Kamil, VI, 295-
98; ibnu’l-Cevzi, ed-Du’efd, 11, 169.

69 Zehebi, Mizanu’l-I'tidal, 111, 45-46.

70 Stveyd b. Amr el-Kelbi (6. 203/204): Hammad b. Seleme ve
baskalarindan rivayet etmis, kendisinden de Ahmed b. Hanbel, ibn Ebi
Seybe, ibn Numeyr ve daha baskalar: rivayette
bulunmuslardir.Hakkinda ibn Ma’in “Sika”, Icli “Sika, sebt fil-hadis,
salih ve abid biriydi.”, ibn Hibban “Isnadlan kalb eder, sahih isnddlan
vahi metinlere yerlestirirdi. Bu sebeple onun rivayetiyle ihticdc caiz
degildir.” demistir. Icli, Sikat, I, 211; Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil,
VI, 239; Ibn Hibban, Mecrtihin, I, 236;ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 1II,
107.

71 Eflah b. Sa’id el-Ensari (6. 156): Abdullah b. Rafi’ ve baskalarindan
rivayet etmis, kendisinden de Ibnu’l-Mubarek ve baskalar1 rivayette
bulunmustur. Hakkinda Ibn Ma’in bir defasinda “Sika”, baska bir
defasinda “Leyse bihi be’s”, Nesai “Leyse bihi be’s”, Ebu Hatim “Salihu’l-
hadis”, Ibn Sa’d “Sika, kalilu’l-hadis”, Ibn Hibban “Sikalardan mevzu
haberler rivayet etmistir. Onun rivayetini almak ve rivayetiyle ihticac
etmek cdiz degildir.” demistir. Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, 11, 324;
Zehebi, Mizanu’l-I'tidal, 1, 274; Ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 1, 346.
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lindeki séztinii ise “Ibn Hibban bazen sikalarn parca-
lar(cerheder), dyle ki (mecnun gibi) bunlarn aklindan nasu ¢t-
kardigini bilmiyor!” seklinde tenkid etmistir”2. Muhammed b.
Fadl?3 icin “Omriiniin sonlaninda kendisinde ihtilat vaki oldu-
gundan ne rivayet ettigini bilemez duruma gelmesi sebebiyle
bircok miinker rivayeti vardir. Dolayisiyla miiteahhirinun on-
dan aldigt rivayetlerden sakinmak gerekmektedir. Eger
miitekaddimiin ile miiteahhirinun semdirnin ayrimi yapda-
mazsa biitiin rivayetleri terk edilmeli ve hicbir sekilde ihticac
edilmemelidir.” seklindeki ifadeleri icin “Sorumsuz ve kusur
arayict Ibn Hibban, Muhammed’e nisbet edecek bir miinker
rivayet bulamaz. Bu iddiast nerede?” demistir’™+. KezaEbu
Sa’id el-Alai (6. 761) de Ibn Hibbanin Muhammed b. el-Fadl
hakkindaki iddiasinda asir1 gittigini belirtmistir7s.

Ibn Hacer’in 6zellikle Takribu’t-Tehzibinde Ibn
Hibbanin ifratkar cerhlerine yonelttigi elestirilere ve tesed-
didint vurguladigina dair bolca 6rnek gdérmek mumkin-
dur. Mesela Abdulmecid b. Abdilaziz hakkindaki “Metruk”
beyani icin“lbn Hibban asint gitmistir’ demistir’6. Aym

72 Zehebi, Mizanu’l-I'tidal, 1, 274.

73 Muhammed b. el-Fadl es-Seduisi (6. 224): Cerir b. Hazmm, Ibnul-
Mubarek ve baskalarindan rivayette bulunmus, kendisinden de Buhari,
Ahmed b. Hanbel, Zuhli, Eba Hatim, EbG Zur’a ve daha bircoklari
rivayet etmislerdir. Hakkinda Ebu Hatim “Sika, émriiniin sonlarnnda
ithtilat vaki olmustur. Bu tarihten 6nceki rivayetleri sahihtir.” Buhari
“Omriintin sonlannda ihtilat vaki olmustur”, Nesai “Ihtilat vdaki olmadan
once sikattandi”, Darekutni “Omriiniin sonlannda ihtilat vdki oldu. Ancak
ihtilatindan sonra hicbir miinker rivayeti ortaya c¢ikmanustir. Sikadir.”,
ibn Hibban “Omriintin sonlarinda ihtildat vaki oldu ve ne rivdayet ettigini
bilemez duruma geldi. Béylelikle bircok miinker rivayeti oldu. Dolayisiyla
miiteahhirinun ondan aldigt rivayetlerden sakinmak gerekmektedir. Eger
miitekaddimun ile miiteahhirinun semawmun ayrimi yaplamazsa biitlin
rivayetleri terk edilmeli ve onlarla ihticdc edilmemelidir.”, Ziihli “Sika”, icli
“Sika” demislerdir. Icli, Sikat 1, 411;ibn Hibban, Mecrithin, 1, 493;
Zehebi, Siyeru A’lam, X, 265-70; Salahuddin Ebu Sa’id el-Alai, el-
Muhtelitin, (thk. Rifat Fevzi Abdulmuttalib, Ali Abdulbasit Mezid),
Mektebettil-Hannaci, Kahire, 1996, 116-117; Ibn Hacer, Tehzibu’t
Tehzib, VI, 9-10.

74 Zehebi, Mizanu’l-I'tidal, IV, 8.

75 el-Alai, el-Muhtelitin, s. 117.

76 Tbn Hacer, Takribu’t-Tehzib, (thk. Abdulvehhab Abdullatif), I-II, Daru’l-
Ma'rife, Beyrut, 1395/1975, 1, 517.
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sekildeSa’id b. Abdirrahman?? ve Abdullah b. Useym (veya
Usam) ile ilgili degerlendirmelerinde de asirt gittigini soyle-
mistir7s.

1.9. Ebi’l-Feth Muhammed b. el-Hiiseyn el-Ezdi (6.
374)

Zehebi, Eb(’l-Feth el-Ezdi’nin rical tenkidinde oldukca
muteseddit oldugunu bircok yerde belirtmistir. MeselaEban
b. Ishak el-Esedi’? hakkinda “Metriik” demesini “O terk edil-
mez; zira Ahmed ve Icli onu tevsik etmislerdir. Ebu’l-Feth
cerhte asirnt gitmistir. Mecrah ravileri biraraya getirdigi biiyiik
bir kitabt vardiwr. Daha énce hi¢ kimsenin tenkid etmedigi kisi-
leri kendi mizacindan kaynaklanan bir tesirle tenkid etmistir.
Asid onun buradaki gériisti tenkide ugramustir.”° seklinde
elestirmistir. Ibn Hacerde el-Ezdi'nin Ahmed b. Sebib8! hak-
kindaki “Mtinkeru’l-hadis, kabul edilmez’beyanini “Kimse bu
sé6ze iltifat etmemistir, bilakis el-Ezdi’nin bu sézt kabul edil-
mez.”®2 seklinde elestirerek onun teseddtidiine dikkat cek-
mistir.

Ayrica Zehebi,baskalarinin tevsik ettigi bircok raviyi el-
Ezdi’nin delilsiz bir sekilde cerh ettigini bildirmektedirss3. et-

77 [bn Hacer, Takribu’t-Tehzib, 1, 300.

78 Tbn Hacer, Takribu’t-Tehzib, 1, 433. Baska o6rnekler icin bkz. a.mlf,,
a.g.e, I, 105, 340, 341, 344, 364, 387, 392.

79 Eban b. Ishak el-Esedi (6. ?): es-Sebbah b. Muhammed’'den rivayet
etmis, kendisinden de Ismail b. Zekeriyya ve bagkalar1 rivayette
bulunmuslardir. Hakkinda ibn Ma’in “Leyse bihi be’s”, Ahmed ve Icli
“Sika”, el-Ezdi “Metriitk”, Zehebi “Fihi leyyin”, Ibn Hacer “Sika” demis,
Ibn Hibban da Sikdatinda zikretmistir. Icli, Sikat, I, 198; Ibn Ebi Hatim,
el-Cerh ve’t-Ta’dil, 1II, 19; Ibn Hibban, Sikat, VIII, 130; Zehebi, el-Mugni
fid-Du’efa, 1, 6; a.mlf., el-Kasif, 1, 205; Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, 11, 5; Tbn
Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 1, 88-89; a.mlf. Takribu’t-Tehzib, I, 30.

80 Zehebi, Mizanul-I'tidal, I, 117.

81 Ahmed b. Sebib b. Sa’id (6. 229): Babasi, Yezid b. Zurey’ ve
baskalarindan rivayet etmis, kendisinden de Buhari, Eba Davud, Ebu
Zur’a, Ebu Hatim, Zuhli ve bircoklar1 rivayette bulunmuslardir.
Hakkinda Eba Hatim “Sika”, Ibn Adiy “Irak ehli onu kabul ve tevsik
etmis, Ali b. el-Medini ondan hadis yazmustir.”, el-Ezdi “Mtinkeru’l-hadis,
kabul edilmez” demis, Ibn Hibban da Sikdtinda zikretmistir. Ibn Ebi
Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, 1I, 55; Ibn Hibban, Sikat, VII, 11-12; Ibn
Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, I, 39.

82 Tbn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, I, 39.

83 Zehebi, Siyeru A’lam, XVI, 348; a.mlf., Tezkiretii’l-Huffaz, 111, 117.
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Takrib’inde sika kabul ettigi bircok ravinin el-Ezdi tarafindan
delilsiz bir sekilde cerh edildigini ifade etmesinden Ibn
Hacer’in de ayni1 gortiste oldugu anlasilmaktadirs+.

1.10. Ebiit Muhammed ibn Hazm el-Endeliisi (6. 456)

Ibn Hazm da teseddiidii ile ma’raf ulemadan biridir.
Oyle ki mevsukiyeti ittifakla kabul edilen meshur huffazdan
Tirmizi, Ebu1-Kasim el-Begavi, Ismail b. Muhammed es-
Seffar ve Ebu’l-Abbas el-Esam gibilerini mechtl saymigstirss.
Ayrica Ebu’l-Hasen el-Kattan, ibn Hazm’in el-Minhal b. Amr
el-Esedi’yi8éesbab-1 cerhten sayilmayacak bir seyden dolay:
cerhetmesini acik bir haksizlik olarak nitelendirmistirs?.

1.11. Ebi’l-Hasen Ibnu’l-Kattan (6. 628)

Zehebi, Ebtl-Hasen ibnu’l-Kattanin terceme-i halinde
onun hifzina ve bilgisine 6vgli yapmakla birlikte rical
tenkidinde mitite’annit olduguss, bundan dolayr Hisam b.
Urve ve Stiheyl b. Ebi Salih gibilerini zayif olarak addettigini
belirtmig89,baska bir yerde ise Kabise b. Ukbe b. Muhammed

84 Ornekler icin bkz. Eban b. Ishak el-Esedi (ibn Hacer, Takribu’t-Tehzib, I,
30.), Ismail b. Reca b. Rebi’a (ibn Hacer, a.g.e., I, 69), Ali b. el-Hakem el-
Biinani (ibn Hacer, a.g.e., II, 35).

85 Zehebi, Mizanu’l-I'tidal, V1, 289; Ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, V, 783-84;
Eb’u’l-Ala Muhammed Abdurrahman b. Abdirrahim el-Mubarekfari,
Tuhfetu’l-Ahvezi bi-Serhi Camii’t-Tirmizi (Mukaddime), (thk. Yasuf el-Hac
Ahmed), Daru’l-Feyha, Dimesk, 1432/2011, s. 330.

86 el-Minhal b. Amr el-Esedi (6. ?): Kactuk tabitn tabakasindandir. Abdul-
lah b. el-Haris ve baskalarindan rivayette bulunmus, kendisinden de
Zeyd b. Ebi Uneyse ve bagkalari rivayet etmistir. Hakkinda Ibn Ma’in,
Nesai, “Sika”, Darekutni “Sadtk”, el-Cazecani “Mezhebi (sireti) kétii an-
cak hadisi insanlar arasinda makbuldur.” demistir. Su’be evinden tam-
bur sesi duydugu icin onu terketmistir. ibn Hibban onu Sikatinda zik-
retmis, hakkinda Icli ve Zehebi “Sika”, Ibn Hacer ise “Sadik, bazan ha-
tast olur” demistir. Icli, Sikat, II, 300; Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil,
VIII, 357; Zehebi, Kasif, 11, 298; Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XXVIII, 568-69;
Ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, VI, 430-31; a.mlf., Takribu’t-Tehzib, 1I, 278;
a.mlf., Lisanu’l-Mizdn, VII, 400.

87 Ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, VI, 431.

88 Zehebi, Tarihu’l-Islam ve Vefeydtu’l-Mesdhiri ve’l-A’lam, (thk. Bessar
Avvad Maraf), I-XV, Daru’l-Garbil-Islami, y.y., 2003, XIII, 866.

89 Zehebi, Tezkiretii’l-Huffdz, 1V, 134; Salahuddin Halil b. Eybek b.
Abdillah es-Safedi, el-Vafi bi’l-Vefayat, (thk. Ahmed el-Arnatt, Turki
Mustafa), I-XIX, Daru Ihyait-Turas, Beyruit, 1420/2000, XXII, 47.
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(6. 215)90 hakkindaki degerlendirmelerinde muieannit dav-
randigini®! séylemistir.

2. Miiteahhirindan Olan Miiteseddit Miiellifler

Mtteahhir alimler arasinda bazilarinin hadis taz’ifinde
ifratkar tutumlar olmustur. Bunlar mevz(’ata dair te’lif et-
mis olduklan kitaplarinda muteseddit davranarak bazi
sahihhadislere zayif;hatta mevz hikmu vermislerdir. So6z
konusu alimler ve hadis taz’ifi konusunda mitteseddit dav-
randiklar: kitaplarinin isimleri soyledir92:

1. Ebul-Ferec Abdurrahman b. Ali Ibnil-Cevzi (6. 597),
el-Mevzu’at® ve el-llelu’l-Miitendhiye fi'l-Ehadisi’l-
Vahiyed+.

2. Omer b. Bedr el-Mevsili (6. 622), Risdle fi'l-Mezu’ atos.

3. el-Hasen b. Muhammed es-Sagani (6. 650), el-
Mevzu’atos.

4. el-Huiseyn b. Ibrahim el-Cluzekani (6. 543), el-Ebatil
ve’l-Mendkir ve’s-Sthdh ve’l-Mesahird7.

5.Ibn Teymiyye el-Harrani (6. 728), Minhdcu’s-
Stinneti’Nebeviyye®s.

6. Muhammed b. Yakub el-Feyruzabadi (6. 817),
Sifru’s-Sa’ade®”.

90 Terceme-i hali icin bkz. Zehebi, Siyeru A’lam, X, 130-35; Ibn Hacer,
Tehzibu’t-Tehzib, V, 323-24.

91 Zehebi, Siyeru A’lam, X, 134.

92 Bkz. Leknevi, er-Ref’u ve’t-Tekmil, s. 325-31.

93 Tevfilk Hamedan tahkiki ile 1424/2003’te Beyrut’ta, Daru’l-Kutubi’l-
[Imiyye tarafindan nesredilmistir.

94 Halil el-Meys takdimi ve zabti ile 1424/2003te Beyrut'ta, Daru’l-
Kutubil-limiyye tarafindan nesredilmistir.

95 Abdulfettah ez-Zeyyat ve Celal Afifi tarafindan “el-Mugni ani’l-Hifzi ve’l-
Kitab fima lem Yesihhu fihi Seyin mine’l-Ehadis”, adiyla Ezher
Universitesi Mecme’u’l-Buhiisil-Islamiyye’den, 1403’de nesredilmistir.

96 Necm Abdurrahman Halef tahkiki ile Beyratta Darul-Me'mun li’t-
Turas’dan 1405’te nesredilmistir.

97 Abdurrahman Abdulcabbar el-Ferivai tahkiki ile Benares'de Idaretu’l-
Buhusil-Islamiyye ve’d-Dave vel-ifta bi Cami’ati’s-Selefiyye’den
1403 /1983’te nesredilmistir.

98 Muhammed Resad Salim tahkiki ile Riyad’da Camiatul-imam
Muhammed b. Su’ud el-Islamiyye’den 1986 yilinda nesredilmistir.

99 Abdulaziz izeddin Seyrevan tahkiki ile Beyrat'ta Daru Liibnan’dan
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Bu alimlerin eserlerinde vermis olduklari huktmlere
ihtiyatla yaklagsmak gerekmektedir. Ornegin ibnul-Cevzi'nin
Mevzi’at adli eserini Ta’akkubatu ala Mevzi’at adli eserinde
tetkik eden Suyuti, su neticelere vardigini ifade etmektedir:
“Ibnu’l-Cevzi’nin Mevziu’dt'inda zikretmis oldugu; ancak as-
linda mevzu sayumayacak 300 kadar hadis tespit ettim. Bun-
lardan birer tanesi Buhari ve Miislim’in Sahihlerinde, 38 ta-
nesi Ahmed b. Hanbel’in Miisned’inde, 9 tanesi Ebu
Davud’un Stinen’inde, 30 tanesi Tirmizi’nin Cami’sinde, 10
tanesi Nesdi’nin Stinen’inde, 30’ar tanesi ise Ibn Mace’ nin
Stinen’it ile Hakim’in Miistedrek’inde bulunmaktadur.”100
Suyuati'nin vermis oldugu bu bilgi cok 6nemlidir. Zira o yu-
karida isimlerini vermis oldugumuz sadece bir eserle ilgili
tetkikinde bu neticeye varmistir. Buna gore 0zellikle mezkar
eserlerden faydalanilirken muelliflerinin mutiteseddit oldukla-
r1 hatirlardan uzak tutulmamasi gerekmektedir.

3. Teseddiit Sebepleri

Mitteseddit alimlerin tenkidlerinde asir1 gitmesinin bazi
gerekceleri vardir. Bu gerekceler soyle siralanabilir:

3.1. Dini korumadaki asir1 hassasiyet

Bilndigi tizere Hz. Peygamber’den bize ulasan hadisler,
[slam Dini’nin Kur’an’dan sonraki en oénemli kaynagdir.
Hadis ravilerinin rivayet ehliyetine sahip veher tiarlt kusur-
dan salim olmasi haberin sihhati icin 6nem arzetmektedir.
Bunun icin ise rical tenkidciligi sarttir. Boylece hadis nakle-
denlerin rivayet ehliyetleri, dolayisiyla rivayetlerinin sihhati
buytuk olctide acikliga kavusurlol. Ancak bazi munekkid
alimler, stinneti koruma hususunda asir1 hassasiyet goste-
rerek rical tenkidinde asiriya gitmisler, esbab-1 cerhten sa-
yilmayacak kuicik bazi kusurlarla dahi hadis ricalini
cerhetmislerdir102.

1988’de nesredilmistir.

100 Suyuati, Ta’akkubdtu’s-Suytti ald Mevzi’ati Ibni’l-Cevzi, (thk. Abdullah
Sa’ban), Daru’l-Kutubi’l-Mukerreme, Mansure, 1425/2004, s. 360.

101 Asikkutlu, Hadiste Rical Tenkidi, s. 61.

102 Mehdi, el-Cerh ve’t-Ta’dil, 52.
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3.2. Taasup (bolge veya mezhep taassubu)

Taassup, cerh ta’dil’de asiriya gidilmesinin ve itidalden
uzaklasilmasinin en fazla etkileyici sebebi olmustur. Cerh
ta’dil’de taassub kimi zaman bdlge veya sehir, kimi zaman
ise firka veya mezhep taassubu seklinde tezahUr etmistir.
Mesela bircok ravi ircalo3 fikrine inandiklari icin bazi
munekkid alimler tarafindan cerhe maruz kalmislardirio4.
Yine bircok kisi Hz. Ali'yi sevdigi ve onu hakli buldugu i¢in
Sil ithamiyla cerhedilmistirlos. Ayni sekilde Kaderi, Cehmi,
Nasbi, Harici ve Ibadi gibi firkalarin gértislerine inandiklar
icin bircok ravi cerhe maruz kalmislardir!oe.

Mezhep taasubu sebebiyle EbG Hanifeve arkadaslar
bazi ulema tarafindan cerhedilmistirio? ki Safii mezhebi
muteassibi olan Darekutni bunlardan biridir108. Nitekim o
Ebt Hanife icin “Zayiyf” demistirlo9.Keza muteassib bir Nasbi
olan el-Ibrahim b. Ya’kub el-Clizecani’nin (6. 259) Kufeliler
hakkindayaptig: cerhlere ihtiyatla yaklasilmasi gerekmekte-
dir'10, Ayrica muteassib bir Ehl-i Stnnet taraftar1 olan
Zehebinin de bircok sufi, evliya ve Es’ari’ye yonelik cerhleri-

103frca ve Mircie ile ilgili genis bilgi icin bkz. Muhammed b. Abdilkerim es-
Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, (thk. Muhammed Seyyid Keylani), I-II,
Daru’l-Ma’rife, Beyrat, 1404, I, 138; Abdulkahir b. Tahir el-Bagdadi, el-
Fark beyne’l-Firak ve Beydniil-Firkati'n-Ndciye, Daru’l-Afaki’l-Cedide,
Beyrat, 1977, s. 190-95.

104 Leknevi, er-Refu ve’t-Tekmill, 352.

105 Salahattin Polat, Hadis Arastirmalan (Cerh Ta’dilin Oznelligi), Insan
Yayinlari, Istanbul, tsz., s. 53. Ayrica bkz. Muhammed Enes Topgiil, “Bir
Cerh Sebebi Olarak Teseyyu‘ (Siilik Egilimi) Kavramina Tarihsel Bir Ba-
kis”, M.U. llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 42 (2012/1), s. 47-76.

106Mesela Buhari ravilerinden 70 kisi bu ve bunun gibi mezhep
mensuplari oldugu icin tan edilmislerdir. Bkz. fbn Hacer, Hedyu’s-Sari,
646-48. Ayrica bkz. Sabri Kizilkaya, Cerh ve Ta’dilde Mezehp Taassubu,
(Basilmamis Yuksek Lisans Tezi), Ankara, 1998, s. 175-224.

107 {smail Hakk: Unal, Ebx Hanife'yi cerheden 27 alim tespit etmistir. Bkz.
Ismail Hakki Unal, Imam Ebu Hanife’nin Hadis Anlayist ve Hanefi
Mezhebinin Hadis Metodu, Diyanet Isleri Bagskanhig Yayinlari, Ankara,
1994, s. 232-65.

108 Leknevi, er-Ref’u ve’t-Tekmill, 70-74; Tahanevi, Kava’id, 193.

109 Ali b. Omer ed-Darekutni, Stinen, (thk. Abdulgani Mestd), I-IV, el-
Mektebettil-Asreyya, Beyrat, 1429/2008, Salat, 33 (Babu zikri kavlihi
(s.a.s.) “Men kane lehu imamun fekiraetu’l-,mami leht kiraetun”... hd. no:
1220).

110 {bn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, VI, 283-84.
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ne de dikkat edilmelidir!!l.
3.3. Mihne olay1

Halku’l-Kur’an meselesi ile ortaya cikan ve Islam
ulemasini derinden etkileyen Mihne olay1 da cerh ta’dili etki-
lemistir. Mihne hareketinin magdurlarindan biri olan ve ¢ok
kota iskencelere maruz kalan Ahmed b. Hanbel, Halku’l-
Kur’an fikrini benimseyen ve umeraya yakin olan kisilere
karst muteseddit davranmistir!l2. Mesela Ali b. el-Mediniyi
tenkid etmis, Mihne’den sonra ondan hadis almamistir. EbQ
Zur’a da Halku’l-Kur’an gértistinden dolay: onu terkeden ve
rivayetini almayanlardandir!13. Ayni1 konudan dolay: Ztihli de
talebesi Buhari’yi tenkid etmistirt14.

3.4. Muriiet konusundaki hassasiyet

Bazi muinekkid ulema da murdet konusunda cok has-
sas davranmig, buna halel getiren her tirlti davranis: sergi-
leyen ravilere karsi muteseddit bir tutum takinmislardir.
Ornegin Su’be b. el-Haccac, 6nceleri hadisini aldigi el-
Minhal b. Amr!15 evinden tanbur sesi geldigi icin terketmis,
hadisini almamistir. Zehebi Su’be’nin bu tavrini yadirgamis-
tirt16, el-Minhal genel anlamda tevsik edilmesine ragmen
Yahya el-Kattan’da — Su’be’den etkilenmis olsa gerek — ona
karst muteseddit bir tavir sergileyerek onu cerhetmistir!!?.
Yine Su’be’nin atin1 hizlica stirtip elbisesinin havalanmasi ve
bacaklarinin goértilmesi sebebiyle o©6nceden yirmi kadar

111 Leknevi, er-Ref’u ve’t-Tekmill, 310-11; Tahanevi, Kavad’id, 192-93.

112 Muhammed Tahir el-Cevabi, el-Cerh ve’t-Ta’dil beyne’l-Mtiteseddidine
ve’l-Mtitesahilin, Daru’l-Arabiyyeti 1il-Kitab, y.y., 1997, 458.

113 Ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, IV, 627-28.

114 {bn Hacer, Hedyu’s-Sdri, 685.

115 el-Minhal b. Amr el-Esedi (6. 110): Abdullah b. el-Haris ve baskalarin-
dan rivayette bulunmus, kendisinden de Zeyd b. Ebi Uneyse ve bagkala-
r1 rivayet etmistir. Hakkinda Ibn Ma’in, Nesai, “Sika”, Darekutni
“Saduk”, el-Clazecani “Mezhebi (sireti) kétii ancak hadisi insanlar arasin-
da makbuldur.” demistir. Su’be evinden tambur sesi duydugu icin onu
terketmistir. Ibn Hibban onu Sikatinda zikretmis, hakkinda Icli ve
Zehebi “Sika”, Tbn Hacer ise “Sadiik, bazan hatast olur” demistir. Icli,
Sikat, 11, 300; Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, VIII, 357; Zehebi, Kasif,
II, 298; Mizzi, Tehzibul-Kemdl, XXVIII, 568-69; Ibn Hacer, Tehzibu’t-
Tehzib, VI, 430-31.

116 Zehebi, Mizanul-I'tidal, IV, 192.

117 Ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, VI, 431.
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hadisini almis oldugu bir ravinin hadislerini imha etmesi!!s,
satrang¢ oynadig icin Naciye'den rivayet almaktan vazgecme-
sil19 de ayni hassasiyeti sebebiyledir. Ayni1 sekilde Cerir b.
Abdilhumeyd, Simak b. Harbin!20 hadislerini; ayakta
bevletmesinden dolay: terkedisi icin de aym seyler sdylenebi-
lir2!1, Bunlara benzer toplum nazarinda hos karsilanmayan
bircok davranis muriet dist hallerden sayilmis ve bazi alim-
lerce tenkid sebebi sayilmistiri22.

3.5. Fitrattan kaynaklanan sertlik

Insanin fitratindan kaynaklanan 6zellikleri, davranisla-
rinin ve insanlarla iligkilerinin belirleyicisidir. Sayet kisi;
sert, kat1 ve tavizsiz bir karaktere sahipse yasaminin hemen
hemen butin alanlarina bu 6zelliklerini yansitacaktir. Cerh
ta’dil imamlar1 arasinda da sert, kat1 ve tavizsiz olanlar var-
dir. Mesela Su’be’nin, bir hadisin kendisine goére sahih ol-
madigini anladiginda aninda onu kisinin ytztine vuran biri
oldugu anlatilmaktadiri2s. Ibn Hazm’n da sert mizach ve
ozellikle dilinin ¢cok keskin oldugu rivayet edilmektediri24.
Iste bu ozellikteki alimler tenkid ettikleri ricale tavizsiz yak-
lasmiglar, en basit kusurlarinda bile onlar1 cerh etmisler-
dir12s,

3.6. Iyice arastirmadan hizlica karar verme

Rical tenkidinde asiriya gidilmesine sebep olan
amillerden birisi de tenkide tabi tutulan ravi hakkinda yete-

118 Ahmed b. Ali Ebu Bekr el-Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye fi lmi’r-Rivaye,
(Hasen Abdulmunim Selebi), Mtiessesetti’r-Risale, 1430/2009, 128.

119 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 129.

120 Simak b. Harb b. Evs (6. 123): Cabir b. Semure, Enes b. Malik ve
baskalarindan rivayet etmis, kendisinden de Su’be, Sevri, el-A’'mes ve
baskalar1 rivayette bulunmuslardir. Hakkinda fbn Ma’in “Sika”, Ebu
Hatim “Sika, sadik”, Nesai “Leyse bihi be’s”, Ibnul-Mubarek “Zayif”,
Ibnu’l-Medini “Hadisinde 1zdirdb var”, Ibn Hibban “Cokca hata yapar”,
Nesai ve Bezzar émriiniin sonlarinda telkine ugradigini séylemistir. Tbn
Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, IV, 279-80; Ibn Hibban, Sikdt, IV, 339;
Zehebi, Siyeru A’lam, V, 245-48; Ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 1II, 66-68.

121 {bn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 111, 68.

122 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 128-29.

123 Cevabi, el-Cerh ve’t-Ta’dil, s. 455.

124Zehebi, Siyeru A’lam, XVIII, 198-99; Hayruddin b. Mahmud ez-Zirikli,
el-Alam, 1-VIII, Daru’l-Ilmi 1i1-Melayin, y.y., 2002, IV, 254,

125 Mehdi, el-Cerh ve’t-Ta’dil, s. 52.
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rince arastirma yapilmaksizin edinilen ilk bilgilerle zanna
dayali olarak hizlica karar vermektir. Hakem b. Uteybe’nin,
cok konustugu icin Zazan’in rivayetlerini terk etmesil26 buna
misal olarak verilebilir.

3.7. Diismanlik veya haset

Insanin bazi duygularinin esiri olmasi her zaman icin
mumkundur. Bunu baz buytk alimlerimizde dahi gérmek-
teyiz. Cerh ta’dil ilminin tarihinde 6fke veya kiskanclk sebe-
biyle cerh etme yasanmis vakidlardandir. Nesai'nin Ahmed
b. Salih'’il27 “Kezzab, felsefe ile ugraswyor, sika ve me’mun de-
gil” diyerek cerhetmesi buna Ornektir. Genelne tevsik edilen
ve kibrinden baska kusurunun olmadigi rivayet edilen
Ahmed b. Salih’i Nesai’nin kezzab olarak nitelendirmesi hayli
dikkat cekicidir. Nitekim Muhammed b. Harun, Ahmed’in
Nesaiyi meclisinden kovduktan sonra Nesainin onu tenkid
etmeye basladigini bildirmektedir12s.

C. Miitesahil Alimler

Ravileri cerh ta’dil ederken titizlik géstermeyip, gevsek
davranan seklinde tarif edilen mutesahil alimlerin en
meshurlar sunlardir: Ebu Isa et-Tirmizi (6. 279), Ibn Hibban
el-Busti (6. 354), Darekutni (6. 385), Hakim en-Nisaburi (6.
405), Ebu Bekr el-Beyhaki (6. 458)129.

126 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 129.

127 Ahmed b. Salih el-Misri (6. 248): Ibn Uyeyne, Abdurrezzak ve
baskalarindan rivayet etmis, kendisinden de Buhari, Eba Davud, Ebu
Zur’a, Zuhli ve bircoklar: rivayette bulunmuslardir. Hakkinda Buhari,
Icli, Ebu Hatim “Sika”, Ibn Adiy “Hdfizu’l-hadis” demis, ibn Hibban da
Sikatinda zikretmistir. Ancak Nesai onun hakkinda “Kezzab, felsefe ile
ugrasiyor, sika ve me’min degil” demistir. Ibn Adiy ve Hakim, Ahmed’i
cerhedenin sadece Nesai oldugunu, Ahmed’in onu meclisinden
kovmasinin buna sebep oldugunu belirtmislerdir. {bn Ebi Hatim, el-Cerh
ve't-Ta’dil, 11, 56; EbG Abdirrahman Ahmed b. Suayb en-Nesai, ed-
Du’efa ve’l-Metrikin, (thk. Mahmad Ibrahim Zayid), Daru’l-Vai, Haleb,
1396, 22; Ibn Hibban, Sikat, VIII, 25; Ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 1, 41-
43; Safiyyuddin Ahmed b. Abdillah el-Hazreci, Hulasatu Tezhibi
Tehzibil-Kemdl fi Esmdi'r-Rical, (thk. Abdulfettah Eba Gudde), Daru’l-
Besair, Beyrut, 1416, s. 7.

128 Ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 1, 43.

129 Zehebi, el-Miikiza, 83; a.mlf., Zikru men Yu’temedu Kaviluhu, s. 172;
Semsuddin Ebil-Hayr Muhammed b. Abdirrahman es-Sehavi, el-
Miitekellimine fi'r-Rical, (Erbeu’ Resail fi ‘Ulumil-Hadis icinde), (thk.
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1. Ebii Isa et-Tirmizi (6. 279)

Hadisulemas: icerisinde tesahtil konusunda en meshur
kisi Tirmizi olarak bilinmektedir. Bunun sebebi ise onun el-
Cami adl1 eserine sahihhadislerle birlikte hasen hadisleri de
almis olmasidir30, Tirmizi’ye gére hasenhadis; “Isnadinda
kizb ile itham edilmis biri bulunmamakla beraber saz olma-
yan ve kendi gibi diger kaynaklardan da rivayet edilen
hadis”31 anlamina gelmektedir. Bu tanima goére Tirmizi,zabt
kusuru olan ravilerin rivayetlerini adid ve sahid destegiyle
kabul etmistir.Bunun 6rnegini el-Camide bolca gbérmek
mumkundur.

Zehebi, Tirmizinin zayif bir ravi olarak addedilen Os-
man b. Abdirrahman!3?2 hakkindaki“Leyse bi’l-kaviyy”133
ifadesini “Tirmizi rical tenkidinde miitesdhildir”3+ seklinde

Abdulfettah Ebu Gudde), Mektebetu Metbuatil-Islamiyye, Beyruat,
1428/2007, s. 144; Leknevi, er-Ref’'u ve’t-Tekmil, s. 291; Tahanevi,
Kava’id, 189.

130 Cevabi, el-Cerh ve’t-Ta’dil, s. 460.

131 Tirmizi, llel (el-llelu’s-sagir), V, 758.

132 Osman b. Abdirrahman b. Omer (6. ?): Zihri, Ata ve baskalarindan
rivayet etmis, kendisinden de Yunus b. Bukeyr ve baskalari rivayette
bulunmuslardir. Hakkinda Ibn Ma’in bir defasinda “Hadisi yazimaz,
yalan séylerdi”, baska bir defasinda “Zayif”, baska bir sefer ise “Leyse bi
sey”, Ali b. el-Medini “Cidden zayiyf”, Ya’kab b. Sufyan “Ehli ilim onun
hadisini sadece bilgi amacli yazar, hadisiyle ihticac edilmez”, Buhari
“Terkedilmistir”, Eba Hatim “Metruku’l-hadis, zahib”, Ebta Davud “Leyse
bi sey”, Tirmizi “Leyse bi’l-kaviyy”, Nesai bir defasinda “Metrik”, baska
bir defasinda “Sika degil, hadisi yazilmaz” demistir. Ibn Adiy, el-Kamil,
VI, 271-73; Tbnu’l-Cevzi, ed-Du’efa, 1I, 169; Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XIX,
425-28; Ibn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, IV, 428-29.

133 Leyse bil-kaviyy: Adaletini zedeleyici bir kusuru bulunmayan ve diger
sikalar gibi olmamakla birlikte rivayetleri ile ihticAc olunan raviye
denilir. Bu kimselerin rivayetleri takviye edilmeleri halinde kullanilir.
Yasuf Muhammed es-Siddik, es-Serhu ve’t-Ta’lil li Elfazi’l-Cerhi ve’t-
Ta’dil, Mektebetti Ibn Teymiyye, Kuveyt, 1410/1990, s. 107. Irakiye
gore cerhin besinci, Sehavi'ye gore altinci mertebesinde bulunan bir ravi
icin kullanilan sigadir ve bovyle bir ravinin rivayeti i’tibar icin vazilir.
Zeynuddin Ebu’l-Fadl Abdurrahim b. Huseyn el-Traki, Fethu’l-Mugis bi
Serhi Elfiyeti’l-Hadlis, el-Mektebetti’l-Asriyye, Beyrut, 1429/2008, s. 137;
Sehavi, Fethu’l-Mugis bi-Serhi Elfiyeti’l-Hadis, (thk. Abdulkerim b.
Abdillah, Muhammed b. Abdillah b. Fuheyd), I-V, Mektebetti Daril-
Menahic, Riyad, 1426, II, 293.

134 Zehebi, Tarihu’l-Islam, IV, 454.
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elestirmistir.Baska bir yerde yineTirmizi ile ilgili “Kesir b.
Abdillah’in'35 rivayet ettigi bir hadisi alarak onun sthhatine
hiikmetmesi sebebiyle ulema onun sahih hiikmiine itimat et-
memektedir. "136demistir.Ayrica Muhammed b. el-Hasen b.
Ebi Yezid’in!37 terceme-i halinde ondan gelen bir rivayete
Tirmizi'nin hasen hikmunu verdigini aktardiktan sonra bu
rivayetin hasen olmadigini belirterek Tirmizi'ye itirazda bu-
lunmustur!s8.Yine Tirmizi'nin tahric ettigi “Hz. Peygamber
geceleyin ashabindan birini defnetmek icin kabre inmis-
ti...”3%adisi icin hasen hiilkmiinii vermesine “Isnddinda fic
zayyf kisi olmasina ragmen Tirmizi bu hadis i¢cin hasen hiik-
miinii veriyor. Onun hasen hiikmiine gtivenilmez. Bunlar mu-
hakkiklere gére genelde zayiftirlar.” diyerek onun tesahultine
dikkat cekmistir14o.
2. ibn Hibban el-Busti (6. 354)

Yukarida da belirttigimiz gibi Ibn Hibban hem
muteseddid hem de mttesahil olarak bilinmektedir. Ancak
onun tesahult daha yaygin bir kanaattir. Suyati buna itiraz
ederek durumun gercekte boyle olmadigini belirtmektedirl4!.

135 Kesir b. Abdillah b. Amr b. Avf (6. ?): Babas1 ve baskalarindan rivayet
etmis, kendisinden de Yahya b. Sa’id el-Ensari ve baskalar:1 rivayette
bulunmuslardir. Hakkinda Ahmed b. Hanbel “Miinkeru’l-hadis”, Tbn
Ma'in bir defasinda “Da’ifu’l-hadis”, baska bir defasinda “Leyse bi sey”,
Ebt Davud ve Safii “Yalancudardan biridir’, EbG Zur’a “Vahi’l-hadis,
leyse bill-kaviyy”, Ebu Hatim “Leyse bi’l-metin”, Nesai ve Darekutni
“Metruku’l-hadis”, ITbn Sa’d “Kalilu’l-hadis, zayif addedilir”, Saci “Zayif”
demislerdir. Tbon Ma’in, Tarih, 111, 232; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil,
VII, 154; Nesai, ed-Du’efa, s. 89; Ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, V, 392-93.

136 Zehebi, Mizanul-I'tidal, 111, 407.

137 Muhammed b. el-Hasen b. Ebi Yezid el-Hemedani (6. ?): el-A’'mes, Sevri
ve bagkalarindan rivayette bulunmus, kendisinde de Ismail b. Ibrahim,
el-Hasen b. Hammad ve baskalar: rivayette bulunmuslardir. Hakkinda:
Ahmed “Zayy”, Ebu Davud bir defasinda “Zayy”, baska bir defasinda
“Kezzab”, Tbon Ma'in bir defasinda “Leyse bi sika”, baska bir defasinda
“Yalan rivdyet ediyor”, Tbn Hibban “Zayiy”, Eba Hatim “Leyse bi’l-
kaviyy”, Nesai “Metriitk” demislerdir. fbn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil,
VII, 225; Nesai, ed-Du’efd, 93;Ukayli, ed-Duefd, IV, 49; Ibn Hacer,
Tehzibu’t-Tehzib, V, 541.

138 Zehebi, Mizanul-I'tidal, 111, 515.

139 Tirmizi, Stinen, I-V, Cagri Yayinlari, 1992/1413,Cenaiz, 62 (hd. no:
1057).

140 Zehebi, Mizanul-I'tidal, IV, 416.

141 Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Suyuti, Tedribu’r-Ravi fi Serhi Takribi'n-
Nevavi, (thk. Ahmed Omer Hasim), Daru’l-Kitabil-Arabi, 1427/2006, s. 50.
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Mttesahil oldugu ile ilgili genel kanaat, Sikatinda cerh
edilmesi gereken bircok raviyi tevsiketmesinden ileri gelmek-
tedirl42. Aslinda onunmutesahil olarak bilinmesinin iki se-
bebi vardir:

Birincisi; Ibn Hibban zaman zaman cumhura ters diise-
rek, cerh edilen bir raviyi tevsik etmistir. Soyle ki; mechulu’l-
ayn!4s olan bir raviyi cumhuar zayif gérurken Ibn Hibban
tevsik etmistir. Cinkli ona gore, kendisinden rivayet ettigi
seyhi ileondan rivayeti alan ravi sika ise ve de rivayet
munker degilse bu mechulu’l-ayn ravisikadir44.

Ikincisi ise “Hasen”i “Sahih” olarak isimlendirmesinden
kaynaklanmaktadir. Nitekim Sahih olarak isimlendirdigi ese-
rine cok sayida hasen hadisi almistir.Zira onun eserine
hadisleri tahric etmedeki sartlarihafiftir.O,Sahih’ine su sart-
lar1 tasiyan ravilerin hadislerini tahric etmistir: Sika,
mudellis olmayan,rivayeti seyhinden sema ile alanravilerin
irsal ve inkita’ olmayanrivayetlerdir.Ayrica o hakkinda her-
hangi bir cerh ve ta’dil bilgisi olmayan,rivayeti aldig1 seyhi ile
kendisinden alan talebesinin sika oldugu ve rivayetin de
munker olmadigi mechulu’l-aynravinin rivayetine de yer
vermistir.Onun bu 1stilahini bilmeyenler Sikdatina aldigi
ravilerden dolayr itirazlarda bulunmuslardir. Halbuki
1stilahlar tartismalidirve bazen kisiden kisiye gore degismek-
tedir4s.

Ibn Hibban’in tevsikte mtitesahil bir alim oldugunu dui-
stinenlerden biri de Ibn Hacer’dir. Nitekim o bu diistincesini
soyle ifade etmistir: “Ibn Hibbdan’in ‘Cehaletu’l-ayn bir ravinin
cerh edildigi ortaya ¢itkana kadar adil sayldigi’na dair goriist
tuhaftir. Zira cumhir bunun aksini distinmektedir. Halbuki
Ibn Hibban Sikatinda bunu genel bir ilke edinmistir. Ebu
Hatim ve baskalarinin mechtl saydiklart bazit kimseleri o

142 Leknevi, er-Ref’u ve’t-Tekmil, s. 335.

143 Mechuilu’l-Ayn: Kendisinden hadis rivayet etmis olan ravi tarafindan
ismi ve sika oldugu séylenmis olsa da sadece bir kisinin kendisinden
hadis rivayet etmis oldugu kimse. Bkz. Aydinli, Hadis Istilahlar, s. 173.

144 Tbn Hibban’in tevsik etmis oldugu raviler icin ileri stirdtigii sartlar icin
bkz. Ibn Hibban, Sikat, I, 12.

145 Sehavi, Fethu’l-Mugis, 1, 64; Suyuti, Tedribu’r-Ravi, s. 50.
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Sikat'inda zikretmistir. Ona gdre cehaletu’l-ayn, meshur bir
kimsenin ondan rivayetiyle ortadan kalkmaktadiwr. Bu,ayni
zamanda hocast Ibn  Huzeyme’nin de  gériistdiir.
Fakatgercekte o ravinin cehaletii’l-halil*kalkmamis, digerler
alimlerin nazannda kalmaya da devam etmektedir. 147

Ibn Hacer’in bu aciklamalarindan da anlasilacag tize-
re; hakkinda cerh oldugunun bilinmemesi kaydiyla meshur
bir kisinin kendisinden rivayet etmesiyle cehaletu’l-aynin
ortadan kalktig1 ve bdylece mechull-ayn olan ravilerin sika
sayilmasi gerektigi goértisii Ibn Hibbanin tevsikte miitesahil
olusunu net bir sekilde godstermektedir. Ancak Hatib el-
Bagdadi (6. 463) bir ravinin cehaletul-ayninin ortadan
kalkmas: icin en az iki veya daha fazla meshur kimsenin
ondan rivayetiyle s6z konusu olabilecegini,bdyle olsa dahi
yine de bu kisinin adaletine htikmedilemeyecegini séylemis-
tirt4s, Ulemanin geneliningériisi de bu sekildedir. Iste bu
Ibn Hibban’in ulemanin ekserisininhilafina géstermis oldugu
bir tesahuldur.

Rical tenkidi ile ilgili kitaplarda mechul olarak addedi-
len bircok raviyi yukarida zikrettigimiz sebeplerden dolay:
Ibn Hibbanin tevsik ettigi gértilmektedir. ibrahim b. Ebi
Meymune el-Hicazi (6. ?)149, Idris b. Sabih el-Evdi (6. ?)150,
Ishak b. Esid el-Ensari (6. ?)'5!, Ishak b. Omer (6. ?)152,
Ishak b. Ka’b b. Ucre el-Ensari (6. ?)153, Ismail b. Ebi Bekr (6.
?)154, Ismail b. Rebah b. Ubeyde (6. ?)155, el-Esved b. Sa’id el-
Hemedani (6. ?)!56, Enes b. Hakim ed-Dabbi el-Basri (6. ?)157,

146 Cehaletii’l-Hal veya Mechulu’l-Hal: Kendisinden, ismini aciklayarak iki veya
daha fazla (adil) ravi hadis rivayet etmekle beraber cerh ve ta’dil yontiinden
durumu bilinmeyen kimse. Bkz. Aydinli , Hadis Istilahlar, s. 173.

147 Ibn Hacer, Lisanu’l-Mizan, 1, 14.

148 Ibn Hacer, Lisanu’l-Mizan, 1, 14.

149 Tbn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, 1, 165. Krs: Ibn Hibban, Sikdt, VI, 19.

150 Tbn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, 1, 185. Krs: Ibn Hibban, Sikdt, VI, 78.

151 fbn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, 1, 215. Krs: Ibn Hibban, Sikdt, VI, 50.

152 Tbn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, 1, 231-32. Krs: Ibn Hibban, Sikat, VI, 49.

153 Tbn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, 1, 235. Krs: Ibn Hibban, Sikdt, IV, 22.

154 Tbn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 1, 269-70. Krs: Ibn Hibban, Sikat, VI, 41.

155 Tbn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, 1, 279-80. Krs: Ibn Hibban, Sikat, VI, 38.

156 Tbn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, 1, 318-19. Krs: Ibn Hibban, Sikat, IV, 32.

157 fbn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, 1, 352. Krs: Ibn Hibban, Sikdt, IV, 50.
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Iyas b. Ebi Remele es-Sami (6. ?)!58bunlardan sadece birka-
cidir.

3. Darekutni (6. 385)

Mttesahil olarak bilinen alimlerden birisi de Ebu’l-
Hasen ed-Darekutni’dir. O, Stinen’inde fikhi konulara gore
zayif ve mevzu hadisleri cem etmistir's9. Ibn Teymiyye “Sti-
nen’ini, fikth alaninda garib kabul edilen hadisleri zikretmek
ve bunlann tariklerini bir araya getirmek icin tasnif etmis-
tir.”160 diyerek kendisine goére Darekutni’nin bu konudaki
amacini beyan etmistir.Bircok alim onun Siinen’inde cok
sayida hadisin zayif, hatta mevzi olduguna dairbeyanlarda
bulunmuslardir. Mesela Zeylai onun Stinen’i icin “flletli
hadislerin bir ayaya getirildigi, garib hadislerin kaynagi”16!
demistir.Ibn Abdilhadi el-Hanbeli (6. 744) ise sunlar1 sdyle-
mistir: “Kitabinda garib stinnetleri bir araya getirmis ve bir-
cok zayif, hatta mevzu hadisler rivayet etmis, bazt yerlerde
hadisin illetini, zayiyf ve miinker olus sebebini aciklamistir. 162

Darekutni, Stinen’ine almis oldugu 5687 hadisten sade-
ce 188’ icin sahih veya hasen hikmuni vermistiri63.Ancak
tespit ettigimiz kadariyla Darekutni’nin sahih olarak adlan-
dirdig rivayetlerin isnadlarinda dahi bazi makbul, hasenu’l-

158 Tbn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, 1, 365. Krs: Ibn Hibban, Sikdt, IV, 36.

159 Darekutni’nin stinenini telif etme amaci ile ilgili genis bilgi icin Bkz.
Abdul-Fettah Ebua Gudde, “Stinnet Ifadesinin Dini Anlami ve
Darekutninin Stnen’inin Konumu”, (cev: Enbiya Yildirim, Mesut
Duman), Ustl: Islam Arastirmalan Dergisi, 2006, sayi: 5, s. 99. Bu
makalenin baska cevirisi icin bkz. “Stinnet Kavraminin Hukuki Anlami
ve Darekutni’nin Stinen’i Uzerine Bir Inceleme”, (cev. Harun Resit
Demirel), Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, 2005, Cilt: V, sayw: 1,
s. 305-331.

160 Ahmed b. Abdilhalim b. Teymiyye el-Harrani, Mecmii’'u Fetava Seyhi’l-
Islam Ahmed b. Teymiyye, (thk. Abdurrahman b. Muhammed b. Kasim
ve oglu Muhammed), [-XXXVII, Mecma’ul-Melik Fahd 1li Tiba’atill-
Mushafi’s-Serif, Medine, 1416/1995, VI, 616.

161 Ebt Muhammed Abdullah b. Yasuf ez-Zeylai, Nasbu’r-Raye li
Ehadisi’l-Hidaye, (thk. Muhammed Avvame), I-IV+Fihrist, MUessesett’r-
Reyyan, Beyrut, 1418/1997, 1, 356.

162 Semsuddin Muhammed b. Ahmed b. Abdilhadi el-Hanbeli, es-Sarimu’l-
Mukni fi’r-Reddi ale’s-Stibki, (thk. Akil b. Muhammed b. Zeyd),
Muessesetltir-Reyyan, Beyrut, 1424/2003, s. 22.

163 Ebu Gudde, “Darekutni’nin Stinen’inin Konumu”, s. 106.
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hadis ve hatta zayif raviler bulunmaktadirté4.

Zehebi de Darekutninin bazi tenkidlerinde mutesahil
davrandigini séylemektediri6s. MeselaStinen’indesahih olarak
adlandirmis oldugu “Herhangi biriniz, kazay-t hacet yerine
gitmek istediginde temizlik icin yanina ti¢ tas alsin. Bu taslar
ona yeter.”166hadisinin isnadinda yer alan Muslim b. Kurt el-
Hicazi icin “Hasenu’l-hadis” demistir. Oysa ki Ibn Hibban
Sikatinda Muslim b. Kurt icin“Hata yapar”,Zehebi “Tanin-
muyor”, Ibn Hacer ise “Az rivayeti olmakla beraber hata yapi-
yorsa zayy Dbir rdavidir’demistirle?. Goruldugi Uzere
Darekutni mestar olankimi ravileri tevsikte muitesahil dav-
ranmistir.

4. Hakim en-Nisabiri (6. 405)

Tesahult ile meshir alimlerden biri de Hakim en-
Nisaburi’dir. Zira o, hadislere sihhat hikmtnt vermede
mutesahil davranmis, zayif ve metrokravilerin rivayetlerini
kitabina almistir.Hadis ulemasi onun mutesahil oldugunda
neredeyse hemfikirdir. Nitekimibnu’s-Salah “Sahihhadisin
sartlarint esneterek sthhat hiikmiinii vermede miitesdhil dav-

164Mesela bkz. Darekutni, Siyam, 2 (Babu’s-sehadeti ala ru’yeti’l-hilal, hd.
no: 2189)’deki hadisin isnadinda bulunan Ebu Hasim Muhammed b.
Yezid b. Rifd’a (6. ?) (Terceme-i hali icin bkz. Ibnu’l-Cevzi, ed-Du’efd, III,
107; Zehebi, Tarthu’l-Islam, V, 1254; Ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, VI,
120-22), Siyam, 3 (hd. no: 2212)’deki hadisin isnadindaki Stleyman b.
Mu’az et-Temimi ed-Dabi (6. ?) (Terceme-i hali icin bkz. Zehebi, Tarthu’l-
Islam, IV, 400; Mogoltay b. Kilic b. Abdillah el-Bekceri, fkmdlu Tehzibi’l-
Kemadl fi Esmdi’r-Ricdl, (thk. Adil b. Muhammed, Usame b. Ibrahim), I-
XII, el-Faraku’l-Hadise lit-Tiba’ati ve’n-Nesr, y.y., 1422/2001, VI, 81;
ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 1II, 49-50.), Hayz, 37 (Babu zikri neshit-
tatbik..., hd. no: 1267)deki rivayetin isnaddindaki Muhammed b. el-
Kasim b. Zekeriyya el-Muharibi (6. 326) (Terceme-i hali icin bkz. Zehebi,
el-Mugni fi'd-Du’efa, 11, 625, a.mlf., Mizanul-I'tidal, IV, 14; Ibn Hacer,
Lisanu’l-Mizan, V, 347; Mukbil b. Hadi b. Mukbil, Terdacimu Ricali’d-
Darekutni fi Stinenihi ellezine lem Yiitercim lehum fi’t-Takrib ve la fi
Ricali’l-Hakim, Daru’l-Asar, San’a, 1420/1999, s. 426.).

165 Zehebi, el-Mukiza, 83.

166 Darekutni, Taharet, 17 (Babu'l-Istinca, hd. no: 144).

167 Ibn Hibban, Sikat, VII, 447; Zehebi, Mizanu’l-I'tidal, IV, 106; a.mif.,
Kasif, 1I, 259; Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XXVII, 528-29; Ibn Hacer,
Tehzibu’t-Tehzib, VI, 261.
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ranmistir’168, Nevevi (6. 676) “Hdkim miitesahildir™69, Ibn
Teymiyye (6. 728) “Mtistedrek’inde asli olmayan bazi mevzu
hadislere sahih htikmtinti vermistir”170, Zehebi“
Mitistedrek’inde bircok sadkit hadise sahih hiikmii vermis-
tir71, Zeylal (6. 762)bir defasinda “Zayif ve hatta mevzu
hadislere sahih hiikmiinii vermede miitesahil davranmis-
tir”172, baskabir defa ise “Hdakim’in tashihine gtivenilmez™73,
Ibn Hacer veBedruddin el-Ayni (6. 855) “Problemli hadislere
sthhat hiikmtinti vermede miitesahil biri olarak taninir”74,
Kesmiri (6. 1353) “Hakim, Mtistedrek’inde Yahyda b. Sele-
me’yil’”s  tevsik etmistir. Halbuki o raviler hakkinda
miitesahildir”76 demistir.

5. Ebi Bekr el-Beyhaki (6. 458)

Mttesahil olarak bilinen bir baska alim de Ebu Bekr el-
Beyhaki’dir. Ibn Teymiyyehakkinda “Fezdil ile ilgili cok sayida

168Ebti Amr Osman b. Abdirrahman es-Sehrzari Ibnu’s-Salah, Ulumu’l-
hadis (el-Mukaddime), (thk. Ntaruddin Itr), Daru’l-Fikr, Dimesk, 2008, s.
22.

169 Muhyiddin Yahya b. Seref en-Nevevi, el-Mecmii’ Serhu’l-Miihezzeb, 1-
XX, Daru’l-Fikr, y.y., tsz., VII, 64.

170 {bn Teymiyye, Mecmii’u Fetavd, XXII, 426.

171 Zehebi, Mizanul-I'tidal, 111, 608.

172 Zeyla’l, Nasbu’r-Raye, 1, 360.

173 Zeyla’i, Nasbu’r-Raye, 1, 344.

174 Bedruddin Ebi Muhammed Mahmud b. Ahmed el-Ayni, Undetu’l-Kari
Serhu Sahihi’l-Buhdri, (thk. Abdullah Mahmtd Muhammed Omer), [-XV,
Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrat, 2009, IX, 168.

175 Yahya b. Seleme b. Kuheyl (6. 171-180): Babasindan rivayet etmis,
kendisinden de Ibn Uyeyne ve Ibn Numeyr rivayette bulunmustur.
Hakkinda Ibn Ma’in bir defasinda “Leyse bi sey”, baska bir defasida
“Hadisi yazilmaz”, Buhari “Rivayetleri miinkerdir”, Icli “Da’ifu’l-hadis”,
Nesai “Metrik”, Eba Hatim “Miinkeru’l-hadis, leyse bi’l-kaviy”, Ibn
Hibban “Miinkeru’l-hadis cidden”, ibn Sahin “Leyse bi sey” demislerdir.
Ibn Ma’in, Tarih, 111, 277, 313; Buhari, Kitabu’t-Tarihi’l-Kebir, VIII, 158-
59; a.mlf., Kitabu’'d-Du’efd, (thk. Ebui Abdillah Ahmed b. Ibrahim),
Mektebetii Ibn Abbas, y.y., 1426/2005, s. 139; Icli, Sikat, II, 353; Nesai,
ed-Du’efd, 108; Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, IX, 154; Ibn Hibban,
Mecrihin, 11, 99; Ibn Sahin, Tarihu Esmai’d-Du’efai ve’l-Kezzdbin, (thk.
Abdurrahim Muhammed Ahmed el-Kaskari), y.y., 1409/1989, s. 194.

176. Muhammed Enver Sah b. Muazzam Sah el-Kesmiri, el-Arfii’s-Sezi
Serhu Stineni’t-Tirmizi, (tash. Muhammed Sakir), I-V, Daru’t-Turasi’l-
Arabi, Beyrut, 1425/2004, 1, 257.
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zayyf, hatta mevzu hadisrivayet etmistir”77 diyerek, onun
Stinen’ine tahric etmis oldugu hadislerde mutesahil davran-
digini bildirmektedir.

Zehebi de Beyhaki’nin mutesahil oldugunu soéylemis-
tirt78. Nitekim Beyhaki’nin sahih olarak nitelendirdigi “deri
tabaklama” ile ilgili hadisin!79isnadinda mechul bir ravi olan
Muhammed b. Ahmed b. el-Ferec (6. ?)!80 vardir.Aym sekil-
de“erkek ve kiz cocugunun bevlinin temizlenmesi” ile ilgilils!
sahihsaydig1 iki tarikle gelen hadisin bir tarikinde mechul
olan Muhammed b. Nasr b. Suheyb el-Ademi (6. 286)182 di-
gerinde ise yine mechul bir ravi olan Mu’aze bnt. Hubeys (6.
?)183 bulunmaktadir. Bunlar Beyhaki'nin mechul ravileri
tevsik etmede mutesahil davrandigini géstermektedir.

D. Mu’tedil Alimler

Ravi tenkidinde asiriliga kacmadan, itidalli davranan
mu’tedil veya munsifolarak bilinen alimlerin isimleriise $6y-
ledir:Stufyanu’s-Sevri (6. 161), Abdurrahman b. Mehdi (6.
198), Ahmed b. Hanbel (6. 241), Buhari (6. 256), EbQ Zur’a
er-Razi (6. 264), Ibn Adiy (6. 365), Darekutni (6. 385),Nevevi
(6. 676), Zehebi (6. 748), Iraki (6. 806), Ibn Hacer (6. 852)184.
Elbette ki mu’tedil alimlerin hepsi bu kadar degildir;ancak
cerh ta’dildeki uygulamalar ilebu konuda en cok sohret ka-
zananlarin bunlar oldugu bildirilmektedir.

177 Tbn Teymiyye, Minhdcu’s-Siinneti’n-Nebeviyye fi Nakdi Kelami’s-Siati’l-
Kaderiyye, (thk. Muhammed Rasid Salim), I-IX, Cami’atu Imam
Muhammed Su’ad, 1406/1986, V, 510.

178 Zehebi, Zikru men Yu’temedu Kavluhu, s. 172.

179 Eba Bekr Ahmed b. Huseyn b. Ali el-Beyhaki, Stinenti’l-Ktibra, (thk.
Muhammed Abdulkadir Ata), I-X, Daru’l-Kutubil-ilmiyye, Beyrut,
1424 /2003, 1, 26.

180Terceme-i hali icin bkz. Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagdad, 1, 329; Eba
Talib Nayif b. Salah b. Ali el-Mansuri, Irsadu’l-Kasi ve’d-Dani Ila
Teracimi Suythu’t-Taberani, (thk. Sa’d b. Abdillah el-Humeyd), Daru’l-
Kiyan, Riyad, tsz. s. 497.

181 Beyhaki, Stinenti’l-Kiibra, 11, 582.

182 Hakkinda cerh ta’dil bilgisi bulunmamaktadir. Hatib el-Bagdadi,
Tarihu Bagdad, 111, 315.

183 Rical kitaplarinda Mu’aze ile ilgili herhangi bir bilgi bulamadik.

184 Zehebi, el-Mikiza, 83; a.mlf., Zikru men Yu’temedu Kaviluhu, s. 172;
Sehavi, el-Miitekellimiun, 145; Leknevi, er-Ref’'u ve’t-Tekmil, s. 306;
Tahéanevi, Kava’id, 189; Mehdi, el-Cerh ve’t-Ta’dil, s. 89.
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E. Teseddiit veya Tesahiiliin Tespiti

Teseddlit veya tesahuilin tespiti 6ncelikle cerh ta’dilde
bulunan alimin tenkidinde tek kalmasiyla ortaya cikar. An-
cak tenkidde tek kalan aliminbu tenkidinin gerekcesini
beyan etmemis olmasi gerekmektedir. Sayet bir ravi hakkin-
da ekser ulema cerhte veya ta’dilde bulunmussa, bir alimin
de cumhurun hilafina goértis bildirmis ve bu géristinu de
destekleyecek, tefsir edecek herhangi bir gerekcesi yoksa,o
alimin muteseddit veya mutesahil oldugu kanaatine varilir.
Bununla birlikte cerh ta’dil tarihinde miteseddit veya
mutesahil olduklar1 hakkinda kanaat olusan ve yukarida
isimlerini zikrettigimiz alimler hakkinda bu kanaatlerin
olusmasini saglayan Ornek uygulamalari ve o6zellikle de
muteahhir ulemanin onlar hakkindaki goértisleri de 6nemli-
dir. Zira sonraki dénemlerde yasayip bu alanda ihtisaslasan
ve yasadigl asra gelene kadar ki bilgileri kendisinde cem
eden alimlerin yaptiklar1 tesbitler teseddit ve tesahulin
tesbitinde son derece 6nemi haizdir.

F. Miiteseddit ve Miitesahil Alimlerin Uygulamala-
rinda Dikkat Edilmesi Gereken Hususlar

Ravi degerlendirmelerinde en 6nemli noktalardan birisi,
tenkidci alimdir. Dolayisiyla tenkidde bulunan alimin genel
itibariyle tenkidlerinde teseddut, tesahul veya i’tidalli davra-
nip davranmadiginin bilinmesinde fayda vardir. Zira bu bi-
linmedigi takdirde, ravi tenkidinde problemli sonuclar ortaya
cikabilir. Mesela bir ravi ile alakali muteseddit bir alimin
cerh edici yorumuna dayali olarak o ravi ve hadisleri reddo-
lunabilir. Keza mutesahil bir alimin de ta’dil de bulundugu
ravi ve rivayetlerine sithhat hikmu verilebilir. Bu ylzden
muteseddit ve mutesahil alimlerin uygulamalarindaki bazi
noktalara dikkat edilmesi gerekmektedir.

Mtteseddit alimlerin ta’dil icin delil arayisinda asir
hassasiyet gosterdikleri bilinmesi gereken oncelikli husus-
lardan birisidir. Zira bir ravide en basit cerh sebeplerinden
iki-G¢ctinti gérdukleri vakit onu cerhedip hadisini taz’if ede-
bildikleri i¢cin onlarin tevsikleri saglamdir. Bir baska deyisle
bir raviyi sika kabul ettikleri zaman, bu gértslerine son de-
rece itimat edilir. Tazif ettikleri raviler hakkinda ise ihtiyatl
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davranilarak baska muinekkidlerin onlar hakkindaki goris-
lerine muiracaat edilmelidir. Sayet digerleri de ayni1 kanaatte
ise o ravinin tazifine htikmedilir. Eger biri tevsik etmisse o
kisilerin taz’ifine hiikmedilmez ve “Sebebi actklanmayan cerh
kabul edilmez!” kaidesine gore hareket edilmesi gerekmekte-
dir. Mesela bir munekkidin tevsik ettigi raviyi, Yahya b.
Ma’in’in sebebini acgiklamadan taz’if etmesi yeterli olmaz.
Dolayisiyla bu ravinin rivayetinde ihtilaf vaki olur; tashihine
ve taz’ifine hikmedilemez. Bununla birlikte bu tir ravinin
rivayeti hasen olmaya daha yakindir!8s.

G. Miiteseddit ve Miitesahil Alimlerin Cerh Ta’dil-
deki Bu Tutumlarinin Daimi Olup Olmadig:

Mtteseddit olarak taninanalimlerin rical tenkidinde da-
ima teseddtit, mutesahil olarak taninanlarin da daima
tesahul gosterip géstermediginin bilinmesi, onlarin hiktm-
lerinin dikkate alinip alinmamas: acisindan Onemlidir.
Mtteseddit alimlerin tenkidlerinde daima miuite’annit olma-
diklarini séyleyebiliriz. Nitekim onlarin bu 6zellikleri yukari-
da “Teseddtit Sebepleri” bashgi altinda saymis oldugumuz
sebepler dahilinde ortaya cikmaktadir. Mutesahilalimlere
gelince ise bu, onlar tenkidlerinde mutesahil davranmaya
sevkeden amillere baghdir. Ayrica onlarin tesahullerinin, her
birinin kendisine 6zel kriterlerinden kaynaklandigi bilinme-
lidir. Dolayisiyla mutesahilalimlerin tesahulleri, kendilerince
kriter saydiklar1 olguya bagli oldugu icino olgunun devam
etmesi tesahuliin de devamini gerektirmektedir. Sonug¢ ola-
rak muteseddit alimlerin teseddtidiintin daimi olmadigi; bu-
na mukabil mutesahilalimlerin tesahiliintiin daimi oldugu
sdylenebilir. Bu yltizden 6zellikle muiteseddit alimlerin butin
tenkidlerine degil de sadece tek kaldiklar1 cerhlerine;
muitesahil alimlerin de tashihlerine ihtiyatla yaklasilmasi
gerekmektedir.

Sonuc

Cerh ta’dil ilmi Hz. Peygamber’in hadislerini rivayet
eden ravilerin guvenirlik acisindan incelenmesiihtiyacindan
ortaya cikmisve zamanlahadis ilimleri icerisinde en cok ge-

185 Zehebi, Zikru men Yu’temedu Kavluhu, s. 172.
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lisme goOsteren ilim dalidir. Bu ilim dalinda hadisravileri ada-
let ve zabt noktalarindan detayli bir sekilde teftise tabi tu-
tulmakta;ravilerin kusurlar1 varsa ortaya konulmak-
ta,bdylece kusuru olanlarinrivayetleri alinmayarak redde-
dilmekte, olmayanlarinrivayetleri ise alinipbunlarla ihticac
edilmektedir.Rivayetleri reddolunanravilerin hangi kusurlar-
la reddolundugu asag yukar1 bellidir. Ancak kimi cerh
ta’dilimami, Dbasit diye adlandirilabilecek kusurlarla
dahiravileri cerhetmis veya basit kusurlann karsiligi olan
tenkidifadeleri ile degil de olcustiz bir sekilde siddetli
tenkidifadeleri kullanmislardir. Cerh ta’dilde bunlara
muteseddit veya mute’annitalimler denirki bunlarta’dilde
asir1 hassasiyet gostererek,bir ravide en basit cerh sebeple-
rinden iki-G¢ctint gordukleri vakit onu cerhedip rivayet ettigi
hadisini taz’if etmislerdir.Bu alimlerin ta’dillerine son derece
itimat edilir, taz’if ettikleri raviler hakkinda ise ihtiyatli dav-
ranilarak baska munekkidlerin onlar hakkindaki gortislerine
bakilmas1 gerekir. Sayet digerleri de ayni kanaatte iseler o
kisinin taz’ifine htikmedilir. Genel itibariyle tenkidlerinde
teseddiit eden alimler Su’be, Malik, Yahya el-Kattan, Yahya
b. Ma’in, Ebta Hatim, ibn Hiras, Nesai, Ibn Hibban, Ebul-
Feth el-Ezdi, Ibn Hazm, Ibnu’l-Kattan olarak én plana cik-
maktadir. Ancak sunun bilinmesi gerekmektedir: Bu alimler
her zaman tenkidlerinde teseddiit etmedikleri, sadece tek
kaldiklar1 ve sebebini beyan etmedikleri cerhlerine ihtiyatla
yaklasilmali ve cerh ettikleriravi hakkinda arastirmaya de-
vam edilmelidir.

Cerh ta’dilde baz alimler de mutesedditlerin tam
tersinecerhe neden olabilecek kusurlara mtisamaha ile yak-
lasip,gérmezden gelerek kusurlu ravileri ta’dil ve tezkiye et-
mislerdir. Bunlara da mitesahil veya mutesemmih alimler
denilir. Bu alimler baskalarina gére bir ravinin rivayetinin
reddini gerektirecek kusurlari, kusur olarak saymamaislardir.
Tirmizi, Ibn Hibban, baz tenkidlerinde Darekutni, Hakim ve
Beyhaki bunlar arasinda en meshur olanlaridir. Bunlarin da
tek kaldiklar1 tevsiklerine ihtiyatla yaklasmak gerekmekte-
dir. Bu alimlerin ta’dilde her zaman tesahul gdéstermedikle-
ri;sadece diger alimlerin hilafina bazi istilahlara ytkledikleri
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anlamlardan dolayr verdikleri mevsukiyet huktmlerinde
tesahtll durumunun daimi oldugu gézden kacirilmamalidir.

Cerh ta’dilimamlarn arasinda t¢inct bir grup vardir ki
bunlarhem cerhte hem de ta’dilde dengeli davranmistir.
Bunlara ise mu’tedil veya munsif adi verilmektedir.
Stifyanu’s-Sevri, ibn Mehdi, Ahmed b. Hanbel, Buhari, Ebu
Zur’a, Ibn Adiy, Darekutni,Nevevi, Zehebi, Iraki ve Ibn
Hacerbunlarin en meshuarlaridir.

Cerh ta’dilde teseddiit bazi sebeplerden kaynaklanmak-
tadir. Stinneti muhafazada asir1 hassasiyet, boélge veya mez-
hep taasubu, mihne olayi, muridet konusundaki asir1 hassa-
siyet, sert mizaclilik, iyice arastirmadan karar verme, duis-
manlik ve haset genel itibariyle teseddtit sebepleridir.

Teseddut ve tesahtl cerh ta'dilde bilinmesi gereken en
onemli meselelerden birisidir. Muiteseddit ve mutesahil alim-
ler ve bunlarin genel egilimleri bilinmedigi takdirde raviler
gereksiz yere terkedilecek veya hatali bir sekilde mevsa-
kiyetleri noktasinda htiikiimler verilebilecektir. Bu da sonuc-
ta Hz. Peygamber’eait olma ihtimali bulunan bircok rivayete
subjektif bir sekilde yaklasip reddedilmesine sebep olabilir.
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