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Oz

Bu ¢alisma, postmarxizmin alternatif bir demokrasi projesi olarak kabul edilen ve cogulculuk
anlayisini on plana ¢ikaran radikal demokrasinin, iletisim diinyasiwyla iliskisini ortaya koymak
amactyla hazirlanmgtir. Farkli olma hakk: gibi haklarimin da sorqulayicist haline gelen birey ile
diizenin koruyucusu devlet arasindaki optimum dengenin saglayicist kabul edilen iletisim ka-
nallar, cagimizda biiyiik 6nem tasimaktadir. Ciinkii, gercek demokrasi, siyasetin rasyonel mii-
zakere ve iletisim iizerinden gerceklesebilecegi on kabuliine dayanmaktadir. Bunun agik anlami,
halk-devlet iliskisinde ideal bir iletisim durumunun olmadi: kosullarda, gercek bir demokrasi-
den soz edilemeyecegidir. Demokrasinin yetersizligi iddialarimin giderilmesi ancak iletisimsel
siirelerle, halkin, karar mekdnizmalarina katilmasiyla miimkiindiiv. Medya da, -en énemli 6zel-
ligi ‘kamusal mesruiyete haiz yonetim edimleri’ olan- demokratik yonetimlerin halklarinin, séz
konusu mesruiyeti saglamak igin, erigim ve etki giiciinden yararlanmalar1 gereken temel kay-
naktir. Ozellikle ‘yeni medya edimleri’, toplumsalin, zamana ve mekdna iliskin stmirlarini asa-
rak, ‘radikal demokrasi’ kavramini bir kez daha giindeme tasimis; birey-devlet iliskisi baglamin-
da, demokrasi kuramlarim ve diyalojik yeterliliklerini sorgulama nesnesi haline getirmistir.
Wikileaks adli yeni medya mecrasinin tiim diinyada ses getiren yayinlar: bunun en somut or-
negidir. Calismamiz, bu yaymlar ve ardindan gelen miidahalelerin, devletler ve halklar tarafin-
dan nasil algilandigina illiskin bilgilerin ortaya konulmas: ve siire¢ ve sonuclart baglaminda
yorumlanmasini yontem olarak benimsemigstir. Ciinkii bu siire¢ bize, yeni medyanin ve dolay-
styla rasyonel miizakere ve iletisim kanallarina muhtag olan demokratik siyasetin -miidahaleler
nedeniyle parlak goriinmeyen- gelecegi ve yeni medyayla iligkiselligi konusunda, onemli ipucla-
1 sunmaktadir. Bu baglamda, bir yeni medya 6rnegi olarak Wikileaks’in yaratti$1 giincel etki ve
gelismelerin  incelendigi calismamizda, medya ve literatiiv taramas: ile hermeneutik
(yorumsamaci) degerlendirme, yontem olarak belirlenmistir. Calisma sonunda, Wikileaks’e ilis-
kin gelismelerin, Bat: diinyasimn yeni medyaya yonelik miidahalelerini mesrulagtiracak bir sii-
recin de baglangict olma ihtimalinin kacimilmazli§ina ulasilacag: ongoriilmektedir.

Anahtar Sozciikler: Yeni Medya, Radikal Demokrasi, Wikileaks

Abstract: The Future of New Media in the Context of Radical Democracy Theory: “The
Case of Wikileaks’

This study has been prepared with the purpose of putting forth radical democracy’s relations
with the world of communications, where radical democracy is considered as an alternative
democracy project to post Marxism and which puts at the forefront the understanding of
pluralism. As with the right to be different, the individual as well as becoming the interrogator
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of his rights and the communication channels considered as the provider of optimum balance
between the individual and the state as the protector of order, gain importance in particular.
Because genuine democracy rests on the presupposition that it can only be realized through
rational discussion of politics and through communications. The unambiguous meaning of this
is that under conditions where there is no ideal communication in the relations between citizens
and the state, a genuine democracy cannot be said to take place. Removing the claims that
democracy is insufficient can only take place with the participation in the decision mechanism
of citizens through communicative processes. The most important characteristic of the media is
that, while democratic administrations ‘possess administrative performances of public
legitimacy” and in order to provide the said legitimacy, the media becomes the necessary basic
source for citizens in accessing and benefiting from its power of influence. In particular, ‘the
performances of the new media’ has gone beyond society’s limits of time and location and has
once again put the concept of ‘radical democracy’ on the agenda. In the context of the relations
between the individual and the state, it has made it an investigative object of democratic
theories and dialogical sufficiency. The revelations by the new media channel named Wikileaks
that has resounded throughout the world is the most concrete example of this. This study has
adopted as a method the information debated on how the said revelations and the interventions
that followed were perceived by states and citizens. Since this process presents us important
clues as to how the new media and thereby democratic politics (which doesn’t look too bright
due to interventions), which is in need of rational debate and channels of communication, will
be in the future and its relationship with this new media will be explored. In this context, in our
paper that has examined the effects of Wikileaks (as an example of optimum balance’s most
noncontroled new media example), media and literature analysis; hermeneutic evaluation has
composed this paper’s method. Possibility, this paper’s conclusion will show us Wikileaks’s
process will be a beginning of West's intervention against new media.

Key Words: New Media, Radical Democracy, Wikileaks

GIiRis

Oncelikle bu cahisma, diyalojik ve catismact bir
yonetim anlayisinin ickin oldugu radikal de-
mokrasinin, genelde iletisim diinyasi, 6zelde ise
yeni medyayla iligkisine, giincel gelismeler
1s18inda bir agihm getirebilmek amacryla hazir-
lanmustir. Globallesme olarak adlandirilan stire-
cin menfii sonuglar1 baglamindaki, farkli olma
hakk: gibi haklarmin sorgulayicist haline gelen
gliniimiiz bireyi ile diizenin koruyucusu devlet
arasindaki optimum dengenin en denetimsiz
saglayicis1 kabul edilen “yeni medya”nin yarat-
tig1 giincel etki ve gelismeler, ¢alismamn ince-
leme nesnesini olusturmaktadar. lgili gelismele-
rin yeni medyaya yansima bicimlerinin ince-
lenmesini saglayan medya ve literatiir taramasi
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ile Gadamer’in “bildirme, haber verme, tercii-
me, actklama ve agmlama sanati” (Gadamer,
1995:
(yorumsamact) degerlendirme ise, izlenecek

11) olarak tammladigi hermeneutik
yOntemin gergevesini ¢izmektedir.

Bilindigi gibi, 1990’lardan itibaren ivme kaza-
nan globallesme sdylemi ve ilgili soyleme ig-
kin, idealize edilenlerin ¢ok uzagina diisen
gelismeler, tiim diinyada, radikal talep ve
beklentileri beraberinde getirmistir. Ekonomik,
sosyal, kiiltiirel, iletisimsel ve siyasal alanlarda
yaganan gelismeler, bu degisikliklerin en agtk
ifadeleridir. Hi¢ kuskusuz, sosyal bilimler
alaninda da, bu yeni gelismelere yonelik ola-
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rak, yeni paradigma arayislar1 giindeme gel-
mektedir.

Ozellikle, globallesmeyle yerellik arasmndaki
iliskinin giderek demokrasi sorununda dii-
giimlenmesiyle belirginlesen ve “klasik” libe-
ral demokrasinin simrlarma gelindigine gon-
derme yapan gelismeler s6z konusudur. Bu
gelismeler 15181nda, ge¢-modern donemlere ait
yonetim bigimlerinin, farkl kimlik talepleri ve
beklentilerine yanit veremez duruma gelmesi,
sosyal bilimler alanin1 da yeni agihmlara zor-
lamaktadir.

Ciinkii globallesme olarak adlandirilan siire-
cin, farkliliklarin temsili ve mesruiyeti bagla-
minda, tiim insanliga baris, huzur ve istikrar
getirmesi beklenirken; devlet-birey iligkilerinin
‘ideal demokrasi’ ekseninde yeniden tanim-
lanmasi ihtiyact belirmistir. Bu durumda, glo-
ballesmenin vatandaslhk, ulusal kimlik, sosyal
siuf gibi belirlilik Olgiitlerini yikarak; farklilik
ve kiiltiirel kimlik gibi belirsizlik sorunlarim
ortaya c¢ikarmast nedeniyle, yeni taleplere an-
lamli ¢oziimler bulma islevini iistlenen para-
digmalar, daha samimi bir ihtiyaca yonelik
olarak karsimiza ¢ikmustr.

Ozetle, s6z konusu belirsizlik durumunun
neden oldugu ‘radikal taleplere’ (farkl-
lik...v.b.) yamt verilememesi dolayisiyla, gec-
modern donemlerin yonetim bigimi ‘liberal
demokrasi’, idealize edilen big¢iminin aksine,
ciddi bir ontolojik mesruiyet kriziyle karsi
karstyadir. Bu durumda da, ortaya ¢ikan ihti-
yag ve taleplere yanit olarak ortaya konulan en
onemli paradigma, ‘radikal demokrasi’dir.

‘Radikal demokrasi’ bahsi gegen arayislar ger-
cevesinde, iletisim diinyasinda —yeni medya
ekseninde- yasanan gelismelere de 1s1k tutabi-
lecek igerigiyle, konumuz ve alanimiz agisin-
dan en anlamh paradigmalardan biridir. Radi-
kal demokrasi'nin iletisim diinyasinda yasa-
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nan ve yasanacak gelismeler agisindan 6nemli
niteliklerini s6yle agiklamak miimkiind{ir:

Her seyden 6nce demokrasi, bir iktidar ilis-
kisi bi¢imi olarak, mesrulastirilmas: gereken
bir toplumsal iligki bi¢imidir. Bunun 6tesin-
de, idealize edilen bir yonetim formu olarak
‘radikal demokrasi’, siyasetin rasyonel mii-
zakere ve iletisim iizerinden gerceklesebile-
cegi on kabuliine dayanmaktadir. Bunun
acik anlami, halk-devlet iliskisinde ideal bir
iletisim durumunun olmadig1 kosullarda,
rejimin mesruiyetinden ve ideal demokrasi-
den s6z edilemeyecegidir. Demokrasinin
yetersizligi iddialarinin giderilmesi, ancak
halkin iletisimsel mecralar yoluyla karar
mekanizmalarina katiiminin saglanmasiyla
miimkiindiir. Medya ve &zellikle etkilesim-
sellik oOzelligiyle iletisim siirecine iletisim
uzaminda karsiliklihik veya ¢okkatmanl
iletisim olanagimi kazandiran- yeni medya-
lar, en onemli 6zelligi ‘kamusal mesruiyete
haiz yonetim edimi” olmalar1 olan demokra-
tik yonetimlerin, mesruiyeti saglamak igin,
erisim ve etki giiciinden yararlanmalar1 ge-
reken temel kaynaktir.

Ozetle, halkin denetimi ve karar alma siirec-
lerine katilimiyla gerceklesrtirilen iletisimsel
kanallarin varligl, demokratik yonetimler
icin olmazsa olmaz niteliktir. Cilinkii, de-
mokratik yonetimlerin mesruiyeti, rasyonel
yasal otoritenin de Otesinde, diyalojik ve
iletisimsel rasyonellik algisina dayanmakta-
dir.

Bugiin, bu beklentiye tarihte hi¢ olmadig:
Olclide yanut verebilecek iletisimsel mecralar
mevcuttur. Iletisimin tamamen sirsiz, ya-
tay yayilmh aglar yoluyla gerceklestigi,
dolayisiyla da, bilginin ulus-devlet iktidarla-
rindan kagtig1 ve sansiiriin giderek daha da
atil bir ara¢ haline geldigi bu siireg, ‘radikal
demokrasi’ gibi idealize yonetim formlarinin
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da gerceklesebilirligine iliskin samimi bek-
lentileri yesertmektedir.

Bununla birlikte, basta Wikileaks skandal
olmak {izere yasanan gelismeler bizi, radikal
demokrasi ve yeni medyanin gelecegi konu-
sunda, etki ve smurliliklar1 baglaminda, daha
derin okumalar yapmaya zorlamaktadir. Ciin-
kii bir iletisim formunun ya da mecrasimn etki
ve erisim diizeyi bakimindan sahip oldugu
yeterlilik, s6z konusu mecramn, insanlig: idea-
lize edilen iktidar formlarma yaklastiracak
bicimde kullamlacagr garantisini vermemekte-
dir. Zaten, bilgi ve iktidarin ayrilmaz ikizler
olarak tarih boyunca gordiigii islevsellik her-
kesin malumudur. Iktidarlar her zaman halkin
bilgiye erisimini ve iletisimi kontrol etme haya-
li kurmustur. Iktidarlarin medyay1 kullama
gelenegi ve becerisi kiiglimsenemeyecek bo-
yuttadir. Ustelik, yeni medyanin, egemen sinif-
larmn ekonomik veya siyasal iligkilerin siirdii-
riilmesinden kaynaklanan c¢ikarlarinin korun-
mast icin kitle bilincinin sekillenmesindeki
etkin roli de, iktidar aktorlerine, onceki do-
nemlere ve yontemlere oranla daha yaygin ve
denetimi gii¢ bir yapr icinde hareket etme ola-
nag1 vermektedir.

Bu baglamda, yayinladig1 250 bin sayfa belgey-
le, ABD diplomatlarimin ‘gizli’ yazigmalarin
ifsa ederek, iletisim diinyasindaki son hamle-
sini yapan ve tiim diinyada ses getiren
Wikileaks adli internet sitesi, hakli pekgok
tarismaya konu olmaktadir. Temel olarak
‘radikal demokrasinin bir tezahiirii ya da adi-
mi m1?’ yoksa, ‘ABD ve Israil'in diinyann geri
kalanina gozdagi verme girisimine yonelik
olarak iiretilen gercek disi belgeler mi?” sorula-
11 ekseninde biiyiiyen bu tartismalarda, bizim
iletisimci olarak baktgimiz nokta biraz daha
farklidir. Ardindan gelen miidahaleler ve ge-
lismeler baglaminda, kanimizca bu siireg -
tirnak icinde- ‘demokratik’ Bati diinyasimn
yeni medyaya yonelik miidahalelerini mesru-
lastiracak bir siirecin de baslangici olabilir.
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Basta ABD olmak tiizere Batili iilkeler tarafin-
dan, Wikileaks'e yonelik olarak, globalizm
soylemine ¢ok uzak olan devletci veya milli-
yet¢i bir ¢agriyla baslayan sansiir siireci, bu-
nun en somut kamtidir. Fransa, Suudi Arabis-
tan ve Cin gibi {ilkeler tarafindan Wikileaks’e
yasak getirilmis; Fransa Sanayi Bakani, Ameri-
kan gizli belgelerini ifsa eden bir siteye ev
sahipligi yapmanin kendileri igin kabul edile-
mez oldugunu soylemis; Amerika Columbia
Universitesi dgrencilerine Wikileaks belgeleri-
nin is bulmalarina engel olabilecegi uyarist
yapilmis, Irak’ta bulunan ABD askerleri
Wikileaks'e  karst
EveryDNS sirketi sitenin alan adim iptal etmis,
Amazon.com, altyapisindaki bazi sunucular
kullanan Wikileaks'i engellemis ve siteye gelen
bagislara araciik eden PayPal bagis siirecine
miidahale  etmistir. birlikte
Wikileaks.org adresi kapatildiktan sonra 24
saat gecmeden ylizlerce ‘ayna site’ (orijinal
sitenin igeriklerinin bir kopyasi) Amerikan

uyarilmis,  Amerikan

Bununla

diplomatik mesajlarinin ulasilabilir kalmasim
saglamistir. Bu durum simdilik, radikal de-
mokrasi siirecinde dngoriilen, ¢atismaci yapiya
uygun bigimde, bilgisayar uzmar destekgiler
ile hiikiimetler arasinda bir miicadeleyi hece-
lemektedir. Ancak yeni medyamn gelecegi ve
atilan adimlarin yeni medyaya yonelik olup
olmadigini zaman gosterecektir.

Ancak unutulmamasi gereken nokta, Bati'nin
miidahale edecegi mecralara yonelik olarak,
miidahele 6ncesinde, durumu mesrulagtirmak
icin gergeklestirdigi hamlelere ne kadar sik
tanuk oldugumuzu hatirlayarak, yeni medya
iletisimine ickin tiim siireglerin dikkatlice takip
edilmesi gerektigidir. Calismanin igerigi de,
radikal demokrasi ve yeni medya iligkiselligi-
nin ortaya konulmasindan baslayarak, bu ka-
bule yonelik olarak kurgulanmugtir.
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‘Radikal Demokrasi’ ve ‘Yeni Medya’ ilis-
kisi Uzerine

Kavramsal Cerceve: Bir iIktidar iliskisi
Bi¢imi Olarak ‘Demokrasi’
Demokrasi kavramu tarih boyunca, mesruiyet
nitelifi nedeniyle, zayif argiimanlarla bile,
haklihigm ispatlamaya girisenlerin siklikla
basvurdugu, bu nedenle de ici bosalmis ve
tarimi zorlagsmig bir kavramdir. Bu bosalma
beraberinde, ilgili kavrama, igerigine netlik
kazandiran bir sifat eklemenin geregini getir-
mistir: Sosyal demokrasi, dogrudan demokra-
si, parlamenter demokrasi, katithimcr demokra-
si, ¢ogulcu demokrasi, anayasal demokrasi,

liberal demokrasi veya radikal demokrasi gi-
bi...

Kavramin temel olarak gonderme yaptig:
nitelik ise -mesruiyetini halktan alan, halkin
yonetimi- Yunanca kokeninden gelmektedir
Cunkii kavram, “Yunanca’da halk anlamina
gelen ‘demos’ ile gii¢ ve iktidar anlamina
gelen ‘kratos’un birlesimiyle ortaya ¢ikmis-
tir. Anlami, ‘halk yOnetimi’, ‘halk iktida-
r’’dir. Kavramin modern toplumlardaki an-
lam ve uygulamasina ulasmas: igin iki bin
yili agkin siire gerekmistir” (Dogan, 2002:
146).

Elbette kavramsal agilimin Otesinde ihtiya-
camiz olan sey, soz konusu kavrama tarihsel
deneyimler 1s1$1nda kazandirilan niteliklerin
tanimlanmasidir. Bu baglamda, Koker’in bizi
liberal demokrasi siirecine tasiyan ‘demok-
rasi’ tanimu agiklayici olacaktir (Koker, 1996:
112):

Demokrasi bir iktidar iligkisi bigimidir.
Bu yaniyla da, mesrulastirilmasi gere-
ken bir toplumsal iligkidir. Bu anlamda
mesgruluk, bir iktidar iligkileri kiimesini
digerlerinden daha iyi kilan ve onlara
tercih edilmesini gerektiren iyi ve hakli
nedenlerin var olmasi anlamma gel-
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mektedir... Bu durumda, liberal de-
mokrasinin krizi de, basit anlamda bir
yonetilemezlik krizi olmanin &tesinde,
yerlesik temsili kurumlasmaya mesru-
lugunu veren degerler arasinda bir
kayma ile ortaya cikan, daha derinle-
mesine bir kavrayis gerektirmektedir.

Demokratik yonetim bicimlerini diger yonetim
bicimlerinden ayiran en Onemli nitelikleri,
mesruiyet ekseninde tamumlanan bir rejim
olmanin &tesinde; birey olarak bir toplumun
parcast olma kabuliiniin, ‘farklihk’ ve ‘¢ogul-
culuk’ baglaminda benimsenmesi olarak sira-
lamak miimkiinddir.

Clinkii, demokrasi, hem farkhiliklari dogal
karsilayan, hem de farkliliklardan biri lehine
oncelik yanilsamasi yaratilmamasini saglayan
tutumu gerektiren bir sistemdir. “Onun amact
da tek dogruda birlesmek degil, baskalarnmn
dogrusuna da saygi gOstermeyi Ogrenmek,
farkli distinen ve davrananlarla baris icinde
bir arada yasamay: basarabilmektir” (Yesil,
2002: 3).

Ancak sozii edilen yoOnetimlerin, idealize
edilen bi¢imine gonderme yapan tanimlarin,
tarihsel deneyimler 1s1ginda gercegi yansit-
madigl ortadadir. Yonetim edimine iliskin
pratik stiregler, farkliliklarin temsili veya
mesruiyeti baglaminda, tiim insanlifa baris,
huzur ve istikrar getirme gibi ideallerin uza-
gina diismiis, bu durum da devlet-birey iligki-
lerinin “ideal demokrasi’ ekseninde yeni ara-
yislar1 beraberinde getirmistir. Asagida, bu
arayls ve degisim siireci, ayrintlariyla ele
almacaktir.

Globallesme ve Liberal Demokrasi’den
‘Radikal Demokrasi’ye Uzanan Yol

Globallesme Siirecinin Ideal Yonetimi:
‘Liberal Demokrasi’
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Diinya genelinde, globallesme olgusunun
yarattig biiyiik ivime, neredeyse karsi konul-
mas1 imkansiz bir siire¢ olarak degerlendiril-
mektedir. Globallesme siirecinde, bir yandan
toplumlar yakinlasmakta, diinyamiz kiigiik bir
koymiiscesine, herkesin herkesten haberdar
olabildigi bir yer haline gelmektedir. Ancak bu
siirecin milletler arasinda barig, huzur ve istik-
rar getirmesi beklenirken; siirecin insanlik igin
igerdigi menfi pek ¢ok boyutu bulunmaktadir.
Bilindigi iizere, globallesme, ulusal ile ulusla-
rarasl, Dogu-Bati, gelismis-azgelismis, mo-
dern- geleneksel, ben- oteki arasindaki za-
mansal ve uzamsal smnirlarin ortadan kalka-
rak, tiim tlkelerin ortak deger, yaklasim ve
tutumlar1 benimsemeye zorlanmalarini nite-
lemektedir. Bu tanimin ardindan, globallesme
siirecinin idealize edilen ve gerceklesen bigi-
mi arasindaki mesafeyi ortaya koymak icin,
Greider'in benzetmesi olacaktir
(Greider, 2003):

on agic

Globallesme, harikulade bir makineye
benzemektedir. imha ettiklerinin karsihi-
g1 almaktadir. Modern ziraatin maki-
neleri gibi biiyiik ve hareketlidir. Fakat
¢ok karmasik ve giicliidiir. Kosarcasina
sahalar agmakta ve smurlari nemseme-
mektedir. Hareketlilik devam ettiginden,
makine, arkasinda biiyiik tahribat izleri
birakirken, ayni zamanda biiyiik mik-
tardaki refah ve zenginligi beraberinde
getirmektedir. Zengini daha zengin, fa-
kiri daha fakir yapmaktadir. Fakat direk-
siyonda kimse yoktur. Hizin ve yoniinii
kontrol eden bir i¢ dinamigi veya direk-
siyonu olmayan bir makinedir. Dolay1-
styla olabildigince 6zgiir ve de smrsiz-
dir... Makine, diinyay1 yeniden yapilan-
diran, kendi kendine isleyen, bir ekono-
mik sistem dramasi olusturan, zorunlu
global endiistriyel devrimin zorunluluk-
lar1 tarafindan yonetilen, modern kapita-
lizmdir.

Modern kapitalizm stirecinde, ulusal kimlik,
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sosyal simif gibi aidiyet Ol¢litlerini yikarak;
farklilik ve kiiltiirel kimlik gibi sorunlari
ortaya ¢ikaran ve globallesme olarak adlan-
dirilan bu siirecin, tiim insanliga baris, hu-
zur ve istikrar getirmesi beklentisi hayal
kirikligiyla sonuglanmistir. Dolayisiyla artik
bu stirece, daha rasyonel bigimde ve ¢6z{im-
siizlitklerinden yeni acilimlar filizlendirme
bilinciyle yaklasmak zaruri hale gelmistir.
Globallegme siirecinin konumuz ve tarihimiz
acisindan en 6nemli sonucu, kanimizca, dev-
let-birey; aynilik-farklilik ekseninde yarattigi
belirsizlik-miicadele boyutudur. Ciinkii bu
miicadele boyutu, ayn1 zamanda globalles-
me slirecinin ‘ideal demokrasi’ bigimi olan
‘liberal demokrasi'nin 6ngordiigii, katiimel
ve haklar1 i¢in miicadele eden birey nosyo-
nunun bir tezahiiradiir.

Bireysel hak ve 6zgiirliik talepleri ile cogulcu-
luk gibi ilkeler {izerine insa edilen liberal de-
mokrasinin, globallesme doneminin egemen
demokrasi anlayist oldugu kusku gotiirme-
mektedir. Fakat, bu anlayisin bir mesruiyet
krizi yasag1 da, en az bu kabul kadar kusku
gotiirmez niteliktedir. Sozii edilen mesruiyet
krizinin kaynag1, demokratik siyasi ideallerle,
liberal demokrasi uygulamalari arasindaki
celiskidir. “Oysa demokratik mesruiyet, &nce-
likle, iktidarin alacag1 kararlardan etkilenenle-
rin, karar alma siirecine 6zgiirce katilabilmele-
rine, bu da, esitligi gerektirmektedir. Bu esitlik,
siyasal siirece katilanlarin birbirlerini esdeger
Ozneler olarak gormelerini, siirece katilmak
icin gereken imkanlara esit sahip olmalarin ve
tarisma konularmin  sinirlandirilmamasim
zorunlu kilmaktadir” (Bulut, 2003:66-67).

Siyasetin genel olarak bireyin 6zel cikarlari-
nin maksimize edilmesinin bir araci olarak
algilayan liberalizm baglaminda, liberal de-
mokrasi, kimliklerin cinsiyet, 1rk, kiiltiir ve
dmuf gibi, vatandashk disinda kalan kurucu
Ogelerini kusatamayan niteligiyle, ne cogulcu-
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luk ne de katilm olgusularimi karsilayama-
maktadir. Tam da bu baglamda yarattig1 be-
lirsizlik krizi nedeniyle de, elestirilere konu
olmaktadir. S6z konusu elestiriler, liberal
demokrasi anlayisindan radikal demokrasi’ye
giden yolun da taslarin1 dosemektedir.

Liberal Demokrasi’den ‘Radikal Demokra-
si'ye Gegis: Siireci ve Kosullar
Globalizm siirecine ickin bir iktidar bi¢imi olan
liberal demokrasinin, kimligin kurucu 6geleri-
ni gormezden gelmesinden kaynaklanan tem-
sil krizini ¢c6zme hedefi, sosyal bilimcileri yeni
arayislara itmis ve ¢ogulculuk ile katilim olgu-
sunu somutlastiran radikal demokrasiye uza-
nan bir yola sokmustur (Keyman, 2000: 34):

Globallesmenin ozellikle devlet egemen-
ligi sdyleminin zemini olan devlet ile
toplumun birlikteligi varsayimini kirma-
st ve bir belirsizlik durumunu toplumsal
iligkiler i¢inde yayginlastirmasi ve so-
nugta vatandashk, ulusal kimlik, sosyal
simuf gibi belirlilik Olgiitlerini yikmasi,
kiiltiirel kimlik gibi belirsizlik sorunlari-
n1 ortaya ¢ikarmustir... Bu belirsizlik du-
rumunda, devlet egemenligi sdyleminin
disinda ortaya ¢ikan mekani doldurma
ve toplumsal iliskilere yeni anlamlar
verme iglevini {istlenen yeni toplulukcu
soylemler yesermektedir. Bu anlamda
merkez-gevre, birey-
topluluk, global-milliyetci
benzeri karsitliklarin kurulmasi global-
lesme siirecinin yarattig1 belirsizlik du-
rumuna karsi gelistirilen direnci nitele-

modern-yerel,
laik-islami,

yen karsitliklardir.

Ancak, sz konusu belirsizlik durumunu ne-
den oldugu radikal taleplere (farklilik...v.b.)
yanit veremeyen dolayisiyla da idealize edilen
bi¢iminin aksine ciddi bir ontolojik mesruiyet
kriziyle yiizylize olan liberal demokrasiye
kargi, ortaya cikan ihtiyag ve talepler, yeni bir
siyasal mekanin oOrgiitlenmesini zorunlu kil-
maktadir. Bugiin, bu zorunluluga yanut olarak
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ortaya konulan en 6nemli paradigma, ‘radikal
demokrasi’dir. Keyman bu ihtiya¢ durumunu
su sOzlerle ifade etmistir:

Clinkii, ge¢c-modern donemde, demokrasi
baglaminda mesru farkhiliklar olarak kabul
edilen bir dizi 6zne konumlanisi, toplumsal
kabul alanindan red alammna tasgmmigtir. Bu
baglamda, farklhiliklarin viicut bulabilecegi
“politik alanlarin ¢ogaltilmas: ve iktidarin tek
bir noktada yogunlasmasimin 6nlenmesi, top-
lumun ger¢ekten demokratik doniisiimiiniin
on kosuludur”(Laclau, Mouffe, 2001: 272).

Ozetle, icinde bulundugumuz siireg, demokra-
si kavraminmin mesgruiyeti sorgulanmaz nitelik-
lere gobnderme yapmasimn aksine bir goriintii
arz etmektedir. Siyasal anlamda megruiyetin
sorgulanmasiyla ortaya cikan, farklilik bilinci-
nin siyasal alana tasinmasi ve aidiyet bilincinin
zedelenmesinden kaynaklanan giivensizlik
hissi, devlet-birey iliskilerinin ‘ideal demokra-
si’ ekseninde yeniden tanimlanmasi ihtiyacin
beraberinde getirmistir. Ve bu demokrasi bi-
¢imi bugiin, ‘radikal’ sifatiyla 6ncelenmektedir.
Dolayisiyla calismamizda, ‘radikal demokrasi’
olgusu, kuramcilarindan yola ¢ikilarak, miim-
kiin oldugunca kapsaml bigimde ele alinacak-
tir.

Rousseau’dan Mouffe ve Laclau’ya ‘Ra-
dikal Demokrasi’

Radikal Demokrasi'nin Kokleri: J. J.
Rousseau
Demokrasi
radikal bir halk egemenligi savi {izerine
oturtan; felsefi, sosyal ve ekonomik esitligi

kuramina iliskin yaklasimin

siddetle vurgulayan Rousseau’yu ‘radikal
demokrasi’” kuraminin 6nciilii olarak kabul
etmek miimkiindiir. Schmidt'in ifade ettigi
lzere (2002: 63-64):

11
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Devlet felsefesi ve demokrasi kurami
bakimmdan Rousseau, Aristo veya
Montesquieu’den farkl olarak, Toplum-
sal Sozlesme adli eserinde, insanlarin va-
rolus sartlarini, 6zgiirliikk imkanlarini ve
genel refahlarmi korumak amaciyla bir
sozlesme yaptiklarmi savunmaktadir. Bu
sozlesmenin sonucunda, halkin yasama
glictinii elinde tutmasiyla ve halka hesap
vermekle gorevli bir hiikiimetin yasay1
uygulamastyla bireysel zaaflara, genel
sefalete ve dogal veya toplumsal felaket-
lere kars: bir dayanisma, kendini yonet-
me ve koruma sistemi yaratilmustir...
Rousseaunun devlet anlayist agikca
devrimcidir. Ona gore devlet, ne Tanr1-
sal liitfa- monokratik egemenligin klasik
savunmasinda oldugu gibi- ne de halk-
tan Ozglir olmayan bir siirii yapan otori-
—Hobbes'un
Leviathan'nda oldugu gibi- dayanmak-
ta, aksine vatandaglarin 6zgiir olarak bir-
lesmesine dayanmaktadir. Rousseau’ya
gore sadece boyle olan egemenlik mes-
rudur.

ter egemenlige

Rousseau, ancak ‘egemen halk’ nezdinde
mesruiyet kazanabilecek bir ‘devlet’” kabulii
yapmaktadir. Ornegin, “diinyay: atese veren
Amerikan degil Fransiz Devrimi olmustur.
Bu onun halktan bagka hicbir mesruluga
dayanmamas: hususunda ilk olmasindan
kaynaklanmaktadir”(Laclau, Mouffe, 2001:
240).

Rousseau’nun modeline, ideal bir demokrasi
bi¢cimine kaynaklik edecek bicimde yeni
olma niteligi veren sey ise, her vatandasin
kendi hayatini sekillendiren kararlara katila-
rak, kendi kendisini gelistirebilecegi bir top-
lumun, yani "katilimcr toplum"un kazanim-
larindan &vgiliyle bahsetmesidir. Bu hedefe
ise, toplumun biitiin anahtar kurumlarinda
denetlenebilirlik araciligiyla ulasilabilinir.
Rousseau’dan hareketle “radikal demokrasi”
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kuramini daha anlasilir bicimde okumamiz
miimkiin olacaktir.

‘Radikal Demokrasi’ Kuram
Yasadigimiz diinyanin kiigiilen, pargalanan
yapisina 0zgii kiiltiirel kimlik arayisi, yonetim
ve demokrasi sorunlar1 gibi, siyasal alanin
yeniden tanimlanmasim gerekli kilan sorunlar,
bizi, ‘radikal demokrasi’ yoluyla ¢6ziim arayi-
sina itmigtir.

Radikal demokrasi: “Savundugu kimlik-fark
iligkisine dayali, devlet egemenligi sdylemini
siyasal glo-
bal/ulusal/yerel etkilesim eksenine dogru
genisleten, sivil toplumu da devlet/parti gibi
bir siyasal 6zne olarak diisiinen ve bu bag-

sorunlagtiran, alam

lamda katilimci demokrasinin liberal de-
mokrasi i¢in 6nemini vurgulayan yeni bir
siyaset anlayisidir” (Keyman, 2000: ix).

Ozetle radikal demokrasi, liberal demokrasinin
yasadig1 temsil krizini ¢6zmeyi hedefleyen bir
projeyi; halkin karar mekanizmalarina daha
etkin bir bicimde katitliminmi ve dontistiirme
yeterliligini 6ngoéren bir yaklasim ifade etmek-
tedir. Buna gore, alinan kararlardan dogrudan
etkilenen bireylerin, daha genis bir bicimde
denetim giicline sahip olmalar1 halinde, ku-
rumlar ve toplumsal yasam {izerinde dontistii-
riicli etkiye sahip olabilecegi iddia edilmekte-
dir.

Radikal demokrasinin buna yonelik onerisi,
“devlet ile sivil toplum iliskilerinin demokra-
tiklegtirilmesi igin, karar alma stireclerinin
kamusal alanin taleplerine agilmasi, daha dog-
rusu, sivil toplum oOrgiitlerinin, karar alma
stireglerine katilan kisiler ve orgiitler ile bu
stirece alinan konular arasinda, siyasal etki
esitliliginin  saglanmasidir”(Bulut, 2003:56).
Warren'in belirttigi tizere (1996: 241):
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Bu gibi déniisiimlerin, (liberal) de-
mokrasinin, yonetilebilirlik, ¢ogulcu-
luk ve haklar konusundaki yetersizligi
iddialarmi giderecegi ve temsil ku-
rumlarmin ¢alismalarmi gelistirecegi
de kabul edilmektedir. Ayrica bdyle
bir durumun kolektif kararlar alan ku-
rumlari, sivil girisimin, birligin ve da-
yanismanin yeni bigimlerini olustur-
maya sevk edecegi de, radikal demok-
rasi teorilerinin vurguladigi noktalar
arasinda sayilmaktadir.

Genel olarak bakilinca, radikal demokrasi
kuramlarinin, mesrulugu ve bunun saglayi-
asi olan katilimciligr ile - toplumda farkl
diinya goriislerinin, programlarin ve ¢ikarla-
rin bulundugu ve bunlarin iktidar igin ya-
rismalarinin kaginilmaz oldugu gerceginden
hareket eden- ¢ogulculugu ve esitligi benim-
sedikleri kabul edilebilir.

Radikal demokrasinin, katilimcilik 6n kosulu
baglaminda en 6nemli niteliklerinden birini,
miizakere siireclerine verdigi onem olarak
kabul etmek gerekmektedir. Bu c¢ercevede
Urbinati, “radikal demokrasinin tiim yurt-
taslarin miizakereye katilabilecekleri temsil
kosullarin1t  gerektirdigini belirtmektedir”

(Urbinati, 2000:761).

Buradan yola ¢ikarak, radikal demokrasinin,
yurttaglarin siyasete en etkin bir bi¢imde
katillminin saglanacag1 bir temsil sistemi
konusundaki hassasiyete dayandig1 soyle-
nebilir. Diger taraftan, radikal demokrasi
kurami, fikirlerin temsilini yeterli sayma-
makta, fikirlerin temsiliyle beraber, farklilik-
larin yasamasi gercevesinde ‘farklilik’ temsi-
linin de gerceklesmesini istemektedir.

Aslinda, konu ile ilgili literatiire bakildiginda,
tek bir radikal demokrasi kuramindan bah-
setmek yerine, radikal demokrasi kuramla-
rindan s6z etmek daha dogru olacaktir. Sos-
yal bilimler alaninda, birbirinden farkli, ama
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yine de birbiriyle iliskili radikal demokrasi
kuramlarimin =~ agimlandigr  goriilmektedir.
Bunlardan ikisi konumuz agisinda 6zellikle
degerlidir: Habermas'in ‘sorgulayici demok-
rasisi’ ile Mouffe ve Laclau'nun ‘agonistik
(cekismeci) demokrasisi’...

Habermas'in ‘sorgulayict (miizakereci) de-
mokrasi’ kuraminda, halkin denetimi ve
siireglerine katilimiyla
gerceklesrtirilen ‘kamusal iletisim mekanin’

varlig1, demokratik yonetimler i¢in olmazsa

karar alma

olmaz niteliktir. Clinkii, modern devlet ikti-
darimin mesruiyeti rasyonel yasal otoritenin
de 6tesinde, diyalojik ve iletisimsel rasyonel-
lik algisina dayanmalidir (Habermas,
1994:8).

Habermas’in analizinde, medyanin belirleyi-
cisi oldugu “kamusal iletisim mekan1” kav-
raminin temellendigi Ogeler, tasvir ettigi
demokrasi bi¢imine iliskin de ipuglar1 suna-
caktir (Verstraeten, 2002: 340):

1. Kamusal alan olabildigince ¢ok
sayida insanin erisimine agik olan ve
iginde ¢ok gesitli toplumsal deneyimle-
rin ifade edilebildigi ve paylasilabildi-
gi bir formu gerekli kilmaktadir.

2. Kamusal alanda farkli savlar ve
goriisler rasyonel tartisma iginde karli
karsiya gelmektedir. Buna gore, ras-
yonel politik tercihin miimkiin olabil-
mesi i¢in kamusal alanin olasi alterna-
tifler arasindan birini se¢ebilme olana-
g1 tanimasi gerekmektedir. Ayni za-
manda, medya olas1 en genis alanda
yorum cergevelerini sunmali, bdylece
yurttaglarda neyi se¢mediklerinin far-
kinda olmalidirlar.

3. Kamusal alanin asli gérevi, hiikiimet
politikalarini sistemli ve elestirel bir
bi¢cimde denetlenmesidir.

Ozetle Habermas'in toplum ve devlet ara-
sinda bir diyalojik alan olarak tanimladig: ve
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demokrasinin 6n kosulu olarak kabul edilen
kamusal alan, alinan kararlardan potansiyel
olarak etkilenen ve konusma yetenegine
sahip tiim bireylerin, geleneksel normlara
karsi tavir alabilmelerine imkéan verecek
bi¢imde, esit kosullarda katilim sagladiklar:
mecradir.

Bu anlamda, “sorgulayict demokrasi, mo-
dern biirokratik devletin yasal-rasyonel ha-
reket tarzini, iletisimsel usaalik temelinde,
katilimc1 demokratik yonetime doniistiirme
stirecini nitelemektedir” (Keyman, 2000: 134).
Sonuglarindan etkilenen herkesin, {izerinde
anlasmas1 kosuluyla, toplumsal normlarin,
mesruiyet kanaliyla gecerlilik kazanacagi
kabuliine gonderme yapan Benhabib, bu
mesruiyetin ancak su ii¢ 0zelligi tasiyan bir
miizakere siirecinin varligiyla saglanabilece-
gini kabul etmektedir: “Birincisi, miizakere-
ye katiimda esitlik ve simetri normlarmin
uygulanmasy; ikincisi, herkesin belirlenen
konusma konularini sorgulama hakkinin
bulunmasi; {i¢linciisii ise, herkesin bizzat
sOylem usuliiniin kurallar1 ve bunlarin uy-
gulanma tarzi hakkinda savlar one siirme
hakkin tutmasidir” (Benhabib,
1999:105).

elinde

Diger taraftan, radikal demokrasi tiirlerin-
den One c¢ikan —kanaatimizce en radikali
seklinde kabul edilebilecek- bir diger model
olan ‘agonistik (gekismeci) demokrasi’ mo-
deli, kamusal alanin farkli kimlik talepleri
baglaminda diistiniilmesiyle, bir diger deyis-
le farkliliklarin siyasallagmasi
kabuliiyle 6ne ¢ikmaktadir.

gerekliligi

Mouffe ve Laclau, Hegomonya ve Sosyalist
Strateji (2001) adl1 eserlerinde, Foucault'nun
“nerede iktidar-gii¢ varsa orada direnis var-
dir” savini onaylamakla birlikte, bu direnis
bicimlerinin ancak belli kosullarda politik bir
karakter kazanarak, tabiyet iligkilerine son
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vermeye yonelecek dogrudan miicadelelere
dontisebilecegini kabul ettiklerini belirterek
ciktiklar1 yolda, tabiyet iliskisi icindeki bir
O0zneyi kuran toplumsal iliskinin doniistii-
riilmesini hedefleyen bir hareket tarzina
Ozlemi vurgulamaktadirlar. Bu hareket tarzi,
‘agonistik demokrasi’ye gonderme yapmak-
tadir.

Agonistik demokrasi, kimlik
siyasetin yeni baglamini yarattigim vurgu-

siyasetinin,

lamaktadir. Bu siyasetin demokratik bir agi-
lim yaratmast igin, ‘nasil bir kimlik siyaseti?’
ve ‘kiiltirel kimlik
l1?”’sorularinin ele alinmas1 gerektigini vur-
gulamaktadir. Bu stire¢ bizi, kimlik/fark
iligkisi temelinde diisiiniilen bir kamusal

nasil  algillanma-

alan kavramina gotiirmektedir (Keyman,
2000:143-145).

Dolayisiyla, ‘agonistik kamusal alan’, farkli-
liklarin beraber yasamasini miimkiin kilan
diisiince tarzinin iiriinii ve saglayicisidir.

Agonistik demokrasi, radikal demokrasi
hedefinin gerceklesme kosullarini, cesitlilik,
cogulluk ve gatismanin varliginin gerekliligi
noktasinda goren bir anlayistir. Buna gore
siyaset, “iliskisel bir dizge olan toplumsal
icinde olusmus farklar arasinda yasanan ve
hep gelecege acik bir catisma ve antagoniz-
malar siirecidir”(Yegen, 2000:183).

Ozetle, ‘agonistik demokrasi’ modeli siyase-
ti, “kolektivitedeki kamu yetkililerinin elde
edebilecekleri kaynaklara ulasmak igin Or-
glitlii, esit olmayan toplumsal giigler arasin-
da yliriitiilen, mesru ve herkese agik olan
¢ekisme alam1 olarak gormektedir”(Wolin,
1999:51). Toplumsal bir uzlasmaya mesafeli
tutumuyla da, ‘sorgulayici demokrasi’ mo-
delinden ayrilmakta; bdyle bir uzlasma ara-
yisinin demokrasi algisina zarar verecegini
kabul etmektedir.
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Ve hepsinin otesinde ‘radikal demokrasi’,
bireyin itaatsizlik cesaretini gerekli kilan bir
iktidar formudur. Ve yasama gegcirilmesi,
oldukca giictiir. Fromm’a gore (2001: 13):

Cilinki, “devletin, kilisenin ve kamuo-
yunun giicline itaat ettigi siirece kisi
kendini korunakli ve giivenli hisseder.
Gergekte, itaat ettigi giiciin niteligi pek
fark yaratmaz... ftaatkarhigs, kisiyi tap-
tig1 giiclin bir pargas1 haline getirir ve
glclii hissetmesine neden
olur. Onun adina karar verildigi siirece
kisi hata yapamaz. Insani kanatlar al-
tina aldig1 igin yalniz da kalamaz.
Ciinkii itaatsizlik i¢in bir insanin yal-

kendini

nizliga, yanilgiya ve suga yonelik cesa-
retinin olmasi gerekmektedir.”

Iletisim diinyasinda meydana gelen déniis-
tirlicii ve etkili bir gelismeyi, radikal de-
mokrasi baglaminda ele almaya ¢alistigimiz
makalemizde, bu noktadan itibaren yapma-
ya c¢alisacagimiz sey, radikal demokrasinin,
iletisimsel karakterini ortaya koymaktir.
Ancak bu sekilde, Wikileaks gibi yeni medya
acilimlarini, radikal demokrasi kapsaminda
degerlendirmemiz, anlam kazanacaktir.
Ciinki radikal demokrasi, ancak yurttaglarin
bilgiye denetimsiz erisimiyle miimkiin olabi-
lir.

Radikal Demokrasi'nin Diyalojik Karakteri
ve Medya

Radikal demokrasi, diyalojik bir katilm stire-
cini dngdrmekte, yeni medyaya olan ihtiyaci -
ya da yeni medyamn demokratik siireglerin
igslemesi i¢in kullamimini olanakli kilmasi- da
buradan kaynaklanmaktadir.

Bu konuyu, demokratik edimlerde sik¢a
dillendirilen ‘vicdan’ ve ‘mesruiyet’ yani
kamusal alana tasinma yoluyla ulasilan ‘ka-
musal kabul” ve ‘tanima’ ikilemi {izerinden
acgiklamak en dogrusudur.
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Ornegin, ilgili olgunun dayanagmin vicdan
oldugunu kabul eden Arendt, vicdani, insa-
nin dogustan getirdigi hakliyr haksizdan
ayirt etme yeteneginin 6tesinde, onu, birlikte
yasayamayacagl seyleri yapmaktan alikoyan
olgu, olarak degerlendirmekte ve radikal
demokrasi gergevesinde yiriitiilen bir eyle-
me dayanak olamayacak kadar subjektif ve
apolitik oldugunu ifade etmektedir. Bu du-
rum bizi, vicdan olgusunun, radikal demok-
rasi ekseninde, mesruiyet ve doniistiiriicii-
liikk yetenegi kazandirilmasi gereken eylemli-
liklere dayanak olacak sekilde, politik anlam
kazanabilecegi kabuliine yoOneltmektedir.
Arendt’in ifade ettigi gibi (2001: 91):

Buna gore, kendi benligiyle yalniz
basina kalma ve kendine hesap verme
korkusu, insani bir kétiiliikk yapmak-
tan alikoyabilmekte; ancak bu korku,
ozelligi geregi bagkalar1 {izerinde etkili
olamamaktadir. Kuskusuz vicdani ne-
denlerle reddin bu formu, bir dizi in-
san vicdani olarak ayni kanaate ulasip
kamuoyuna gitmeye ve seslerini du-
yurmaya karar verirlerse politik bir
anlam kazanmaktadir.Vicdan mahke-
mesi oniinde kararlastirilan sey simdi
kamuoyunun diisiincesinin bir pargasi
haline gelmistir. (Radikal demokratik)
taleplere yonelik eyleme bagvuran bu
6zel grup, davranisini vicdan ile agik-
lasa bile, grubun {iyeleri gercekte artik
sadece kendi vicdanlariyla bas basa
degildir.

Kisaca Arendt, kisisel vicdandan yola ¢ikilan
eylemlerin, ancak kamusal alana tasindigl ve
kamu vicdamna ¢agr niteliginde bir iletisimsel
form kazandig1 noktada, ‘radikal demokrasi
eylemi’ olarak kabul edilebilecegine génderme
yapmaktadir. Yani, ilgili eylemlerin ortak ada-
let anlayisina/ kamu vicdanina cagri amact
baglaminda- medyanin da giiciinden yararla-
narak- kamuoyunun diisiincesinin bir pargast
haline getirilmesi yoniindeki ¢aba, “radikal
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demokrasi”ye diyalojik veya catismaci 6zelli-
gini kazandiran temel kabuldiir. Medyamn
‘radikal demokrasi’ basta olmak {izere, tiim
demokratik yonetim bicimleri agisindan 6nemi
de, bu kabule dayanmaktadir.

Yukarida soziinii ettigimiz, ‘radikal demok-
rasiyi’ tanimlayan — mesruluk, katilimcilik,
gogulculuk ve esitlik gibi tiim o6zellikler,
kamusal alana tasmarak, catisma veya uz-
lagma siireclerine dahil edilebilme noktasin-
da kilitlenmektedir.

Clinkii ‘radikal demokrasiye’ 6zlem, onun
alternatif politik bir kamu alani -kamu vic-
danina, catisma veya uzlasisina seslenmeye
dontik iletisim formu- olarak goriilmesinden
kaynaklanmaktadir.

Dolayisiyla, kamusal diizeyde vicdanlara,
disiincelere, katilimlara sunulan ‘radikal
demokrasi’ eyleminin gerceklesmesi ancak
kamuya tam anlamiyla taginmasiyla, yani
medyanin konuya gereken ilgiyi gostermesi
veya gerekli iletisim mecralarina esit ve de-
netimsiz katilim imkanlar1 saglanmasiyla
miimkiindiir.

Radikal demokrasinin, agonistik demokrasi
bicimi  bile, ontolojisinden
haraketle, iktidarin ve dolayisiyla giiciin

“toplumun

siyaset etkinliginin i¢indeki yerinin silinmez-
liginin rasyonel bir miizakere ve iletisimi
imkansiz kildigini; dolayisiyla ideal bir ko-
nusma durumunun mimkiin olmadigin”
(Yegen, 2000:184) savunmakla birlikte, mes-
ru ve herkese acgik olan ¢ekisme alaninin
miimkiin kilinmasi igin, diyalojik siireglerin
ickin oldugu bir iletisim alanuna ihtiyag
duymaktadir.

Bu kabulden sonra irdelenmesi gereken tek
sey, medyanun (iletisim alanlarinin), ‘radikal
demokrasi’ edimlerinin kamuya (kamusal
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alana) tasinmasi siirecinde sagladig: yeterli-
lik, denetimsiz (sansiirsliz) ve esit erisim
olanaklaridir. Bu baglamda, bugiin sahip
oldugumuz en 6nemli inceleme nesnesi ise,
Wikileaks'in de dahil oldugu, asagida gelis-
me siireci ve gelecek ongoriileri baglaminda
degerlendirilen “yeni medya’dir.

‘Radikal Demokrasi’ye Gonderme Yapan
Bir Yeni Medya Deneyimi Olarak
‘Wikileaks’
Bir Yeni
‘Wikileaks’
Van Dijk’a gore yeni medya ile; “geleneksel
medyadan farkli olarak, dijital kodlama sis-
temine temellenen, iletisim siirecinin aktor-
leri arasinda es anli ve ¢ok yogun kapasite-

Medya Deneyimi Olarak

de, yiiksek hizda karsilikli ve ¢ok katmanl
etkilesimin gerceklestigi multimedya bigim-
selligine sahip iletisim araclar1 kastedilmek-
tedir” (2004: 146). Binark ise yeni medyanin
farkliligini su sekilde ortaya koymaktadir
(2007: 21):

Yeni medyanin, geleneksel medyadan
ayurt edici temel 6zellikleri etkilesimli ve
multimedya bigimine sahip olmasidir.
Dijital kodlama sistemine temellendik-
leri igin, ¢ok fazla miktarda enformasyonu
ayni anda aktarabilme ve kullanicinin
geri doniisiimde bulunabilmesi olanagma
sahip olmalar1 seklindedir. Dolayisiyla
enformasyonun diizgizgisel iletiminden
hipermetinsellige gecilmistir. Yeni
medyanin etkilesimsellik 6zelligi, iletisim
stirecine iletisim uzaminda kargiliklilik
veya ¢okkatmanli iletisim olanagi ka-
zandirmugtir.

Yogun veri ve enformasyon akisini hiz ve ka-
pasite Olceginde anlik siirelere sigdirabilen,
mekandan da giderek bagimsiz kalmaya bas-
layan yeni iletisim teknolojileri, kullanicinin
iletisim siirecindeki rolinii ve katiliminmi da
onemli Olciide etkilemektedir. Bu baglamda,
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erisim ve etki giicli neredeyse ol¢iim kabul
etmemekte; kullanicisi veya hedef kitlesine —
"denetimsiz’- etkilesim olanag: saglamaktadir.

Ciinkii, yeni medyamn aragsal boyutundaki
temel dinamik, toplumsal dokunun zamana ve
mekana iliskin simurlandiricl yapilanmasmin
agilmasi, sorun yaratan engellerin ortadan
kaldirilmasidir. “Boylece yeni medya, daha
kapsamli bir boyutta, Yeni Diinya -lletisim-
Diizeni'nin bi¢gimlendirilmesinde merkezi bir
rol oynamaktadir” (Torenli, 2005:9).

Yeni medyalarla birlikte, haberlesme 6zgiirlii-
gii hak ve ozgiirliik sistemi, yani seffaflik, bilgi
edinme hakki ve ifade Ozgiirliigli yeniden
tanumlanmistir. Medyada sahiplik iligkileri
degismis; insanlarin bilgiyi kullanma aliskan-
liklar1 degismis; bilgi {izerindeki tekel olma
olanaklari simirlanmugtir.

Yeni medya mecralarinin en Onemlisinin —
yeni medyalarin ayirict 6zellikleri olan erisim
ve etki glicliniin 6l¢tim kabul etmemesi; kulla-
nucist veya hedef kitlesine —denetimsiz- etkile-
sim olanag1 saglamasi gibi niteliklerin tiimiinii
biinyesinde toplayan- internet oldugu ise,
asagida
Wikileaks olay1yla bir kez daha belgelenmistir.
Wikileaks'in yaymlarinda dagiimdan giivenligin
saglanmasina kadar hersey ag-temellidir. Internet

ayrintith ~ olarak  inceleyecegimiz

gazeteleri, sosyal aglar, bilginin yayilmasim
durdurulamaz hale getirirken; (Owni..gibi)
siteler de, 6zel uygulamalarla, belgelerin giivenli
ulasthirhigmin saglayicisi olmuslardir. Uckan’in
ifadesiyle, “internetin olmadig: bir diinyada
boyle bir operasyon imkansizdir. Internet, “Yeni
Medya Diizeni'nin asli ortam1 ve eksenidir”
(2010).

Ucgkan ve Ertem'in, Joseph Schumpeter’in
‘yaratic1 yikim” kavramlagtirrmiyla tanimladigt
bu yeni dénemi, sadece devletler ve ¢ok uluslu
sirketlerin dahil olmadig, aksine hakim med-

Yeni Medyanin Gelecegi: ‘Wikileaks Ornegi’

ya diizeni ve bilginin dolagimi 6niindeki en-
gelleri yikan yeni bilgi aktorlerinin dahil oldu-
gu bir oyunun mekanidir. Bu dénemde insan-
lar artik; “Ongoriilemez davramglarda buluna-
bilme, kiiresel iletisim yetenekleriyle diinya
kamuoyunu etkileyebilme ve iktidarlar iize-
rinde goriilmemis bir bask:i yaratabilme, her
seyden Onemlisi, baskimin kosulu olan goriin-
mezlik duvarlarmi yikarak {ilkeleri diinyaya
seffaflagtirabilme gibi yeni giiclere sahiptir”
(Ugkan, Ertem, 2011: 18).

Wikileaks bugiine dek erisilemez olarak
kabul edilen belgeleri aciga ¢ikararak, ulus-
lar arasi otoritenin siirsiz ve sorgulanamaz
kabul edilen kudretini ve her tiirlii {iretim-
denetim tekelini elinde bulundurduguna
inanilan c¢agdas devlet aygitini kalbinden
vuran, sansiirlenemezlik, anonimlik ve takip
edilemezlik iddias1 baglaminda geliskin
sifreleme metodlar1 kullanan; diinyanin her
yerinden ve tiim meslek gruplarindan, binin
tizerinde kayith goniilliiniin ¢abalariyla uy-
gulamaya konulan bir yeni medya uygula-
masidir. Ugkan ve Ertem’in belirttigi iizere
(2011: 16-17):

2006'dan bu yana faaliyette olan
Wikileaks internet sitesi, bu tarihten
beri artan bir ivmeyle diinya siyaset
sahnesinde agirhigimi gittikge artiran
bir fenomen haline gelmeye basladi.
Bagdat'ta, iglerinde iki Reuters muha-
birinin de oldugu silahsiz gruba ates
acan bir ABD helikopterinin kamera-
sindan kaydedilmis goriintiileri sizdi-
rarak 2010'da perdeyi acan Wikileaks,
ABD ordusunun Irak'ta isledigi bir sa-
vas sugunu agiga vuruyordu ve infial
yaratti. Ardindan iki kitlesel sizinti
daha geldi: ABD'nin Afganistan isga-
liyle ilgili Afgan Savas Giinliikleri ve
Irak isgalinin i¢ yiiziinii ortaya koyan
Irak Savas Kayitlar1 ve 28 Kasim
2010’dan itibaren, ABD Disigleri Ba-
kanlig1 ile diinyanin dortbir yanma
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yayilmis ABD konsolosluklar1 arasin-
daki hassas yazigsmalari igeren ve
Watergate skandalina atifla 'Cablegate’
adz verilen, 251 bin 287 adet i¢ yazisma
belgesini yayinlanmaya baslamasi.

Bilginin hiikiimetler tarafindan tekellestirildigi
ve iktidarlarmi megrulagstirmanin bir araci
haline getirildigi gliniimiizde, Wikileaks'in
yayinladig1 uluslararas: belgeler, uzun siire,
tim diinya glindemini mesgul etmistir. Bir
yandan belgelerin nasil ele gecirildigi bir yan-
dan da Wikileaks editorlerinin belgeleri yayin-
lama amaglari, spekiilatif pekcok tartismaya
konu olmustur. Bu tartismalar genel olarak
‘gii¢’ ekseninde konum-lanmaktadir. Ciinkii,
“Bilgiyi sizdirmak sadece seffaflikla degil, ayni
zamanda giigle ilgilidir. Ortiilii bilgiyi sizdir-
digimiz gii¢ odaklari iizerinde de gii¢ elde
edilmektedir” (Uckan, Ertem, 2011: 33).

Yeni medya donemi, iletisimin tamamen sinur-
siz, yatay yayilimh aglar yoluyla gergeklestigi,
bu baglamda da, merkezi yonetim bigimlerinin
iktidar aygiti olan sansiiriin giderek daha da
atil hale geldigi bir siireci hecelerken;
Wikileaks ile birlikte, ‘radikal demokrasi'nin
gerceklesebilirligine iliskin samimi beklentiye
de ivme kazandirmistir. Bu beklentinin gergek-
lesme olasiligy ise, ilgili medya mecralarina
iliskin tartismali yonler ekseninde, hala ince-
lenmeye muhtagtir.

‘Wikileaks’e iliskin iletisimsel Yakla-
simlar
Wikileaks ile ilgili metinleri inceledigimizde
ortaya ¢ikan goriintii soyledir:
Wikileaks adli yeni medya mecraasinin fiiliyat-
lar1 ABD'nin bazi iilke ve liderlere ‘ayar

Kimileri

verme’ girisimi olarak adlandirmus; kimileri
ABD'nin iirettigi gercek dist belgeler oldugunu
ilan etmis; kimileri bunun, sanal alemi tama-
men denetlemek icin yaratilmak istenen ‘kor-
ku'nun pargasi olarak degerlendirmis; bazilart
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ise, Julian Assange'l bir kurtarici olarak goriip
diinyanin biitlin dengelerinin sarsildigina
inanclarimn dile getirmislerdir. Radikal demok-
rasi baglaminda konuya baktigimizda bu yak-
lagimlarin bir boliimii, bu gelismenin radikal
demokrasinin yeni medyadan bekledigi viicut
bulma bi¢imini sergiledigini bir boliimii ise
gelismelerin postmarxizmin alternatif bir de-
mokrasi projesi olarak kabul edilen radikal
demokrasiye katki saglayamayacak oOlgiide
stipheli niteligine vurgu yapnustir.

Wikileaks'e yonelik kuramsal temelli yakla-
simlarda 6ne ¢ikan temel kavramlar:: ‘alterna-
tif medya’, ‘koksaps1 medya’, “parazit medya’,
‘hegemonyay1 asan medya’, ‘muhalif medya’
seklinde siralamamiz ve stz konusu kavramla-
rin merkezine yerlestirildigi degerlendirmele-
rin, yeni iletisim teknolojileriyle yeniden ta-
mmlanma ihtiyacyla karsit karsiya olan “yeni
diinya diizeni’ ekseninde yapildigimi soyle-
memiz &zetleyici olacaktir.

Oncelikle, Wikileaks'in kuramsal degerlen-
dirmelerindeki ortak alg1, sorunun, siradan bir
sizdirma sorunu olmadigy; gelismenin, gizlilik
ve sir kavram ve uygulamasmin sonunun
geldigini ilan ettigi yoniindedir.

Wikileaks “yeni medyanin’ glicii ve siirlilikla-
rimn yogun olarak tartisildigi bir donemde,
alisik oldugumuz simirlari astigl izlenimi yara-
tan niteligiyle, rutinin ¢ok disinda bir bilgi
akisinu saglamistir. Bu bilgiler, biiyiik olgiide,
devletler ve bireyler arasindaki kamusal alanin
diyalojik yapisina dahil edilmeyen; aksine
halklardan gizlenen, Ortbas edilen, agiklama-
bilgilerdir.
Wikileaks, milyonlarca yeni medya deneyimi-

mn sug¢ sayildig Dolayistyla
nin iginde, medyaya bakisimizi degistiren
eylemlilik bi¢imiyle, farkli bir yere oturmakta-
dir. Ve kanumizca bu yer, daha pek ¢ok spekii-
latif tartismanin 6niinii agacak bir baglamda ve

diyalojik bir demokrasi deneyimine duyulan
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samimi ihtiya¢ ekseninde, incelenmeye muh-
tactir.

Uckan, Wikileaksi ve kanimizca, radikal de-
mokrasinin ongordiigii diyalojik siireci ortaya
¢ikaran kosullar1 tanimladigy calismasinda,
ortaya ¢ikan yeni medya siirecini bir ‘yaratict
yikim dénemi’ olarak nitelemektedir. Ustelik
soziinii ettigi yikam donemi, ‘yeni diinya dii-
zeni’ iddialarmi yikan ve yeni bilgi-iletisim
teknolojilerinin gii¢lti mevcudiyetiyle semboli-
ze olan bir yap1 arz etmektedir.

Son global krizi ortaya gikaran dinamikler,
iletisim teknolojilerinin sosyal, ekonomik ve
giindelik hayatimiza ‘gomiilii" hale gelmesiyle
Wikileaks'in  hangi
dinamiklerle ortaya ¢ikabildigi de anlasilacak-
tir... Cok hizli degisen, eski istihbarat oyunla-
rinin sokmedigi, bilginin ulus-devlet iktidarla-
rindan kacgtig, kontrol sanayilerinin elde tutu-
lamadig; bir diinya (Uckan, 2010).

birlikte okundugunda,

Wikileaks'e iliskin kuramsal yaklagimlar, temel
olarak, yeni medyanin, ironik bicimde hem
muhtesem bir kontrol hem de sézkonusu
kontrolii asma ikani saglayan yapisina odak-
lanmaktadir. Bu baglamda yiiriitiilen tartisma-
larin bir tarafinda, yeni diinya diizenine ickin
komplotif bir ara¢ olarak yeni medya algisi;
diger tarafinda ise yeni diinya diizeni savim
alasag1 eden bir yeni medya algis1 durmakta-
dur. Tlkine iligkin degerlendirmeler,
Wikileaks'in CIA veya Mossad'in arka bahgesi
oldugu ve yeni medyanin yeni diinya diizeni-
ne ickin denetlenebilir yapisimin disinda ola-
mayacagl seklindedir. Diger taraftan, bizim
¢ok daha anlamh
Wikileaks’e onemli bir yeni medya deneyimi

acimizdan da olan,
olarak bakan yaklasimlar1 ise, en agiklayici
bicimde, Deleuze ve Guattari'nin formiile etti-
gi ‘koksapst medya’ kavramlastirimiyla 6rnek-
lendirmemiz yeterli olacaktr.

Yeni Medyanin Gelecegi: ‘Wikileaks Ornegi’

Hiyerarsik olmayan, ag 6rgiilii bir gii¢ dagitim
modeli ve ekonomik 6rgiitlenme olan koksapst
medya, ag temelli yeni iletisim teknolojileriyle
sekillene medya bigimlenmesini anlatmakta-
dir. Bagimliliktan sakinarak kendi kendine
hayatta kalmak i¢gin, koksap, tipki Wikileaks'in
yaptg1 gibi, kendi organik iletisim donanim
ve yazilimin gelistirmek; muhalif, bagimsiz ve
gocebe hareket etmek zorundadir.

Koksapst medya anlayisi, tipki bir agag¢ gibi,
kokten dallara dogru -hiyerarsik- bir akisa
dayanan devlet iktidarimn tersi bir mantig
cizgisel
merkezsiz bir mantik oldugu sdylenebilir.

hecelemektedir. Bunun, olmayan,

Hermeneutik Yontemle “Wikileaks’i Okumak
Hermeneutik kavrami, yorumlamak anlamina
gelen Grekge “hermeneuein” ve yorum anla-
mina gelen “hermeneia” sozciiglinden tiiretil-
migtir. Palmer’a gore (2001: 41):

Bu sozciiklerin Yunan mitolojisindeki
haber tanris1 Hermes ile iligkisi vardir.
Hermes, tanrilarm mesajlarini, dliimliile-
re, onlarin anlayabilecegi sekilde, kendi
yorumunu da katarak agiklayici bir se-
kilde iletmektedir. Boylece baslangicta
anlagilmayan mesajlar Hermes ile, anla-
silir bir hale gelmektedir. Hermeneuein,
ifade etmek (sdylemek), agiklamak ve
terciime etmek anlamma gelmektedir...
Bu ti¢ durumda da yabana olan bir sey
bilinen, agik ve anlagilir hale getirilmek-
te, yani yorumlanmaktadr.

Hermeneutigi metinleri anlama ve yorumla-
manin genel Ogretisi, olarak tanimlamamiz
miimkiindiir. Baslangicta teolojinin kullar-
mindaki yontemsel bir ara¢ olan hermeneutik,
zaman icinde, sanat, edebiyat ve tiim insan
bilimleri i¢in, karmasik, anlamli veya tartismali
metinleri okumay1 saglayan, onemli bir di-
siince bicimi olarak 6ne ¢ikmustir. Iletisim,
felsefe, hukuk, sosyoloji, veya ilahiyat gibi ¢ok
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sayida disiplin —ilk olarak, kutsal metinleri
pratikleriyle ¢ikan-
hermeneutigi, kendi amaglarina hizmet edecek

yorumlama ortaya
sekilde kurgulamakta ve kullanmaktadir. “Fel-
sefede varligin olus tarzi, sosyolojide metodo-
lojik problemlerin ilaci, ilahiyatta ise anlasil-
mast gili¢ pasajlarin anlamin ortaya ¢ikaracak
bir yorum kurallan dizgesi. Bu kullamm tarz-
larindan birini 6ne ¢ikarip “hermeneutik bu-
dur!” demek miimkiin degildir” (Oztiirk,
2010).

Bilmemiz gereken ayrinti, buglinkii anlam-
da, sosyal bilimlerde kullandigimiz bir oku-
ma yontemi olan hermeneutigi anlayabil-
memizin ancak felsefi hermeneutigi tanimak-
la miimkiin olacag: yoniindedir. “Hermeneutik
Gadamer’le birlikte geleneksel tinsel bilimle-
rin metodu olmaktan c¢ikartilmig ve feno-
menleri alabildigince 6zgiir birakan felsefi
bir yo6ne dogru kaydirilmistir. Boylece
hermeneutik sosyal bilimlerin metot prob-
lemiyle ugrasan bir alan olmaktan kurtaril-
mis, varligin kendini anlamlandirmasiyla

ilgilenen bir alan haline gelmistir”
(Topakkaya, 2007: 90-91).
Schleiermacher, Dilthey, Heidegger ve

Gadamer hermeneutik yontemin insas1 ve
gelismesinin kose taslaridir. Ve bu kose tas-
larmnin, kanimizca en onemlisi,
hermeneutige yeni agilimlar kazandiran, onu
yeni alanlara uyarlayan ve hermeneutigi,
‘metne yonelik, haber verme ve ac¢imlama

sanat1’ olarak tanimlayan Gadamer’dir.

Bu calismanin amag¢ ve smirliliklari, her biri
yorumsamacl yonteme yonelik bir kose tast
olan, s6z konusu diisiiniirlerin goriislerini
ayrintih olarak incelememize izin vermemek-
tedir. Ancak, hermeneutigin kullanim alanla-
rint irdelerken, agiklik getirilmesi gereken
kavram “metin”dir. Hermeneutik ile yorum ve
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anlama isine yonelinen “metin” nedir? Ata-
ma’a gore (2007: 28):

Diinyanin icinde bulundugu teorik
krizin ve ¢okiisiin ardindan, dolaysiz
ve pratik olana donmek kaginilmazdir.
Bu yasamla yorumun kesistigi, Ni-
etzsche’'nin tiim yasamin yorum oldu-
gunu iddia ettigi ve sonrasinda felsefi
hermeneutigin ortaya c¢iktigi déniim

noktasinin temelidir... Bu durum

diinyanin ve yasamin, yorumsal an-
lamda bir metin; metnin kendisinin
aracisiz, dolayimsiz bir diinya kurucu-
su olarak diislintilmesine neden ol-
mustur.

Bir anlama ve yorumlama bicimi olan
hermeneutik yonteminin uygulanmasinda
izlenecek yola iliskin olarak, su aciklama
baslangi¢ icin uygundur: “Yontem olarak
anlamada ilk asama, yazili eserlerin (metin-
lerin) incelenmesidir. Yazili eserlerden kasit,
sadece kitaplar degil, donemin devlet arsiv-
leri, tiiziikleri, hukuki belgeleri, ulusal ya-
zismalari, gazeteler, sanat eserleri gibi yazi-
ya gegirilen tiim eserlerdir. Bunlarin ince-
lenmesi yontem olarak anlamanin uygulan-
masi icin ilk asamadir” (Konuk, 1970). Do-
nemin medya yansimalar1 olarak kabul edi-
len ‘gazeteler’in (yani medya metinlerinin),
hermeneutigin okuma nesneleri arasinda
sayildigina ozellikle dikkat edilmelidir.
Hermeneutik’te anlama ve yorumuna
yonelinen olgu olarak ‘metnin’, ¢ok genis bir
alg1 gercevesinde degerlendirilmesi gerektigi
kabuliine gonderme yapar bi¢imde, Tatar,
hermeneutigin dayandig1 anlama ve yorum-
lama faaliyetlerini 6 baghk altinda incele-
mektedir. Bunlar: “1. Dili anlama, 2. Yazari
anlama, 3. Tarihsel ortam1 anlama, 4. Yorum
gelenegini anlama, 5. Pratik ortam ve kural-
lar1 anlama ve 6. Kendini anlama, olarak
siralanmaktadir” (Tatar, 2004: 78).
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Ozetle, bizce hermeneutigin, inceleme nes-
nesi olarak yoneldigi ‘metin” kavrami, ‘ger-
¢ek’, ‘ekonomik’, ‘tarihsel” olani, yani ‘sosyo-
kuramsal’ olan hicbir yapiy1 dislamamakta-
dir. Bu baglamda 6nemli ve tartismali bir
yeni medya 6rnegi olan Wikileaks'e iligkin
metinlerin yorumlanmasinda da kullanilabi-
lir.

Ozellikle “Wikileaks'e Tliskin Tletisimsel Yakla-
simlar” adli baghk altinda inceledigimiz yakla-
sim bicimlerini, medyaya yansimalar1 bagla-
minda Orneklemek, hermeneutigi yontem
olarak benimsemis, iletisim alaninda {iiretilen
akademik bir ¢alismamin, olmazsa olmazidir.
Bir metin olarak Wikileaks siirecine iligkin
hermeneutik okuma da medya metni 6rnekleri
tizerinde yapilacaktr.

Wikileaks Patronu’nun, medyaya yansiyan,
2007'de yazdig1 bir makaledeki sozleri, iyi
bir yola ¢ikis noktasidir:

Adaletsizligi tanik olup harekete geg-
medigimiz her
onun karsisinda pasiflestirmis oluruz
ve dogal olarak kendimizi ve sevdikle-
rimizi koruyabilme yetenegimizi kay-

anda karakterimizi

bederiz. Eger sadece bir kez yasayabi-
leceksek birakin tiim giictimiizii ¢ekip
cikaran ciiretkar bir macera olsun. Bi-
rakin yiirekleriyle ve zekalariyla gurur
duyacagimiz insanlar gibi olsun. Bira-
kin hikayelerimizin baslangiclar1 to-
runlarimizin  kulaklarinda ¢nlasin,
sonlar1 ise merakli gozlerinin etrafin-
da.

Ornegin, Wikileaks olaymin “Benim agim-
dan bu yilizyilin olayidir” sozleriyle ifade
edildigi bir makalede, Wikileaks sitesinin
kurucusu ve yaymn yonetmeni Julian
Assange kahramanlastirici bir dille, “Herkes
bu adami merak ediyor”(Oztiirk, 2010:3)
baslikli bir yaziyla anlatilmaktadir.

Yeni Medyanin Gelecegi: ‘Wikileaks Ornegi’

“Wikileaks'ten niye siiphelenmek gerek?”
baglikli bir bagska makalede ise, “Wikileaks
bombasiyla birlikte ABD'nin, birtakim belge-
leri agiklayarak bir psikolojik savas baslattig1
ve Wikileaks'in CIA ve Mossad ile baglar1”
(Glinay, 2010) iddiasi, somut verilerle des-
teklenerek aktarilmaktadir.

S6z konusu degerlendirmeler, forumlarda
da yaygin bigimde yer bulmustur. Ornegin,
Radikal gazetesinin 2006 yilinda, her goriis-
ten vatandaslara yazma imkam vermek
amaciyla www.onpunto.com adinda kurdu-
gu ve kisa stirede kapatilan bir e-blog sitesi-
nin akibetiyle, yeni medya radikal demokra-
si Orneklerinin bir daha karsilagsmamasi dile-
gini bildiren bir okur, bu durumu “radikal
demokrasi ataginin ge¢misteki onpunto.com
sitesi Orneginin akibetine ugramasindan
korktugumu da o6zellikle belirtmek istiyo-
rum” (Radikal Demokrasi ve Onpunto.Com
Deneyimi, 2010) sozleriyle ifade etmektedir.
Bu yorumlarin daha milyonlarcasina,
‘Wikileaks” kelimesi girildigi arama motorla-
rinda, Aralik 2010 itibariyle dokiilen 615
milyon sayfa araciligiyla ulasmak miimkiin-
diir.

Bu siirecte, medyaya en ¢ok yansiyan metin,
Clinton'un, konuya iliskin ag¢iklamasinda,
belgelerin dogrulugunu dolayl olarak kabul
ederken, bu belgelerin ‘yasadisi yollardan
ele gecirildigini’,’calindigini” 6ne stirmesidir.
Bir otoritenin, otoritesini sorgulanir hale
getiren olguya dair bu degerlendirmesi son
derece s1g ve yoruma actktir. Yasal sinirlarin
s0z konusu otorite tarafindan cizildigi bir
diinyada, Wikileaks'in yasadig: ilan edilme-
si, icinde bulunulan caresizligin ifadesi degil
de nedir? Insanligin iigiincii, dérdiincii sinuf
haklarinin sorgulayicisi haline geldigi gii-
niimiizde, iletisim diinyasinda aranan sey,
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kanimizca, yasallik degil halk nezdinde mes-
ruiyettir.

TARTISMA VE SONUC

Tiim yorumlarin 6tesinde yakin ge¢misteki
gelismeleri degerlendirdigimizde karsimiza
c¢ikan en somut veri: Wikileaks {izerinden,
yeni medyaya yoOnelik sansiiriin uzun za-
mandir hi¢ olmadig1 kadar, devletler nez-
dinde, mesrulastirildig1 sdylemsel ve eylem-
sel siirectir. Bu stirecin, tartismali bicimde
yeni medyay1 6ne ¢ikardigl ve daha simdi-
den, sonuglar itibariyle, yaniltic1 bir nitelik
tasidig gozlenmektedir.

Bu siire¢ bize, Bati'nin miidahale edecegi
mecralara yonelik olarak, miidahele once-
sinde, durumu mesrulastirmak icin gercek-
lestirdigi hatirlatmaktadir. Bu
konuya iliskin olarak yapilan ve son derece
yerinde olan, en 6nemli 6rnek 11 Eyliil son-
rasina dairdir. Bugiin bile, s6z konusu saldi-

hamleleri

rilarda ABD'nin parmagi olduguna iliskin
giiclii kuskulara sahip oldugumuz bu saldi-
rilarin, Amerikan emperyalizminin sonunu
getirmekte oldugu ileri siiriilmiistiir. Bura-
da, Washington'un aciz duruma diigsmesi
olumlu olarak algilanmaktadir. Oysa, yirtict
bir hayvani yaraladiktan sonra, onun penge-
leriyle yaralanmaktan korunacak giiciiniiz
yoksa, ‘nasil yaraladigimiz’ yerine, “nasil
yaralandiginiza” bakmaniz gerekir.

Skandalin ardindan yasanan gelismeler, bu
tekrar diislinmemizi gerektirecek
niteliktedir. Arabistan ve Cin gibi {tilkeler
tarafindan Wikileaks’e yasak getirilmis;
Amerika Columbia Universitesi 6grencileri-

Ornegi

ne Wikileaks belgelerinin is bulmalarina
engel olabilecegi uyarist yapilmis, Irak’ta
bulunan ABD askerleri Wikileaks’e karsi
uyarilmis, Amerikan EveryDNS sirketi site-
nin alan admi iptal etmis, Amazon.com,
sunucular1  kullanan

altyapisindaki bazi
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Wikileaks'i engellemis ve siteye gelen bagis-
lara aracilik eden PayPal bagis siirecine mii-
dahale Bununla birlikte,
Wikileaks.org adresi kapatildiktan sonra 24
saat ge¢meden ylizlerce ‘ayna site’ (orijinal

etmistir.

sitenin igeriklerinin bir kopyasi) Amerikan
diplomatik mesajlarinin ulagilabilir kalmasi-
nt saglamistir. Bu durum simdilik, radikal
demokrasi siirecinde ongoriilen, catismact
yaptya uygun bigimde, bilgisayar uzmani
destekciler ile hiikiimetler arasinda bir mii-
cadeleyi yansitmaktadir. Ancak, yeni med-
yanin gelecegi ve atilan adimlarin yeni med-
yaya yonelik olup olmadigini zaman goste-
recektir.

Bizim ise bu noktada, gelismekte olan bir
ulkenin iletisimcileri olarak unutmamamiz
gereken sey sudur: Friedrich Nietzsche'nin,
“kendin alabilecegin bir hakkin, sana veril-
mesine izin verme!” sozlerinden hareketle,
yeni medyanin radikal demokrasiye ulasma
siirecinde oynayabilecegi alternatif kamusal
alan roliinii daha verimli ve din¢ tutmak,
medya demokrasisi igin girisilmesi gereken
miicadelenin olmazsa olmazidir. Ve bu ara-
yisin tohumlar1 —Bat1 kaynakli olmasindan
dolay1 sorgulanan yeni medya mecralarinin
disinda- bizim iilkemizde de atilabilmelidir.
Ciinki, alternatif bakma, gorme, yorumlama
ve doniistiirme bigimleriyle, liberal demok-
rasinin mesruluk krizini ¢6zmeye ve onu,
katiimar yénde doniistiirmeye, bizim de en
az Batililar kadar ihtiyacimiz vardir.

Yukarida da belirttigimiz gibi, yeni medyanin
alternatif bir kamu alan1 olarak o6ne ¢iktig
durumlarda, o&zellikle de son yasanan
Wikileaks 6rneginin ardindan gelen miidaha-
leler ve gelismeler baglaminda, kanimizca bu
stirecin ‘demokratik’ Bati diinyasmn yeni
medyaya yonelik miida-halelerini mesrulasti-
racak bir siirecin de baslangici olmast kaginil-
maz gibi goriin-mektedir. Basta ABD olmak
tizere Batilh tlkeler tarafindan, Wikileaks'e
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yonelik olarak, globalizm sdylemine ¢ok uzak
olan devletci veya milliyetci bir ¢agriyla basla-
yan sanstir siireci bunun en somut kanitidir.

Ancak buna ragmen, bilgisayar korsanlarnin,
Wikileaks’e sansiir ¢agrisina uyan Bati kay-
nakl sirketlere yonelik misilleme saldirilari,
hala radikal demokrasi siirecinde ongoriilen,
catismact yapiya uygun bigimde, bilgisayar
uzmani destekgiler ile hiikiimetler arasinda
bir miicadeleyi hecelemektedir. Ancak yeni
medyanin gelecegi ve atilan adimlarin yeni
medyaya yonelik olup olmadigini zaman
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gosterecektir. Bu nedenle,daha uzun siire
diinya giindemini mesgul edecek bu yeni
medya olaymin, basta ABD olmak {izere, Bat1
ile iligkisi ve yasanacak gelismeler elestirel bir
bakis agisiyla takip edilmelidir. Dolayisiyla,
sonraki aragtirmalar i¢in 6nerimiz, sz konu-
su siirecin daha uzun soluklu bir baglamda
ve yeni yeni medya deneyimleriyle birlikte
takip edilmesi ve karsilastirmali degerlendi-
rilmesinin yapilmasi ve bunun sik sik giincel-
lenmesidir.
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