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Popiiler miizik metinleri, belli bir donemin duygusal agmazlarinin, o donemde yasanan inang ve tu-
tumlardaki doniigiimlerin izlerini tasir. Bu anlamda popiiler miizik, giinliik hayati ve diisiincesini
duygqusal boyutu 0z ardi etmeksizin analiz edebilece§imiz mecralardan biridir. Bu ¢calismada Sezen
Aksu'nun 1976-1989 arasi albiimlerindeki sarki sozleri iizerinden 1980’lerle beraber (Tiirkiye'de)
giinliik ideolojiye yogun bir bicimde niifuz eden diisiince icerikleri incelenmektedir. Analiz, iki ana
bashik altinda sunulmaktadir: Retorik 6geler ve anlami insa eden ana temalar. Incelenen metinlerde
lirik anlatim agwr basmaktadir; doga ve insan bedeni, metaforlarim baslica kaynagidir. Fakat Sezen
Aksu'nun sarkilarinda 6n plana ¢ikan esas retorik 6ge, ikilemli yapilardir. Baslica ikilem, akil ile duy-
gular arasinda insa edilmektedir. Tkinci ana baslik altinda, metinlerdeki anlam yapilariun altim dol-
duran, bicimlendirici kategoriler ele alinmaktadir. Bu cekirdek temalarin kiiltiivel doniisiimdeki anla-
mi1, modernlesme ve 1980’lerin liberallesme dalgasiyla iliski icinde acik hale gelir. Metinler dzellikle,
bireyselligi agir basan, kendine doniik bir benlik soylemi ortaya koymakta; degisen giinliik hayati biraz
goniilsiiz, bazen bilgece bir tarzla kabullenen, sehirli, kendi basina buyruk, bireysel bir aktor, fakat
ozellikle, yeni bir kadin 6zne insa etmektedir.

Anahtar sozciikler: Popiiler miizik, ideoloji, benlik.

Abstract: Popular Music, Everyday Ideology and Construction of Self: An Investigation on
Sezen Aksu Songs

Popular music as a text carries cues of emotional dilemmas, changes in the beliefs and attitudes of
particular decades. In this term, it is one of the mediums of analyzing everyday life and thought with-
out ignoring the emotional dimension. This study investigates the thought content penetrating into
everyday ideology in Turkey from the beginning of the 1980’s via Sezen Aksu’s long play albums pro-
duced between 1976 and 1989. The analysis is presented under two headlines: Rhetorical devices and
fundamental themes that construct the meaning. Lyric narrations are salient in texts, which were
analyzed; nature and the human body are major sources of metaphors. However, the most visible rhe-
torical device is observed in the dilemmatic structure. The main dilemma is constructed between ra-
tionality and feelings. Figurative categories as bases of meaning patterns are explored under the second
headline of the analysis. The meaning of these nuclei themes in cultural transformation becomes more
explicit in relation to modernization and especially to the wave of 1980’s liberalization. The text dis-
course puts forward a self-oriented individual who accepts the changing life sometimes reluctantly or
sometimes with wisdom, but especially a new woman.

“Yazi hakkinda elestiri ve katkilarindan 6tiirii hocam Profesor Nuri Bilgin'e ve analiz hakkinda yaptigimiz tartisma ve degerlen-
dirmeleriyle yaziya ivme kazandiran yiiksek lisans 6grencilerime tesekkiirii bor¢ bilirim.
* Dog.Dr.,Ege Universitesi, lletisim Fakiiltesi, RTS Boliimii Bornova-Izmir, oya.paker@ege.edu.tr
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GIRiS

Bu makalede, 1980’lerden itibaren giinliik
diisiince ya da siradan ideolojide yayginla-
san kiiltiirel kodlarin pop miizik metinleri
tizerinden bir analizi sunulmaktadir.

Popiiler miizik belli bir donemin eglence
kiiltiiriinde tiiketim nesnesi olmanin Otesin-
de, insanlarin duygu diinyasini, 6zlemlerini
ve acmazlarin ortak bir begeni i¢inde yansi-
tan bir aractir. Bu anlamda popiiler miizik
(sozleri) diger popiiler kiltiir tiriinleri gibi,
bir donemin siradan ideolojisinin, giinliik
hayatin ve kiiltiirel kirilmalarin izini siirebi-
lecegimiz bir metin niteligi tasir. Bu metinler
hem donemin popiilerlesmis sdylemlerinin
ve ideolojisinin iirtintidiir, hem de bunlarin
iireticisi konumunda bir s6z eylemi, yani
praksistir. Hem bir iiretim ve hem de bir
eyleyen olarak popiiler kiiltiir metinleri ile
bir sosyal gerceklik olarak ideoloji, siradan
diisiince ve onun cisimlesmis tezahiirii ola-
rak giinliik hayat pratikleri arasindaki iligki
diyalojiktir!.

Van Dijk (1998) bir ideolojinin ancak, birbi-
rine indirgenemez {iclii bir sacayag: icinde
analiz edilebilecegine isaret eder: Soylem,
bilis ve toplum. Bu ayrimda ‘sdylem” kavra-
mi, dil kullanimlarini, metinleri, konusmala-
r1, sOzel etkilesim ve iletisimleri ifade eder-
ken; ‘bilis” kavrami1 inang ve fikirlere, bunla-
rin bilgi ve kanaatlerle iligkilerine, sosyal
temsillere doniistimlerine, yani ideolojinin
zihinsel yanlarina isaret etmektedir. “Top-
lum’ kavram ise ideolojinin grup temelli
dogasini, sosyal, politik, kiiltiirel ve tarihsel
tarafini ifade etmekte ve bu 6gelerin belirli
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bir ideolojinin tahakkiim bigimlerini (ve ayru
zamanda karsitini) tiretmedeki roliinti ifade
etmektedir. Ona gore bu ayrim, analiz eden
i¢in analitik ve pratik bir kilavuz niteliginde
kavramsal bir ayrimdir; pratikte bu ayrim-
daki her 6ge bir digeri ile i¢ ice gegmistir.
S6zgelimi soylem, belli bir grubun tiyeleri-
nin sosyal olarak paylastiklar: fikirler biitii-
nii ve pratigi olarak hem toplumsaldir hem
de bir o kadar bilisseldir. Van Dijk, ideoloji-
nin bu 6gelerin karsilikli diyalojik iliskisinde
insa edildigine isaret etmektedir.

Van Dijk’in bakis agisinda popiiler miizik
metinleri, belli bir donemin dil kullanimlari-
n1 ve bu pratiklere gomiilii anlam yapilarin
(soylem); duygu, agmazlar, inanslar, tutum-
lar ve bilissel catisma alanlarini (bilis) ve
direng, yiikselen degerler, sosyal ve kiiltiirel
doniistimlerin izlerini (toplum) icermektedir.
Bu anlamda bunlar, giinlitk diisiincenin
reflekslerini tasiyan ve siradan ideolojinin
bir analizi miimkiin kilan metinlerdir.

Popiiler miizik bir miicadele alani olan ka-
musal alanda, siradan olanin kendini keyfin-
ce var ettigi araglardan biridir. Popiiler mii-
zik  sagduyu  diisiincesinin
(dilemmatik) dogasini paylasilan bir gercek-
lik olarak kamusal alana tasir; adeta akilcili-

ikilemli

gin, bilimsel diistincenin disarida biraktig:
bir alanin ¢igirtkan sozciisii gibi davranir.
Modernitenin, ‘irrasyonel’, yani kendinin
karsit1 olarak tanimladig1 bu alan, duygular-
la, seving ve tizlintilerle kusatilmig, senlik-
lerin ve agitlarin alanidir?.

Modern toplumlarda rasyonel olan, giiglii,
hakli ve Batili bir kisvede sunulurken, ‘ba-
nal’ veya ‘irrasyonel’e karsi tutumlar bakis
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agisina gore degismekte; bakis agisinin da-
yandig1 ideolojinin ‘ethos’una bagh olarak
bigimlenmektedir. S6z gelimi liberal ve yeni
muhafazakar goriis agisindan popiiler kiil-
tir, kaginilmaz, siradan ve tiiketim toplu-
munun olmazsa olmazi iken, ilerlemeci “sol’
goriis icin bayag zevkler alanini, degerlerin
kaybini, insanin ¢okiisiinii, postmodern yak-
lagim igin anti-elitist bir tavr1 temsil etmek-
tedir.

Bu yazida, popiiler kiiltiiriin ne olduguna
iliskin hazirdaki goriislerin  smirlarina
hapsolmaksizin, popiiler kiiltiir metinlerinin
toplumu anlamada anahtar konumunda
olan psiko-sosyal islevleri iizerinde durula-
caktir. Bu cercevede, dncelikle popiiler mii-
zigin ‘sagduyu diisiincesi’ veya ‘siradan
diisiince’” agisindan ifade ettigi anlama degi-
nilecektir.

Sagduyu diisiincesinin ve hissiyatinin® reto-
rigini tagiyan popiiler miizik metinleri, insan
varliginin aciklanamaz yoniinii, giindemde-
ki duygu diinyas: iizerinden dile getirir ve
temsil ettigi insanlarin duygularini adeta
nesnelestirir. Bu anlamda, yeni modern ve
kitlesel cemaatin ortak duygu alaninda bir
cesit harg islevi goriir. Popiiler miizik, giin-
litkk hayata her an daha fazla niifuz eden ve
hayati strateji oyununa c¢eviren rasyonel
diistincenin karsisina dikilir ve insana, onun
en agina oldugu ikilemleri (dilemma) dige-
riyle paylasarak tekrarlama ve teyit etme
firsat1 verir.

Giinliik diisiincenin ikilemleri, bir problem
ya da zaaf degildir. Bu onun tartismaci, ii-
retken dogasindan kaynaklanir ve giinliik
sorunlarin ¢oziimiinde esneme kabiliyetini
garanti altina alir. Kiiltiir matrisine yerlesmis
ve diger anlamlarla iliskisinde anlamini ka-
zanmis bir kavram ya da deger, genellikle
karsit bir kavram veya deger ile birlikte bu-
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lunur. Sagduyu, demokrasi ve otorite, adalet
ve merhamet, 6zglirliik ve smirlan gibi ko-
nularda tartisma ve miizakere etmeyi miim-
kiin kilan karsitliklar1 kendinde barindirir.
Benzer sekilde insan oldiirmek, fuhus veya
hirsizlik yapmak, vb norm dis1 davranislarin
hukuk ya da geleneksel bir yonetici agisin-
dan hiitkmii ¢ok agik oldugu halde, siradan
insan i¢in s6z konusu davraniglarda bulunan
kisilerle ilgili miizakere ve arglimantasyon
gelistirme kapisi her zaman aciktir (Billig,
1989, 1991, 1992; Billig ve ark. 1988). Toplum
ikilemli durumlar1 sonu gelmeyen ‘ama’lar
ile tarhismaya devam eder ve oyunun
degismez kurali, ebediyen kalici son sozii
kimsenin sOyleyememesidir. Birileri ikna
olmus, digerleri olmamis, kimileri konunun
kendisini kale alinmaz bulmustur. Burada
bilimde oldugu gibi bir digeri ispatlanana
kadar belli bir kuramin kabul edilmesi yeri-
ne, ironik bir benzetmeyle ‘es Olciilemez’
pek ¢ok kuram ve paradigmanin her an bir
aradalig1 s6z konusudur.

Bununla paralel olarak, giinliik bilgi uzman
bilgisinin analitik ve kesinlik iceren yargila-
rimin aksine esnektir. Bir benzetme yaparsak,
Nasrettin Hoca'min dedigi ya da Orhan
Gencebay'in sarki sozlerinde oldugu gibi,
‘ya o, ya da bu’ yerine ‘sen de, sen de hakli-
sin’ veya ‘hem Oyle hem de boyle’” demek
glnlitk  dislince  agisindan  altindan
kalkilmaz  celigkiler  degildir” (Paker,
2005:90). Ayru sekilde pop miizik metinleri-
nin sozleri, herkesin asina oldugu bir hali,
siradan insani duygular sergiler. Bir anlam-
da pop miizik metinleri, goniil iligkileri,
aldatma, aldatilma, intikam alma, terk et-
me/edilme ve benzeri temalar {izerinden
genelde sagduyunun ikilemli dogasini yansi-
tir.

Pop miizik temalari, sosyal degismeyle para-
lel olarak cesitlenir ve farklilagir. Belli bir
kusaga veya doneme 6zgii belirli bir atmos-
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ferin ya da 6zelligin insanlar tarafindan nasil
paylasilan bir gerceklik olarak deneyim-
lendigini anlatmasi bakimindan Raymond
Williams'm  (1961) terimiyle ‘his yapist’
Ogeleridir. Bu anlamda pop sarkilar, adeta
epistemolojik bir doniisiimiin duygu diinya-
sindaki karsiligini yansitan kiiltiir belgeleri-
dir.

Son yillarda pop-rock tarzinda sikga rastla-
nan yalmzlik, bagkalar1 tarafindan anlasila-
mama, bunalti, isyan, kisisel yeterlilik vb
modern temalar yayginlassa da goniil iligki-
leri halen pop miizigin en merkezi temasidir.
Sairlerin, filozoflarin, entelektiiellerin {ize-
rinde tefekkiir ettikleri (cogu zaman da yii-
celttikleri) ask gibi soyut ve agkin bir duygu,
pop miizik metinleri araciifiyla siradan
insanin kendi yasantisinda ve pratiklerinde
bir karsilik bulur ve giinliik hayatin ve iligki-
lerin gercekleri baglamina yerlesir. Aski
yasatmanin gerilimi, agkin kendisinden kay-
naklanan ¢ift yonlii (ambivelant) duygular,
sevingler, tiziintiiler, kavusmalar, ayriliklar,
askin akli basindan almasi, askin benlige
yetmemesi, giiclii bir agska ragmen sevgilinin
cekilemezligi noktasinda yola yalmiz devam
etme vb temalar modern giinliikk hayatin
agkin1 miizakere etmekte ve olagan hale
gelmis olan1 dillendirmektedir.

Sonug olarak pop miizik metinleri, hem
Moscovici'nin terimiyle ‘sz birligi evreni-
nin’ ortalama temalarin igerir, hem de reto-
rigi siradan diisiincenin retorigi ile aynidir.
Bunlar tiim zamanlarin ideolojileri ve gele-
neksel kiiltiir ezgilerinde goriilen iilkiisel bir
inang, mit, dogruluk igeren ve yerellige gon-
deren sagduyu metinleri degildir; sehirli,
bireyselci, kamusal, siyaseten diinyay1 degis-
tirme gilictinii kaybetmis, anonim, modern
siradan insanin duygu diinyasinin ve agmaz-
larmin metinleridir.
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Duygu diinyasi, modern birey i¢in en 6nemli
alan haline gelmis mahrem alanin (Sennett,
2002) en paradoksal 6gesidir. Modern bire-
yin kendi tasarrufunda hissettigi duygu
alani, pop miizik metinlerinde genelde kadin
erkek iligkileri, ylizeysel asklar ekseninde
ifade bulmaktadir. Buna ragmen bu metin-
ler, modern hayatin antropolojisinin kismi
bir haritasin verir.4

AMAC VE YONTEM

Pop Miizik Metinlerini Bir S6ylemin Tasi-
yicis1 Olarak Okumak

Bu calismada Sezen Aksu'nun 1976-1989
arasi albiimlerindeki sarki s6zleri tizerinden
1980’lerle beraber (Tiirkiye’de) giinliik ideo-
lojiye yogun bir bi¢cimde niifuz eden diisiin-
ce icerikleri incelenmektedir. Analiz, iki ana
baghk altinda sunulmaktadir: Retorik geler
ve anlami insa eden ana temalar. Incelenen
metinlerde lirik anlatim agir basmaktadir;
doga ve insan bedeni, metaforlarin baslica
kaynagidir. Fakat Sezen Aksunun sarkila-
rinda on plana ¢ikan esas retorik oge, ikilem-
li yapilardir. Baslica ikilem, akil ile duygular
arasinda insa edilmektedir. Ikinci ana baslik
altinda, metinlerdeki anlam yapilarinin altini
dolduran, bicimlendirici kategoriler ele a-
linmaktadir. Bu cekirdek temalarin kiiltiirel
dontsimdeki anlami,
1980’lerin liberallesme dalgasiyla iligki igin-
de acik hale gelir.

modernlesme ve

Sezen Aksu’nun sarkilari, 1980’1lerle beraber
sagduyuda yasanan kirilmanin ve doniisii-
miin izlerini tasir. Kendi icinde tutarli bir
sOylem diizeni olusturmasi ve yiikselen soy-
lemle elestirel ya da yandas, fakat bir bigim-
de Ortismesi®, Sezen Aksu’'nun bir ekol hali-
ne gelmesine yol agmistir. Bu sdylem diizeni,
metinler arasi bir iliskide daha anlamli hale
gelmektedir. Zira her metin, hem kendi igin-
deki alt metinlerle hem de kendi digindaki
diger metinlerle (ve gesitli pratiklerle) iligki-
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de anlam kazamnur; belli pratikleri destekleyen
(ya da onlara kars: ¢ikan) bir eylem haline
gelir. Ayrica anlam giinliik pratiklerde, belli
bir baglam icinde bu kategorilerin birbiriyle
ve referans olan diger anlam kategorileriyle
ardil olmayan, karmasik ve dinamik iliski-
lerde, diyalojik olarak kurulur.

Fakat her analiz zorunlu olarak bir indirge-
me ve siirlama tagir. Bu ¢alismada makale
sinirlarin1 agmamak {izere Sezen Aksu sarki-
lariin yeni bir sosyal diizeni karsilamakta
olan siradan insani nasil betimledigine odak-
lanilmis; analiz incelenen sarki sozlerine
gomiilii anlam yapilarinin ¢ikartilmas: ile
sinirlandirilmistir.

Materyal:

Analiz Sezen Aksu'nun 1976-1979 arasi 7
45'lik calismasindan 14 parca ve 1977-1989
yillar1 arasinda 8 LP ve 1 albiim c¢alismasin-
dan 86 parca® olmak iizere toplam 100 sark:
sOziinii kapsamaktadir.

Glintimiizde 1990’lar ve 2000'lerin farkli ve
yeni yan temalar: yerli pop miizik metinleri-
ne eklemlenmistir ve siiphesiz belli donii-
sumler s6z konusudur. Bununla beraber
Sezen Aksu'nun 1976-1989 arasi ¢alismalari,
hem giintimiiziin diger pop miizik metinle-
rindeki, hem de Sezen Aksu’nun sonraki
calismalarindaki merkezi-cekirdek temalari
barindiriyor olmasi bakimindan 6ncii metin-
ler olarak degerlendirilebilir. Dolayisiyla,
analizin 1980’lerin sarki sozlerinde anlami
inga eden temel kategorilerin ortaya ¢ikaril-
masiyla smirlandirilmasinin iki gerekgesi
vardir. Birincisi bu dénem metinleri, sagdu-
yunun gorece olarak yabanci oldugu yeni
neo-liberal benlik ile ilk kargilasmalar1 temsil
etmeleri nedeniyle daha dramatiktir. Ikincisi
ele alinan metinlerdeki topos’lar” 1990 ve
2000’lerin siradan duygu ve diisiincesinde
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de halihazirdaki cekirdek anlam kategorile-
ridir.

Analizin Yaklagimi ve Kapsam

Bu analizde benimsenen yaklasimin baslica
dayanaklarin1 van Dijk’in ideolojik soylem
yaklagimi (1998) ve Loughborough okulu-
nun sOylem ve retorik yaklasimi (bkz. Potter
ve Wetherell, 1987, 1995, Potter, 1996) ve
ifade analizi (account analysis; bkz. Harré,
1997) olusturmaktadr.

Analizde Sezen Aksu’'nun kisisel dykiilerin-
den veya biyografisinden hareket edilme-
mistir. Diger bir ifadeyle metin, metni {ireten
sanatginin -~ baglami  disina  ¢ikarilarak
(decontextualization) popiiler kiiltiir icinde-
ki anlam: baglaminda ele alinmistir. Bu an-
lamda analiz, Sezen Aksu hakkinda bir ana-
liz degildir. Kendisinin sarkilariyla, niyetli
olarak veya olmayarak giinliik hayat bagla-
minda neyi ifadelendirdigi, neye isaret ettigi
veya neyin (hangi diisiince ve eylem igerik-
lerinin) tastyicis1 oldugu tizerine bir analiz-
dir.

Analiz basamaklarz:

Arastirmada sarki sozleri dikkatle, birkag
kez okunduktan sonra anlam kategorileri
taslagi olusturulmustur. Her sark: s6ziine bir
numara verilmis ve her birinin anlam kate-
gorileri ve retorigi kendi i¢inde kodlanmistir
(pargalarin kendi iginde tikel analizi). Calis-
ma bitimine dek, kod numaralar1 sarki sozle-
riyle birlikte saklanmistir. Boylelikle her
asamada analiz kategorileri ile bu kategorile-
ri Ornekleyen metinler arasinda gidip gel-
mek ve her an metnin kendisine donmek,
¢ikarimlari sisnamak miimkiin olmaktadr.

Anlam sosyal bir boslukta ifade edilmez;
daima bir digerine isaret ederek metinler
arasi tarzda ve dinamik sekilde kurulur. Her
ifade (account) bir anlami, argiimani ya da
eylemi destekleyen, ona isaret eden ikincil
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metindir; birincil metinler ise ifadeler yoluy-
la isaret edilendir (Harré, 1997). Analizde
temel bigimlendirici anlam yapilari, ifadele-
rin yonlendigi birincil metinler; ifadelerin
kendisi ise ikincil metinler olarak goriilmiis-
tiir. Ayrica her metinde anlam, bir digerine
gonderen bir tiir referans silsilesinde insa
oldugundan metinler bir iist kategoriye isa-
ret eden imajiner bir referans silsilesi iginden
analiz edilmistir. Kodlanan kategoriler ara-
sinda birbiriyle tutarli ve birbirini destekle-
yen veya tekrarlanan temalar, bir ist anlam
kategorisine isaret eden ikincil metinler ola-
rak ele alinmig ve isaret ettigi ‘topos’lar bi-
rincil metinler olarak gruplanmistir. Bunlar-
dan her biri bir digeri ile iligkili fakat bir
digerine indirgenemez sekilde kendi basina
anlamli olan kategorilerdir. Bu asamada
birincil metinlere génderme yapan konu ve
temalar ve bunlara isaret eden sarki sozleri
alt alta getirilerek analizin ¢atisini tegkil eden
bir metin olusturulmustur. Bu noktada aym
temalar: tekrarlayan sarkilardan bir kismu
elenmistir.

1. ‘Topos'lar, daha tist bir anlama isaret eden
anlam Oriintiileri olarak degerlendirilmis;
bunlarmn isaret ettigi olaylar, pratikler veya
betimlemeler, retorik dgeler ve bigimlendiri-
ci (cekirdek) anlam kategorileri olarak iki
gruba ayrilmistir (ikinci diizey sentez).

2. Bu gruplar altindaki topos(lar) ve
topos’larin altindaki konu ve temalar, onlar1
niteledigi varsayilarak segilmis sarki sozle-
riyle tutarliligl agisindan tekrar gozden gegi-
rilmis ve boylece analizin gecerliligi sman-
mistir. Bu asamada analiz kategorilerini
temsil eden O0rnekler belirlenmistir.

3. Analiz kategorileri yorumlanarak, maka-

lede sunulacak nihai 6rnek metinler segil-
migtir.
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Analiz: Retorik Unsurlar, Bi¢cimlendirici
Kategoriler ve Anlam Oriintiileri

I. Retorik Ogeler

i. Ikilemli yap

Sezen Aksu'nun sarkilarinda, basat duygu
hiiziindiir ve hiizniin baglica kaynagi, iki-
lemlerdir. En belirgin ikilem akil (gercekgi-
lik) ile duygular arasinda insa edilir. Pek ¢ok
insani ve duygusal ikilem, bu retorik cat1
icinde dillenir. Sarkilardaki dramatik Oriin-
tiiler, kurala gelmeyen, sozel-diiz anlatima
sigmayan insani arzular, giiclii duygular
(irrasyonel kutup) ile olmasi gereken (rasyo-
nel kutup) arasindaki gerilimde kurulmak-
tadir. 8

Sarki metinlerinde duygu diinyasi, bir yan-
dan kutsallagtirilirken bir yandan da tim
karmasiklig1 i¢inde, insan iradesine karsi,
fakat bir o kadar da insani, kendine has gi-
zemi olan bir miicadele alan1 gibi kavran-
maktadir.

... Bazen bir duygu beni gokyiiziine ¢eker
Bazen bir tutku gelir toprakla bir eder

Bu karmasanin ad1 nedir diigiimlenir ¢6z-
diikce

Yalanlar m1 gizlidir yoksa gerceklerin icinde

Bu karanligin sonsuzlugun yolu nerde kim
bilir
Zaman derin bir kuyu sanki kaybolasim gelir

Bazen, Firuze, 1982

Genellikle duygu-mantik uclarindan biri
lehine agik bir tarafgirlik ortaya konmaksizin
bu tiir gerilimler ‘gerceklerin kabul edilmesi
gerekir’ veya ‘cosku ve agk gemlenemez,
fiitursuzca yasanir, sonuglarina da katlan-
mak gerek’ tavirlari i¢cinden ortaya konmak-
ta ya da sadece trajik, hiiziin veren bir ya-
santi, bir hal olarak ifade edilmektedir. Bir
anlamda sozel eylem, dramatik olani ortaya
koyma ya da “gercekleri gorme” yolunda bir
davet seklinde belirir. Sarkilarda ‘ama’ ile
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devam edecek ikilemler, ‘hem..., hem de..”
diyerek yaklasilan problemler, kesin bir
‘dogrunun’ ortaya konamadig1 duygu diin-
yasimin karmasalari, siradan diisiincenin
tipik akis1 icinde dile dokiilmektedir.

Metinlerde agk, her zaman bir paradoks
olarak islenir’. Ask, giliclii ve yakic, fakat
saf, yalin, kavranabilir ve sahip ¢ikilabilir bir
duygu degildir; hatta ask ile ask yasantilari-
nin iligkisi pek ¢ok yonden ikilemlidir. Bir
bakima askin karmasik dogasi ile onu pratik-
te yasayan modern birey, adeta basarisizhiga
bagtan mahk{im bir ikili gibidir.

Hep binbir maske ve binbir duyguda

Hep karmasa sen ve senden baska

Bin insana doniip yastyorsun

Par¢a parga her duygunu...

Yeter yeter beni birak seninle kendi halime

Yeter artik i¢indeki yabanciya soyle gitsin...
Yeter, Sen Aglama, 1984

ii. Metaforlar

Sarki sozlerinde, lirik anlatim agir basmak-
tadir. Doga ve insan bedeni, metaforlarin
baglica kaynagidir. S6zgelimi giligsiizliik ve
masumiyet ¢agrisimlarina sahip ‘serge’, cos-
ku ve sevgi dolu, 6zgiir, bagimsiz, hesapsiz
yasayan, ‘simdi'nin ig¢inde kalan, umursa-
maz bir benligi ifade eder. Bu benlik, adeta
kurala gore yasayan, ‘dogru’larin pesine
diismiis normatif bir benlik tasariminin kar-
sisina yerlesir ve kurallarla kusatilmis giin-
liikk hayatta ‘Serce’ olmak bir ayricalif1 ve
kahramanca bir tutumu canlandirir. Burada
serce metaforu tizerinden belli bir benlik
tasariminin varliga biiriinmesi, kisilesmesi
s0z konusudur.

... Bak seni sar1 verdi mutluluk

Zaman durdu bak iste sonsuzluk

Bir bagka diinyanin agild1 sanki kapilar
Sevgi seli akiyor simdi oluk oluk

Bak iste bir minik serce
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Senin gibi nese iginde
Anlagtiniz bak hi¢ konugmadan
Minik serceyle goz goze geliverince
Minik Serce, Serce, 1978

Sarkilardaki metaforlar, soyut ve giiclii duy-
gular1 bedende nesnelestirir veya bunlari
doganin insan {izerindeki izlenimleri {ize-
rinden anlatir.

... Yiiregim kaniyor 1lgit 1lgit
Sicak sicak sahlaniyor i¢cimde 6zlemin...
Anuilar mir ¢ekiyor gozlerime
Siirtiklityorum caresiz yansizligimi
Vurdumduymaz acimasiz yollarinda Istan-
bul'un

Siiriikliiyorum Caresizligimi, Sevgilerimle, 1980

Doga, duygu ya da insan bedenine ait
Ogeleri kisilestirme veya bunlara fail konu-
mu verme ve kendini (insani) bunlar karsi-
sinda nesne olarak konumlama gibi retorik
unsurlar, ifadeyi giiclendirmekte ve sarki
sozlerine siirsel anlatim kazandirmaktadir.
Pek cok ornekte, Istanbul, anilar, 6zlem gibi
mekan, nesne veya duygu, fail konumu ka-
zanir. ‘Zelzele’ gibi dehset izlenimi uyandi-
ran bir doga olay1 da s6z konusu metaforlar
arasindadr.

...Kubbeler hu ¢eker
Kullar sallanir ...
Evler secde etmis hey hey...
Odalar hu ¢eker
Holler sallanur ...
Zelzele, Firuze, 1982

Bigimlendirici Kategoriler ve Anlam Oriin-
tiileri

Sezen Aksu'nun sarki metinleri agk, sevgili-
den ayriligin verdigi hiiziin ve mutsuzluk,
agska kanma, terk edilme acisi, unutamama,
Ozlem, Olumsiiz ask, kavusma timidi, cosku,
tutku, yiirekli olma, sevginin giiciiyle yiikse-
lis, agska adanmisglik/teslim olma ve benzeri,
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pop miizigin pek ¢ok klasik temasini igerir.
Fakat sarkilar, ayn1 zamanda dramatik bir
psiko-sosyal degisimin naif ifadesini yansi-
tir. Sezen Aksu'nun ortaya ¢iktigr 1970’ler
sonu itibariyle, sagduyuda bireyci ve liberal
doniistimlerle beraber, mikro sosyal iligki-
lerde, Ozellikle kadin erkek iligkilerinde bir
kirilma s6z konusu olmustur. Nitekim sark:
metinlerindeki agk ve benzeri merkezi tema-
lar ya da anlam ortintiileri, yalin bir bi¢cimde
duygu anlatimi ile sinirh olmayip, bir iligki
diizenegine ve modern bir benlige isaret
eder. Hatta bir anlamda bu iligki bi¢imini ve
benligi ifadelendirmek suretiyle, onu bir
sosyal gerceklik olarak insa eden bir araci
niteligindedir. Bu bakimdan radikal anlam-
da modern benlik temalari igeren ilk popiiler
kiiltiir metinleri arasinda sayilabilir. Bu mo-
dern benlik vurgusuna ragmen bazi sarkila-
rin, dinleyende tasavvufu cagristirabilecek
izlenimler tasimasi, kendiliginden gelisen bir
tiir kiiltiirel uyarlama gibi distiniilebilir.
Ancak ilerde agiklanacag: gibi, uyandirdig:
bu hisse ragmen bu tiir drnekler de birey-
lesme temasimi desteklemektedir. Zira bun-
lar ‘ilahi’ olanin bireysel bir ben’e dogru
cekilisi imasini tagimaktadir.

Yapilan analiz Sezen Aksu sarki metinlerinin
birbirini tamamlayan iki ana Oriintii icinde
ele alinabilecegini ortaya koymaktadir. Bun-
lar asagida iki ana bashiga indirgenerek su-
nulmaktadir: (i) Modern Bireyin Duygu
Diinyas1 ve Ask Iligkileri ve (ii) Modern Bi-
rey ve Benlik.

(i) Modern Bireyin Duygu Diinyas1 ve Ask
iliskileri

1. Insant gelistiren bir yasanti olarak ask

Sezen Aksu sarkilarinda duygusal hayat,
mahrem ve igsel yasanti olmaktan cikarak
glinliik hayatin deneyimleri halinde nesne-
lesmektedir. Nitekim romantik Ogelere de
bireyin kendini merkeze alan, ona ait duygu-
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lar1 anlatan bir halin i¢inde rastlanur; ask gibi
coskulu duygular artik sessiz igsel siirecler
degil, disa tasan giiclii motivasyonlardir ve
bunlar yasanmalidir.

... Bir duygu kasirgas1 bu
Sard1 biitiin benligimi
Kars1 koymak neye yarar
Bir yanimda dogrular
Hatalarimsa bir yanimda
Aklim yapma diyorsa da
Gonlim bir kez diistii agska
Simdi ne sOyleseler
Aska dair bilinen
Su yalan diinyada ne var
Yasamadan 6grenilen

Neye Yarar, Serce, 1978

Sarkilarda hayati tiim agirlig1 ve yipraticili-
gina ragmen ask ekseninde yasamanin, iyisi
kotiisii ayirt edilmeksizin insani gelistirecegi
vurgulanir. Yasantilar, deneyimler, ikilem-
lerle miicadeleler, insan1 biiyiiten, bilgelige
gotiiren aragclar gibidir.

Bir iligki potansiyel olarak ayrilik tagisa bile
deneyim olarak degerlidir. Zira 6nemli olan,
o anda yasanan sevgi karsisinda geregini
yapmaktir. Bu anlamda sevgi, acisiyla ve
sevinciyle yasanmaya degerdir.

...Zincirleri yiiregimin artik sende
Yok aglatamaz asla beni bir giin ayrilik
Pismanligim nefret olmaz 6fke olmaz
Senden daha ac1 bir hasret bulunmaz
Ister giines ol yak beni yagmurum ol aglat
beni
Acailarla sevinglerle yasat beni
Bir Zamanlar Deli Gonliim, Firuze, 1982

Sarki metinlerinde sevgili, bu deneyimleri
birlikte yasayan yol arkadasi gibidir. Agk,
muhatabindan bagimsiz ve bireye ickin ola-
rak derin, fakat iligkiler gecicidir. Bu para-
doksta agk ile iliski birbirinden tamamen
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ayrilmis gibidir. Iki insanin birbirini seviyor
olmasi, bir iligkiyi garanti altina almaz. Ciin-
kii hayatin i¢inde kars: karsiya kalinan duy-
gusal savrulmalar ask iliskilerindeki stirekli-
ligi engeller. Bir anlamda, herhangi bir ilig-
kinin strdiiriilebilir olusunun baz karsilikli
sorumluluklarin ve beklentilerin yerine geti-
rilmesine bagli olmasi ile ‘sevgi her nerede
ve nasil bulunduysa kosulsuz, coskuyla ve
ozglirce yasanmalidir’ temasi karsitlik igin-
dedir. Kosulsuz, kendisi amag haline gelmis
siireksiz, insani istikrarsiz olmaya mahk{im
eden, diinyevi ve bedensel agk, adeta stirekli,
istikrarli bir ortaklik olarak kadin-erkek ilis-
kisinin karsisina dikilmektedir; bu da Sezen
Aksu sarkilarindaki
Fakat buna ragmen iki insanin sevgi iliskisi,
hayatin birlikte paylasilan episodik bir de-
neyimidir. Iligkilerde ask ve tutkunun tii-
kenmesi ya da iliskinin basarili olmayip,
yollarin ayrilmas: dogal bir insanlik halidir.
Bu hal icinde eski sevgili, 6fke ve kizginlik
duyulan bir diisman degil; insanin kisisel
tarihinin mahrem, duygu ve hiiziin dolu

ikilemlerden biridir.

nostaljik bir parcasidir.

Giin olur da bir dost ararsan eger
Aciktir kapim sana ¢ekinmeden gel
Sozlerimde inan ne sitem
Ne de kirginlik bulamazsin
Bir giin yolun diiserse eger
Beni biraktigin giin gibi
Yine dost bulacaksin ...
Bir Act Kahvenin, Sevgilerimle, 1980

2. Insana ickin anlamda ‘ebedi’, pratikte ‘siirek-
siz” bir duygu hali olarak ask

Sezen Aksu metinlerinde ‘kavusma-mutlu
son’ kligsesine hemen hemen hi¢ rastlanma-
dig1 gibi yukarda deginildigi iizere agk ile
agskin yasanmasi arasmndaki iligki, ikilem
halinde kurulur. Zira iki insanin iligkisinin
sorunlu olmasi dogaldir ve sorunlu iliski,
agk ve tutkuya ragmen bireysel iyi olus lehi-
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ne sonlandirilir. Ornegin giiclii duygulara
ragmen, sevgilinin yaptiklarina bir dereceye
kadar tahammiil edilebilir’®. Bununla paralel
olarak yolunda gitmeyen iligkiye gercekgi bir
tavir ile son verme karari ile bu karardan
pismanhik duyma bir ikileme!! isaret etse
burada kararin arkasinda durma yiiceltil-
mekte, pismanhk bir zaaf olarak kalmakta-
dir. Agk, bir yandan ebedi olmas1 istenen
ama gecici yasanan; Ote yandan siireksiz
fakat sundugu problem alanlariyla da insani
gelistiren bir deneyimdir. Aslinda ask dene-
yimleri bir smav baglami gibidir ve insan,
tizerine ¢ikabildigi her ikilemde adeta diizey
atlamaktadir.

Sarki sozlerinde sosyal degisime karsi bir
siteme, hatta giinliik hayat pratiklerine ilis-
kin agik bir ilgiye rastlanmaz. Hayat, genel
olarak bir deneyimler sahnesidir; insanu tor-
piiler ve doniistiiriir. Insanin kendinin di-
sinda, diger insanlarin acilarina, inandigi
degerlerle tezat bi¢cimde insanhigin igine
distligii drama tarmikligl, onu gercege don-
diiriirken, kisinin naif ve saf yanlarn yitip
gider.12

Ote yandan bireyci ve haz yénelimli bir
diinya tasariminin kisi i¢in sonuglari, hiiziin-
lii fakat tevekkiil icinde bir kabullenigle anla-
tilir. Burada hiizniin kaynagi olan temel
paradoks, mevcut sosyal diinyada agk: ya-
samanin giicliigili, hatta imkansizlig: iizerine
kurulmaktadir. Ancak, klasik ‘agkin imkan-
sizligi’min anlami Sezen Aksu sarkilarinda
degismistir. Kolektif hafizamizda yer etmis,
Leyla ile Mecnun vb pek ¢ok anlatida gegctigi
gibi, diinyevi askin sevgiliye kavusuldu-
gunda eninde sonunda sonecegi, yani agkin
kavusamamaya baglh oldugu diisiincesi ye-
rini “bir tiiketim tirtinii olarak agk’a birakir.

Gilinlimiiz baglaminda insani derinlikler
yitmekte ve insan iligkilerinde kandirmaca
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dogallasmaktadir. Ask bir kagip kovalama
oyununa doniismiisken, koklii baglar kur-
mak giliclesmis; ask, yabancilasmaya teslim
olmustur. Kisiler bu oyunun igindeyken
koklii olana, yani aidiyet, sadakat, uzun
siireli baglilik vb duygu ve degerlere ulasma
iimidini tasisa da bu timidin gergeklesmesi
artik kolay degildir. Hayat ve benlik sorun-
lar1 bu timidin 6niindeki dogal engeller gi-
bidir ve bu yolda ¢abalar sonugsuz kalmaya
mahkimdur. Kadin erkek
‘normal ve ideal’ olarak goriinen, artik bir
diisten ibarettir.

iligkilerinde

... Icimde sevinci vardi saglikli sevgilerin
Oysa eskilerden farki bu kandirmacanin
Daha akilli ve hesapli olmasiydi
Kuru kuru agk degil biraz paylasmak
Ya da bir seyleri sevgiyle yaratmak
Yiireginde giiven yol yol damar damar
Boyle bir diis icin bile deger inan mutsuz ol-
mak

Képrii, Aglamak Giizeldir, 1981

Ask, cocuksu, norm disi, doyurulmay1 bek-
leyen karakteriyle kaynagini insanin irras-
yonel yanindan alir; siirekli cosku, arzu ve
motivasyon hali igerir. Ote yandan mantik,
ask’in stireksizligini ve hayatin gergek yii-
ziinli insana strekli bildirmektedir. Asgk,
kotii bir ebeveynle yasayan bir ergendir.
Sarkilarda bir duygu
obesitesi, diger yandan bilgece bir tevekkiil
arasinda gidip gelmelerle, bir anlamda insan
olma maceras1 anlatilir. Freud'un tinlii ku-
ramiyla benzesim kurulursa kahramanlarin
farkli  kisiliklere
‘Stiperego’ yerine zorba, fakat gergekligi
ifade eden ebeveyn, yani hayat; ‘id’ yerine
glizellik dolu insani bir potansiyel olan duy-

yandan bir tiir

birtindiigli  gordiliir.

gu hazinesi (ask, cosku, kaynagi bilinemez
hisler); ‘ego” yerine bilgelik gecmistir.

Hayatin en temel hatta tek rengi ask iken
‘Hayatinin prensi ya da prensesi’ arayisi
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arttk masalst bir mit haline gelmektedir.
Cinkil agkit kosulsuz yasama arzusu, bir
iliskiyi koruma ve devam ettirme motivas-
yonunu tehdit etmektedir. Bu hal iginde
iliski, basarilmasi gereken bir amag olmaktan
¢ikmis, ask i¢in yasanan ve giin gelince isle-
vini yitiren, eskiyen bir arag niteligi kazan-
muasgtir.

...5imdi yarim yasanmis o sey boynumda
diigtim
Dort giinliik bir sey iste
Gilizeldi yasand: ve bitti diye diistindiik
Oysa bir duygusal yiik
Vurduk yiireklerimize kirihp dokiildiik
Bir zaman gozlerimizde ¢igek agard:
Biz her umudu sondiirdiik ...
Dért Giinliik Bir Sey, Sevgilerimle, 1980

Sarki sozleri bir yandan teslimiyet, agk ile bir
tiir tamamlanmis olma duygusu iginde ya-
sama arzusunu dile getirirken, diger yandan
bunun artik inanilir olmadigini ima eder.
Ask, ancak ‘inanmig’ gibi yasanabilecek bir
seydir.

... Iste yeminler edeyim aska
Belki bir daha hi¢ tutulmazlar
Inanmasan bile gel ...
Bu Gece, Sen Aglama, 1984

Bu ‘mig’ gibi yasamak, adeta umarsiz sekilde
agkin golgesini hayatta tutma ¢abasidir. As-
linda ask dolu bir hayat yasamak neredeyse
imkansizdir. Askin siireklilik iginde yasa-
namamast ya da bir iliskide mutlulugu ga-
rantilememesi, insani bir durumdur ve bu
sonuctan kimse suglu degildir. Adeta ne
oldugu tam adlandirilmayan bir seyler, bir
tiir iliskinin yolunda gitmedigi hissi, nedeni
davranus boyutunda ortaya konamayan bir
hayal kirikligi yaratmaktadir. Sarkilar, bir
anlamda bu halin hiizlinlii bir kabullenisini
ifadelendirir. Ancak bu kabullenise ragmen
kiymeti bilinmemis, kaybedilmis askin dege-
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rini sonradan anlamak insani tiiketen bir
deneyimdir. Burada ask hem yasanmasi,
zapt edilmesi imkansiz bir duygudur, hem
de sahip g¢ikilmasi, kiymetinin bilinmesi
gereken, hayata anlam kazandiran seydir. Bu
anlamda Sezen Aksu metinleri, aski tilkiisel-
lestirirken, yabancilasmanin iliskilerini ve bu
tilkiiyle basa ¢ikmada yetersizlesmis, cocuk-
su, modern insanmn halini ve gecici askla-
ri/iligkileri ortaya koyar. Bu hal, herkesi ve
her iliskiyi kusatan bir haldir; sarki sozlerin-
de bu hal hiiziinle anilir, ancak elestirilmez.
Kahramanlarin, zaaflarindan armmuislarin,
digerine giiniinii gosteren becerikli bilmisle-
rin (pop miizik temalarinin oturdugu bu tiir
karakterler cogaltilabilir) diinyasini degil,
hemen herkesin su ya da bu sekilde agina
oldugu a¢mazlar: zaaflariyla (bazen pisman-
liklariyla) yasayan siradan insanin duygu
diinyasinu dillendirir.

Ne bdyle senle ne de sensiz

Yazik yasanmiyor garesiz

Ne bir arada ne de ayr1

Olmak imkéansiz hig sebepsiz ...

Bir an gelip de kiillenince

Yiireklerimiz dinlenince

Baska sevgilerde teselli bulunca

Iste biz o giin diisiinecegiz

Etrafimizi sariverecek

Bir bosluk ki asla bitmeyecek

Her sey bir anda anlamsiz gelecek

Iste biz o giin tiikenecegiz
Tiikenecegiz, Sen Aglama, 1984

3. Yasamun yiice bir amact olarak ask ve gecici
genclik

Sezen Aksu sarkilarinda agk, bir ihtiyag ola-
rak kac¢inilmazdir. Fakat ask yasamin yiice
nesnesi olarak konumlandirilirken, giivene
dayali diinyevi askin yasanamamasi, sevgi-
lere tutunamama, insan benligine ve zaafla-
rma bagh engeller kadar askin genclige
mahsus olmas1 gibi sosyal gercekler, insan
i¢in agir yliklerdir. Aslinda daha once degi-
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nildigi gibi saf ve naif olan, ayrilik ve yara-
layicr agk iligkileri boyunca &giitiiliirken
genglik arkada birakilir. Bir anlamda insan
yillar1 arkada birakirken, asklar da gecip
gitmektedir. Deneyim ve yasanmighklarin
geride biraktig1 izler, bireysel bir hiiziin ve
muhatab1 olmayan bir sitem iginden ifade
edilir. Baz1 sarkilarda ise hiiziin ve ortiik bir
isyan, geri getirilemez yasantilarin, duygula-
rin tasiyicisi ge¢mise 6zlem igerir.

Yillar1 geride birakmak, adeta kisi ile ask
arasinda bir mesafe agmaktadir. Agk, o ka-
dar yasamsaldir ki onun kisiden gec¢mesi
neredeyse yasamin da sonuna gelindigini
gosterir. Aski yiicelestiren ve her anini doya-
stya yasamaktan yana benligin, yaslanan bir
beden ve yorulmus bir ruh dolayisiyla igine
diistiigii agmaz, sarkilardaki hiizniin kay-
naklarindan biridir. Bu paradoksa karst kin-
ci Bahar adli sarkida oldugu gibi (Firuze,
1982) olgunluk doneminde agk, daha sefkat-
li, korumaci, huzurlu bir hale doniismiis
sekilde belirir®. Ancak sarkilardaki bu hii-
ziinlii ve dramatik olgu, diger pek ¢ok tema
gibi geleneksel kadinin yabancis: oldugu bir
durumdur.

Haksizlik bu gegen yillar
Gonliim ¢ok geng bedenim yash
Haksizlik bu eskiyen yiiz
Bana hala ¢ok uzak giiz ...
Haksizlik bu vakit ¢ok erken
Aska hala doymadim ben ...
Aynalar, Sezen Aksu Soyliiyor, 1989

4. Ask'in zamana 0zgii yansimalar

Sezen Aksu sarkilarinda ask ve goniil iliski-
leri acik¢a bir donemin karakteristiklerini
tasir. Duygusal yogunluk ve derinlik ige
cekilirken, iliskilerin ytiizeysellesmesi karsi-
sinda gecmis asklar, nostaljik bir bicimde
yad edilir. Bu nostaljik yad etmede, 6zlenen
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eski asklardaki platonik derinlik ve zarafet-
tir.

Titresin bir mum alevinde o eski giinler
Bir giimiis cerceveden seyret yine maziyi...
Bir siir gibi narin ve sevdaliyd1 gengler o za-
man
Ah yanarim yanar ah yiiregim sizlar...

Ah Mazi, Git, 1986

(ii) Modern Birey ve Benlik

1. Kendi Yonelimli Birey

Sezen Aksu sarkilarinda en ayirt edici tema,
kendini hisleri {izerinden gozleyen bir birey
temasidir. Genel olarak sozlerde, sevgili ya
da toplumsal kural vb bir muhataba sitem-
den, sikayetten ziyade icsel duygunun izini
siirme, onu fark etme ve dillendirme, bir tiir
duygu farkindaligr ya da ig¢goriisii gozlenir.
Hatta bu ige doniis daha radikal anlamda,
karsisindaki kisiden bagimsiz, ‘birini sevme
duygusunu sevime’ seklinde belirmektedir.

... Bir giin seni kaybedecegim

Duygusu sariyor benligimi korkuyorum

Ve bu korkuyu ¢ok seviyorum...

Tipk: bir sabah vakti

Yaprak tistiindeki ¢igi

Hani seversin de korkarsin dokunmaya

Uzaktan seyretmek yeter bilirsin

Oysa sen benim olmasan da

Seviyorum

Ve iste bunu hissetmeyi ¢ok seviyorum
Sensizim, Sevgilerimle, 1980

Kendine doniis Oyle gilicliidiir ki, icte ve
‘derin” olan, pratikte yasanandan daha on-
dedir. Burada ne hissettigi odaklanmis bir
birey kurgusu soz konusudur. Sezen Aksu
sarkilari, siradan bir varlik filozofu gibi ade-
ta “hissediyorum o halde varim” der.

...Aglamak su gelip gecici diinyada

Her seye ragmen var olmak demek...

Aglamak Giizeldir, Aglamak Giizeldir, 1981
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Kendine doniik benligin 1stirab: olarak beli-
ren act da, hayata
hapsolmus; bireye ickin hale gelmistir ve
abartili duygular i¢cinden yasanmaktadir.

mahrem ve Ozel

Kalinca sebepsiz bir basima
Hatiralar beynimde dans ediyor
Giinahlarim dizilip bir bir karsima
Sanki birer birer intikam aliyor
Yiiregimden zincire vurulmusum
Anular her bir halkay1 bagliyor
Ben duygularimin esiri olmusum
Hatalar yalan duygularda bashyor ...
Hata, Sevgilerimle, 1980

Kisacas: genelde duygular, 6zelde ise ask
bireysellesmistir. Oyle ki, agklar da ayriliklar
da farkli aktorlerin rol aldig1 aymi senaryo-
nun tekrar1 gibidir. Bu anlamda da ask, mes-
ru, sosyal olarak taninir, kolektif olarak pay-
lagilir kurumsal iligkilerden bagimsizlasmis-
tir. Diger bir ifadeyle ‘0’ ya da ‘su’ kisi yerine
bireysel duygu ve yasanti énemlidir. Fakat
bu duygular da siireksizdir, gecicidir. Bu
baglamda her sevgili de biraz aynidir 4.

Hep ayn1 hikaye gonliim diisiince aska
Her ayrilik ayn1 yalniz kisiler bagka
Hep ayni yalnizlik ayni tanidik telas
Hep ayni1 her sey ayni1 sanki birbirine es
Geger gecer daha 6ncekiler gibi ...

Bundan da ote, paradoksal sekilde tutuna-
cak, dnemsenecek en Snemli sey ask iken,
askin kendisinin bir yalan olusu ile ‘aska
agtk olma’ bir araya geldiginde kendine
donmiis-kendi digindakini igine ¢ekmig bir
birey tasarimi daha da netlesmektedir. Bu,
hele kolektif hareketlerin dénemi 1970’lerin
siradan insan1 agisindan dramatik bir donii-
simii ifade eder. Fakat Sezen Aksu sarkila-
rinda bu gerceklige ne dykiinme vardir, ne
de ¢ogu giiniimiiz pop sarkilarinda oldugu
gibi, artik onu fark etmeyecek denli onun
icinde olma yoniinde bir tavir alis. Sarki
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metinlerinde bu déniisiim insanin goniilstiz-
ce karsilastigi, iradi tercihinin disinda bir
gerceklik, hatta bir trajedidir. Nitekim bu
paradoksal temalar, daha 6nce agikladigimiz
ikilemli retorigi 6rnekler.

...Seni sevdigimi unut sevismelerimiz yalan
Unut beni de her yalan gibi unut
O sevgiler ki yoktular onlar timitlerimizdi
Ne timitler yasand1 gel zaman git zaman
Ayrildigimizi unut yalnizliklar zaten yalan
Unut beni de her yalan gibi unut

Unut, Sezen Aksu’88, 1988

Bu tiir bir birey insasi, toplumsal normlar bir
yana, anlamli bir digerini (significant other)
dahi muhatap olarak almama diizeyinde bir
ice donme, sadece kendine hesap verme ile
karakterize olmaktadir. Boylesi bir kendi
bagina buyruk olusun yani sira bireyligin, bir
digerine benzememe, kendi biricikligi igin-
den goriilme arzusu (otantik olma) gibi gesit-
li alt temalarla ortldiigii goriilmektedir. Bu
kendine 6zgiilitk vurgusuyla ayn1 zamanda,
modern ve Ozgiir bir kadin portresi ortaya
konmaktadir.

Beni kategorize etme

Benle oynama

Yaftay1 yapistirip

Bana isim koyma

Karikatiirlestirme beni

ilahlastirma

Tabulagtirma sakin tabulastirma...

Beni Kategorize Etme, Sezen Aksu Soyliiyor, 1989

Bunlarin yani sira bireyin buraya kadar anla-
tilan paradoksal duygu ve deneyimlerle bas
edebilmesinde ise yarar ii¢ bireysel tavir
vardir. Trajik olan karsisinda duygular: kar-
sisina alma pahasina gercekgi, hatta tevek-
kiillii bir kabullenis; gelen gegen duygular-
dan da giiclii olan umuda sarilmak, her seye
ragmen {imitli ve inan¢h olmak' ve zamanin
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tarih boyunca her zaman yaptig1 gibi aciy1
alma giictinii gostermesini beklemek?s.

2. Diinyevi bir mistifikasyon olarak benlik tasa-
rimi

Sezen Aksu sarkilar1 ayn1 zamanda bir var
olus bi¢gimini anlatir. Sarkilarin biitiniinde
on plana ¢ikan modern bir benlikten s6z
etmek miimkiindiir. Bu benlik modernitenin
degerleriyle oriiliirken, manevi degerlerin
bireysellestirilmis bir tiirevine de gonderme
yapmaktadir.

Sezen Aksu sarkilarinda icte yasanan duygu
ve cosku potansiyelinin izini siirme ¢abasi,
benligin insasinda temel motivasyondur.
Adeta, bu duygularin kaynagina inme arzu-
su, yakalanmas1 ve nesnelestirilmesi imkan-
siz olan bir geye bir tiir 6zlem duygusu stz
konusudur.

...Hig a¢ susuz yasamadim ki
Hig parasiz pulsuz kalmadim ki
Hig agksiz sevgisiz olmadim ki
Neden, niye, kime bu 6zlem
Sizim sizim sizlar i¢im
Yiiregimde firtinalar

Ve suskun artik umutlarim
Sanki benden hesap sorar

Siz1, Serge, 1978

Sarkilarin biitiiniinde 6zellikle bir kadin
benligi ortaya ¢ikmaktadir. Basit bir deneyle,
bu sozlere bir erkek aktor yerlestirmek
miimkiin degildir. Bilge, 0zgiir, ayartic,
kendi basina buyruk, derin ve depresif fakat
bir o kadar da cosku ve umut dolu bu kadin
benligi, ask, tutku ve ¢esitli duygusal yasan-
tilar1 etrafinda insa edilmektedir. Sadece
kendini referans alan bu benlik, onun doga-
sindaki sevgi, ask ve tutku ile giinliik haya-
tin tiim siradanlig1 arasinda ac1 cekmektedir.
Temel paradoks, bu sevgi benliginin hayatin
gercekligi ile karsilasmasinda kurulur. Bu
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benligi oren temalar: iki ana gruba indirge-
mek mimkiin: Ugucu, hercai benlik temalari
ile olan bitene tistten bakan mistik bir kavra-
yisin diinyevi versiyonu olarak benlik tema-
lar.

S0z konusu benligin ilk ayaginda, siradan,
kosullara, normlara dayah bir hayata mesa-
feli, anin coskusunu yasayan bir benlik bu-
lunmaktadir. Bu benlik, kendini belli bir yere
yerlestirmez. Tersine duygularin bireysel ig
diinyada ¢ok giiglii olusuyla kendini sunan
s0z konusu benlik uguculuga, siireksizlige
gonderme yapmaktadir. Ask gibi ac1 da kisi-
de izler birakmakla beraber siirekli degildir.
Nispeten siireklilik gosteren sey, dinleyende
uyanan bir hissiyattan ibaret hiiziindiir.

Cosku yasanmalidir; bunun oniindeki her
engel act ve hiiziin kaynagidir. Buradaki
cosku, sevgi ve agka yonelme ile smirli de-
gildir; ‘Serce” adl1 sarkida oldugu gibi, cogu
zaman digerine acik olma, digerini belirli
somut yagantilarin Otesinde empatik bir
anlama, digeri ile siradan iligkileri asan bir
ust diizlemde bulusma seklinde belirmekte-
dir.

Sezen Aksu metinlerindeki benlik, paradoks-
lar1 asma yoniinde stratejiler ortaya koyar.
Bu kapasite, bazen hayati hafife alma seklin-
de tezahiir eder ve aslinda kendine dénmiis
bir ‘birey’ kurgusuna dayamir. Kimi zaman
tiim arayisina/yoOnelislerine ragmen siradan
olanin, tekdiizeligin i¢inde kendini yalniz
hisseden, ama aym zamanda da siireksizlik-
ten yorgun diisen bu serseri benlik, hasar1
yanini ¢ocuksu, neseli bir hercailik, nadiren
hayatla barismis bir hafiflik, bazen de bu
havaya biirlinmiis ayartma oyunlarinda
gosterir.
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...Desinler riizgar gibi saglar1
Kalem misali siyah kaslar1
Bakisiyla anlatir agklar1
Vur tefe vur tefe diim diim be tek
Sarkilar soyleyerek ve hep giilerek
Ritmine uyup tefin dans ederek
Doldurup doldurup sarap igerek
Bu gece negenin gecesi olsun
Diimtek, Firuze, 1982

Sezen Aksu sarkilarinda bu benlik paradok-
sal sekilde, sitem edilen iliskilerin 6znesinin
ardalamidir. Bir diger anlamda yukarida
degindigimiz uguculuga, siireksizlige goniil-
siizce olsa da cevaz vermektedir. Sarkilarin
dinleyeni igine almasinin belki de nedenle-
rinden biri cosku, nese duygularma bile in-
celmis bir hiizniin eglik etmesi ve s6z konu-
su benligin bizzat trajik olanin igine yerles-
mis, onun tamamlayic1 bir pargas1 olmasidir.

Tutku ve 6zlem, kalict olam1 arama arzusu-
nun Oniine ge¢mis; adeta bunlarin kendisi
fiitursuzca yonelinen arzu nesneleri haline
gelmistir. Tutku o kadar gili¢lii ve doyuma
yoneliktir ki insanin iradi sekilde bunun
oniine gecmesi (gereksiz oldugu kadar) im-
kansizdir. Kaldi ki insanin psikolojik halleri,
Ozlem ve sevgiyi tetikleyici, ayartici olabilir.
Hal boyle iken Sezen Aksu sarki metinlerine
gore ask, tutkuyla es anlam kazanir. Buna
karsin tutku ve ayartmanin oldugu yerde
istikrarli ve diizenli bir iliski gramerinin
olmasi zaten miimkiin degildir.

... Saril bana saril seni istiyorum
... Neden bilmem &zlityorum ellerini ver...
Bu gece gel yarin istersen yine git
Hatta unut ne varsa verdigim al gotiir oyle
git
Eve kokun siner duvarlara sesin
Hatta unut sen diin gece nerdeydin kimle se-
vistin

Seni fstiyorum, Sezen Aksu’88, 1988



iLETiSiM FAKULTESI DERGISI / Popiiler Miizik, Giinliik ideoloji ve Benlik ingasz:

Burada karsimiza ¢ikan benlik igin siiresi ya
da sonucu ne olursa olsun, arzunun nesnesi
haline gelmis arzu veya tutku, cosku iginde
her sey goze alinarak yasanmalidir. Sonraki
yillarda “Ask icin 6lmeli, ask o zaman ask”
(Her Seyi Yak, Giiliimse, 1991) ciimlesinde
oldugu gibi, ask yticedir. Fakat artik agk ‘ilk’
ya da ‘son’ olma oOzellikleriyle ayirt edici,
siirekli bir duygu olmaktan ¢ikmis, kisa sii-
reli, coklu bir yasant1 haline gelmistir.

... Deger mi hic¢ deger mi hig
Deger mi deger mi deger mi soyle
Bir ritya 6miir boyu

Siirer mi siirer mi siirer mi boyle
Deger canim deger elbet

Deger bir tanem agk icin her seye
Ne hayal ne de gercek

Engel mi kanatlanmadan u¢gmaya

Deger mi Hig, Git, 1986

Siireksizlik ve istikrarsizlik bir yana duygu-
lar1 askinlastirmis bu benlik karsisinda ger-
¢ekte yasanan hicbir ask, igsel bir doyuma
yol acamaz. Fakat doyum ve tamamlanmis
olma duygusuna giiglii bir 6zlem vardir.

...S0yle yiirekli bir sevdam olmadi
Alsin gotiirsiin beni ta giineslere ...
O kadife sevgilerin kanatlarina sarsin beni
Senle en ilkel, en saf, en derin
Askla yogrulduk bitti zamansiz
Anlamazsin ki sorma bosuna
Kim seslenen kim yapayalniz
Soyle Yiirekli Bir Sevda, Firuze, 1982

Yukarida agikladigimiz gibi benligin bir
yanu, trajik olanin iginde yer alan bir parcas:
iken, Gteki yan tersine bir islev goriircesine,
trajik olandan c¢ekilmeyi, onun iistiine ¢ik-
may1 ifade eder. Bir anlamda madalyonun
bir yiiziinde hayatin pratikleri igine yerles-
mis, onunla ayn1 diizlemde bir benlik anlati-
st varsa, diger yliziinde hayatin pratiklerinin
iistiine ¢ikan bir benlik anlatisi bulunur. Bu
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ikili vurgu da siradan diisiincenin, yani sag-
duyunun ‘hem &yle, hem de boyle’ deme
esnekliginde goriilen ozelligidir. Metaforik
bir anlatimla, s6z konusu benlik manevi bir
cosku ve kararlilik icindedir ve her seyin
icine yayilmis, fakat bir o kadar her seyin
iistiine ¢ikmis bir pozisyonda kurulur.

Kimi sarkilarda dogaya, kimi sarkilarda
hayatin siradan epizotlarna yayilmishkla
kendini gosteren benligin bu yani, bir tiir
diinyevi olanin mistifikasyonudur. Bu bilge-
likte askin ‘kutsal’in yerini bir kavram olarak
‘insan” almigtir.

...Parca par¢a boliindiigiim hiclikte son yal-
nizliklardayim

Insanin o gaglar boyu varmaya calistig1 ger-
cekte

Ve hayati sevgiyle 6rmek i¢in yorulmus sa-
birdayim ...

Kendim de insanim affettim o en giizel ak
sebepteyim

Bazen de bir hikdyede bir efsanede bazen
sendeyim

Simsegin ¢izgisindeyim firtina giinii énce-
sindeyim

Sairin ezgisinde anlattig1 o yerde

Insanla bulugtum...

En Uzun Gece, Aglamak Giizeldir, 1981

56z konusu yayilmis benlik bir yandan aciy1
ve erdemi, siradan gelenek veya inanglarin
iistiine ¢ikarak igine ¢ekerken, aymi mistik
cosku duygusu ile siradan hayatin izbe koge-
lerinde de gezinir.

Bu gece ben sarkilarin kederleriyle igip

Duman duman savrularak dagilmak

istiyorum

Bilmedigim sokaklarin yabanci insanina

Kaynasarak efkarimi dagitmak istiyorum...
Zavalli Bir Gece, Firuze, 1982

Ote yandan ‘insan’ askinlastirilirken, kisiler
gergektir. Bir anlamda insan, soyut bir ‘yii-
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ce’dir. Bir kavram olmaktan ¢ikip giinlitk
hayat pratikleri icindeki gercek kisi iken,
tim o yticelik potansiyeline ragmen gergek-
lik baglaminin bir pargasi olarak yanls ya-
pabilen, hataya diisebilen bir varliktir. Bu
hiimanist bakis karsisinda, yasanan incitici
iligkiler, olana kars: teslimiyet ve adil diinya
inancryla hafifletilir. Bu diinya gaddardir,
yolu sagirtir; fanidir, kimseye kalmaz ve
tevekkiille sabredenler icin adalet eninde
sonunda, bu diinyada olmazsa ahirette tecel-
li eder.

Gamsiz yapt: diinya beni kadere raziyim ben
Yorgun ve sikayetsiz her seye hazirim ben ...
Olsun varsin biz gene de memnunuz
Bu diinyada olmazsa ahirette huzur bulu-
ruz...

Gamsiz, Sezen Aksu Soyliiyor, 1989

Bununla beraber, somut maddi diinya ve
yagsananlar kadar, en insani duygular da
fanidir. Onlar da “hakikat’ degil, diinya hali,
diger bir ifadeyle gercekligidir.

... Hasretin ne tad1 kald1
Sabir dylece kald1 da
Sabredeni sdyle kim alds
Bu diinya ne sana ne de bana kalmaz
Diinya ne sana ne de bana kalmaz
Sultan Siileyman’a kalmada...
Sultan Siileyman, Sezen Aksu’88, 1988

3. Ozne durumlari: Dogu-Kirsal-Gelenek karsiti
yerine Dogu-Kirsal-Gelenek iistii bir tavir

Sezen Aksu sarkilarinda benlik, yukarida
acgiklandig tizere modern, Batili, sehirli ve
disildir. Oylesine kendi bagina buyruktur ve
muhatapsiz ki, belli bir aidiyet kadar &teki-
lestirme temasi da 6n planda degildir. Fakat
sarki metinleri dogrudan bir kargitlik kur-
masa da muhafazakar, geleneksel ve kuralc
olanin, s6z konusu benligin ‘6teki’si oldugu
goriilebilir. Burada o6teki, bir kimligin karsi-
sma yerlesmis diger kimlik gruplar1 degil,
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benlik ve birey degerlerinin karsisina dikil-
mis somut olaylarda kendini gosteren potan-
siyel, soyut norm ve degerlerdir.

Bireyi ve insani durumlar1 reddeden gelene-
ge kars1 durus Dogu ve kirsal ile ilgili sarki-
larda dillendirilmistir. Git Albiimii (1986)
normatif degerlerin acimasizligini, Dogu
gerceginde cocuk kadinlarin dramini, namus
cinayetini konu alirken, ‘6teki’, 6zne olmak-
tan uzak gelenegin kurbani insanlar degil;
s0z konusu gelenegin kendisidir. Burada
kars1 c¢ikilan gelenek, zimnen tiim cesitlili-
ginden armdirilmis, bireysel ben’e karsi,
Dogulu, koyli, feodal bir kisvede belirmek-
tedir.

... Inci gibi disi

Goriicii bilir isi

Sogiidiim aglar gider

Olur hatun kisi

Varmadan sekizine

Ergin oldu Unzile

Hem ¢ocuk hem de kadin

On ikisinde ana

Bir giil gibi al ve narin

Bir su gibi saydam ve sakin

Susar kadin Unzile

Yagmuru kim dokuyor

Unzile kag koyun ediyor

Dayaktan uslanali

Hig bir sey sormuyor...

Unzile, Git, 1986

... Geldiler beklenen c¢iftler ormana
Duruyor iki gen¢ ne hos yan yana ...
Bir kursun kadna bir de ¢obana
Inlesin orman be yillarca Ali
Goriince uzanmis yar kucagina
Boynunu dolamus ziilfii bagina
Kursunu kahpeye atacagina
Kendine ¢evirdin aman be Ali
Ali, Git, 1986

Toplumsal olgulara kars: 6znel pozisyon alis
benzer gekildedir. Gorece olarak az sayida
sarki, Sezen Aksu'nun doneminin sosyal
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ortamini da ima etmektedir. Bununla bera-
ber ortitk bir anlatimin igine gizlenmis
70'lerle ilgili bir tiir anistirma, yine Sezen
Aksunun duygulanimlarindan ve episodik
hafizasindan hareket etmektedir. Bu cerce-
vede toplumsal olguya ilgi, dostluklarin
ylpranmasl, gec¢misin yaralayict izleri vb
cagrisimlar igeren kisisel duygular eksenin-
de gozlenmektedir.

... Zor zor yillar
Uykusuz gecelerde sariveren kaygilar
Kuskuyla gozledigin o 6liim dolu sokaklar
Eksildi émriimiizden umut dolu o yillar
Siz miydiniz bizler miydik yorgun diisen
kusaklar

Zor Yillar, Sezen Aksu Soyliiyor, 1989

TARTISMA VE SONUC

Miizik, belli bir grupta bir tiir duygudaslik
hissi yarattig1 Ol¢lide o gruptaki insanlarin
hislerini temsil eden (¢ogu zaman da kamgi-
layan) bir araci haline gelir. Marslar, tiirkiiler
ve pop miizik, baska bagka hissedislerin
miizikleridir bir anlamda. Sezen Aksu sarki-
lar1 modern-sehirli bireyin, rasyonel eylem
alan1 diginda kalan, ehlilestirilmesi ve bir
norma baglanmas: imkansiz, hatta kendisi-
nin bile anlamakta giicliik ¢ektigi, ele avuca
gelmez duygu diinyasmni dillendirir. Bu
diinya sosyal bilimlerin soguk-insansiz ku-
ramlarinin da, normatif toplum sdylemleri-
nin de gormezden geldigi, bireylere terk
edilmis bir miicadele alaru gibidir ve kokleri
kisisel mahrem alandadir.

Incelenen sarkilarda, Peyami Safa'nin top-
lumsal bir tehdit olarak gordiigii, ‘Vildan’
karakteriyle betimledigi yeni kadmn (bkz.
Berktay, 2002) otesine ge¢mis bir kadin ben-
ligiyle karsilasiriz. Sezen Aksu kendi igine
¢ekilmis bu modern benligi ifadelendirirken,
kendisi de bunun ikonu haline gelmistir.
Sarkilardaki agk iligkisi ve kadin kurgulari
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hem kendinden 6nceki, hem de sonraki po-
piler kiiltiir metinlerinden farkhdir”. Bir
bakima bu metinler radikal bir déniistimiin
gecis halini yasayan bir aktorii canlandirir.
Sarkilardaki kadin, gerek melodram sinema-
sindaki sehirli fakat geleneksel, sabirls, iffetli
kadindan gerek kendisiyle ayni dénemdeki
pop sarkilarinda beliren, erkegi, kendisini
mutlu etmesi yolunda vaatleri iizerinden
degerlendiren kadindan farkhi bir kadindir.
Bunlardan ilkinde yaptigi hatayr anlayip
pisman olan ve erkegi affeden erdemli ka-
din; digerinde ise erkegin sahip olup kendi-
sine sundugu artilar {izerinden hesap yapan
ve tahammiil eden rasyonel-¢ikarct kadin
temsili s6z konusudur'®. Bu temsillerde mut-
lulugun anahtari, soziin ve sitemin muhatabi
(veya nesnesi) somut bir taraf', cogu zaman
bir erkek (ya da erkegin davranislari) soz
konusu iken, Sezen Aksu sarkilarinda muha-
tap kalkmis, soziin merkezine igsel bir duy-
gu diinyas1 anlatis1 yerlesmistir. Sarkilarda,
icte yasanan ve bunu yasamakla kendisini
digerlerinden, hatta asik oldugu kisiden
farkli kilan bir duygu anlatimi s6z konusu-
dur. Metinler zaman zaman mistik ima tasi-
makla beraber, ilahi olan da bu duygu tan-
kinda ice ¢ekilmis, bireye ickin bir anlati
icinde ifadelenmistir. Giliniimiiz pop miizi-
ginde Sezen Aksu metinlerindeki kadar bi-
reysellesmis bir benlik s6z konusudur. Fakat
Sezen Aksu metinlerine kiyasla belirgin ola-
rak derinlikten yoksunlagsma s6z konusudur.
Sozgelimi ask, soyut olmaktan ¢ikmis ve
derinlikten yoksun, beden ve haz yonelimli
bir ifade kazanmigtir. Sezen sarkilarinda ask
tiim yiikiine ragmen hayata anlam kazandi-
rirken, bugiiniin pop miizik metinlerinde ise
gelip 'gecici, beyhude duygulardir. Sezen
Aksu metinlerindeki bireysellik kaynag:
bireyin kendisinde olan soyut bir agki mer-
keze alirken ve bu cerceveden paradokslar
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dillendirirken, son déonem metinlerinde agk,
iliskiler diizeyinde ifadelenmekte ve para-
dokslar bireyin kendi tamligin1 / bagimsizli-
g tehdit eden unsurlar etrafinda anlik
catismalar, ayriliklar tizerinde kurulmakta-
dir.

Sennett (2002) bireyin kamusal yasama psi-
kolojik angajmaninin zayifladigi, buna kar-
sin 6zel alanin 6neminin giderek artti1 gii-
nimiizde, kisinin kendini mahrem alaninda
var ettigi, kendisiyle ile ilgili olmayan seyler-
le bagmin zayifladigr goriisiindedir. Bu
modern benlik carpici sekilde ‘bu kisi ya da
olay benim i¢in ne ifade eder?’ veya ‘ne his-
sediyorum?’ tiirii sorularda kendini gosterir.
Sennett'in narsizm olarak adlandirdigr bu
kendi igine doniikliik, yeni bir karakter 6zel-
ligidir ve klinik narsizmden farklidir. Bu
karakter, adeta memnun olmanin oniinde bir
engeldir (Sennett, 2002:22):

Diger insanlarin ve dis edimlerin kisisel
onemleri dylesine vurgulanir ki, s6z konu-
su kigiler ve olaylar kendi basina anlamsiz
gelirler. Ilgingtir ki, benligin bu kendine
gomiilmesi benligin  gereksinimlerinin
tatminini engeller. Amacina ulasma ya da
bir bagkasiyla iliski kurma noktasindaki
kisinin, ‘Aslinda istedigim bu degildi’
olur.

duygusuna neden

Narsizim bdoylelikle, hem benligin gerek-

kapilmasina

Son Notlar:

sinimlerine tam anlamiyla gdomiilme hem
de gereksinimlerin tam olarak doyurulma-
sin1 engelleme seklinde ikili bir 6zellik ta-
Sir.

Sennett’in analizinde, 6zel ve mahrem alan
benligin kendini var ettii merkez haline
gelir. Ister ask gibi giiclii duygular, ister 6zel
olarak odaklandigr ugrasi ya da meraklar
baglaminda olsun, bireyler, kendi “kayg: ve
mesguliyetleriyle kamusal alani doldurma,
kamusal alanin yegane mesru sakinleri olma
ve baska her seyi kamusal sdylemden itek-
leme iddiasi tasimaktadirlar.
‘ozel’ tarafindan somiirgelestirilir.”
(Baumann, 2001: 66-67). Bu anlamda artik,
kamusal alan, ne erkek ne de kadin i¢in sa-
mimiyet icinde kendilerini var ettikleri bir

‘Kamusal’,

alan degildir. Kisinin disinda olan biten ya
da askin (transandantal) olan seyler de
ben’in i¢ine ¢ekilirken insan adeta bu yiikiin
altinda kalmaktadir.

Glintimiiz baglaminda, artik en 6nemli mii-
cadele alani ‘psige’dir ve ilk durak tarihsel
olarak insa edilmis olan ve bir gerceklik ola-
rak praksisi belirleyen benliktir. Sezen Aksu
sarkilarindaki benlik, Sennett’'in betimledigi
bu kendi iistiine donmiis benligin popiiler
kiltiirtimiizdeki karsilig1 olarak nitelendiri-
lebilir.

! Diyalojik yaklagim ve sagduyu bilgisinin diyalojik ingas1 i¢in bkz. Markova, 2003; Paker, 2004, 2005; izleyici - TV programi

baglaminda Paker, 2006.

2 Bu alan, ayn1 zamanda ritiiellerin ickin anlamlar1 olan mitlerin sahiplenildigi alandir.
3 Sagduyu, modern toplumlarda en 6nemli miicadele alanlarindan biridir. Ama modernligin degerleri ve kurumlarinin
sagduyuyu kolayca ele gegirmesi sz konusu degildir. Sagduyu siirekli melezlenerek doniisen bir bilgi evrenidir

(Moscovici, 1984, 1988;Paker, 2005).

4 Bu anlamda arastirmaci icin ‘tiiketim kiiltiirii’, “popiiler kiiltiir’, ‘apolitik kiiresel eglence kiiltiirii’, ‘kiiltiirel sermaye’ vb
kavramsallastirmalar i¢cinde olumsuz deger atfedilerek bir kenara atilmaktan fazlasini hak etmektedir.

5 Yeni sag soylemi giliclii kilan en 6nemli 6zelligi, onun akiskan dogas1 ve her tiir soylemi kendi icinde eritme kapasitesidir.
Bu anlamda siradan insanin metinleri de kolayca yeni saga eklemlenebilmistir. Bir anlamda yeni sag modernitenin tiim
kategorilerini kusatir ve onlar1 yeni baglamlar iginde yeniden tanimlar.

6 LP’ler: Allahaismarladik (1977), Serce (1978), Sevgilerimle (1980), Aglamak Giizeldir (1981), Firuze (1982), Sen
Aglama (1984), Git (1986), Sezen Aksu'88 (1988) ve Sezen Aksu Soyliiyor (albiim, 1989).
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7 Bir argiimani, anlami veya bir ifadeyi olusturmada elde hazir kriter olarak kullanulan elde hazir retorik temalar ve
konular stogu. Benzer sekilde sosyal temsiller kuraminda bunlar, belirli temsilleri ve séylem yapilarini olusturan
ana diistince kaynaklar1 anlaminda, themata kavramu ile ifade edilmistir (Moscovici ve Vignaux, 2001).

8 Sarkilarindaki dramatik oriintiilere 6rnek olarak sunlar verilebilir: Insanin, olan biteni kabullenme veya unutma
gliciine ve bunlarin gerekli, hatta kaginilmaz olarak isler olusuna karsin, kabullenme ve unutulmanin verdigi hii-
ziin; ayr1 diinyalara ait insanlarin agki ve buradaki imkansizlig1 kabullenme gerekliliginin verdigi aci; bir yandan
coskuyu ve agki, anin icinde, siireksizlikte yakalama, bunlar1 hesapsizca yasama, gerektiginde iliskiyi kesme gii-
ciinii elde tutma; fakat bir yandan da bir agki dliinceye dek unutamama.

° Bu paradoksal yapiya en acik sekilde, 1984 calismasi olan “Sen Aglama” Albiimiinde rastlanir.

10“_.. Beni benden alip da gidenler arasinda / En biiyiik 1stirab1 gektiren sendin / Haydi artik ¢ek git yoluna bikmisim
dertten / Golge etme bagka ihsan istemem senden” (Golge Etme, Serce, 77de 45'lik)

11 “Doniisli yok beraberce karar verdik ayrilmaya / Alismali arkadasca yollar1 ayirmaya / ... / Simdi bana yeniden
ister misin deseler / Tek bir s6z bile sdylemeye hakkim yok” (Kaybolan Yillar, Serce-78; 77de 45lik)

12 Kisi kendinin digina ¢ikip baktiginda bu trajediyi gormektedir. “Alir gider beni sar1 riizgarlariyla sonbahar / Gelir
anilardan bir davet ¢ocuklugum canlanir / Bir varmig bir yokmus diye baglardi biitiin masallar/ Hani nerede o
masum ve daha bozulmamus riiyalar / ... / Asip bedenimi bendeki beni gérdiim / Hani nerede ugrunda azaldigim
degerler/ Ellerim soguk simdi iistiyor dudaklarim / Gogsiine diistii basim o gigekten yillarin / Ey sonbahar...”
(Sonbahar, Git, 1986)

13 Siiphesiz “gengligi arkada birakma ve ask” temasi, diger bircogu gibi Sezen Aksu'nun kendi biyografisinden
bagimsiz kavranamaz.

14 “Gel haydi yine bir daha dene / Belki olur bu son deneme / Hig diisiindiin mii ne zor anlatmak / Kendini yeni
birisine/.../Anlamak istemiyorsun ne demek istedigimi / Oldu mu simdi oldu mu ya / inan ki benden farkli degil
yeni bir sevgili” (Oldu mu?, Sezen Aksu’88, 1988)

15 ... Daglar duvar olsa 6niime / Yollar kordiigiim diigiimlense / Dénmem goziimii daglasalar / Ipe gétiirseler bir
kus ugur yeter / Bir kiigiik pencere / Bir aydinlik bana” (Bir Kus Ugur, Sezen Aksu’88, 1988)

16 “Zaman sadece birazcik zaman / Gegici bu 6fke bu hirs bu intikam / Acilarimiz tarih kadar eski / Nefes alip ver-
mek misali olagan... / Sana korkular biraktim bir de yeni baslangiglar / Bir kendim bir ben gidiyorum / Zaman sa-
dece birazcik zaman / Kizginligim yalnizliktan korktugumdan ...” (Gidiyorum, Sezen Aksu Soyliiyor, 1989)

17 Genelde pop miizik metinlerinde benligin ‘kadin’ benligi olarak belirmesi, sliphesiz modernitenin, rasyonel olani
erkege ve irrasyonel olam (yani duygu diinyas1 ve agki) kadina atfeden postiilasiyla iliskilidir.
18 Semiramis Pekkan’mn sdyledigi sarki buna carpici bir 6rnek tegkil eder: “... Herkesin ne kusurlar1 var / Kimler
dolagsmadi ki pesimden / Onu segtim hepsinin i¢inden / Kimi ¢apkin, kendini begenmis / Kimisi de beter dtekinden
/ ... [ Bazen de kétiiye uyar ya / insandir, arada sasar ya / Cikarsa soziinden / Anlarim goziinden / iyi tanirim onu
kendimden ...” (O Var Ya, Semiramis, 1975)
19 Sitemin (ya da sdziin) muhatabi s6z gelimi arabeskte kahpe diinya; tiirkiilerde zulmeden bir taraf ya da &liim gibi
insanin aczini gosteren, ilahi olanla baglantilandirilan bir hal; marslarda vatan, diisman ya da kahramanhgin kendi-
si; ilahilerde tanri ve kutsal kozmolojidir. Bunlarin her biri temsil ettigi duygu diinyasini yasayan insanlarin varh-
ginda ayakta kalir ya da bilingli olarak bir grup miiziksever tarafindan bir koruma altina alinir. Popiiler miizik ise
gliniimiiz bireyinin hallerini, kendi icine ¢ekilmis modern benlikleri temsil ettiginden tiim ucuculuguna ragmen
etkili bir form olarak varligini siirdiiriir.
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