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KITABIN ORTASINDAN KONUSALIM
Halil CIN*

Hars Akademi dergisinde klasiklesen sdylesi serisine paralel olarak Yeni Tiirk edebiyati
alanmnin 6nemli hocalar1 ve aragtirmacilari ile soylesi serisine “Kitabin Ortasindan
Konusalim” adiyla basliyoruz. ilk konugumuz Prof. Dr. Rahim Tarim hocamiz. Hocamiza

tesekkiir ederiz.

1. Tiirk edebiyatinda bazi yazar ve sairler ile bazi aragtirmacilarin ézdeslestigini
goriiyoruz. Ornegin; Ali Sir Nevayi ile Vahit Tiirk, Ahmet Hasim ile Inci
Enginiin vs. Mehmed Rauf denildiginde de ilk akla gelen isim siz
oluyorsunuz. Doktora teziniz olan bu ¢alisma, 1993 yilinda Is Bankasi’nin
“Edebiyat Arastirmalart Dali”’nda ddiile layik goriildii. Sizce Mehmed Rauf
giiniimiizde yeterince okunup, taminiyor mu? Onun edebiyatimizdaki yeri
nedir?

Dogentlige yonelik Kiiltiir, Dil Kimlik: Behget Necatigil’in Siir Diinyast ile profesorliige
yonelik olarak hazirladigim Cocukluk ve Siir —Zamanin ve Mekdanin Otesi- baslikli miistakil
iki kitabim ile Mehmet Rauf’un Anilar: adli calismalarim da var. Aslinda YOK dogentlige ve
profesorliige yonelik kitap ¢alismasini zorunlu kilmiyor ama yoneticilerin kargisina kadro
talebiyle almi agik ¢ikabilmek igin hazirlanmis oldugunu da belirtmek isterim. Bunlarin
disinda Mehmet Rauf’tan Siyah Inciler, U¢ Hikdye, Mehmet Rauf tan Se¢me Hikdyeler, Halit
Ziya Usakhigil’in Bir Act Hikdye, Erciiment Ekrem Talu’nun Giin Batarken ile Kan ve Iman

adli romanlar1 gibi yayma hazirladigim kitaplari da sayabilirim.

Eskiler doktora tezine 6nem verilmesini, titiz ¢alisilmasini tavsiye ederken “yillar boyu
doktora tezinle anilacaksin!” diye uyarirlardi. Gergekten de Avrupa’da da bu boyledir. Kisi

isterse profesdr olsun, imzasim1 Dr. olarak atar. Biz ise Dogu toplumuyuz. Unvan
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karsimizdaki kisileri etkileme araci bir anlamda. Bu da 21. yiizyilda bile toplum olarak
bilgiye verdigimiz degeri gosterir. Yani ‘dogru’ unvani olmayan biri tarafindan sdylense de
‘dogru’dur. ‘Yanlis’ ise unvani olan biri tarafindan sdylense de ‘yanlis’tir. Kisacasi bilimsel

olarak sdylenene bakilmalidir, unvanlar yaniltici olabilir.

Adimim sadece Mehmet Rauf ile birlikte anilmasinin bir nedeni de dahili
bedhahlarimdir. Akademi her tiirlii Bizans oyununun oynandigi yerdir ve her zaman saglam
basmak gerekir. Benim i¢in “Mehmet Rauf’tan baska caligmasi yok™ diyenlerin aleyhte
propagandalarmin da rolii var. Cok siikiir artik yazdiklarimizi herkesin gorebilecegi
Academia gibi platformlar var, oralarda da bunlar1 yayimliyoruz. Yaymmliyoruz da ben
akademisyenlerin birbirlerini bile okuduklarindan kuskuluyum. Cinkii herkes tez elden

unvan kapma ve taninma/sohret pesinde.

Ote yandan, cevrimi¢i konusmalarda da dile getirdigim gibi Tiirkoloji alaninda
uzmanlagma donemine gegmemiz gerekiyor. Yani edebiyat bilgi ve teorileri, edebiyat tarihi,
bibliyografya disinda artik ilgili alanda uzmanlagmis elemanlar yetistirmemiz gerekiyor.

Kopriilii zamanindaki gibi her seyden biraz da olsa bilme dénemi gerilerde kaldi.

Mehmet Rauf, bugiin benim tarafimdan bile tam anlamiyla bilinmiyor. Clinkii Mehmet
Rauf hakkindaki biitiin bilgiler edebiyat tarihlerinde birbirinden aktarma bilgiler. Ornegin,
edebiyat tarihlerinde —onlara giivenerek ge¢cmiste ben de ayni hataya diigmistim- Mehmet
Rauf’un Eyliil romaninin Paul Bourget’nin Bir Ask Cinayeti romani arasinda kosutluk oldugu
sOyleniyordu. Son arastirmalarim sonucunda Mehmet Rauf’un bu eserden etkilendigini ancak
bu etkinin sanildig1 gibi dyle biiyiik 6l¢iide olmadigini gordiim. Edebi yonden de Ey/il’in
Bourget’in romanindan daha {istiin oldugunu rahatlikla sdyleyebilirim. Ancak déneminde
Mehmet Rauf’un Baudelaire ile kiyaslanmasina neden olan Siyah Inciler adli eserindeki

diizyazi siirlerinin ise Baudelaire’le karsilastirilamayacagini sdylemeliyim.

Goruldigl gibi Sezar’in hakkini Sezar’a teslim edecek bu tiirden yorumlara ihtiyaci var
bugilinkii akademik diinyamizin. Bu tiir yorumlar ise uzmanlagsmay1 gerekli kiliyor.
Uzmanlagma ise, belirli bir konuda yogunlagma, siirekli etiit etme gibi zaman alan uzun bir

stireci gerektiriyor.
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2. Baudelaire’in “Sanat soyluysa sayet elestiri kutsaldir” sozii aklima geldi.
Elestiri denildiginde zihnimde Ali Birinci ile birlikte siz canlaniyorsunuz.
Sizin zaman zaman bazi calismalar hakkinda elestirilerinizi goriiyoruz.
Daha somut olmast acisindan ozellikle Yeni Tiirk edebiyatinda siir alaninda
yapuan —yazilan- calismalarda hem teorik hem de icerik anlaminda nasil
olmah? Gordiigiiniiz eksiklikler neler?

Baudelaire’in bu séziinii ¢ok sever ve ben de sik sik kullanirim. Ister sanatg1 olsun ister
akademisyen, bu alanda kalem oynatan hi¢ kimse elestiriden muaf degildir. Ancak elestiriyi

122

kisisel algilayanlarla, hakli bir elestiri yaptiginizda: “Bu da hicbir seyi begenmiyor!” diye
kestirip atan akademisyenlerin oldugu bir ortamda sizin c¢irpinmalariniz higbir anlam
tasimiyor. Herkes kendi iligki aglarini, arkadagliklarini, gruplarint korumak ve kollamak gibi

bir yaklagim igine giriveriyor. Oysa bilim, elestiriler ve ‘yanlhislama’larla ilerler.

Estagfurullah... Ali Birinci ile ayni ciimle iginde gegmem bile benim i¢in biiylik bir
lituf ama Hoca’nin alaninda harcadigi emegi maalesef bende yok. Ben sadece kendi
perspektifime giren ve yakalayabildigim temel yanlislar1 sergiliyor ve elestirmeye gayret
ediyorum. Ama asil sorun benim buldugum veya yakalayabildigim yanlislar1 gérdiigi halde
sesini ¢ikarmayan akademisyenler... Gegenlerde bir akademisyen, ¢evrimigi bir toplantida,
birgok akademisyenin huzurunda, kuramlari Temel fikralariyla anlatmak gibi bir projeleri
oldugunu sdyledi ve Einstein’m Izafiyet Kurami’m bir Temel fikrasiyla anlatmaya calist1.
Benden baska itiraz eden olmadi. Act olan, bu giiliinesi proje, yakin zamanlarda bir kitabin
yarisint kaplayacak bir hacimle yine bir akademisyenin (!) editdrliigiinde yayimlandi ama

kimsenin ‘gik’1 ¢ikmadi!

Bu bakimdan sadece siir degil edebiyatin tiim alanlarinda uyulmas: gereken birtakim
kurallar1 uygulamak lazim. Once logic yani mantik... Mantik olmadiktan sonra bilgi birikimi
koskoca bir ‘hi¢’tir. Gergek bir akademisyen uzman oldugu konuda konusur, digerlerinde de
uzmanlaria danisir ve dyle yazar yahut konusur. Simdi yukaridaki 6rnekteki akademisyen

acaba herhangi bir fen bilimciye bu projesinden s6z etmis midir? Sanmiyorum.

Edebiyat bilgileri ve teorileri, edebiyat tarihi, bibliyografya/ Kitabiyat diginda biitiin
yazar ve sairleri dort y1l icinde 6gretemeyecegimize gore, derhal edebiyatin teknik konularina

yonelmeli ve uygulamali olarak onlart 6gretmeliyiz. Ogrenci bir edebi esere nasil
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yaklagilacagini, nasil degerlendirilecegini 6grenirse mezun olduktan yillar sonra da yeni bir
eseri degerlendirebilir. Aksi halde, “bizim zamanimizda o sair veya yazar heniiz dogmamisti

yahut bize okulda onu gostermediler” mi diyecektir?

Degerlendirme tarafinin aksi yoniinde iiretim var. Yani sair ve yazarlar... Yukarida da
sOylediklerim bu kesim i¢in de gegerli. Yayinevlerinin siir kitab1 basmadig1 (basanlarin ¢ogu
da para karsiligi bastigil) bir donemde siir iizerinden s6hrete ulagsmanin zor oldugunu
goremiyorlar. Sair olmak yerine senaryo yazsalar amacladiklar1 sohrete daha ¢abuk ulasirlar
kanimca... Ama gel gor ki, canim iilkemde ii¢ kisiden biri “sair” ... Suara Tezkileri’nde
sOylenildigi gibi bu alan da “diizd-i bi-miizd elinde kalmis olup fenn-i siirin 1rz1

bozulmustur”. Yani edebi eser iiretim alaninda da ¢alma ¢irpma artarak devam ediyor.

3. Seyh Galib’i anarak baslayalim bu sorumuza: “Esrdrini Mesnevi'den
aldim/ Caldimsa da veli miri mal caldim” diyor. Geligen teknoloji,
gelistirilen sistemlere ragmen halen akademide intihaller devam ediyor.
Sizce bu akademik etik ihlallerinin éniine nasil gegilir?

Seyh Galip’in bu beytinde ileri siirdiigii diisiince ‘gelenek’ baglaminda
degerlendirilmesi gereken bir sdz. Tabii burada ‘gelenek’ denilince hemen tarihi bir olaya
telmihte bulunmak anlagiliyor. Gelenek bu degil. Seyh Galip birebir almiyor, o tarihi
malzemeyi degistiriyor, doniistiiriiyor kendince yorumluyor. Bugiin ise boyle bir doniistiirme,
degistirme, yorum yok. Ayni seyi birebir aliyor. Dogrusunu yapinca Eliot’un dedigi gibi

“gecmise borglu olmayan higbir yenilik yoktur”.

Akademinin hali igler acist. Giin ge¢miyor ki medyada yahut sosyal medyada
akademisyenler hakkinda bir intihal haberi ¢ikmasm. Akademinin en iist kurumu olan YOK
ve onun bu konuyla ilgili yetkili mercileri maalesef gormiiyor, gordiiklerine de ses
¢ikaramryorlar. Ciinkii atamayla gelinen bu makamlar 6zgiir degil, lizerlerindeki siyasi baski
¢ok belirgin. Daha acisi, kendi emegi ¢alinan akademisyenlerin (!) sesini ¢ikarmayip durumu
kabullenmesi. Bu da yanligin normallesmesini sagladigi gibi benim gibi itiraz edenleri
yaramaz ¢ocuk durumuna sokuyor. Bdyle olunca, okullar bazinda satin alinan intihal
programlar1 ve geng¢ akademisyen adaylarina uygulanan bu tiir girisimler ise gdstermelik

kaliyor.
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Her seyden once tiim akademisyenleri ‘akademisyen’ ve ‘aydin’ kelimeleri {izerinde
etraflica aragtirmaya ve kafa yormaya davet ediyorum. Ciinkii gergek bir akademisyen ayni
zamanda aydindir. Bu nedenle sadece kendi bdliimiinde, kendi okulunda degil diger biitiin
okullarda kendi alaninda yapilan intihallere kars1 tavir alip ekmek yedigi alana sahip ¢ikmay1
bilmelidir. Dolayisiyla 6nce ‘etik’ yani ‘ahlak’. Baskalarina gesitli sinav ve jiirilerde “kader
tayin eden”, kendilerine akademisyen sifatin1 yakistiran herkes aynada kendine bakmali ve
geregini yapmalidir. Geregi bellidir: Ya seslerini ¢ikarmali topluca bu hirsizliga/ intihale

kars1t durmali ya da derhal emekliliklerini istemelidirler.

4.  Omer Seyfettin Uzerine kitabinizda dirt yaziniz bulunuyor. Omer Seyfettin
basta olmak iizere Tevfik Fikret, Ahmet Mithat Efendi, A. Hamdi
Tanpinar gibi yazar ve sairler iizerine hemen hemen her sene bir kitap ya
da calisma yapilyyor. Sizin bu ¢calismanizi okumayanlar icin soylemek
gerekirse Omer Seyfettin’i farkl aclardan ele aliyorsunuz. Burada Yeni
Tiirk edebiyatinin temel problemlerinden biri olan bazi yazarlarin tekrar
tekrar islenmesi meselesine bakis aciniz nedir?

Omer Seyfettin Uzerine adli kitabim, dliimiiniin 100. y1li miinasebetiyle yazar hakkinda
¢ikacak kitaplar igin istenmis ti¢ yazi ve sundugum bir bildiri metninden olusuyor. Bu
kitaptaki yazilari yazarken Omer Seyfettin ile ilgili yazilarin hemen hemen tamamini taradim.
Ama glinlimiizde ¢ikan her kitap ve bu kitaplarda ¢ikan yazilar i¢in bunu séylemek miimkiin
degil. Elbette sizin de yukarida zikrettiginiz isimler gibi kiiltiirel degerlerimiz her vesile ile
giindeme getirilmelidir. Ama son yillarda ¢ikan kitaplara bakildiginda edebiyatimiz “ihtifal”
ve “yaggiinii” kitaplariyla doldu. Hadi buna da bir sey demeyelim; lakin ¢ikan kitaplardaki
yazilar ne derece 6zgiin, bunu tartacak editdryal birikim nerede? Bilindik seyler tekrar edilip
duruyor. Hatta yukarida da yakindigimiz gibi 6lmiis ve telif hakki dolmus yazarlarin eserleri
yayinevleri tarafindan talan ve para diigkiinii akademisyenler (!) tarafindan yiizlerce hata ile
yayimlanip mundar edilirken etik, etik diyen akademisyenlerden (1) “cit” ¢ikmiyor. Ornegin,
Sadettin Niizhet Ergun’un Cenap Sahabettin adli eserini gérmeyen geng akademisyen fark
edene kadar “At1 alan Uskiidar’1 ge¢”iyor. Bu isimler hakkinda yeni ¢alisma yapilamaz mi?
Elbette yapilir. Kaynaklarinda bu alanda yapilmis ¢alismalari gérmemiz de yetmez; bu
bilgileri nasil kullandigini da noktalama isaretlerini dogru kullanarak gostermek lazim. Bu
noktada da hangi ciimle kime ait oldugu belli olmayan ve kotii niyetli kisilerin 1srarla tercih

ettigi APA sistemi devreye giriyor. APA’da tirnak kullanmamak diye bir sey yok ama art
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niyetliler sanki APA’nin kuraltymis gibi kotliye kullantyor. Yazimda Chicago’ya gore daha
pratik olan APA’nin uygulandig1 yabanc: iilkelere baktiginizda intihale en agir cezalarin
verildigini goriirsiiniiz. Sonug itibariyle, bizim gibi kimin eli kimin cebinde diyebilecegimiz

tilkelerde derhal eski yazim sistemini zorunlu kilmalidir.

5. Akademide yaptirdan tezler iizerinde durmak istiyorum. Benim de tez
hocam olan Halil Hadi Bulut’'un yaptrdigi tezlere bakngimda
Tanpinar’in ifadesiyle “seyyal” davrandigini gériiyorum. Aynisini sizin
yapturdigimz calismalarda goériiyoruz. Siir, tiyatro, biyografi vb. gibi
konularda tezler yapurdigmizi goriiyoruz. Sizce dgrencilere verilen
tezlerin icerigi, kapsami neler olmah?

Tiirkiye’yi bilmiyorum ama boliimiimde ilk kez bir karikatiir dergisiyle ilgili ¢alismay1
yaptiran kisi benim. Bunu ortaya attigimda boliim ve ana bilim dali bagkanimiz ¢ok sagirmisti
ve onu ikna etmem biraz zaman almisti. Aslinda yiiksek lisans ve doktora tezlerinde agirlikli
olarak eski harfli kitap ve siireli yaynlara iliskin konulara oncelik verilmeli. Ciinkii meslek
hayatimda tesadiif ettigim noktalardan biri de bazi konularin daha 6nce de tartisilmig ve
kullanilmis oldugudur. Ilk karsilasti1 bir sorunsali ya da malzemeyi ilk kez orada karsilasmis
gibi, bir yeni bulus gibi sunan ¢aligmalar gériiyoruz. Bunun 6niine ge¢gmek i¢in 6ncelikle eski
harfli kaynaklara dayali ¢alismalar yaptirilmalidir. Ancak bazen belirli konularda farkli
ozelliklere sahip bir dgrenciyle karsilagirsaniz ona bu 6zel yetenegini edebiyat biliminin
hizmetine sunacak spesifik bir konu da verebilirsiniz. Tezler asgari asagidaki Ozellikleri

tagimalidir:

a) Oncelikle tez konusu iizerinde etrafli bir aragtirma yapilmalidir. Yapilmis bir tez
tizerine tez yapmak iddialidir. Bu durumda nigin o tez varken bunun yapildigini, farkl olarak
ortaya ne/lerin konuldugunu tek tek agiklamak ve tezin sonunda da ispatlamak gerekir.

b) Caligmanin  kapsamin1 belirtecek “anahtar kelimeler/key words” saglam
olmalidir. Her kelime ve isim anahtar kelime olamaz. Anahtar kelimeler genellikle
kavramlardan olusur. Tezinizin taninmasini ve bilinmesini istiyorsaniz, yapilmasi gereken ilk
is bunu farkli disiplinlerden okuyanlarin olabilecegini diisiiniip onlara tezinizi okutacak dogru
anahtar kelimeleri bulmalisiniz. Anahtar kelimeler i¢in sOylediklerimiz sadece tezler ve

kitaplar i¢in degil, makaleler icin de gecerlidir.
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c) S6z konusu calisma bir yazarin eserleri iizerine ise “Eserlerin Distan incelemesi”
mutlaka yapilmalidir. Yani, “ka¢ eser s6z konusudur; bunlar ka¢ kez hangi yaymevlerinden
¢ikmigtir, bu basimlar arasinda ekleme, ¢ikarma, sadelestirme gibi bigim ve bigeme/iisluba
iligkin degisiklikler var midir?” tiirlinde sorulara cevap bulunmadan eserlerin yorumuna
gecilmemelidir.

d) On Soz ile Giris boliimlerinde neler sdylenilmesi gerektigine biiyiikk 6zen
gostermeli, tez boyunca mecbur kalinmadikga tekrara diismemek gerekir.

e) Dipnotlarda da yeni bir anlayisa gitmeli ve eskiden uygulanan dipnotu ve
bibliyografya esaslarina dontilmelidir. Dipnotlarda okuyucuyu 6nceki sayfalara gondermek
zorunda birakmadan her sayfada kaynaklar gosterilmeli ve araya farkli, bagka bir kaynak
girmedigi sirece adi gegen yer (agy), adi gecen eser (age) gibi kisaltmalardan uzak
durmalidir.

f) Boliimlerin her biri kendi i¢inde biitiinliik gdstermelidir. Yani tezin bir boliimi
bile yalniz basina bir sey anlatmalidir. Ornegin sanatginin hayatiyla, edebi kisiligini
kesinlikle birbirinden ayirmalidir. Zorunlu kesismelerde de iisenmeden ve tekrara diisme
korkusuna kapilmadan yeniden ilgili noktaya deginilmelidir.

9) Son zamanlarda adaylar sadece yararlandig1 kaynaklar1 gosteriyorlar. Oysa genel
kaynakcada calisma konusuyla ilgili tim yayinlar gosterilmelidir. Yani okuyucu, tezi
hazirlayanin, o konuyla ilgili olarak bildigi bir kitaptan haberdar olup olmadigint anlamalidir.

h) Bunlarin disinda bir tez, mutlaka sonug¢ boliimiinde bir tez, sav, diisiince ileri
stirmelidir. Bunun da istisnas1 siireli yaym incelemeleridir. Burada aday uzun uzadiya bir

yorum yapamaz.

6. Sizin pek cok konuda yazilariniz var. “Dekadanlik” meselesi iizerinde
durmak istiyorum. Bu tartismamn Tiirk edebiyati acisindan donemi
nedir?

Dekadanlik tartismalari edebiyatimiz agisindan bir kazanimdir ¢iinkii bu tartigmaya
kadar yapilan tartigmalar genellikle kisilige dokiilmiis ve sonuglanmadan kapanmistir.
Dekadanlik ise Merhum Kenan Akyiiz’iin ifadesiyle, Batili edebiyat taraftarlarinin uzun
siiredir verdigi miicadelenin Bat1 lehine sonuglandigi bir tartigmadir. Ancak bu tartisma

olmasaydi, edebiyatimiz Batililasmayacak miydi? Elbette Batililasacakti. Servet-i Fiinun
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edebiyatiyla ilgili kaynaklarda da soylenildigi gibi bu kusak, Batili eserleri aslindan
okuyabilecek kadar yabanci dile hakim, egitimli kisilerdi. Bazi eserleri Beyoglu'nda
kitapgilardan bulup okuma imkanina da sahiptiler. Ancak kendilerinden 6nce yeni edebiyati
kendi istedigi gibi yonlendirmeye calisan ama daginik olarak faaliyet gosteren bir edebiyat
grubu vardi. illa adlandirilmak istenirse bu kesim de Batili bir edebiyat ortaya koydugunu
diistinen Ara-Nesil’di. Ama onlardan daha ¢ok “tek kisilik dev ordu” diye niteleyebilecegim
Ahmet Mithat Efendi ve damadi1 Muallim Naci edebiyat alaninda otoriteydi. Ozellikle Ahmet
Mithat, damadin1 bu alanda selefi olarak goriiyordu ama gengler Mektep dergisinde ve
sonrasinda Servet-i Fiinun’da bu otoriteye karst ¢iktilar. Fitili atesleyen edebiyat alanindaki
hakimiyetini kaybetme korkusuyla Ahmet Mithat Efendi’den geldi ve bir¢ok yazarin karistigi
bir edebi tartigma basladi. Gengler 6ncelikle kendilerini elestirenleri bilgilendirmek, sonra da
kendilerine yoneltilen elestirileri bu bilgiler gergevesinde ¢iirlitmeye calistilar ve bagardilar.
Gerek elestiri gerek edebi begeni noktasinda ileri siirdiikkleri yontem ve isimlerle

hakliliklarini kabul ettirdiler. Yukarida da andigimiz Baudelaire buna 6rnek olarak verilebilir.

7.  Edebiyat ve psikolojinin iliskisini sormak istiyorum. Ozellikle bunu
“cocukluk” baglaminda sormak istiyorum. Her sairin yazdiklarinda bu
baglami aramak dogru olur mu?

Fazil Hiisnii Daglarca soyle diyor: “Crkamaz ¢ocuklugundan disari kimse” ... Kesinlikle
aranmalidir. Ustelik sadece ¢ocukluk kelimesinin gectigi yerlerde de degil. Cocukluk ve Siir
baslikli kitabimda da madde madde isledigim gibi ebeveynden oyuncaga kadar ¢ocuklukta
insan1 etkileyen her noktay1 dikkate almaliyiz. Zaten bu kitab1 ¢ocuklugu basit bir “ge¢mis
ozlemi/nostalji”’ye indirgeyen bakis agisina karst kaleme aldim. Bir sablon olustursun, bagka
sanatcilara da uygulanabilsin istedim. Gergekten kitaptaki maddeleri baska bir sanatgiya

uygularsaniz ciddi sonuglar elde edersiniz.
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8. Yeni Tiirk edebiyatinda —ki diger edebiyat alanlarint da katabiliriz buna-
teori ile pratigin ortiismedigini goriiyoruz. Teorik okumalarin edebi esere
uygulanisi noktasinda problemler goriiyoruz. Yani teoriden pratige
gecerken ip kopuyor. Sizce bunun nedeni nedir?

Bu giizel ve ciddi bir soru. Giizel ¢ilinkii bugiinkii sikintilarimizdan birini olugturuyor.
Bir ¢evrimi¢i konugsmamda da sordugum bir soruyu hatirlatarak konuya girmek istiyorum:
“Bugiin edebiyatgilarin  kullandigi o teorik kitaplari gevirterek yayimlayan yaymevi

olmasaydi edebiyatcilarin hali nice olurdu?

Bu cevirilerde ele alinan teorik konular dyle kafelerde otururken yazarlarinin aklina
ansizin geliveren teoriler degil. Alanimizda faaliyet gosteren akademisyenlerin oncelikle
bunu bilmesi gerekir. Ikinci olarak bu tiir eserler hiidayinabit yani bir anda ortaya cikan
eserler degildir. Arkasinda Antik Yunan’a kadar giden binlerce yillik felsefe vardir. Yani
demek istedigim, birbirinin iizerine insa edilmis boyle bir felsefe gelenegine dayali olarak
ortaya ¢ikmis bir teorik/kuramsal eseri alip okumak hatta anlamak bagli bagina ciddi bir isken
gevirisinin bile dogru yapilip yapilmadigindan emin olmadan oradan yararlanmaya kalkmak
biiylik cesaret isidir. Ciinkii bizim gibi dili ile oynanan ¢ok az iilke vardir diinyada. Bu
yiizden de hangi kelime ve kavrama karsilik olarak ¢evirenin neyi kullandig1 6nemlidir. Yine,
Tiirkge ve felsefi olmayan bir kitaptan bile alinti yaparken baglamimi g6z ardi etmek
akademik titizlikle uyusmaz. Yani Bat1 kiiltiirii icinde ortaya atilmig felsefi bir terimi, bugiin
bir eseri degerlendirirken kullanmak ve oradan sonug tiretmek sanildig1 kadar kolay degildir.
Ancak gelin goriin ki baglamindan koparilmis bir ifade veya terimin kolaylikla kullanildigini
goriiyoruz. Onlar igin 6nemli olan, makalede yabanci bir kitaptan alint1 ve kendi savlarini
desteklemis olmasi. Uysa da uymasa da kullaniyorlar. Ornegin, Heidegger’in “DaSein”
kavramim rahatlikla kahvehanede oturan adam igin kullanabiliyorlar. Biiyiik 6l¢ekte onu da
kapsar ama Heidegger bunun hangi baglamda kullannus, neyi amaglamis kimsenin umurunda

degil.
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9. Edebiyat tarihi meselesi benim en ¢ok dikkatimi ¢ceken konular arasinda.
Yeni Tiirk edebiyati alaminda oézellikle bunun sikintistni cekiyoruz.
Burada tarihsel bilgiler vermek gereksiz olur fakat edebiyat tarihlerinin
mahiyeti hakkinda ne diisiiniiyorsunuz? Onerebileceginiz bir edebiyat
tarihi var mudir?

Edebiyat Tarihi yazimi da ayni sekilde sorunlu bir alan. Hocalarimizin edebiyat tarihleri
var ama sadece yazarlar ve eserleri hakkinda ansiklopedik bilgi vermekten ibaret. Herhangi
bir yargi yahut yoruma dayali degil. O zaman da 6teki edebiyat tarihlerinden farki nedir,
ni¢in yazildi diye sormadan edemiyor insan. Hatta sairler i¢in “kiiltiirlii sair, kiiltiirsiiz sair”
gibi nitelemeler interdisipliner anlamda biiyiik eksiklik ve giivensizlik olusturuyor. Ciinki bir
kiiltiiriin i¢ine dogup o kiiltiiriin iginde kendine ¢arpanlari isleyerek sair sifatina ulagir insan,

kisacasi kiiltiirsiiz insan olamaz.

Iyi bir edebiyat tarihi yazabilmek icin verilerin elinize dogru gelmesi lazim. Aksi
takdirde yukarida soyledigimiz gibi Mehmet Rauf’un Paul Bourget’nin etkisinde kaldigin
soylersiniz ve kendi kiiltiiriiniize ihanet etmis olursunuz. Ikinci 6rnek daha yakin
zamanlardan. Yagar Kemal’in Teneke adli romant. ilk yayimlandigindan son yayimima kadar
yayimlandigi her yayinevinde romanin kelimeleriyle oynanmis. Yani eski haline oranla daha
sade, daha Oztiirkce kelimeler kullanilmis. Simdi siz sadece bu roman baglaminda yahut
biyiik 0Olgekte Yasar Kemal’in iislubu/bicemi konusunda nasil kolaylikla soz
sOyleyebilirsiniz? Biitiin bu kitaplar goriilmeli, tek tek kelimeler, oynamalar gbzden
gecirilmeli ki yazarin tislubu konusunda giivenilir bir yargiya varilabilsin. Daha sonra bu
giivenilir bilgilere dayanarak yazar edebiyat tarihindeki yerini alabilir. Simdiki edebiyat
tarihleri, 6grencilere kitap satma amaciyla kaleme alindigindan bu tiir bir bilimsel endiseden
uzak. Hatta son donemlerde yaymevlerini tavlamak i¢in farkli tiniversitelerden ayni alandaki
8-10 kisi bir araya gelerek edebiyat tarihi ¢ikariyor. Her kisini bir boliimiinii yazdig: kitap 10
farkli iiniversitede okutulacagi igin yayinevi de bastyor. Ornegin bunlardan birinde Mehmet
Rauf’un Servet-i Fiinun doéneminden ¢ok ¢ok sonra yazdigi bir romaninin Servet-i Fiinun
roman1 kapsaminda ele alindigini gordiim. Bunlar gérmezden gelinse bile bu alandaki
herkesin sorumlu oldugu ciddi problemlerdir. Ote yandan, bir yazar sadece ilk eserlerini

yayimladigi dénemle mi anilmalidir? Halit Ziya mesela 6liimiine yakin bir zamana kadar yazi
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yazdi. Onu Servet-i Fiinuncu mu sayacagiz. Bunlar ciddi edebiyat tarihi problemleri. Daha

bunlara cevap bulunamadan edebiyat tarihi yazmaya kalkmak, yazmak iddial1 bir istir.

10. Sezai Karakog, “Sair” siirinde “Ve sen sairsin kelimeler iilkesindeki
bilge/ El salla fosfordan daha igimis bir umut/ Zeytinden daha yesil bir
mugstu/ Daha sakin palmiyeden defneden/ Bir cagriyla tiikenmeyen”
diyor. Sezai Karako¢ yakin zamanda vefat etti. Sizce Sezai Karako¢’un
Tiirk siirindeki yeri nedir?
Sezai Karako¢ merhum, ismi anket sayfalarinda “biiyiik sair” diye gegistirilemeyecek
kadar 6nemli bir isim. Adu ilk kez Il. Yeni ile duyuran ama yasadig: siirece kendine 6zgii bir
yontemle gelenekten beslenerek ve bunu lirizmden kopmadan degiserek giinimiize kadar

getiren bir siir ¢izgisine sahip usta bir sairdi.

Sairler gokyiiziindeki yildizlar gibidir. Her biri uzayda ayri bir boslugu doldurur ve
kendine 6zgii degerleri barindirirlar. Bilimsel degerlendirme igin zorunlu ve gerekli
karsilastirmalar diginda sairleri paskalya yumurtalar1 gibi birbirine tokusturarak yerlerini
belirleyemeyiz. Umarim bu sdyleside isaret ettigimiz noktalara dikkat ederek sig begeni ve

abartilardan uzak, sairi ger¢ek yerini belirleyecek bir calismaya imza atilir.

Kiymetli vaktinizi ayirdiginiz icin ¢ok tesekkiir ederim hocam.

Rica ederim. Ben tesekkiir ederim.
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