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Bu makale, iletigim modellerinin politik katilom tizerinde degerlerin etkisine nasi araciik ettigini tar-
tismaktadir. Oncelikle, Post-materyalist degerlerin katilim dizerindeki olumlu etkilerinin gazelelerdeki
kamuyu dlgilendiren konularin iceriini okumak yoluyla yinlendivildigini tespil ettik, Buna kargin,
televizyon eglenceliklerinde vurgulanan materyalist degerler, politik katlum olumsuz yonde etlile-
mektedir. Kigilerarasi fikir wyusmazliklart ise, kanmuyu ilgilendiren konulart okvumadaki olumlu etki ve
politik katilim iizerinde materyalizmin olumsuz etkisinin aym zamanda ortaya cikmasina aracilik eder.
Gergeklere dayanan politik bilgilhaberin kazantmasiyla, politik katilum iizerinde iletigim Grneklerinin
etkisi daha tyi agiklanabiliv. Bu caligimada, haber halkinda dilgiinmek icin bireylerin caba gdstermesi,
daha fazla bilgi aragtirmast ve bireylerin medyadan aldiklariyla dedisen perspektiflerini gisteriyoruz.
Haberleri yansibma ve cesitli kaynaklardan bilgiyi tamamlama, politik diinyayr daha iyi anlamay
gelistivir ve gergeklere dayanan politik bilgithaberden cok politik katim icin giiclii biligsel bir temel
olugturmayt saglayabilir
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This article examines how communication patterns mediate fhe influences of values on political
parkicipation, We find that the positive effects of postmaterial values on participation are mediated
" through reading public affairs content in newspapers. In contrast, materialist values negatively affect
participation through watching felevision entertainment, Interpersonal discussion in which
disagreement occurs mediates both the positive effect of rending public affairs and the negative effect
materialism on political participation. We also provide what may be a beter explanation of the
influence of communication paiterns on political participation by going beyond acquisition of factual
political knowledge. We show that individuals’ efforts fo think about news and search for additional
information and perspectives modify what people “get from™ media. Reflecting about news and
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may provide a stronger cognitive base for political participation than factual political knowledge.
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Bireylerin degerleri ve durumsal baglamlar
uzun yullar stiren arastirmalardan sonra
ortaya ¢tkan modellerdeki politik tutum ve
davraruglar i¢in Snemli sonuglara sahiptir
(Kaase&Kohut, 1996). Medya kullarumi ve
kigiler arast iletisim sik sik durumsal bagla-
min etkileri arasinda ele alinir, fakat nasil rol
oynadiklan nadiren ayrinfih olarak aragtmi-
lir. Bu makalede biz, iletigim bigimlerinin
politik  katiltm fizerindeki degerlerin etki-
sine nasil aracthk ettigini ele almaktay1z.

Degerler, sosyal bilimlerde gok énemli rol
oynar ciinkii degerlerin politik diiglinceyi
(Kinderé&Sears, 1985) ve dogrudan bireylerin
davramiglarim diizenledigi diigtiniiliir
(Rokeach, 1973). Yeni durumlan yargila-
mada referans noktasi olarak goriiliir ve bu
durumlara kargilik vermek igin karar alirken
givenli  bir dayanak saglar (Ball-
Rokeach&Loges, 1994). Insanlar “kendi dav-
ranuslanin degerlerine uydurmak igin degis-
tirirler” (Mayton, Ball-Rokeach&Loges, 1994
4). Aragtirmalar ayrica gostermistir ki, de-
gerler, iwrksal biitiinlesme, silah kontroli,
yabaner politikast gibi toplumsal politikala-
rin ¢egitli bigimleri i¢in  tutum ve diiglince
bicimi olusturmada bir temel olustururlar
(Ball-Rokeaché&Loges, 1994; Kinder&Sanders
1996). Cimkii degerler, politik inanglarin
dziine tutum ve distincelerden daha yakin-
dir. Ay zamanda degerler bize insanlarin
neden politik siireclere katildiginin anlagii-
masinda daha derin bir bakag saglar.

Iglehart'in (1977, 1990a) materyalizm ve post
materyalizm iizerine aragtirmasi politik kati-
Imm i¢in degerlerin énemini ortaya koymak
bakimindan ¢ok Gnemlidir. Fakat ca-
lismasinda sadece iletisgimin rolliine isaret
etmigtir. S8z gelimi, Inglehart’a gére, ileti-
sim aglart ve kozmopolit medyadan gelen
fikirlere maruz kalmak bireylerin politik
kahilimir: etkilemektedir. Ancak Inglehart,
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degerlerin katthma doniigtiirdiigii mikro-
mekanizmalar: tanumlamanugtir, Bu nedenle,
degerlerin politik davrarmisi nasil ve neden
bicimlendirdigini, belirledifini ve ilefigimin
bu etkileri nasil haftfletebilecefini gbsterecek
bir modele ihtiyag vardar.

Iletisim olaylarmm degerterin politik kanhm
tizerindeki etkisini nasd ortaya gkardifin
gbstermek igin ilk olarak degerler, medya
kullarumu ve kigiler arast iletigim arasmdaki
bagi kurmaktayiz. Ikinci olarak medya kul-
lanmimu ve kigiler aras: iletisimi politik katilim
agsindan ele aliyoruz. Iletisim olaylarinin
politik katihm {#zerindeki etkisini ortaya
koymak igin gerceklere dayal: politik bilgi-
nin kazandmasinin Otesine gegmek gerek-
mektedir. Bu noktada insanlarin medyadan
aldiklarim bicimlendirenin haber tizerinde
diiglinmeleri ve daha fazla bilgl ve perspek-
tif arayislart oldugunu ileri siirityoruz. Farkl
kaynaklardan elde edilen biitiinlestirici bilgi
ve yansitilan haber politik dinyamn daha
baglamsallastinilmis anlayisini desteklerken,
gerceklere dayanan bilgi, politik katilim
saglamak i¢in daha giiclii bir bilis saglayabi-
[i.

Degerler ve Tletisim Olaylart

Inglehart (1977), toplumlarin istikrarli eko-
nomik geligimleri ve artan egitim diizeyleri-
nin Bati demokrasilerinde yeni degerler icin
bir potansiyel yarathigini One siirmiig, de-
gerleri, bireylerin materyalist veya post-ma-
teryalist ihtiyaclarmi &nceleyen toplumsal
amaclar olarak kavramsallagttrmigtir, Mater-
yalistlet ekonomik ve kigisel giivenlikle ilgi-
lenirken, post materyalistler kendini ifade
etme, toplumsal duyarlilik ve cevrenin kali-
tesi ile ilgilidir. Inglehart’ a gore (1979), her
ne kadar post materyalistler protestolar gibi
ahgilmisin disinda politik eylemler iginde-
lerse de, post materyalizm aym zamanda
geleneksel politik eylemleri ve secim kam-
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panyalarinu da tegvik etmektedir. Ashnda
statitkoyu korumalkla ilgflenen materyalist-
lerin aksine post materyalistler, politik kati-
Iim1, toplumun varolan kaliplarini, post ma-
teryalist degerlere dayanan yeni kogullara
dogru degigtirmenin bir arac olarak gor-
mektedir. Gerek statiitkoyu korumak gerekse
kaliplart degistirmek, bilgiye duyulan gerek-
sinimi daha da arttirmigtir.

Genelde bireylerin toplumsal ve psikolojik
ihtiyaglari, medya kullamm davramg igin
fnemli bir motivasyon olarak goriiliir
{Johansson, 1994; Roberts&Maccoby, 1985;
Rubin, 1981). Omegin, McCart ve Shrum
(1993) &z-hakikate ve esitlife defer veren
bireylerin televizyon haber programlarin:
daha ¢ok izlerken, daha rahat bir yasama
deger veren bireylerin televizyona ve ko-
medi programlarna ¢ok daha fazla zaman
ayrrdigim bulgulanuglardar,

Haber format iginde baglamsallagtirilmig ve
mobilize edilmig bilgi, politik ve toplumsal
catigmanin toplumsal degisim ve kendini
gerceklestirme icin gerekli oldugunu diigii-
nen post materyalistlere farkli bakis agilar
ve kendini ifade etmeleri icin firsatlar suna-
bilir ve yine medya baglamiru kullanmak
icin rehberlik edebilir. Bu tiirden bir bilgi
ihtiyacinin, kamusal konularla ilgili medya
icerigi ortaya konularak giderilmesi daha
olasidir. Ote yandan statitkoyu siirdiirmek
isteyen bireyler, tartismalar: onleyen ve so-
runsuz eglence saglayan medya icerigince
cezp edilebilir. Kisacas: bireyler kendi med-
ya davranuglarmni,

diklariyla eslegtirirler.

toplum ic¢in arzula-

Kigiler arast iletigim ise, Gzellikle medya gibi
politikaya ilgiyi arttirirken aynt zamanda
medya kullamimini tamamlar (Chaffe, 1982).
Bu kosullarda medya baglami, insanlarin
kamuyu ilgilendiren konulara duyarlihk

gostermesine yardima olan énemli bir kay-
naktir (W.Gamson, 1992). Kisiler aras: ileti-
sim stirecinde bireyler, medyann karmagrk
ve kugkulu mesajlarii degerlendirir hatta
bu konularla ilgili &nceki anlayiglarmi de-
Bigtirir. Clinkii, ¢ogu insan kendileriyle ben-
zer bakig acilari, deneyim ve pozisyona sa-
hip, aile Gyeleri ya da yakin arkadaglaria
iletigim halindedir ve bu iletisime giivenir.
Politik fikirleri etkileyense aslinda farkl
goriislere sahip kigilerdir,

Farkh goriiglerin tartigmasi, temelde birbi-
rinden farkli bireylerin karst kargiya gelmesi
olasthigina dayanmir. Ancak sosyal iligkile-
rinde uyuma deger veren insanlar farkl
goriiglerin ifade edilmesine izin vermeyebilir
ve sonug olarak sadece kendi ilgi ve bakug
agilarii paylagan insanlar kars: kargiya ge-
lebilirler. Mcleod, Sotirovic ve Holbert
(1998), bu olasilig: destekler bicimde mater-
yalist insanlarmn kigiler aras: iletigim siire-
cinde kargit goritsierini daha az ifade ettik-
leri goriisiindedirler, Bunun tam zith oz-
glrliige, esitlige, iyilige, karsiliklt yardim-
lagmaya defer veren postmateryalistler,
kamuyu ilgilendiren haberlerin tiiketicilert
olmalarirun sonucu olarak farkli gériislere
kargt ilgilidirler ve farklx goriiglerini dile
getirirler,

iletigim Olaylar: ve Politik Katilim
Bireylerin medyay: nasil kullandifi ve ne
siklikla bagkalartyla tartigmalara girdikleri,
toplumsal ve politik agrdan énemli sonuglara
sahiptir. Aragtirmalar, bireylerin medya
kullammunin, toplumsal konularm celdcilifi
(Iyengar&Kinder, 1987, McCombsé&Shaw,
1972), nedensel atiflar {Iyengar, 1991), karar
alma(fverme} sonuglart (MclLeod, Sotirovic,
Voakes, Guo&Huang, 1998; Seotirovie, 2001)
dgrenme (Ferejohn&Kuklinski, 1990} ve po-
litik katilim (McLeod&McDonald, 1985)
tarafindan etkilendigini gdstermistir ki,

157




ILETISIM FAKUILTES] DERGISH Degerler, fietisim Davrams: ve Politik Kahhim

Doris Graber'in (1988) aragtirmasi, medya-
nin politik bilginin egemen kaynagi oldu-
gunu gostermistir. Bireyler, yeni politik bil-
giyi cok ender olarak kigiler arasi iletigim
yoluyla kabul ederken, haberleri kigiler arasi
iletisim  yoluyla  daha iyi
{Robinsoné&Levy, 1986). Buna ek olaralk fark-
i goriiglerin ortaya ¢iktigs kigileraras: tarhig-
malar daha biiyiik biligsel eylemi kigkurtir ve
insanlara birbirleri ve kendi farkl: fikirlerinin
gerekeeleri haklanda bilgi edinmeye bagla-
ma firsatina yol acar {W. Gamson, 1992). Bu
stiregte toplumsal sorunlar tizerindeki farklt
gortisler gecerli kilinabilir ve onaylanabilir
{(Huckfeldt&Sprague, 1995).

anlarlar

Politik Bilgi

Geleneksel olarak politik bilginin, politik
eylem i¢in en temel arag oldugu digiiniiliir.
Politika hakkindaki temel gercekleri bilmek
bireylere en azindan politik diinyada kendi-
lerini yonlendirmelerine, kurumlarla sorun-
lar(/konular), sorurdarla(/konular) kururmlar
arasinda bag kurmalarma ve en ¢ok da kendi
politik tercihlerini bigimlendirmelerine yar-
dim eder (Zaller, 1992). Verba, Lehman
Schlozman ve Brady (1995)'nin, kamu gd-
revlilerinin  isimlerini sorarak kargiliklarin
alinmasz ve bu yolla hitkiimet ve politikayla
ilgili bilgilerinin test edilmesi amacryla ger-
ceklegtirdikleri araghirma da gbstermigtir ki,
politik bilgi, politik eylem, (siyasi adaylar
icin gondllil caligma, hiikiimet greviileriyle
temas kurma gibi), oylama ve politik tar-
tisma icin Onemli bir tercih sunar. Aragtir-
malar aym zamanda politik eylemin, politik
bilginin hem nedeni hem de sonucu olabile-
cegini godstermistir (Delli Carpini&Keeter,
1996; Junn, 1991; Leighley, 1991).

DPemokrasideki kritik roliine ragmern, ger-
ceklere dayanan politik bilginin etkisi son 30
yilda azalmugtir, Politik bilgiyi ve katilm
diizeyini azalthgi igin elestirilen medya en
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cok gerceklere dayali politik bilgiyi degil, bu
bilginin edinimini engelleyen politik kam-
panyalar: ‘yanig at’ sunumuyla vermekle
suclanmaktadir (Arterton, 1984; Patterson,
1993). Politik iceriginden ok eglence yonii-
niin 6ne ¢karddig haber igerikleri dogal
olarak &grenmeyi smurlandirabilir (J. Gam-
son, 1994). Robinson’un (1976) politik huzur-
suzluk hipotezini sundugundan bu yana,
televizyon izleme politik katilmin diizeyini
diiglirmenin suclusu olarak gdrilmistiir
(Putnam, 1995).

Yakmn zamanda yapilan deneysel calismalar
ise, medya kullanaminin, politik katilim ve
politik bilgi tizerinde farkls hatta pozitif etki
tipleri oldugunu géstermistir. Ornegin med-
yamn ‘yarig ab’ sunumu, daha genig politik
diglince ve yansimalar tegvik ederek politik
stireglerde olumiu bir rol oynayabilir (Mutz,
1997). Mutz (1998) aynt zamanda medyann
yarig at1 sunumunun kampanyalara bagislart

arttirabilecegini sSylemektedir. Gazetelerin

roliinfin desteklenmesine ek olarak (Robin-
sonéLevy, 1996; Stamm, Johnsoné&Mertin,
1998) araghrmalar ayrnu zamanda televizyon
haberleri kullarami ve politik bilgi arasinda
olumlu bir iligki oldugunu gostermistir. O-
zellikle, olduk¢a az bilgilendirilmis ya da
politik  bilgi aramayanlar  arasinda
(Chaffeee&Kanihan, 1997). Norris (1996) po-
litik katthmim televizyonda insanlarnn izledi-
gi icerik kadar televizyon izleme siirelerin-
den etkilendifini bulgulamigtir. Televizyon-
da kamuyu ilgilendiren olaylar: izlemek, oy
verme, kampanya yardunlarn ve resmi  ol-
mayan foplumsal etkinlikleri olumiu olarak
etkilerken, 6zellikle eglence icerikli televiz-
yon programlari, oy verme, katilim ve resmi
olmayan topluluk etkinlikleri {izerinde o-
lumsuz etkilere sahiptir. Bu ise, insanlarin
televizyondan ogrendiklerinin, televizyon
karsisinda gegirilen zamanin veya diger
etkinliklerin disinda kalmarmn olumsuz etki-
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lerini tersine gevirebilecek énemli bir politik
kafilim araci olabilecegini gOstermektedir,

Bilgi isleme Stratejileri

Psikolojideli bilgi igleme aragtirmalarina
dayanarak, medya igerifinin izleyicilerin
olaylar1 anlamasma yol agacagiun varsayi-
lamayacag, clinki, bireylerin bilgiyi kisisel
anlam tagiyan yollarla etkin bir bi¢imde ce-
sitlendirip yeniden tammladiklar1 iddia e-
dilmistix. Dahasi, uzun siiredir tartigildign
gibi gerceklere dayanan bilgi politik diin-
yada eylem igin yeterli degildir. Clink{, po-
litik olaylarin ve bireylerin akillarint kul-
lanma kapasitesi hakkinda ortaya hig bir sey
koymaz (Almond &Verba, 1965).

Insanlarin medya mesajlarina kargt kullan-
diklarn bilgi igleme stratejileri, medyamn
olasi etkileri igin &nemli bir tesir yapar
{Graber, 1988; Kosicki&McLeod, 1990). Bu
stratejiler, medya yayimina maruz kalmamn
ve onu takip etmenin &tesine gegerek, bire-
yin gercegi ne kadar algiladifindan veya
hatirladigindan ¢ok medya mesajlanm ve
gercegi gormenin farkh yollanmi anlamlan-
dirma siirecind vurgular.

Temel olarak bilgi isleme siireci stratejileri,
dabha zor ve analitik ya da daha az karmagik
ve deneysel olabilir. Insanlarin zihninde
medya Oykiilerini yeniden canlandirmay1 ve
bunlart tartigma bagliklan olarak kullanmay:
igeren yansitmali entegrasyon tiirii daha
analitik stratejiler politik ilgi ve kattlimi giic-
lendirmektedir (Kosicki&McLeod,

da medyay: nasil kullandiklar, politik diin-
yamn anlamimi ve kavramginl inga etmeye
yonelik medya mesaj akigim kolaylagtiran ya
da gliclestiren filtrelerdir. Boylece bilgi ig-
leme siirecleri, ihiyaglarina uygun antamla-
rm ingasmda bireylerin yaptifina lkiyasla
medyanin  yaptiklariun  etkisini  &nemsiz

1990).
- Kisacast bireylerin bilgi isleme stiregleri ya

kilar.

Model ingas:

Bu calismada politik katihmin temel bir 6g-
renme modelini kurup gelistirmekteyiz. Bu
modelin kékeni Bandura'nin (1977) toplum-
sal &frenme kurarmudir. Banduranm kura-
mina gore, izleyicinin degisik davrarug mo-
dellerine muhatap olmast, gelecekteki dav-
ramuglan igin icsel davrarnig Srnekleri olarak
hizmet eden sembolik temsilleri ortaya ko-
yar. Bu sembolik model etkisi sadece kur-
maca davraniglara yol agmaz aym zamanda
tutum, norm ve ‘toplumsal tercih’ gibi ‘soyut
kurallarin’ ingasina da yol agar. Bandura'nin
perspektifi sosyallesmis bireylerdeki politik
kiilltiirden gelen temel degerleri §grenmenin
¢nemini vurgulayan politik toplumsallagma
aragtirmalar icin temel bir cerceve sunar
{Inglehart, 1990b; Sniderman, 1975). Verba
ve Nienin (1972} geleneksel politik katihm
modeli ise egitimin dnemini vurgular. Verba
ve digerleri (1995) bu modeli birka¢ arac
degisken arasindan enformasyon ve bilgiyi
dahil ederek gelistirdiler, Toplumdaki iyinin
fonksiyonlarim tartisan modellerin ileri stir-
digit gibi, insanlar gercekler, dykiiler ve
yetenekler gibi bilgi dagarcigina ihtiyag du-
yarlar (Hirsch, 1987). Bizim modelimiz ise
degerler ve bilisin her ikisini birden igermek-
tedir. Bu model yapisal unsurlar1 kapsayan
toplumsallasma ve potansiyel olarak deger-
leri etkileyen alt digsal degisken (cinsiyet,
yag, egitim, gelir, ideoloji ve yapisal ¢esgitli-
[ik} ve aktif olarak degerlerin etkisi ve poli-
tik davramus fizerinde iletisim &rneklerine
aracilik eden bir dizi i¢sel degiskeni icerir,
Oncelikli olarak tarumlanmis aragtirma ve
teorileri temel alarak, biz bu digsal degigken-
leri onlarin politik katilim degigkenine bagh
kendi uzakhiklarna gore dért asama ya da
sira iginde konumlandirtyoruz. Politik kati-
Iima olan uzakliklarma gére ilk agamada
olan degerlerdir, Ikinci asamada medya kul-
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lanmm, tigiincii asamada goris farkhilig (tar-
tismall goriis) ve dordiincii agamada kamu-
ya iligkin bilgi yer almaktadir. Enformasyon
slireci stratejisi-yansitici  entegrasyona ek
olarak kamuyu ilgilendiren bilgiye yonelik
alternatif bir model énerdik.

YONTEM

1990 ve 1991 ekiminde Dane County ve
Wisconsin‘de yaklagik 300 ve 439 yetigkinle
telefonla gdriigtildii. Listelenmemis numa-
ralara ulasmak igin rast gele arama prose-
diirii kullanuldi. Her bir segilen numarayla
goriigmek igin rastlantisal olaral bir yetiskin
secildi. Gériisme, deneyimli son sinif §gren-
cileri ve arastirma yontemleri dersine kayit
yaphran iiniversite Ogrencileri tarafindan
yonetildi. Ortalama 25 dakika siiren goriis-
melerin her biri personel ve uzman goriig-
meciler tarafindan dogrulandi. Her iki ca-
lismada karsilik oraru yaklagik olarak %60'tL.

Ormekleme yontemi 1990-1991 U.S.yetigkin -

niifusunu genel karakteristik ozellikleriyle
temsil eden ornekler meydana getirdi. Dane
County sakinleri yetiskin Amerikan nifu-
sundan biraz daha gengtir. Ortalama hane
geliri ulusal ortalama gelirle ayni ve oldukga
yiiksek oranda egitimlidir.

Toplum, ortalama bir medya pazar1 olarak
nitelendirilebilir. Ug televizyon ag ve top-
lam 108.000 kisiye ulasan iki yerel gazete
tarafindan temsil edilmektedir. Genel medya
kullammi ulusal medya kullamm drnegiyle
benzesmelktedir. Yetigkinlerin gazete okuma
oraru haftada en az (Pazar hari¢) bir kez
%80't  yerel %76'st ulusal (Newspaper
Association of America, 1997), toplam tele-
vizyon izleme oram her giin 7.62 saat yerel,
7.22 saat ulusal (Intenational Demographics,
1996).

1990 ve 1991 anketierinin her ikisi de aslinda

160

degigkenleri ayns yolla dlgtiik ve degiskenler
arasmndaki iligki zit drnekleri igerdi. Her iki
trnekte de degiskenleri standart hale getir-
dikten sonra degiskenlere 739 birlegik &r-
nekle sonuglanan olaylar ekledik.

Olgiimler

Bizim modelimizde degerlerin etkisini igeren
iki tip depiskenimiz var. Ik tip —alt digsal
depisken- cinsiyet, yas, egitim, gelir, ideoloji
ve yapisal farkhliklar. kinci tip icsel degig-
kenler- degerlerin iki boyutunu, iletigim
modelleri {medya kullanimirun iki bigimi ve
gorizg farklilign), kamuyu ilgilendiren bilgi
ve yansitmact entegrasyon ve son bagimbh
degigken politik katiluri igerir. Bunlar mo-
delin diizeninde ters yonde tartigihr,

Politik Katilim: Bu baglik altinda birbi-
rine eklenen dért madde kullamldy (a) kent
damisma kurulu toplantilarina, halk oturum-
larina (kamusal duyum), yasama goriigmele-
rine katilma (b) dilekge dolagtirma {c) politik
ya da kamuyu bilgilendirme kampanyala-
rina para bagislamak (d) sosyal sorunlara
karg: duyarli gruplarla birlikte caligmak.

Kamuyu flgilendiren Bilgi: Iki agamah
soru Sleiisit glincel olaylarn hilgisi ve yurt-
taglik bilgisi 13 karsilig1 iceren tek bir indeks-
te birlestirildi. Giincel olayiar ve yurttaghk
bilgisi arasindaki korelasyon her iki yilda 44;
alfalar 1990 icin 71 ve 1991 .i¢in 77 idi
Kamuyu ilgilendiren bilgi medyaya atfedilen
temel etkenlerden biri oldugu gibi politik
katilimda karar alimy igin bir bilgi temeli
olarak kabul edilir. Bundan dolay: kamuyu
ilgilendiren bilginin politik katitlimda med-
yanun kullanulmasmin etkili olacagim diigii-
niiyoruz.

Yansittmac: Entegrasyom: (sadece 1991
érnegi icin gegerli) 10 puanlik frekans Slgegi
insanlarin hangi siklikla yakin gevreleriyle
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haber dykiileri hakkinda konustuklarmni, bu
Gykiileri daha sonra hangi siklikta hatirla-
diklarmi ve onlarla ilgili diisiindiiklerini,
tamamlanmamis  oldugunu  diisiindiikleri
haber gykiileri hakkinda ne kadar siklikla
diiglindiikleri ve ek enformasyon bulmaya
calistiklaru dlgmek icin kullanulnustir, On-
calismalarla tutarl olarak (Kosicki
&Mocleod, 1990), yansitmact biitiinlesmenin
gercek enformasyonun izole edilmis parcala-
rint nasil ve neden bir araya getirmek igin
calighg bilgisinin elde edilmesini ve bu yolla
politik aktivitenin tesvik edilebilecegini 6n-
gordiik,

ceki

Medya Kullanm: Medya kullarmminm
iki modeli, gazetede kamuyu ilgilendiren
bilgi ve televizyon eflence programlari, 10
puanlik Slgekler {izerinde dikkate kapallik
ve etkiye maruz kalma frekansma gosterilen
kargiik degiskenleriyle 6lgiildil. Gazetede
kamuyu ilgilendiren bilgi sert haberlerin ii¢
gesidine ilgi ve maruz kalmamn kombinas-
yonudur. Uluslararas: sorunlar, ulusal hii-
kitmet hakkinda bilgi ve politikalar, yerel
hitkiimet ve politikalar bu sert haber dedi-
gimiz gruba girer. Televizyon eglence prog-
ramlan ise giinliik televizyon izleme igin
harcanan zamanla, dikkat ve maruz birak-
may1 Slgmek icin iki tiir program kullaniy;
durum komedileri ve sug-macera .

Literatiirlerin ¢ogu, kamusal konularla ilgili
haber dykiilerinin dikkatli okunmasimn bilgi
edinmeye ve kamusal konularda duyarh
diigiincelere yol actift fikrini desteklemekte-
dir. Televizyonun kamu sorunu igerikli bu
yeteneklerden bazilarim sergilemesine rag-
men (Norris, 1996), enformasyonu iletme
glicti daha =zayif olunmasma yol acar
{(McLeod vd., 1996). Bunun bir sonucu olarak
modelimizde sadece gazetelerdeki kamuyu
ilgilendiren kullantma yogunlastik, Televiz-
yon eglenceliklerinin igerigi ¢ok az oranda

politika hakkinda gercege dayali enformas-
yonu kapsar ve genelde siylenen statiikoyu
ve materyalist degerleri ve uyumu destekle-
digidir (Corbett, 1991). Eglence icerigi aym
zamanda izleyenlerin politik tutumlarim
genellegtirebilen insan davrarug: ve problem
¢ozme yOntemleri hakkinda sakli mesaflar
igerebilir. Giiniimiiziin basarili durum ko-
medilerinde karakterlerin ¢cogunun problemi
kigisel iligkilerdir; Srnegin emir altinda cali-
san bekarlar gercegin resmi olarak sunul-
maktachr, Bu hiikiimetin sosyal yardim
programi gibi belirli sosyal politikalarin
desteklenmesini saglayan biligsel tasarilarin
onitinde engel olabilir (Sotirovic, 2000). En
popiiler su¢ ve macera programlan temel
haklar gibi demokratik prensiplerin deste-
gini azaltabilir (MclLeod, Sotirovic, Voakes,
et al, 1998). Televizyon izlemeye harcanan
toplam zaman ev disinda diger aktiviteler
icin harcanabilecek zamari lasaltabilir ve
bundan dolay: politik katilhimi yavaglatabilir
(Putnam, 1995).

Gortis Farkhilign: Tartigmah konulara
meydan vermek insanlarin ne kadar siklikla
farkll bakis agilariyla ilgilendikleri 5 puaniik
olgekle 3 konuda ol¢tildii. Bunlar wk iliski-
leri, dini inanglar ve radikal politik gériigler.
Bu {i¢ kargilik bir indekste topland.

Farklh diiglincelere meydan vermek kisiler
arasi tartigmalarda farkli bakis acilari kadar
bireylerin konular iizerinde kendi anlayigla-
rimt artirabilir ve dahas: politik aktivite fize-
rinde medyanin toplam etkisini giiclendire-
bilir (Chaffe, 1982).

Degerler: Inglehart'tan uyarlanan (1977,
1990a) 10 madde, deneklerin deger destekle-
rini dlgmek i¢in kullanildi. Inglehart'in sira-
lamasindan farkli olarak, biz 10 degeri 10
puanlik Slgekte kullandik. Dogrulamac fak-
tor analizi Inglehart tarafindan kavram-
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sallagtinimig iki faktor olarak gosterildi.
Postmateryalizm 5 degerden olugur: diiglin-
ceyi ifade 6zgiirliigii, bagkalarma dosliga ve
nazik davranmak, hiikiimet karariart hak-
kinda daha ¢ok gey sdylemek, bagkalarina
yardim etmek ve biitiin bunlar igin esit fir-
sata sahip olmak. Materyalizm diger 5 dege-
rin yiiksek smuflamasiyla indekslendi: kon-
forfu yasam, ulus icinde diizen saglamak,
tilkenin giiglit bir savunmasi olduundan
emin olmak, suca kargt miicadele etmek ve
yiiksek diizeyde ekonomik gelisme sagla-
mak.

Bireylerin post-materyalist sosyal amaglar
desteklemesinde insanlara diinya ve diinya-
nin sorunlart hakkinda daha genig bir resim
¢izen medya baglaminda kamuyu ilgilendi-
ren konulara ilginin stirmesi beklenir, Diger
yandan, materyalistlerden uyum ve giiven-
ligi kendi kigisel amaglariyla eglestiren eg-
lence televizyonu diinyasimn stattikosunu
onaylamalar1  beklenir. Materyalistlerden
ayn1 zamanda kendi hayatlan igin diledikle-
rinin muhafaza edilmesi ve onlar tehdit
edebilecek sosyal olaylar kontrol igin gorisg
farklihklarindan kacinmalann beklenir. Da-
hast post-materyalizmden genis halk hare-
ketlerinin  yonlendirilmesinde ve politik
katilimin tegvik edilmesinde etkin olmasi
beklenirken, materyalizmden-eglenceyi ter-

cih ettigi igin-vazgecirmesi beklenir.

Dagsal Degigkenler: Deneklerin cinsiyet
ve yag kayitlarina ek olarak, egitim diizeyleri
en yiiksek okul yih sorularak 8lciildii. Ideo-
loji iki 7 puan dlceginde ok liberalden gok
tutacuya dogru sosyal ve ekonomik terim-
lerde dlgiildii. Biitiin aile iiyelerinin gelirleri
10 bin dolardan az ve 70 bin dolardan fazla-
sina dogru bir 8 puanl dlgekte &lgtildil, Ya-
pisal farkliik indeksi bes puanh dlgekten
olusan dért soruda soruldu. Insanlarm Afri-
kali Amerikahlar, Yahudiler, escinseller ve
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politik radikallerle ne kadar sik iletigim kur-
duldlarir icermektedir.

Digsal degigkenler modelde &ncelikli olarak
degerlerle, iletigim modelleriyle ve politik
katilimla iligkilendirildi. Postmateryalistler,
kadin (Marks, 1977), geng, daha efitimli,
daha zengin, (Inglehart, 1977), daha liberal
(De Graaf&Evans, 1966) ve daha farkli sosyal
etkilesimlere sahiptir. Kadinlar ve gengler,
daha az zenginler, daha az egitimli olaniar
daha ¢ok televizyon izlerken, gazete okurlan
daha zengin, daha egitimli ve daha yagh
kimselerdir (Roberts &Maccoby, 1985). Zit
goriigler sadece kendinden farkh insanlarmn
konusmak igin firsat buldugu zaman ortaya
cikabilir (Huckfeld&Sprague, 1993). Daha
zengin daha yash ve daha egitimli erkekler
politik katilim igin daha yatkindir (Verba et
al., 1995).

Aragtirma Sonuclari

Bu ¢alismanin amact, degerlerle politik kati-
Iimimn  etkileyebilecek mikro-mekanizmalart
gistermektir. Temel yapisal denklem mode-

“limiz, iletisim modelleri ve bilgisinin, politik

katilim iizerinde degerlerin etkisine aracthk
ettigini belirlemigtir. Modelin tahmin para-
metreleri Onerileri destekler. Gerek Post-
materyalizm ve gerekse materyalizm katili-
mu dolaylt olarak ve beklendigi gibi kargit
yonde etkiler. Materyalist degerler televiz-
yon eglencelikleri kuilanimini uyararak,
farkh goriigleri azaltarak, bilgiyi kisitlayarak
katilmu olumsuz etkiler. Diger yandan post-
materyalist degerler, kamuyu ilgilendiren
bilgiyl sunan gazeteleri okumay: uyararak,
farklr gériisleri destekleyerek ve bilgiyi arth-
rarak katilimu olumlu bir gekilde etkiler.
Tamamen aracilagtirilmis kablim iizerinde
olumsuz etkileri olan materyalist degerler-
den farkli olarak post-materyalist degerlerin
desteklenmesi ayru zamanda katthmi dog-

rudan ve olumlu olarak etkiler,
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Model iletisim modellerinin politik katilim
fizerinde oynadig rolii acgiklar. Kamuyu
ilgilendiren ve farkh tartismalart okumak
katilim {izerinde dogrudan olumlu bir etkiye
sahipken televizyon eglenceliklerini izlen-
menin dogrudan olumsuz bir etkisi vardir.
Kamuyu ilgilendiren bilgiyi sunan gazeteler
katihmi daha farkls goriigler ve daha yiiksek
bilgi sunarak dolayl etkiler. Buna ragmen,
goriig farklilign katilim iizerinde dolayl: et-
kiye yol aghy icin bireyler zit giriiglerden
ok fazla sey 6grenemezler.

Goreli olarak politik bilgi ve katthim arasin-
daki ifk giiclit sifir-dizisi korelasyonu, yapi-
sal denklem modelimizde politik bilgi ve
katilim arasindaki zayif bir olumlu etkiye
indirgenumistir. Modelimizde katthm ve bilgi
arasmda giiclii bir bagm eksikligi bilgi ve
katilim iizerinde digsal degigkenlerin etkisi-
nin farkls modelleri tarafindan desteklen-
migtir.

Bilgi ve katlimdan onceki farkhh konular
icsel degiskenler arasmda tespit edildi. gsel
depigkenler degigen derecelerde dnceki baz
genellemeleri paylagsalar bile her birinin
kendine has dncelleri vardur.

Simdiye kadar ortaya konan sonuglar, politik
katilimin politik &grenme modeli tarafindan
isaret edilen nedensel diziyi benimseyen
modelden kaynaklanmaktadir, Bu varsayim,
baz tek yonlit etkilerin agm oldugu gord-
stindedir. Ozellikle, katilim, bilgiyi arttirabi-
lir ya da azaltabilir ve aynt zamanda katilim
ve bilgi kargihkh olarak birbirini etkiler.
Sadece uygun istatiksel kriterlere dayanarak,
bu modeller arasinda bir ayirim yapamayiz.
Nedensel olmayan galismalarn saptanmasi
probleminin dogrudan istatiksel bir coziimii

yoktur, Rastlantisal drneklem sorular, sa-

dece dogrulayial iddialar tarafindan ko-
numlanie. Politik katihmin enformasyon ve

bilginin sonucu oldugunu vurgulayan on-
ceki aragtirmalarla birlikte modelimizin teo-
rik ve deneysel igerifi nedeniyle temel mo-
delimizi muhafaza ediyoruz.

Alternatif Model (Yansitmac1 Entegrasyon
ve ikinci Y11 Ornegi)

Politik katihm ve yansitmaci entegrasyon
arasmdalki iligki, iletigim modelleri ve politik
aktivite arasinda siire¢ odakl analizlerin
ikinci kismint olusturur. Biz daha énece gunu
ileri siirdiik; yansitmaci entegrasyon bag-
Jamsallaghrilmis  politikalarn  anlamak  ve
bundan dolay1 katthm i¢in daha giiglil bilig-
sel bir temel saglamaya oncliliik eden sii-
recleri kapsar. Bilgi icin denetlenen bu iligki-
nin giiti ya da varlig medya kullarumu ve
katlim arasindaki siireclere aracilik eden
yansitmaci entegrasyon igin temeldir.

Yansitmac entegrasyon, kamuyu ilgilendsi-
ren bilgi sunan gazetelerin ve post-materyal
deperferin katihm fizerindeki olumlu etkile-
rine aracihk eder. Televizyon eglencelikleri
ise katihm iizerinde dogrudan olmayan o-
fumly bir etkiye sahiptir. Bu eglenceliklere
yansitmaci entegrasyon aracilik ettifi zaman
dogrudan olumsuz etkileri azalir. Bilginin
etkisi ortadan kalktiginda, yansitmac: enteg-
rasyon dogrudan ofumlu etkiye sahiptir. Bu
bulgular, éncelikle, medyamn politikalara
katilim icin olanak saglamada ve kamuyu
harekete gegirmede insanlarin medyay1 nasil
kullandiklarina bagle olarak ne kadar etkili
oldugunu gostermektedir. Ikinci olarak,
gercek bilgi, politik konulari anlamak igin
Snemli olabilir, ancak politik eylem igin ye-
terli degildir.

Farkli gruplar {izerinde yapilan aragtirmamn
sonraki asamalarinda yansitmac entegras-
yon ile kamuyu ilgilendiren olaylarin bilgisi
arasmdaki fark aciklandi, Bilgi ile kargilagti-
riidiginda, yansitmac entegrasyon, bireyle-
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rin yapisal karakteriyle daha az &rtiisiir,
Erkekler daha egitimli, yiiksek gelitli ve
bilgili bireylerken, kadinlar ve daha geng
insanlar daha yansitmact olma egiliminde-
dir. Yansitarak entegre eden bireyler daha
egitimlidir, fakat bu iligki bilgi ve egitim
arasindaki iligki kadar giiclii degildir. Bilgi
ve yansitiar biitiinlegme igin tek ortak énciil
yapisal farkliliktir.

Politik davramsm bireysel diizeyinin anali-
zinde en dnemli agiklayicr degisken yansitica
entegrasyondur (Nie, Junn&Stehlik-Barry,
1996). Modelimizde egitimin siyasal katil-
maya, kamuyu ilgilendiren bilgi sunan ga-
zeteler ve yanstticl entegrasyon tizerindeki
dogrudan etkisi tamamen aracsallastiril-
migtir. Modern toplumlarda medyamn egi-
tim tizerindeki etkisi {izerindeki bu vurgular
medya kullamim olanaklarimn  artmastyla
daha az gorintr hale geldi. Diger yandan
egitim diizeyi diigiik olanlar i¢in kitle med-
yast politika hakkinda gercekleri 6grenmek
icin bir firsat ve farkh ditgiincelerin yayilma-
siun - potansiyel kaynagmi  olugturabilir.
Kitle medyasi, olaylarin daha genig baglam-
dan nasil izole edildifi ve fikirlerin sosyal
sonuglara nasil cevrildigi gercekleri arasin-
daki karsihkl iligkileri diié;iinmeyi saglaya-
bilir.

TARTISMA VE SONUC

Bu calismada, katilimu etkileyen degerler
tarafindan olugturulan mikro mekanizmalar:
gisteren yapisal denklem modeli kurduk.
Bulgularimuz Inglehart (1977, 1990) tarafin-
dan ortaya konan deger ve iletisim arasin-
daki bagi desteklemektedir. Eglenceyi iz-
leme katthmun {izerinde materyalizmin o-
[umsuz etkilerine aracilik ederken, kamusal

olaylart takip etmek post-materyalizmin

olumlu. etkilerine aracihk eder. Model aym
zamanda kamusal olaylari gazeteden oku-
manin olumlu etkilerine ve politik bilgi ve
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katilm tizerinde televizyon eglenceliklerini
izlemenin olumsuz etkilerine isaret eder.
Dahasi bu model, katilim iizerindeki yan-
sitmaci biitiinlesme aracth@iyla igleyen ga-
zete okumanin cesitli dolayli olumlu etkile-
rini de yansitmaktadir,

Tkinci amacimiz medya kullarumui ve katihm
baginin alternatif mekanizmalarmi gelistir-
mekti. Karutlar gesitli kaynaklardan biitiin-
lestirilmigs enformasyon ve haber haklkinda
hatirlama ve yansitma, politik diinyarun
daha derinden anlagilmasini ve katihm igin
gercege dayali salt politik bilgiden daha
gliclii bir biligsel temelin saglanmasini  des-
tekleyebilir. Sonuglartmiz ayni zamanda,
bireylerin haber hakkinda diigiinmek ve ek
enformasyon arastirmak i¢in gdsterdikleri
¢abayl, insanlarin medyadan ne ve ne kadar
politik enformasyon aldiklanyla yenilenen
perspektiflerini gostermektedir,

Bu cabgmanin en genel katkis:, insanlari
politik agidan aktif hale getiren siiregleri
gostermektir. Biz politik katilim {izerinde
degerler ve iletisimin, toplumsal yapr ve
ideolojinin etkilerinin ¢oguna aracilik ettigini
bulguladik. Bu aracibklar, politik katilimin
yapisal durum ve degerlerinin medya bag-
lam1 ve farklt bakig ag¢ilarina sahip insanlarin
yaptift tartismalar ve yansitmac entegras-
yon tarafindan tegvik edildifini vurgula-
maktadir, Tiim bunlar politik katihimi ba-
gums1z olarak etkiler ve sosyal yap1 ve ideo-
lojinin etkilerinin éniinde yer alarak sistemin
olast konumlarinda degigiklige neden olacak
olasihklart &nerir. Daha yansiticc medya

- kullarumina yol agmak igin medya baglamint

yenilemek, sosyal yapida ya da giinliik ha-
yata gore uyarlanmis deerler tizerindeki bir
degisiklikten daha olanaklidir.

Depetlerin Onemi
Bu caligma, degerlerin politik katilim icin
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énemli bir ro! oynadifina igaret etmektedir.
En ténemli bulgumuz bireylerin iletigim dav-
rarugit  bigimlendiren degerlerin  politik
katilum1  etkiledigidir. Post-materyalizm,
bireyleri, sosyal degigim ve bireysel
farkindalik yaratmada, politik ve toplumsal
catisma, farkli bakis aglart ve bireysel
farkindahikla ilgili bireylerin motivasyonla-
rinu, enformasyon saglayan medya kullam-
mina dogru yonlendirir. Post-materyal de-
perleri éncelik olarak géren bireyler, enfor-
masyonu yansiiar olarak entegre etmek ve
giincel olay ve politikalarla ilgili daha cok
sey dgrenmek igin kamuyu ilgilendiren olay-
tar1 sunan gazeteleri okuduklarindan katihi-
ma daha yatkindir, Post-materyalizm ve
katihm arasindaki, kamuyu ilgilendiren bilgi
sunan gazetelerin kullanimi ve yansitmac
entegrasyon yoluyla ortaya ckan olumlu
bag, 6nemli konular hakkinda daha karma-
sik ditsiinmeyi cesaretlendiren agiklik ve
yurttas katim projeleri igin destek sagla-
yabilen vaatleri vurgulayan haberleri énerir.

Materyalist deperler ise, bireyleri politik
olarak sorunlu olmayan ve nadiren statii-
koya meydan okuyan eglenceye yonlendirir.
Eglence baglami, oncelikli olarak diizen ve
suca karsi miicadelenin sonucu olan kont-
rolle, materyalist genel baglamm eglegtirmek
icin ortaya gikar. Durum komedilerinin ve
Reality Showlarin ¢ogunda konu edilen bii-
tiin sorunlar bir saatten daha az bir siirede
kontrol altindadir ve hichir kotit adam ceza-
siz kalmaz, Bunun tam tersi, kamuyu ilgi-
lendiren bilgi sunan medya, toplumsal so-
kaybedildigi
duygusunu, olumlu gergeklerden gok kétit
haberlere yer vererek ve cesitli korkular
vurgulayarak, duygusal reaksiyonlart yaya-

rundar . tizerinde kontroliin

bilir. Bu bireylerin, eglenceye daha yogun
yénelimlerini saglayarak pasifize olmalarina
yol agabilir. Buna ragmen, degerler, daha
gliclii ve degigmezken, medya baglamm sabit

degildir,

Daha gercek¢i eflence iiretmeyi ve daha
baglamsallagtiilmis habercilik diigiincesini
uyandirmay1 hedefleyen bir medya diisiin-
celi bir katilhrmu tegvik edebilir.

Diger araghrmalar ayni zamanda deger bo-
yutlar: ve medya kullaniminin dinamik ol-
dugunu énerir. Degerler medya tercihlerini
etkiler ve bu yolla medya, kesin(/degigmez)
degerleri kullanir. Bu ikisi arasmdaki dina-
mik iligki politik karar verme stratejilerini
etkiler (Shah, Domke&Wackman, 1996).
Politikacilar sik sik mesajlariu yankt uyan-
drrmak icin secmenlerinin degerleri ve bile-
genleri dogrultusunda degigtirirler. Arag-
tirma cercevesi ayri zamanda haber cerge-
velerinin, verilen konu igin kendi bagvuru ve
degerleri arasinda bagin giiclinii degistirerek
politik tercih konusunu etkileyebilir (Nelson,
Clawson,&Oxley, 1997).

Kitle Medyasinun ve Kigileraras iletisgimin
Etkilexi

Kamuyu ilgilendiren bilgi sunan gazeteleri
okumak, goritg farklihklarmy tegvik etmek ve
televizyon eglenceliklerinin katihma engel
olmas1 olarak simiflandirilan iig iletisim Gr-
neginin davrams iizerindeki dogrudan etkisi
dnceki aragtirmalardan elde edilen bulgu-
larla ayrudir. Bizim bu gahsmada yer alma-
yan ek analizlerimiz kamuyu ilgilendiren
bilgi sunan televizyon programlarim izle-
menin dogrudan benzer etkileri oldugunu
fakat bu etkinin kamuyu ilgilendiren bilgi
sunan gazetelerden daha zayif oldugunu
gostermektedir. Gazetelerde siradan insan-
larta lgili Sykiiler anlatan makaleleri oku-
mak, televizyon eglenceliklerini izlemekle
daha kargilagtirabilir bir etkiye sahiptir. On-
ceki bulgular: destekleyen, medya baglami-
mun kendi basina politik katihm igin arag
olmamasi bulgusu, politik bilginin 6grenil-
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mesinin polifik kafilim tizerinde medyanin
etkisine aracihlk eden bir sitire¢ oldugunu
onerir, Bu ¢alisma, politik katilum {izerinde
medyanin etkisinde araci olarak bilginin
roliinit dogrudan test etmistir. Insanlarin,
kamuyu iigilendiren bilgi sunan gazeteler
baglamindan bilgi edindiklerini, ayrnt--
landirdiddanint = ve  kigilerarast  goriis-
melerinde edindikleri bilgiyi tartistiklarim
bulduk. Bu sonuglar  dogrultusunda
Graber’in de (1988) vurguladig: gibi, kisiler

arast iletisimin politik bilginin temel kaynag:

olmadig ortaya ¢ikiyor. Buna ragmen, in-
sanlar politik gercekleri gazete haberlerin-
den edinse de bu etkinin katilimu arttirmas:
cok giiclii degildir.

Bilgi edinme ve katilim tizerinde eglencenin
olumsuz etkilerini ortaya koymak, haber
medyasinm, anlamli ve yararh enformasyo-
nun Stesinde, siddet, cinsellik ve dedikodu
yontinde yayin yaphg ve ticari baskiya tes-
lim oldugu suglamalarma maruz kaldif
ditgiiniildiigiinde ozellikle 6énem kazanir.
Eglence ve sert haber arasindaki fark giderek
daha ¢ok bulaniklagtkga, haberin pozitif
etkisi de azalmaya baglayacaktir. Medyanin
haber wve tartigmalarin dramatik ve etkili
unsurlart tizerine odaklanarak enforme et-
meye katla saglamadaki bagarisizlin, kati-
himt azaltabilir ve demokrasinin zayiflama-
sina neden olabilir, '

Bilginin ve Yansitmac Entegrasyonun
Etkisi

Bireylerin biligsel yetenekleri, politik katilim
Uzerinde Onemli etkilere sahiptir (Inglehart,
1979; Nie vd., Verba vd., 1995). Bgilim, insa-
nin genel soyutlamalarin {istesinden nasil
gelebilecefini kazandiir ve bdylece insan
politik diinyamn soyutlamalanmn da iiste-
sinden gelmeye hazir hale gelir. Kisacas:
egitim, enformasyon elde etmek igin yetenek
ve politik stire¢lere ulagmayi artirmay1 ya da
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en azindan katilima donitstiirmeyi saglar.
Insanlarim medyadan aldig politik gercekler,
aynt zamanda temel yeterlilikler saglar. Bir
insan politik baglamlarla daha i¢ iceyse ve
onlar: dnceden varolan biligsel alana uygun
hale doniigtitrebiliyorsa o insan aymi za-
manda onlan kolaylikla (/isteyerek) eyleme
déniigtiiriir. Bilginin kapsamli ve giivenilir
olgtleri katilim icin yol gosterirken, giiveni-
litligi sorunlu olan bilgi politik katlm sii-
reglerini de sorunlu hale getirecektir,

Kamuyu ilgilendiren olaylarin bilgisi ile
kathm ve medya degiskenleri ile katithm
arasindaki zayif bag, medya degiskenleri ile
katilim arasinda aract mekanizmalarin varli-
gina igaret eder. Politika hakkinda iyi
enforme edilmis insanlar, katthm icin hala
tereddiit tagiyor olabilir, ¢linkii kendi ya-
gamlarinda alt: ¢izilen siireglerin toplumsal
mekanizmalarinin farkinda degillerdir ve
toplumdaki politik olaylarm karmagikligi,
tarthselligi ve bagmtilarini kavramada baga-
risizhifa ugrayabilirler. Baglanti kurulama-
mug politik gercekler ise bir temel olustura-
madiklarindan eylem alanirua siirlandirirlar.
Politikanin uzak diinyas: medyada sunulan
daha genig bir resmin karmasikhigim kay-
bettirmeden bireylerin kendi yagamlatiyla
bag kurmalidar,

Yansitmact entegrasyon, ¢ofu izleyicilerin
giincel haberleri kavramak i¢in bilingli bir
gaba gosterdifini vurgular. Bu ¢aba iletigimi
gerceklestiren iletisimciler ve
arasinda yer alir ve potansiyel olarak medya
mesajlarinin amaglanan ikna edici etkisini
azaltirken, biiyiik bir olasilikla izleyicinin
neden oldugu etkileri arttirir. Politik katilim
tizerinde medya kullaniminin etkisi, medya
konulari, insanlari medyaya getiren deger-
ler, kullandiklart yoilar ve ne bulduklarim
iceren siireclerle baglantilidir. Onceki aras-
tirmalar, haber haklinda digiinme egilimi,

izleyenleri
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Sykilleri hatirlama, haberlerdeki olaylarla
ilgili daha fazla enformasyon aragtirma, ha-
berlerin dogrulugu ve haberler haklkindaki
siipheciligi buldular (Kosicki&Mcleod,1990).
Bu calisma, hem kamuyu ilgilendiren bilgi
sunan gazetelerin hem de televizyon eglen-
celiklerinin yansitmact entegrasyonu tegvik
ettiffini gostermistir. Yansitmaci entegrasyon
kamuyu ilgilendiren bilgi sunan gazetelerin
kullantminmin  katthm  iizerindeki
arttrir ve aymu zamanda katilim {izerinde

etkisini

televizyon eglenceliklerinin  kullanmmmn
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