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1. Girig

Kendi hakkimizdaki distincelerimizin  6nemii  bir kismi,
toplumsal etkilesimin bir GrinGdar. Bu disiince ylzylin bagindan
bu yana psikolog ve toplumbilimgilerin  ortak gorisl olmustur.
Benlik kavramimiz, bizim mutlak degerimizden gok, Otekilerin bizim
hakkimizda disiindliklerinden gikardigimiz seylere baghdir. Kimlik
kavrami, toplumsaliasma sirecinde yaganan tzdestesmelere
dayanir, Ozdeslesme, bireyin gevresindeki kisileri ornek alarak
kendi benligini kurmasini ifade eder. Dolayisiyla, kimlik, yasanilan
farkll  ozdeslesmelerin  giderek  birbiriyle hiitinlestiriimesi
sonucunda kurulur. Jacques Lacan’in da dedidi gibi, “Ego, sogan
yapisi taglyan bir objedir; kabuklart sirayla kaldirdikga onu
olusturan  arciglkk  Ozdeslesmeleri buluruz.>(1)  Toplumsal
bitinlesme ve farkilagma kimlik arayigmin ki yOzil  gibi
diistintilebilir. Her ikisi de bireyin toplumsal kimliginin olusmasinda
etkendirler.

Konuyu agmak gerekirse, iletisimin igerik ve iliski yonleri,
iletisimin birbirine bagiml ki farkll diizeyidir. Watzlawick'e gore,
iletisim, salt bilgi iletmekle kalmaz, ayn zamanda bir davranigt
devreye sokar. lletisimin iigkisel yan, iletisime dair iletisim, bir
baska sdyleyiste bir Ust-iletisim olarak nitelendirilebilinir. Onermeyi
srneklendirmek gerekirse, ‘bu gocuk akillidir’ ifadesi, Ozellikle bu
cocudun niteliklerine iligkin bir énerme iken, ‘bu gocuk, oOteki
cocuktan daha akillidir’ ifadesi, iki cocuk arasindaki iliskiye
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gbnderen bir tnerme olmaktadir. Bu ayrm, kigilerarast iletisim
alanina aktarhp gelistirilmistir. Yapilan incelemeler sonucunda,
insanlarn kimi zaman iletisimin igerigi kimi zaman da iligki yonu
bakimindan anlagamadlklarl saptanmistir. Bunlara bagh olarak
kimligin tanimini yapmak gerekirse, “kimlik, bireyin kendi kendisini,
davranisiarl, gereksinimleri, ve ilgileri belirli bir olglde tutarliik
gésteren, kendi kendine sadik, dtekilerden ayr ve farkli bir varlik
gibi algilanmasini igeren, bilissel ve duygusal nitelikte bilesik bir
zihinsel yapidir.”(2)

I1. Kimlik olugum siireci

P. Mussen’e gbre, kimiik olusumunun ne zaman ve nask
kazanildidi, bazdannin bireysel bir kimlige nigin ulasamadiklan
konusunda heniz yeterli bir bilgive, kimlik olusumu konusunda
bugiine kadar gerceklestiriimis bulunan aragtirma sonugianyla
ulasmak olasi  degildir. Ancak, kimiik duygusu bir  kez
kazanildifinda birey ile dlinya arasinda bir arac¢ rolii oynar; olaylar
dlcen ve degerlendiren bir mekanizma gibi igler. Kiginin benlik
imgesinde bir yandan farklilk duygusu, ote yandan tutarlilik ve
sireklilik duygusu hir araya gelmektedir. Bu iki olgu beniik
imgesinde siki sikiya birbirine bagdll bulunmaktadir. Ve kimlik
kavrami da bu iki olgunun ikisini birden icermektedir. Bu anlamda
da, E.H. FErikson Adolescence et crise: la quete de
Pidentité’ de kim!ligi, bir biling {belirli bir kogulda farklig ifade eder)
ve bir slre¢ (dedisik kosullarda ayniligt ifade eder) olarak
tanimlamistir,  Farkliik/Benzerlik  aniayigindan  hareketle, bireyin



ILETISIM FAKOLTESI DERGISVInsan Yagamupin Cok Bigimii Gegithiliginin
Dhisavurumu; Kimlik Duygusu Versus iktidar-i Curnhuriyet Idaresi

kimlik arayisinda gézlenen olgular isidinda Kigisel kimlik boyutlart su
sekilde agimlanabiir:{3)

A/ Kimlik duygusu zamansal bir boyut igerir: Benlik
bilincinin ve kendine iligkin bilginin zamansal boyutu olan bu duygu,
bireye gerceklik kesimlerini denetleme olanagjini saglayan biling
alani varhdina gonderir. Benlik, bir zaman ufkunun kavranmasl ve
kucaklanmastyla streklilik duygusundan itibaren draiitlenir. “Birisi
- olmak, bir gegmisi olmak demektir” ve ayni zamanda yaganan an
degerlendirmek ve tasarlar olusturmak demekiir, ‘

B/ Kisisel kimiik, bir birlik ya da tutariiik duygusu
igerir: Benligin zamansal drgitlenmesi, bireyin farkll zamanlar
boyunca ayni kisi oldugu, bir oldugu duygusunu yaratir. Zaman
iginde stirekiilik ve ayni olug duyguiar birbirini pekigtirir.

C/ Kisisel kimlik gok sayida kimligi bitiinlestiren bir
diizendir: Ozellikle cadci toplumlarda, bireylerin 'benim’ dedigi
cesitll kimlikieri vardir ve bu tarliiigan dinamik 6rgitlenmesi kisisel
kimligi zenginlestirir. Benlik, viicud bifincidir (fiziksel kimlik), ‘ben’
{Je, 1) diyen, bir ad tasiyan, imza atan (gramatikal kimlik), haklan ve
gorevieri olan (hukuki kimlik), kokenlerini oturtan ve pekistiren
(bolgesel, ulusal, etnik kimik vb.), birtakim statliler isgal eden,
roller oynayan, iliskiler kuran, bir iletisim agi icinde yer alan
{toplumsatl kimlik), kurallar ve ilkeler benimseyen, bir aniam, bir
degerler diizeni kuran ve distinyapisal duzenlere gore kendini
konumlayan (kUltirel kimlik) bir olgudur.
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D/ Kigisel kimlik ayrilmayi, 6zerkligi ve kendini ortaya
koymayt igerir: Kisisel kimlik, bireyin dis diinyaya ya da otekine,
ayn bir varlk olarak karsithginda, ‘ben’ ve ‘ben degil' ya da ‘ben’
ve ‘Oteki’ ayriminda kurdlur. Bu ayrm, cocukiugun ik yillannda
(bazi aragtirmalara gére 15-18 ay, bazilanna gére 3 yasindan
itibaren) gbrliimeye baslar.

E/ Kisisel kimlik, ézglinlik duygusunda pekigir: Birey,
Otekilerden farklilasma ve dzerklesme durumuna ulastg Slciide
tekligini hisseder. Boylece kimligin sireklilik ve hirlik (kendi kendine
benzemek) boyutuna, teklik (kimseye benzememek) boyutu eklenir.

F/ Kigisel kimlik, bir sylem ve yapit verme/iiretme
etkinliinde kok salar: Kisisel kimilik, benlik kavrami teriminin
cafnstirdign gibi soyut bir diizen degildir. Bir oyuncu ve (retici
olarak, sorumilu ve yaratic! olarak bir etkinlife bafimi oldufumuz
dlgiide, kimligimiz belirginlesir ve pekisir.

G/ Kigisel kimlik, bir deger olarak yerlegir: Her birey,
bir 6z-saygt gereksinimi duyar. Benligin gelismesinde, digerlerinin
ve kendinin gdzlinde degerli olmak, toplumsal olarak taninmak ve
onay gormek temel bir etkendir. Ben’in giivenlik iginde gelismesi,
kendini sevilmeye ve kabul edilmeye layik bulmaktan gecer. Ayrica
kendisi, Stekiler ve Steki seyler (istlinde gilcUnii/etkisini denemenin
ve bdylece, kendini bir 'neden’ {cause} olarak géirme duygusunu
gelistirmenin dnemi vardr.
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GUndelik yagantida 6teki insanlarin diistincelerine ne kadar
¢ok Onem verildigi bilinen bir gercekliktir. Bu nedenle, by
dagiincelerin olumlu olmasi icin gerekenler yapiimaya calistir, bir
bagka sbyleyiste, olumlu izlenimler yaratimak icin cesitli yollar
denenir. Hatta, &tekilerin izlenimlerinin kendiliginden olusmasini
beklemek yerine, bu izlenimleri bigimlendirmek icin yogun caba
sarfeditir. '

Diinyarun  tekbicimifilestiriimesi, farklann  silinmesi  ve
evrensel Ulkiler Aydinlanma Cagr’nda kendini gostermis en belirgin
zaferler olmusglardir. En yalin anlatimla, bu ¢agda, giincel yasamin
gerceklerinin usgul bir yolla arastinimasi igin deney zevkini vlceiten
entelektliel bir yontem temel alinmistir.{4) Aydinlanmacilara gore,
insan dodasi tektir, her yerde aymdir ve insan haklar evrenseldir.
Dogal vasa, insanfann bize nasil davranmalari istivorsak,
Karsimizdakilere bizim de ayni sekilde davranmamizi bekleyen adil,
esitlik¢l bir yaklagimdir. Dolayisiyla, bu cagin, bir akil cagindan cok
bir sagduyu c¢a@ olarak tamimlanmast belki daha dogru  bir
yaklagim olacaktir. Asil deger veriien sey, mantidmn en ileri uclarina
kadar israrla izlenmesi dedil, iyi huylu toplumsal  iliskifere
girilmesidir. $S6yle ki, bir anlamda, kendini sevmek ile toplumsal
olmak, bir diger soyleyisle, gercek ile yarar arasinda ilahi bir
uyuma inandmistir. Bu nedenie de, Aydinlanma Cagrna baglanan
evrenselcilik ve farkgthk akimlan, dinyayr biytit/kutsal  bir
gorintime  birlindiirme ya da bu gérinimden arndirma
silreclerine baglanabilir. Cok agiktir ki, insanligin  binlerce yil
boyunca olusturdugu ve birlikte yasadig din ve digiinyapl gibi
zihinsel olusumiar ile biim arasindaki gerilim, son ylzyittardan bu
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yana, dinyanin kutsal cehresini koruma ya da yok etme savasimi
bigiminde algilanir olmustur.

Bu tarihsel arka plandan sonra, konuyu  kimfigin
toplumsallagtiimas) boyutuna indirgemekte yarar gdrmekteyiz.
Kollektif Kimlik'te Nuri Bilgin, ister etnik, ister toplumsal ofarak
nitelendirilsin kimligin bir kurguya, tarihsel olarak olusturuimus, insa
edilmis bir temsiller diizenine dayandifina isaret etmektedir. Bu
kabul ile toplumsai inga edicilik yaklasimi arasinda bir benzerlik
kurmak olasidir. Bununla birlikte, toplumsal insa edicilik yaklasirm,
sozgelimi, bu kimlik kurgusunun toplumu olusturan birey ya da
gruplarca nasit insa edildi§i ve bu kurgunun glindelik yasamda
“nasil meydana geldigi ite ilgilenir. Dolaywsiyia, glindelik yasamda,
sdz konusu kurgunun nasi insa ediidigi, toplum psikolojisinin
sorunsal nesnesi durumundadir,

Toplumsal inga edicilik yaklasimi, insarn iginde yagadid: -
diinyayl betimlemesi, agiklamasi ite ilgitenir. insanin bu yolia kalici
actklama slreglerine varmalanm kendine konu edinir. Algilama
yerine anlamayl koyar. K. Gergen'e gdre, anladiimiz diinya
tarihsel olarak insanlar arasindaki karsilikll degisimlerde yeri
belitlenmig, toplumsal insamn kendi UrGnGdir. Anlama, doga
glclerince otomatik olarak dirtlilenen ya da genetik donanimin bir
giktisi degildir. Anlama, iliski igindeki kisilerin, isbirligi icerisindeki
yatmmlarinin, girisimlerinin bir sonucudur, (5)

L. Kimfik ve kimlik degisiklikleri
Bugline kadar gergeklestirilen etnolojik ve antropolojik
galigmatar, kimlik sorununu, gesitli kiltlrlerin birbiriyte catismas,
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daha somut bir deyigle, gesitli kiltliderin Bati kilttr(ine kars
varhdmt korumas! cercevesinde ele almaktadir. S8z  konusu
cahgmalarda kimlik, daha ¢ok toplumsal kimlik niteliginde
kavramsallagtinimaktadir. Bu yoénelim, Bati uygaridina karsi yok
olmaya mahkum, gegmisin bir kalintisi gibi gérinen Uglinctl Diinya
Ulkelerinin ~ savunulmasl,  korunmasi gerektigi  inancindan
kaynaklanmaktadr. Bu bakis agisina gore, dlkeler arasi iliskiler
gelistikge teknolojik uygarligin tekbicimlilestirici sonuglan agikga
hissedilmekte ve bu duruma kars! bir gikis sonucu, cesitli alan ve
dizeylerde farkliik ve dzeliik duygusu uyanmaktadir.

Toplumsal kimlik, belirli bir alanda (territoire) kdk salmis bir
takim gruplann  (etnik topluluklarn) 6teki gruplardan farklarin
ortaya koyma, vurgulama istemidir. Bir baska tanimla, “bir grup
bireyin, kendilerini tanimak ve ilgiteri, mekantar, toplumsal iliskileri,
grup halinde iglenebilen, yonetilen, dogrulanabilen bir grup
- olugturmak igin geligtirdikleri bir egilimdir.”(6) Toplumsal kimtik,
belirli bir durumu degil, bir sireci yansitir. Bir toplulugun kimligi,
Oteki topiuluklaria iligki igersinde ve zamanla degisir. Nasil ki,
bireysel kimliklerin olusumu, ancak kigileraras! itigkiler baglaminda
olasi ise, toplumsal kimliklerin olusumu da, ancak, topluluklar aras
iliskiler baglaminda séz konusu edilebilir. Ayrica, toplumsal kimlikte
gecmise dénlk glcll bir yan bulunmaktadr. Bunun da nedeni,
toplumsal kimligin, birtakim simgeler, anilar, sanat yapitiar, toreler,
aligkanhklar, deg@erler, inanglar ve bilgilerle, bir gelenekten,
gegmisin mirasindan, kisacast toplumsal bellekten hareketle insa
ediliyor olmasinda aranmatdir. insan topluluklar, gecmislerini rittiel
torenlerle anarlar, bu anma s6z konusu gegmisi belieklere kazir.
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Belleklerde izler birakan bu aligkankklar sayesinde gegmisten
tagimakta olduklar kendi oOzeltiklerini daha bir iyi gbrirler.
Kenditerini daha bir iyi ¢oziimlemig, tanimig olurlar. Dolayisiyia,
toplumsal kimligin ingasinda, toplumsal belledin
sekillendirilmesinde  toplumun  digsel glcli en blyiik rold
oynamaktadir. Toplumun disgselligl, kusaktan kusaga slzllerek
aktarilan bellek gelerine, toplumsal kimligi temellendirici deferler
ve anlamlar yiikier. Oyle ki, tarihsef olaylar, anilan, simge, mit ve
efsaneye, bu olaylann katilimcilanni/aktorlerini ise kahramanlara,
simge Kkisiliklere dénUstirlr. Bu dénistirim isleminde aydinlar,
sanatgllar ve iletisim araclan ‘katalizér' rol oynarlar.{(7) J.Bergue'e
gbre ise, foplumsal kimlik birbirine karsit birtakem boyutfan
i¢sellestirmistir. Bunlart bes maddede toplamak olasidir;(8)

+  Kimlik, hem gliven verici, hem de harekete geciricidir.

+  Kimilik, hem sirekliligi, hem donisiimi icgerir. DonUstm
olmadan kimiik yoktur; dénlstimiin olmasi ise, bir seylerin ‘biz’
olarak ddnlismesini gerektirir.

*  Kimiik, nesnel ve 6znel dzelliklert birlestirir.

«  Kimiik bir bitdinselliktir. Aynstirilabilir,

Kimligin cesitli  yanlari, katihmcilan/akiérlert ve  ulamlan/
kategorileri birbirleriyle dedistirilebilir. '

Etnik kimfik, bir varolus gergedinin sonucudur. Nesnel diizeyde
yasanan ve kavranan bir aidiyet bilincidir. Bir anlamda, etnik kimiik,
somut ve nesnel verilerden, gézlenebilir davranislara dayal olarak,
timdengelimsel g¢tkarsamalarla vyapilandindimis  kavramsal  bir
semadir. Dolayisiyla, bu deginilerin isaret ettidi Gzere, toplumsal
kimlik, belirli bir alanda sinirlan belli bir kUlttrel topluluk tarafindan
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taginan kimlik olarak sinifandinlabilir ya da genistetilebilir, bir etnik
kimlik ya da ulusal kKimlik degiskesidir. Grup Uyeleri tarafindan
nesnel dizlemde algllanan ve yaganan toplumsal kimlik, &tekilerle
karsitlik iliskisi igerisinde farkh bir tanim getirir. Bir anlamda,
fopluluga aidiyet bilincinden kaynakianir.

L &vi-Strauss da, Race et Histoire’inda, toplumsal kimliklerin,
fark ve karsithk tarzinda gozlendidine, herkesin kendini, Stekiterden
farkh 6zgll bir bireysellik olarak sunduguna dikkati geker. O'na
gdre, insan gruplan arasinda mesafe nedeniyle farklibiklar vardir.
Ancak, bunun kadar énemli bir bagka farkihk kaynagi, karg! olma,
ayirdediime, kendisi olma arzusudur. Kiitirlerin ve Kkimliklerin
cesitliligi dogal bir olgu degildir. Budun/kavim/irk merkezciligi
(ethnocentrizm) hem ilkel, hem de cagcil toplumiarda gdzlenen,
safjlam psikolojik temellere dayanan ¢ok yaygin bir tutumdur. Su
bir gercektir ki, her gafda, her kiitGr insanh@in 6ztnll kendisinin
canlandirdidi {incarnation) savunusuna girismistir. Bunu yaparken
de, difjer halklar vahsi, barbar nitelemeleriyle asagilarmisgtir. Lévi-
Strauss, hatta baz: ike! kabilelerin kendilerine “insanlar” anlamina
gelen bir ad taktiklann ve bu adin da, bir anfamda, insanligin bu
kabilenin yasadigi kdyln sinrlannda sona erdigini simgelemekie
oldugunu belitmektedir.(9) '

Derrida’nin da konuya bakis acisinda, Lévi-Strauss’unkine
benzer bir yaklagim gdze carpmaktadi. Derrida’ya gore de,
toplumsal kimligin olusmasi, daima ‘onlar'a karsi ‘biz'in
yaratimasini gerektirir. Burada, insan topluluklarinda, toplumsal
bagin olusturulmasi, olusturucu bir dig alanin  belirlenmesine
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baghdy. Nasil ki ‘ig’ ‘dis’a gbre vya da ‘dig’ sayesinde
bigimlenebiliyorsa, ‘biz’ de ‘orttar’ sayesinde varclabilmektedir.(10)

Demek ki, toplumsal kimiik, belirli bir insan grubunun kendi
konusundaki bilinci ve duygusuyla iliskiiidir. Toplulugun kendisine
6zgl niteliklere sahip oldugu ve bir tekillik tasidigy yonindeki bilinci
ve aidiyet duygusudur.{i1) Bu baglamda, dil, klltGr, din, tarih,
vagam alanl, maddi kosullar glbi dgelerin yani sira, toplulugun
bellegi toplumsal kimligi yapilandiran &nemii bir etken olarak
belirmektedir. o

Bir insanin ya da insan grubunun kimiigi, esas olarak, onun
kendini tanimiama ve dinya dstlinde konumiama sorununa
génderme yapmaktadir. Buna gore, Kimlik, insan iliskileri icerisinde
sekilienen dinamik ve degisken bir yapi gibi disiiniilmelidir.

Kimlik, egyanin alglamgina badlidir; highir sekilde egyanin
dogasiyla ilintiii degildir. Bireyin, biligsel olarak kendini kavrayisi,
ozil dolaysiyia, ttm dider bilissel kavrayiglan yoneten slreclerden
farkl  bir siregc degildir. Bilindigi (zere, belirleme sireci
(kategorizasyon slreci), bireyin cesitli nesneleri tammasi ve
adlandirmasire icerir. Benzerliklerin ya da farkhliklann belirlenmesi
slireci, bir bakima, nesnelerden gelen bilgilere baglh olmakla
birlikte, bireyin bu farkliiklan segerek, yalnlagtirarak ve kendine
yontarak almasi, kisaca bilgileri dénGstirmesi s6z konusudur,
Belrleme ve anlamlandirma, ancak, fiziksel ve toplumsal bir
gevrede olanakhidir. Bir nesnenin bilissel kavranig), Steki nesnelerle
karsilastirdarak 6zgli yanlarnnm ‘belirlenmesini, bu belirlenimin belirli
* bir tutarlihk ve slreklilik géstermesini ve de birey tarafindan olumiu
ya da olumsuz olarak degerlendirilmesini igerir. Bu sireg, benlik
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imgesi konusuna da aynen uygulanabiiecek bir sliregtir.(12) Benlik
imgesinde, bir yandan farklihk duygusu, Ote yandan tutarllik ve
sUreklilik duygusu biraraya gelir. Bu ki olgunun beniik imgesinde
sikidan sikiya bagh olmasi nedenivle, kimlik kavrami ikisini birden
igerir. Erikson'a gore, kimlik, bir biling ve bir sireg olarak
tanimianabilir. Bir biling olarak kimiik, belii bir kogulda farkiiig
iffade eder. Bir slre¢ olarak ise, defisik kosullarda ayniidin
ifadesidir.

Kimiik ve farkiik (zerine bu disinceler, en sonunda hizleti,
demokratik kuramun vyeniden gozden geciriimesine kadar
- gbtirecektir. Demokrasi, en basta, farkhiligin &Steki-kimiik olarak
kendine yer agmasin: saglayan bir aragtir. Ancak, ayni zamanda,
ist-kimlik kavram cergevesinde tanik cldugumuz izere, kimiigin
dogma durumuna getirilmesinin  siyasal mesrulagtinimasini da
saglayabilen bir arag g&riinGmindedir. Bu durumda, Kimligin
dogma haline getirilmesine kargl gikacak, yagsam actsindan kimligin
gerekliligini, insan yasanunin ¢ok bicimli gesitlitigini koruma kaygsi
icerisinde olumlayacak siyasal bir yordamin betimlenmesi
gerekliligi taraftariyiz. Bu tirden siyasal alanlar yaratlabiimesi igin,
éncelikle, taraflarin  birbirlerine kargl saygisi  (zerine kurulu
tartismact iligkilere olanak taniyacak, ¢ok bicimii 6zgUrlik
ortamlarnin yaratiimasi gerekmektedir. Sdz Konusut gokbigimli
ortamlarda yasam bulan 6zglriik anlayisi betimlemek gerekirse,
agafidaki tanumlar ortaya ¢ikacaktir:(13)
¢ Kiginin dzsorumluluk iradesinin olmast demektir.

+  Kisinin kendisini ayiran mesafeleri korumas! demektir.
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= Rakiplerine, onlan aynihda indirgeyerek degil; onlarla
ugragarak, ontara direnerek ve meydan okuyarak sayg!
duymasi demektir.

« Bir rakip olarak sayar duydugu kisiyi bazen bir dost olarak
segmesi demektir.

«  Karsilkl bagmiihg catismayla, gatismayi  saygila
kaynastirmas) demektir, '

«  Karsi karsiya kaldigr seyler yoluyla kendisinden dteye
uzanmasi, bunlann benlikte uyandirdidi yokluk, farkhik ve
ofasiltk yankiannda yasam bulmasi demekdtir,

+  Cokbigimli dzglrlik dislincesini tek bir kimlik gendrnedine
cengelleyerek onu sabit hale getirmeyi reddetmesi demektir.
Kimlik ve kimlik degisikliklert sorunlart iletigim bicimleri ve

akisiyla birbirinden aynlmaz bir bigimde iliski igerisindedir. Daha

once de leri sOrildugt gibi, kiltdrel kimlikler, iletisim
teknolojilerinin - uyardarma  kargt  bir tepki ve yanit olarak
ditsinlimektedir. Kiltlrler, kimlikler ve yasam tarzlan bakimindan
onemll  degisimlere sahne  olusturan  unsurlar, ‘kapitalist
ekonomiler’in tarihset gelisimi icerisinde rahathkla bulabilmekteyiz.

Oyle ki, ekonomik etkinfiklerin kiresellesmesi, evrensel Kkultir

Uretimi siirecini de beraberinde baslatmistir diyebiliriz. Bu anlamda,

~zaman ve uzam ufuklannin daraltilmasini ifade eden kiresellesme,

~ ‘elektronik bir uzam’ diye de tanimlanabilmektedir.

Merkezi bulunmayan bu klresel alanda ekonomiler ve killtlirler
birbirleriyle, her birt 6teki ile yodun ve dogrudan bir ifigki icerisinde
bulunmaktadir. Cadimizt  sekillendiren kuvvetin  kiiresellesme
oldudu belirtkesinin yam sira, son zamanlarda, yerel ya da bolgesel
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ekonorminin Uretimin baglica birimi oldugu tezi de savunulmaktadir.
Bu kuvvetin yaninda yerelligin dnemi de giin ve giin su yiizine
biraz daha fazla ¢ikmaktadir.(14}) Kimlik denen olgu oldukca
sorunlu bir olgudur. Kiresel bir devirde, eskisi gibi tutarll ve
bitlnlik ifade eden bir kimiik duygusunu korumak, kaybedileni
yeniden kazanmak oldukega glctir. William Connolly'nin Kimlik ve
Farkhlik’ta belirttigi gibi, verlesik kimlik ve farkilklar dairesinde
kaldiginiz zaman kimiiginizi, étekinin deJerini azaltmak suretiyle
koruma yoluna gidiyorsunuz. Otekinin olusturuldugu  kimlikler
alammi agtigmiz zaman, bilgilendirmek istediklerinizie  iletisim
kurabilmeniz icin gerekli kimlik ve zemini kaybediyorsunuz. Kimlikle
farkhik  birbirine  baglantiidir.  Birincisinin  gegmisivle yliz ylize
gelmeden ikincisiyle olan iliskiyl yeniden olusturmak olasi degildir.
Kimfigin ve buradan hareketle farkiigin sivaseti arastirldiginda,
farkin kimlig kimligin de farki gerekii kildig ortaya cikmaktadir. Bu
durumda, siyaset stzciginin o ¢ok yonlli anlamiyla toplumsal
yasami kaplamis durumdadir. Kimlik ve farklilk {izerine bu
diglnceler demokratik kuramin  yeniden goézden gecirimesi
geredine isaret eder. Nedeni de, farkihigin oteki-kimlik olarak
kendine bir yer agmasini saglayan bir arag ofarak demokrasi, ayni
zamanda kimiigin dogma durumuna getitilmesinin  siyasal
mesgrulastinimasini da sa§layabilen bir ara¢ olarak karsimiza
cikabitmektedir.

Bu nedenle, kimlik ve farklilik arasindaki soruntu iliskive yanit
verebilecek demokrasi iginde yeni bir siyasi yol bulmanin gerekliligi
ortadadr. Bu amagla, bu konuda iklerden sayilabilecek
Connolly'nin ortaya attigy Tartigmaci (Agonistic) demokrasi
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Onerisini tartigmann gerekliligi de stz gotiirmezdir. Tartismact
demokrasl, kimligin yasam agisindan gerekliligini olumiayan, onun
dogma durumuna getiriimesine karsi ¢ikan ve insan yasammin gok
bicimli gesitlilidini koruma kaygisin kimlik ve farkhitk arasindaki
karsilikh bagmlitk ve micadeleyle birlestiren bir siyasal yoldur.
Oyle bir yoldur ki, taraflarin birbirterine karsi saygis! Gzerine kurulu
tartigmac iligkiler icin siyasal alanlar yaratir. Insanin yilceligini
desteklemenin dnemli bir yolunun, birbiring kenetlenen ve birbiriyle
micadele eden taraflar arasinda tartismact sayglyl yesertmek
oldugunu savunur. Anayasal bir refimde bireyin kutsalliginin en iyi
bicimde siyasetin yalin temelleri icinde sinirlanmasiyla korunacagin
savunan kalplasmis gorisin  aksine, tarhismact demokrasi
farkiiiklarin ~ kendilerint  micadele eden kimlikler  biciminde
olugturabilecekleri mekanlarin en etkili bigimde siyasal araglarla
yaratilabilece@i fikdni ileri strer. I ige  SrUli  karsiikh
bagmiiikiardan olusan bir diinyada, eder mesafe varolacaksa, onu
var etmek siyasal araglann isidir. En yalin anlatimia, tartismac
demokrasi, demockrasinin Otke-devletin  ydnetim  kurumlanyla
sinifandirimasina  karst  durur. Deviet  fopluluksal  kimliginin
kesinligini korumak igin birtakim farklilikiar olusturdugunda ve
egemen bir devietin yerlesmis kimlidi, siyasallagtrmanin nesnesi
durumuna geldiginde, bu siyaset devletin simirfanndan disan tasar.
Ulke dist demokratiklesme (ke ici demokrasinin  kurumsal
sivasetini klresel yasamin cagdct kosullan alinda agia vurmak ve
bitlinlemek igin bir yol sadlar. Samyarum ki, glinlmizde iilke digi
demokratiklesme gagel Ulke igi demokrasinin sagiy icin  bir
dnkosul durumuna gelmistir.(15)
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IV. Farkligin tanimtanmasi

Farkiiigin tanimlanmasi kimligin mantigi iginde yer etmis bir
gereklitiktir, Otekiligin inga edilmesi yoluyla kimlige ozgliveninin
kazandinimasidir. Bunu da insanin oldugu sey olmasini saglayan
araclar arastirarak ve bu clugumlann &tekifer {zerinde yarattig
etkilerl gozlimleyerek yapmak gerekir. Bireyin ézguriginin kisisel
yazgly! denelim altina almay) igerdigini ve kigisel yazgl Uzerindeki
denetimin de dogay! insanin amaclarina boyun egdirmede basar
oldugu oranda kusursuzlagacagini savunan bireyci sivil toplum,
dinyaya egemen olmaya giden vyol olarak  kendini
nitelemektedir.{16)

Yagananlann getirdidi bir nokta olarak, gec dénem cagell
distintrlerinin sorunsallarmin igerisinde, goguniukla, uluslararasi
cikar catismalan tarafindan alevlendirilen farkliiktan gegen kimlik
catismalarinin ¢ézlm yollanni aramanir; kimligi yasamanin degisik
yollarini  aragtrmanin - bulundugunu  séyleyeblliriz.  Bir kimliic,
toplumsal olarak kabu! edilmis bir dizi farklilikla ofan iliskisi yoluyla
olugturutur. Bu farkhfikiar onun varlig icin yasamsal &nemdedir,
Kimfik varolmak igin farkiiiga gereksinim duyar ve kendi kesinligini
given altna almak igin  farklhig  Stekine dénijstirir,
Sabitlegtirmeye caligtigyi farkliliklarla karmasik, siyasal bir iliski
igindedir. Connolly'ye gore, {17) '

“farkliigin  tagtyicist  belki sizin  takditinize acik ya da
hosgdrinize deder bir, belki kimiik iddiasir vikmaya cahshginz
bir &teki, belki siz onun bazi edilimierini negatif kimliginin  bir
pargast olarak tanimlarken kendisi bunlan  pozitif kimligiyle
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bagjdastiran biridir, belki kendisine &tekilerce dayatilan negatif
kimligi va da sizin bir kimiik olarak tartmayi readettiginiz bir varolug
bigimini igsellestiren biri, belki de Isimsizligin getirdigi. 6zglrligii
korumak icin onu herhangi bir kamusal kimlik geligtirmeye Zorlayan
baskiya direnen isimsiz bir benlik ve benzerleri olabilir. Bt sonsuz
tamm, karsi-tamm ve kargi-tammiann kargitlars oyununda iktidar
anemii bir rol oynamaktadir.”

Bu nedenle, dogal ya da igsel kimligin yoklugunda, diglayic
bir kimligin kendi olusturdugu farkhiliklarla iliskisi her zaman bir
iktidar boyutu icerisinde gerceklesir. Kisinin kendisiyle Oteki
arasindaki mesafeyi koruma iradesi, 6zgUrlGgtinin durus
noktalarmdan biridir. Séz konusu irade Kiginin  &zsorumiuiuk
iradesidir. Bir rakip olarak segtigi kimseye bazen bir dost ofarak
secme iradesidir. Karsiikh  bag@imihid gatigsmayla, catismaw
saygiyla kaynastirabilmesi anlammdadir. (18}

Kimlik, yasamt elverigli kilan birlik ve bitiinkiklerin alam
oldugu gibi, siyasallagtirimasi gerektigine inancifsmiz  birgok
farkliiklarm da alam olarak gorGimelidir. Bu amagla, yapimas
gereken, bir toplumdaki kendi olusum bigimlerini Glklsellestiren
zotlama kaliplan saptamak ve sonra da bu kaliplarn kurumsat
{ilkisellestirmeleriyle  smirladiklan  arasindaki farklilk noktalarint
sergilemeye yarayacak karst stratejiler tasarlamaktir. Hic sliphesiz,
kimlik, yasamin gerekli bir boyutudur. ‘Ancak, dogma haline
getiriimis bir kimlik yagsamin gok bigimliligine gereken yanifi verecek
glicte degildir.

Antropolojik  agidan  insanin  ‘insanlasma  sireci'ne
baktigimizda, bu slireg style agimlanmaktadir: “(...) 100 wil kadar
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dnoeleri, 18801890 villarinda, insanin insan olmasindaki en dnemli
etkenin, bu canh ttrtinin cevresine hem biyolojik ve hem de
zihinsel uyum saglamasi oldugu kabul edilmigtir, 1800 yillarinda ise,
disiince oénplana alinnug, insanin  dUsinen bir canl oldugu
{izerinde durulmus, insan dider canlilardan aywan en oOnemi
ézelligin onun digtine bilmesi oldugu vurgulanmustir. 1950 yillarnda
alet yapabilmek yetenedi insanhyin &ighii olarak kabul edilmis,
1960 vyifaninda ise asil onemli olanm lisan, yani konusabilmek
oldugu iteri sUrdimastlr (...). 1980 yillanndan itibaren de, insanin
insanliginin  saptanmasinin  gok yonlli bir olay oldudu ve bu
saptarumda tek bir Slgittin kullandmasinin sakincall oldugu gorisl
yaygmlasmugtir. Guncel gorlls, insant insan yapan tek bir &lgi
veya dzelligin oimadid, ¢linkl bunun ardinda hem anatomik,. hem
teknolojik ve hem de sosyo-kiltirel &gelerin  bulundugdu
merkezindedir.”(19) Buradan hareketle, farkin Gstinilk ya da
asagiik duygusu duymakla ilgili olusuna gdre, Dbireyin
davranislannin -~ degismekte  oldugunu  stylememiz  gerekir.
Gergekten de, tstiinliik duygusu durumunda, bireylerin daha genis
bir farklilasma ozgrliigl hissettikler], Ust toplumsal ve ekonomik
diizeydeki kigilerin kendilerini ‘ézne’ olarak tammiayan bir dil
kullanimina sahip olduklan  gézlenmektedir. Asagiik  duygusy
duyma durumunda ise, toplumsal farkhlagrha kendisini ‘savunucu’
bir tavirla ortaya koymak durumunda kalmaktadir,

insamin  kendisivle Otekisl arasinda ylksek bir benzerlik
bulmaktan kacinma ve kendini farkik olarak konumlama egilimi
bulunduguna dair pek cok arastrma arasinda Ozellikle, J.P. Codol
ve grubuhun, 1984 vyilinda, benzerlik ve farklhk algidamalan
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lizerinde gergeklestirdikleri c¢alismalarin  sonuglanina  gére,(20)
herhangi bir bireyin kendisi de dahit olmak Uzere kendi grubunun
Uyeleri arasinda algiladig: benzerlik, kendisi dahil olmadiginda
algitackdt benzerliktien daha disiktlr; aynca her iki grubun
Uyelerinin, difer grup Uyelerl arasinda algiladidn benzerlik, kendi
grubunda algiladigi benzetlikten daha yliksektir.

V. Otekilik Gzerine sonug

Arastirmalar ortaya cikarmstir ki, insantarda bir farkhlasma
egilimi vardir, ancak bu efilim sinirsiz degildir. Sinin koyan, hireyin
icinde yasadigi toplumsal dizendir. Toplumsal diizen, bireyin
sonsuza dek farkhlasmasmi, kendi bitinligl acisindan tehlikeli
goriir ve bu nedenle de bireyi benzertik yoniinde oldukga yogun bir
baski altinda tutar. Soézgelimi, okut ve aile gibi “editim kurumilari, -
bireylere hem benzeme (kurallara ve grup fyelerine saygi} ve hem
de farklilagma (6zerk olma, tekillesme, aile ortamint terkedebilme)
zoruniufugunu algiattinir, Biylmek, gelismek, kendini
gergeklegtirmek, bu iki geregi birlikte yerine getirmeyi gerektirir.”
(21) Bu iki geregin nedeni su sekilde ortaya konuiabilir. Biray,
tekillestiginde, toplumsallk adma gdrinlrlik kazanmr ve dikkat
geker. Ancak, bu gbrindritkte onemli nokta farkhlagsmanin
derecesidir. Toplum, belli bir egikten sonraki farkhiid bir sapma
olarak algilar. Bdyle bir durumda da, topluluk iginde, toplum
kurallarindan isteyerek sapan bireye kargsi diglayic tavir gelisir.

Demokratik gerek, dzerk bir benligin varolabilmesi igin,
gercekiestiritmesi gerekli toplumsal kogullardandir. Eger isteminizi
evrensel Kiabillr, efer sizin hakkiniz, aym zamanda bir yikimlildk
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igerirse; siz de her insana ayni hakki tanirsaniz efer, tim topluluk
icin yasa koyabilirsiniz. Boylelikle her birey ayn tutumu Stekiterde
de bulur, bu da her bireyde genel bir iradenin olugmasi demek olur.
G.H. Mead'e gbre, Uyelerinin, degerler, kurallar ve eyiem
aliskanliklarl (izerinde usa dayal bir tarisma sonucunda anlagmaya
vardigl bir toplum demokratiktir.(22) Bu toplum da, kurumlari
iletisim iginde degismeye actk oldugunda ancak olanakh olabilir.
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Oneriterileri, Istanbul, Ayrinti Yay., 1995, ss.11-12.

16 Cageil dénemin 4zl insanin kendini kendine karsi dzglir kiimasi
olgusunda goritebilir. Ancak bu dodru belirfleme yine de ylzeysel
kalmaktadw...Elbette insanun &6zgirlesmesinin bir sonucu olarak
cagcll donem oOznelciligi ve bireycilidi getiemigtir, Ancak  higbir
cafdin buna egdeder bir nesnelcilik yaratmadil ve bundan dnceki
hichir ¢agin {topluluksal bicimini almig) birey olmayana bu kadar
deger vermediyi de kesindir. Burada &nemli olan 6znelcilik ile
nesnelcilik arasindaki zorunlu etkilesimdir. Ikisinin birbiri tarafindan
bu sekilde kargdikh sartlanmasi daha derin olaylara isaret
etmektedir. Bkz., William E. Connclly, Kimiik ve Farkhlik’'m birinci
kesiti (Ozglirlik ve hing).

17 William E.Connolly, agy., $s.93-94,

18 “Higbir birey, higbir kiitlr, higbir toplum ‘saf’ dedil. Bireysel
diizlemde konusursal, igimde ‘baskalar’ var, Bunlar bana egitimle
veriliyor. Deneyimle kazaniliyor, icimde &gretmenlerim, anam
babam, sevdikierim, sevemediklerim, ama gece vyatagima
yattigimda  slrekli hesaplastigum, etkilesti§im insanlar var. fgim
baskalaryla dolu. Beni ben yapan en temel dgelerden biri igimdeki
baskalar. Iste benligim igimdeki ve digimdaki baskalanyla
etkilesmelerle ortaya cikiyor. Bir killtlr iginde ‘bagkasr’ olan
dgelerle o kiltr olabiliyor. Her ‘kimin’ bir ‘oblrd’ vardir.
Kendimden farkll olani tamr, onunla etkilesme icine girerim, kim
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clarak. Kimlik, oblreriyle sagdlkll etkilesmeye girebilecek
bagimsiziik demektir. igimizdeki bagkalari, beni ortadan kaldirac ak,
bir gu¢ tagwmuyorlardir. Onlarla birlikte, onlar taniyarak, onian
Kimligimizi olusturacak ogeler olarak gbrerek yagiyoruzdur, ne
onlar bize ne de biz onlara sdmirme amaciyla bakiyoruzdur.
Obureriyle ofan catismalarm elbette sUrlyordur, ama bu
catigmada bir gig dengesi s6z konusudur. Kisilik ise hem birey
hem de kiilttr baglaminda tam badimsizik demektir. Burada
bagkasl bana &tekidir. Oteki, Stemdedir. Sonsuzluktur bana
(Levinasl). Oteki beni, ben &tekini kisi olarak gérilyorum. Kisi
dtekini yok etmeyi diisiinmez. lgindeki &tekiter kalabali@ini gdrir:
Korkmaz onlardan. Onlarsiz yapamayacadini gériir. Kimlikte ‘ben’
olma, ‘kendi’ olma kaygisi hep vardw, catisma bu agidan
stirmektedly. Kisilikte ise otekinin farkhhid korkusuzca taningr, ona
génll  zenginligiyle ‘saygl’ duyulur, sevgl beslenir. Otekisiz
yapilamayacagi, yasanamayacadt anlasilir(.) Kimik ne askeri
anlamda savasglarla, ne de sivasal ekonomik anlasmalarla
kazanlamaz. O kiltdrin igten gelen yaratici hamleleriyle, kendi
bilgeligini kegfedebilip ortaya gikarabilmesiyle elde edilir.” Birey ve
toplum olarak varolabilmenin  yollarmin  felsefi  diizlemdeki
irdelemeleri igin bkz., Ahmet Inam, “Kimseden Kimlige, Kimlikten
Kigilige: Birey ve Toplum Olarak Varolabilmenin Cetin
Yollarinda...”, Cumhuriyet, Demokrasi ve Kimlik, istanbul,
Baglam Yay., 1997, ss.470-471.

19 G.Arsebilk, Insan ve Evrim, Istanbul, Ege Yay., 1995, s5.25-26
ve aynca, bu konuda, fiziksel ve kiltdret antropolojinin vardif
sonuglardan da kendisine yol agabilen felsefi yaklagimlar icin bkz.,
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Betlll Cotukstken, “Felsefe Agtsindan Insan Kimligi”, Cumhuriyet,
Demokrasi ve Kimlik, Istanbul, Baglam Yay., 1997, ss5.455-461,
20 J.P. Codol, “La perception de la similitude interpersonelle”,
Année psychologique, C.84, 1984'ten aktaran Nuri Biigin, insan
liskileri ve Kimlik, Istanbul, Sistem Yay., 1996, $5.43-56.

21 J.M. Montell, Eduquer et Former, Grencble, Presse
Universitaire de Grenoble, 1989°dan aktaran Nuri Bilgin, agy.,
$.63.

22 GH. Mead, L'Esprit Le Soi et La Soclété, Paris,
PUF,1963ten aktaran Nuri Bilgin, agy., $5.166-167.
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