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MEDYA ARACILIGIYLA YABANCIYLA
KARSILASMANIN GERCEKLIGI

Fiisun ALVER*

Resiim’ee

Fremde werden definiert als anderswo Geborener und
Aufgezogener, potenticller Widersacher, der nicht zum Wesentlichen
Gehorige, der Ungebildete oder ein auf Wanderschaft Befindlicher.
Fremdheit wird an Merkmalen und Krieterien wie z.b Sprache, Hautfarbe
Religion, etc. festgestellet, um zwischen “Eigenem” und “Fremdem” zu
unterscheiden. Die modernen Kommunikationsmedien ricken die Welt
zusammen; das Fremde, das Andere erscheint auf dem Bildschirmen im
Wohn-bzw. Arbeitszimmer. Das Fremde wird zum Exotischen. Die
Konfrantation mit dem Anderen und Fremden bleibt gefiltert,
unpersdnlich und ohne echte Begegnung. Es bleibt fremd und Exotisch. Es
bleibt draussen in der femen Welt, obwohl es innerhalb der eigenen
Privatspheare wahrgenommen wird.; neahe und noch fern bleibend.

.........................

1-Giris

Avrupa’da giiclii ekonomiye sahip iilkelerin goc tlkesi
konumuna gelmesi politikacilar arasinda  oldugu gibi medya ve
kamuoyunda da ozellikle Avrupa kokenli olmayan yabancilarla ilgili
yogun tartigmalara yol agmigtir. Yillardir siiren yabancilar ve gc
politikas1 tartigmalart, medya tarafindan ilgiyle izlenmektedir.

* Yard Dog.Dr., Kocaeli Universitesi etisim Fakiiltesi, Gazetecilik Boliimii
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Yabancilarla iligkiler iizerine yapilan aragtirmalar, Avrupa’da yabancinin
bir problem olarak algilandifin gistermekiedir.

Yasanilan “yabanct korkusu” ve “yabanci diigmanlifi”, zorunku
olarak “yabanci” kavramumin ve yabancilarla iligkilerin agiklanmasim
gerektirmektedir. *Yabanct” kavrarmmn agiklanmasi “kendi” ile
“yabanci” arasindaki iligkiyi aydnlatacaktir. Yabanci, yarathign korku
nedeniyle simlandirma ve asafilamayla ifade edilen dilgmanhikla
karstlagmaktadir. Avrupa'da Ozellikle de Almanya’da  197(lerden
itibaren “‘yabanct” ve “yabancilik” lizerine pek ¢ok caligma yapilmistir,
Yapilan arastirmalar,  Avrupa’daki toplumsal degisimleri,
uluslararasilasma stireci kapsaminda ele almaktadir. Pek ¢ok calismada
yabanci ve yabancilik incelenmesine karsin kavramn icerifi tizerinde
veterince digtiniilmedigi ve igerifinin aydmlatlamadifn goriilmektedir.
Yabanci kavram: Almanya’ da “yabanci ig¢i” ya da “yabancilar polisi”
gibi kelimelerle baglantihi olarak kullamlmaya baglanmug, yabancilara
karst duyulan nefret ise, igsiziik gibi ekonomik problemierle
aciklanmaya calisiimigtir.

Yabanei sozcligii kamusal séylemde savunma amach bir kavram
veya varolan bir problemin bilincinde olunduunun ifadesi olarak
kullanilmalctadir. Yabanci sozciifii cofn zaman farkls ulustan insanlan
ifade etmek icin kullaniimasma ragmen farkh kiiltiire mensup insanlarla
birarada yasarken ortaya ¢ikan problemlerin ¢oziimii igin yeterli ipuglan
vermemektedir, Diigmanhiga varan glivensizlifin nedenleri ve ¢6ziim
yollari henitz aydinlatilamamigtir.  Sosyoloji, hukuk ve teoloji gibi
cesitli disiplinler, yabanct fenomeni ile dolayll veya dolaysiz olarak
ilgilenmigler ancak genel tanim bir tiirli yapilamamugtir. Her disiplin
yabanci kavramim kendi aragtirma alanina bagh olarak tanimlamaktadir.
Bu nedenle kesin bir yabanci tasarimn geligtirilememekte ve tasarmmin
gergevesi gizilermemektedir, '

Iginde yagddifimiz enformasyon cagmda iletisim teknolojisinin
diinyay: bir ag gibi sardifft ve dzellikle de yogun goclerin yagandigr bati
Avrupa iilkelerinde artik yabancilifin kalmadig: ya da kisa bir zaman
icinde yabanci fobisinin astlacafy goriisii, multikiilttirel bir toplumun
hatta bir diinya toplumunun olugmaya bagladifs tezini savunan gevreler
tarafindan ileri siiriilmektedir. Olugtorulmas: amaglanan multikiiltiirel
ya da diinya toplumu tasanimlaninda medyaya Onemli gorevier
viiklenilmektedir. Ancak ¢ok cesitli kiltiirden insanlarin birarada
vagadiklart Avrupa iilkelerine baktifumz zaman medyanm, yabanci
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olmaktan ya da yabanciyla bir arada yagamaktan kaynaklanan
problemlerin agtlmasina yardime: olmak bir yana yabanci sorununu
siddettendirmede Snemli bir rol dstlendigi gozlenmekiedir. Problem,
yabancuun temsil edildigi ve kargilagildifa bir platform olarak medyanin
sorunlarin  belirlenmesi, karsihkli anlayigin  kurulmasi ve ¢dzlim
yollarinin  énerilmesi konusunda sorumiutuk iistlenmemesi ve sahte
kargilagmaya zemin hazirlamasidic, Bu galigmanin amact enformasyon
cagnda yabancimn temsil edilmesinde ve onunla karsilagmada medyamn
fonksiyonlarini tartigmakur.

2- Yabancimin Cekiciligi ve Tticiligi

Yabancimn farkli bir ulosun iyesi olarak tamimlanmast basit
bir genellemeyi icermektedir. Bu genellemeye gore yabanci, 6zelligini
kendinde tagimakta ve gittigi yere beraberinde gotirmektedir. Basit olan
bu genelleme ilk bakigta dogru gibi de goriilebilir. Ornegin bir Tiirk
Almanya’da yabanci iken kendi iilkesinde yabanci degildir. Buna gbre,
yabanciltk her geyden once gorelidir; yalmzca yabanci bir iilkede yabanci
olunabilir. Ancak yabanc, yalmzca goreli biiylikliigii olan belli bir yere
baph degildir; icinde bulundugu durum daha karmagiktr. “Yabanci
kategorisi bir ilgiyi ve iligkiyi ifade etmektedir. Yabanci, siijenin
gézlemledigi objeye sahip bir ozpe degildir. O, siijjenin  densyim ve
bilgisine konu oldugu bir iliskidir.  Birinin yabanct  olarak
nitelendirilmesi bir kisinin kendisini bir bagka kiginin, konunun veya
durumun karsisinda gordiigii bir iligkidir veya bir kist, konu veya durum o
andaki cevresiyle iligkilendirilmektedir” (Albrecht: 1992 545 v.d).

Yabanci nitelemesi kendi ve kendine ait olmayan arasindaki bir
iligkiyi kapsamaktadir. Bu niteleme kosullari, varsayiunlari, yapilar1 ve
islevierinin tizerinde durulmasi gercken karmagik bir iliski agm
gostermektedir. Yabancidan séz etmek aynt zamanda bir kendi
tasariminin da bulunmasimui gerektirir. Yabanci kavrami kendinin bir
tamamlayscisidir.  Yabanciun ne oldufunu belirleyen esas ve genel
gegerlilik kendinin de ne oldugunu belirlemektedir. Her iki kategori de
daha cok kargilikli simirlandirma iligkisi igindedir. Kendinin cercevesinin
¢izilmesi ancak bir kiginin, konunun ya da durumun tanimlanmas: ile
miimkiindiir. Tersi durumda ise bagka bir kisi veya durumla olan iligki
yabanci olarak nitelendirilecektir. Boylece o, kendinden farkh olarak
algilanabilecek ve degerlendirilecektir. fki taraf arasindaki siurlar
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gegirgen, dinamik ve defigimlere bafimhdir. “Yabancibik ilk 8nce
otekilik olarak algldanmaktadir; bir farka, bir aynma igaret ctmekie ve
farkli esaslarda mekan olarak uzak, kendine ve normale karsit,
bilinmeyen, tamiomayan, giivenilmeyen vya da endise veren olarak
algilanabilmektedir” (Luger: 1997-324).

Oteki olarak nitelendirilen her sey aym zamanda yabanci
degildir. Kisiler ve objeler arasmdaki tiim farklilikiar kendi ve yabanct
kategorisi icinde algilanmamaktadir, Kisi ve objelerin 6tekiliklerine
ragmen yabanci olarak algilanmadiklari ve nitelendirilmedikleri genis
bir eylem alami vardir. Bununla birlikte belirgin olarak goézlenebilen ya
da algilanabilen karakteristikler dofal ya da toplumsal-kiiltiirel
gegitliliklere baglt olabilir. Ten rengi, gtz sekli gibi bazt fiziksel
ozellikler yabanciligin belirgin ozellikleri olarak distiniilebilir. Ayni
durum toplumsal-kiiltiirel ¢esitlilik igin de gegerlidir. Sosyal davrams
farkidiklari  bir yandan bireysel veya bir gruba ozgii olarak
yorumlanabilecegi gibi kendi normlarnindan bir sapma ve yabanci olarak
da yorumlanabilir. Bundan yola gikarak yabancihifin mutlaka farklihik
sonuct kavranmadifi ve yorum sonucunda olustufu sdylenebilir.
Yabancilik, farkhilifin, étekiligin bir yorumudur. Yabancilik kavranan,
yorumtanan otekidir,

Farklilifin  yabancilik olarak algilanmasi ve kavranmas: ve
ortaya gikan yabanci tasarim —yalmizca smurli anlamda- siibjektif ve
bireysel degildir. Bu sadece yabanci olarak kavranan &teki siije veya objeye
bagh degildir, Yabanct yorumu ilgili toplumsal gerceklifin bir
pargasidir. Bu yorum tarihsel ve sosyo-kiiltiirel déniigitmlere baghdr.
Bireyler algilama  ve  yorumlama  aktivitelerinde  kollektif
anlamlandirma ve anlam olugturma siirecine ne kadar bagiml ise, yabanc
olarak kavranan da egemen modele ve onun bir kiiltirdeki ve toplumdaki
degisen iglevlerine o kadar bagimldir. Birey kendisine iliskin bilgileri
yalmzca Otekilerle kurdugu iligkilerle edinmemekiedir. Bu bilgileri
belirli bir dil, belirli gelenekler ve maddi kiiltiiriin belirli dzellikleri,
normlar1 ve degerleri ile de edinmektedir. Bireyin kendi deneyimi kendi
kiiltiiriiniin  ve toplumunun tasartlarina, inanglarna, diinya resmine ve
degerler sistemine baghdir. Kendi kimliginin boyutlar ¢ogu zaman birey
tarafindan yeterince bilinmemekiedir. Ancak yabancinin kendine bagh
olarak algilandin ve anlamlandirmanmn yapildifn folye, kollektif
Onyargimin kimlige dayanmasi ile agiklanmaktadm. Dig, ekonomik ve
sosyal kogullarla baglantis1 olan kiiltiir, yagsamda galip gelmenin ne
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kadar bir tarziysa ve degigmez olarak degil de degigikliklere degisim ile
tepki veriyorsa bireyin diisiincesinde yer edinen tasanlar, degerler v.b de o
kadar statik degildir; aksine deBisik algilama ve davranig tarzlarinin
olusmasina katkida bulunmaktadir.

Bir kiginin, konunun ya da durumun objektif odzellikleri ile
yabanci olarak algilanmas, kavranmasi ve yorumu arasinda bir ayinm
yapilmas: gerekmektedir, Ancak bu yorumun kosulsuz ve istefe gore
yapilabilecegi anlamma gelmez. Yorum dteki kisinin, konunun ya da
durumun gozlenen ozelliklerine, davramiglarina  veya  yapisina
ybnelimlidir. Bu gozlemler aym zamanda kendi ile yabanci arasindaki
diyalektik iligkiden ileri gelen géndermelerdir. Bir kisideki ya da
nesnedeki belirli 6zellikler yabanci olarak algilanmakta ve kavranmakta
ve bir yabanci profili olusturulmaktadir.

Karl Valentin’e gore, kendini yabanci hisseden her yabanei, bir
yabancidir. Yabanci, kendini yabanct hissetmeye devam edene kadar bir
yabancidir, yabanci hissetmediginde ise artik yabanct degildir (1969-135).
Buna gire, yabancibik bilinci yabancinin kendisine degil, yabanc: bir yerde
kargilagtif yabancilanin davraniglarina da baglhdir. Yabancuun bilinci
mekan farkina baghdir, ciinkii yabanci yalmzca yabanci bir yerde
yabancidir, kincisi ise yabancmm bilinci zamana baglidir. Clinkii
yabancihk duygusu zaman icinde ortadan kalkacaktir. Ancak yabanci
diigmanhify s6Z konusu oldugunda yabanciyla iligki zaman ve mekan
agisindan farkh bir boyut kazanmaktadir.

“Yabanciya duyulan antipati onpun yabanc iilkede kaldifa siireye
baghidir. Mekan stz konusu oldugunda ise bir iilkenin uzakta bulunmasi
ve oraya turist olarak gidilmesi olumlu karsilanmaktadir. “Yabancilar
Digari! “ slogan yabancilara kendi {ilkelerinde kaldiklar1 siirece kargt
olunmadifn gerekgesiyle savunulmaktadir, Yani oteki tek bagma
catismanin  nedeni  degildir. Oteki kendinden giiven verici sekilde
mekansal uzaklikta bulunuyorsa sayg: bile gormektedir” {Noth: 1994~
14).

Aijt olmamay1 vurgulamanm bir yolu da kendi ile yabanc:
arasindaki kiiltiirel farkin vurgulanmasidir. Bu 6zellikle Gtekinin yabanci
olarak nitelendirilmesi durumunda soz konusudur. Bununla Stekinin
szelliklerinin ve davramslarimn yabanci gergeklik diizenine dayandif
sOylenebilir. Onun ve bizim interaksiyonumuz, yanhs anlama tarafindan
bicimlendirildigi igin onun diinyasi ile bizim diinyamiz yapisal olarak
birbirinden ayrimaktadir.
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“Biz otekinin kurallara ve onemli yapilara yoneldiginden
hareket ederiz. Diigiinceleri ve begenilerinin bizimkiyle uyusmayacagm
kabul ederiz. Bu durumda kitltiirel yabancihk s6z konusudur. Burada
artik kendi ile yabanct arasindaki bilissel uzaklk ortaya ¢ikmaktadir.
Otekine iligkin bilgi ¢ok az yapilanmis ve aynmlanmigtir,
Algiladiklarimiz igerikten cok genel ¢izgilere dayanmaktadir, Otekine
iligkin kligelere sahibiz ve Onyargilarimizi siirekli dénen bir dairenin
icinde giivenceye almak igin caba sarf ederiz.  Yabancmmn kiltiirel
uzaklifi, onun Ogrenilmekten kagimiimasina neden olmaktadir”
{Miinkler: 1997 -25)

Yabancy, korku yaratabilecegi gibi biiyiileyebilir de; onun
biiyiileyen ama aym zamanda itici ve firkiitiicii gelen ve biraz da kutsal
sayllan bir yam vardw. Yabanci, bilinmedigi ve gizemli olmast
dolayistyla merak uyandirmakia ve uzak oldugu igin gekici gelmektedir;
yaknda oldugunda ise, tanmmadif: igin tirkiitiici gelmekte, sahip olunan
olanaklar paylagilmak istenmedifi icin de bir tchdit olarak
algilanmaktadir.  Genellikle yabanci  yer ile yabanct  birbirine
karigmaktadir. Georg Simmel ise, yabancimn mekan sorunuyla cok fazla
iligkili olmadigmi soylemektedir. Bunun nedeni vabancimn  bugiin
gelmesi ve yarm gitmesi yani mekana yabanci olmasindan dolay1 degildir;
aksine kalabilecek olmasindan dolayidir. Simmel, yabancimn, bugiin gelip
yar kaldifim ve bu potansiyel gezginin, gezmeye devam etmemesine
ragmen geligin ¢oziiligih ve pidisin agilmasindan  s6z  etmektedir.
Simmel’e gére, problem buradan kaynaklanmaktadir. Yabanci,
kendisinden kaynaklanmayan ve kaynaklanmast miimkiin olmayan baz
nitelikleri yerel ve sosyal mekana tagimaktadir. Buna ek olarak gezgin
tiiccarlar:  gostermektedir. Tiiccar ilk &nce dogal, ilging ve cekici
gelmektedir; yabancy tiiccar pozitif uyarnicidir. Onun igin kdy uzun siireli
kalabilecegi bir yer degildir. O yararlidir ancak kendisinden beklenildigi
gibi yoluna devam edecektir. Ileride ingallah yine gelecektir, Simmel’e
gire, yabancinin ktyde varligm: stirekli siirdiirmesi igin olanak yoktur,
Yabanct ait oldugu yerde, mekan olarak uzakta bulundugunda insanlar
ciddi olarak mesgul etmemektedir. Saticihk yaptif1 siirece gegmigle
kalabilir. Isteme yeterli olan kapal bir ekonomi gevresi oldugu siirece
ticcara yer olacaktir; ¢iinkii yalmzea ticaret sinirsiz diizenlemelere
olanak vermektedir. Simmel’e gire yabanci, fazladan biri olarak varligint
sirdiirebilir. Mekan ve sosyokiiltiirel cevreye olan uzaklifi uyum
saflamak zorunda oldufu koyde veya kiiciik kentte ona kendisine de
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yabanci gozlerle bakmasma olanak veren bir objektiflik saglamaktadir,
Bu objektiflik onun isteyip istemedigini ortaya koyar; o, iki dille
konugabilir. Yabancimn, gittigi yerde yerliler, orast evleri oldugu ve
dogduklarmdan beri orada yasadiklani icin kor olmugken o, daha iyi
gorebilir. Yabanct uzun bir siire yabanct olarak kalr. Yakinda bulunam
pek ok sey baglarken onu yalmzca ¢ok genel seyler baglar. Yabanci,
bizimle kendisi arasinda ulusal ve sosyal, mesleki ya da genel insani
benzerlikler tasidig1 siirece bize yakindir; ancak bu benzerlikler onu ve
bizi agigs ve pek gok kisiyi bagladign icin bizi de baflyorsa: uzaktir.
Ancak yakinimizda bulunan birisi de birdenbire ya da yavag yavag yabanci
olabilir (Simmel:1992- 764-771).

Yabanci tasarnmi, gozlemcinin perspektifine bagli olarak

kurulan, real olmayan bir yapidir. Otekinin algilanmas1 ve yorumlanmas:
strasinda kagimimaz olarak ortaya ¢ikan yabanci tasammlari, yabanciyl
simrlandirmakta, az veya ok bilingli olarak yonlendirilmektedir. Oteki
normatif yabanci olarak agiklanmaktadir. Boyle tasanimiar aracihigiyla
diglanan, otekine projekte edilebilmekte, Uzerinde kurulan egemenlik
mesruiyet kazanmaktadir. “Vahsi, egzotik, ilkel, yabanct, zenci ve Cinli
gibi sozctikler farkli olant ifade etmektedir. Bunlar Avrupa normundan
sapma gosteren Otekilerdir. Ilk zamanlarda otekiler “barbarlar”,
“inangsizlar”, “kiskirticilar”  ve “Kizlderililer”di.  Aristoteles’in
“Yunan* ve “Yunan olmayan” sendromu ¢agim agarak giiniimiize kadar
gelmistir’” (Herra: 1996-202).
, Kendi-6teki iliskisinde iki taraf da kendisini hakh olarak
gormekte, kend: bulundugu noktayr pozitif degerlendirmekte, kendisini
iyi ve dogru tarafta Otekini ise, negatif ve yanhs tarafta gormektedir.
Kendi grup dinamigine bafl goriigle dinya iyi ve kot olarak
ayrilmaktadr. “Tyiler burada”, “kotiiler orada” Onyargisi, grup
iligkilerinde daha belirgindir. Bu, bireylerde ve grupta goriilmekte ve
kendi imgesi ile diinyanm goriintimiinii gekillendirmektedir. “Iyiler
buraya”, “Kotiler oraya” Onyargiss insanlarm real dlciilerden
uzaklagmalarma ve kendi negatifliklerinin bilincine varmadan kendi
imgelerini pozitif tasarlamalarina neden olmaktadur.

3- Yabanciyla Kargilasma Platformn Olarak Medya

Insanlar igin kesin giivenlikli olarak sadece kendi grup ortamlar
kabul edilmektedir. Bulunulan yerden birkag adim otesi tehlikeyle yani
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yabanciyla kargilagma olasiligini  beraberinde getirmektedir, Tesadiifen
veya kasith olarak yabanciyla karsilagilmasi her zaman potansiyel
tehlikeyi iginde tagumaktadr. Bu durum ise siirekli dikkatli olma, geri
durma ve yabancidan kacinma giidisiinii uyamk tutmaktadir. Birey,
gruptan gorecefi yardim giivence altina almali ve onlarla dayanisma
icinde oldugunu gostermelidir. Grup ise, disanidan gelebilecek zararlara
kargt kendini kapalt tutmakta wve yabancilarla iliski kurmaktan
kaginmaktadi. Buna ragmen dig diinya kigkirtic ve fetan olarak
algtlanmaktadir.

Yabancryla kargilasma duruma gore tehlikeli ama gerekli bir sey
olarak goriilmiigtiir. Ana temasim gbc, arama, kargilagma, savas, yabanct
bir iilkeye egemen olma, zafer, ddiillendirme ve geri doniis olusturan
mitler, diinyayr yasam igin hem bir tehdit hem de bannak olarak
betimlemistir.  $imgek ¢akmasi, hayvan  saldirilar,  insanlann
hastalanmalar: ve &lmeleri gibi tiim amt ve agiklanamayan seyler ditsman
giiclere baglanmugtir. Bilinemeyen, agiklanamayan kargit bir diinyada
Slimlit insan bir yabancidi. Mitlerde insanda catigma igindeki iki
gidiiden sbz edilmistir: :

“Insan bir yanda tamdifn ve geleneksel olana korkuyla
sariimakta, giivenmediginden kaginmakta ote yandan ise diinyayi merak
etmekte ve kendi olanaklari cergevesinde onu anlamak istemektedir.
Insanda diinyadan disari cikma daglarm, denizin, ve topragm alunda ne
oldugunu aragtirma istegi vardir. Yunan mitolojisi, insamin sahip oldugu
yetenekler ile digman diinya karsisinda iddiaci olmasim, doganmn
yabancihifmt  alarak  killtiire  ¢evirmesini  Onermektedir.  Mit,
kesfedicisinin, anlaticisoun ve dinleyicisinin bir yabanciyla kargilagma
problemine ¢oziim getirmeye caligmaktadi” (Wiersing: 1997-36).

Tarih  boyunca wuzaklara  gidenler  geri  dondiiklerinde
gordiiklerini s0zlii olarak anlatmuglar daha sonraki ydlarda ise andar
bigiminde yaziya dékmiiglerdir. Hetisim teknolojisinin diinyayr bir ag
gibi sarmastyla simdive kadar olmadigy sekilde kiiltiivler birbirlerinden
haberdar olabilmektedirier. Ancak wzaklara iliskin klise diisiinceler,
modern medyanin icadi ile ortaya cibmanugi.

“Yunanlilar, tipik nusirldary Szellikle de tipik  barbarlan
tamdiklarmi sanryorlar, gliclii ama aptal kuzeyliler ile zeki ama tembel
glineyliler arasinda yagadiklar: icin diinyamn en yetenekli halky olmalar
gerektifini  diigiiniiyorlardi. Uluslara iligkin  kliseler cok eskidir;
Immanuel Kant da yazlarinda cok konuskan Habegistanlilardan, ickici
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Hintlilerden ve tembel Sibiryahlardan séz etmistir” (Lenzen: 1991-
163).

Cofgrafi kesiflerie birlikte yabancryla karsilasma yogunlagmisg,
Avrupalilar onlara gesitli yakistirmalarda bulunmuslar, genellikle
kendilerinde gdordiiklerinin  tam  tersini  yabanciya yiiklemislerdir.
“Yabanciyla karsilan Avrupalilar onlara “kiiltiirsiiz”, “barbar” veya
“iyi vahsi” stereotipini yakigtirmigtir”{Gewecke: 1993 -245),

Gilinlimiizde ig, kiiltiirel ve turistik amaglh geziler yabanciyla
kargilasmanin dolaysiz yollaridir. Bunlarin yamnda medya da yabanciyla
kargilagma ve ona iligkin bilgi liretme, iletme ve yarg1 olusturmada etkili
olmakiadw. Uzaklarda yasayan ve farkh kiiltiirlere sahip toplumlara
iligkin enformasyon genellikle medya aracilifiyla edinilmektedir.

“Yabancr gruplar ile “yerlesikier” arasmndaki kiiltiirel fark ne
kadar fazlaysa iletisim o kadar az kurulmaktadir. Yabancilar hakkinda
bilgi dolaysiz interaksiyon ile degil de medya tarafindan saglanmaktadir.
Ancak yabancilar medyada negatif sunulmaktadir, Medya, real
gergeklikle uyumlu olmayan ancak kurulan medya gercekligi ile
gerceklifi degistiren bigimsel bir gergeklik idiretmektedir” ({Liittich:
1992-30)

fginde  yasadiginiz  “enformasyon  toplumu”  kavram,
“enformatiklestirme” ve “medyatiklestirme” tarafindan karakterize
edilen ve yasandan deneyimlerin medya tarafindan iletildigi ve
sebekelesmis teknoloji tarafindan iiretilen enformasyonun yerine gectigi
bir toplum bigimini gercevelemektedir (tasarlamaktadir). Bu iletisimin
niteliksel déniigimiiniin iki agisma igaret etmektedir: tekniklestirilen
iletim ve iletigim yapisinn tek taraflilastinlmasi. Modern iletigim
medyas: diinyay1r birbirine yaklastirmaktadir; yabanci, ekranlarda yer
alarak oturma odasina kadar girmektedir. Yabanct
egzotiklestirilmektedir. Egzotizm kavrami, kiiltiir antropelojisi  ve
sosyal psikeloji perspektifinden bakildiginda yabanciya yonelik pozitif
degerlendirme ve sempatiyle karakterize edilen bir diigiinceyi ve davramsgt
ifade etmekfedir. Yabancrya biiyiik bir ¢ekicilik glictt atfedilmekte ve
farklt bir kiiltirin -~ algilanmas1t bu  yonelim #8medi tarafindan
yonlendirilmektedir. Bu esasa gbre, egzotik bakig selektif kalmalidir.
Yabanct kdiltlirlerin  ve yabancilarla iligkilerin -algilanmasini pozitif bir
faktore indirgenmektedir. Yabanciyi1 kendinden aywan her 6zellik
ideallestirilmekte ve tasarima uymayan ozellikler ise gbrmezlikten
gelinmektedir. Bu anlay1s ¢ercevesinde yabanct 6zlem ve istek tasarimlari
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icin bir projeksiyon yiizeyi islevi gormektedir. Her devirde ve toplumda
yabanciya duyulan egzotik ilgi, oteki toplumda dogayla uyurlu - bir
yasam oldupu, ideal veya adil bir toplumsal dilzenin varoldugu
tasarimlart ile uyandirtimustir,  Yabanciya egzotik bakis kendinin
yetersizligi ile beslenmektedir. Egzotig ilgi, yabanci yagam bicimlerinin
temsi! edilmesini, kendi kiltiiriinde bastinlan ve itileni igermektedir.

Kimligin ve bilincin geligtirilmesi i¢in kargtlasmada yabanciun
yabanciliginmn ve tekinin yenilenmesi ya da tamamlanmasi onemtidir.
Kendimize giden yolu bulabilmemiz igin otekine giden yolu da
kesfetmemiz gerekmektedir. Kendimizi ancak dtekinin yerine kendimizi
koyarak bulabiliriz. Ancak dtekini ve kendimizi, medyann sundugu tek -
tarafli enformasyon ile bulamayrz. Bunun gergeklesmesi icin gercek
karsilagmaya ve diyaloga gereksinim vardir. Kargilagmanin gercek olmasi
kadar diyalogun da igtenlikli olmasi gerekir. Karsisindakini anlamayi
amaglayan gostermelik, onyargih ve kotii niyetli iletigim, kitltiirlerarasi
iletisime yarar saglamaz.

Medyanm  yabanciyr  yakina  getirmesi  gergekte  onu
yakinlagtirmamaktadr; Ciinkii realitede o dnceden oldugu gibi digarida
kalmaya devam etmektedir. Yabancilik problematigi bagka bir yerdeki,
diinyanin dteki ucundaki egzotifin verilen enformasyon aracthifiyla
yagamuna iliskin bilgi edindifimiz yabancihifiyla ilgili degildir; aksine
Simmel’in  belirledigi  gibi onun “bugiin gelen ve yarm kalan”
yabanciligiyla ilgilidir; yani, yabancinn cevremizde yiizlestifimiz ve
bizi dolaysiz yakinlig1 ile rahatsiz eden varhig: ile ilgilidir.

“Uzaktaki yabanciyt siibjektif tehdit olarak algilamayiz;
yakimmizdaki, somut olarak sosyal ¢evremizde kargilagtifimiz yabanciyi
tehdit olarak algilariz. Karsilasmada yalnizca yabancinin ya da Htekinin
yabanctlig1 ya da otekiligi degil kendimizin relatifligi de bizi etkiler.
Yabancinin bizde uyandirdigs kizginlik ya da alinganhik, siibjektif
algilanan  tehditle ilgilidir. Omunla thi¢ kargtlagmamak ya da
karstlasmamay: 6nleyememek miimkiin olmadif: igin tesadiifen bir araya
gelindigi kargilasma da (karsilagmasiz kargilagma) sahte karsilasma
olmaktadir” (Bischur: 1997-31).

Egzotik olarak yabancilar, uzakta olduklan igin bir tehlike
olusturmazlar, birlikte yasamlacak insan olarak kavranmazlar. Onlar,
bir karsilagma partneri olmayan ve olumsuzlanabilen alt kademedeki
insan (alt insan) olarak smiflandirihirlar.
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Bu medyanm sundugun enformasyonun her zaman koti oldugu ya
da yararsiz oldugu anlammna gelmez. Bununla ilgili olarak iki tez ileri
stiriilebilir: diyalog ve kargilagma ile bir olgiide enformasyon edinilir,
Bir kargilagma ve diyalogun kurulmasi, yabanciin ve kendinin
taminmasini  saglamaktadr. Ikinci olarak modemn  kitle iletigim
araglarinin diyalog kurmak igin potansiyele sahip oldugunu ileri stirmek
ondan yalnizca enformasyonun alinmasi anlamina gelmez; bunun aksine
siurlt  Olglide reaksiyonlar alinabilecegi anlamm da tasir. Bizim
elegtirimiz enformasyon toplumu olusturuldugu tezine ragmen tek yanli
iletigim egemenliginin siirmesinedir. Salt enformasyonla sosyal iliskiler
kurulmaz, bunun igin karsilasma ve otekiyle diyaloga, toleransa
gereksinim vardir. Bu anlamda bireyin “beklenmeyen bagimsizlig”
varolan enformasyon araglariyla yabanciyla diyalog kurmasmda kendini
gosterir. Guniimiiziin toplumu gegmisteki toplumlardan bu yonleri ile
ayrilmaktadir. Modern iletigim ve enformasyon medyast, yabanciyla
kargrlasmayr engellemektedir. Dikkat cekilmesi gereken nokta tamamen
enformasyon tarafindan  yonlendirilen oteki ya da yabanciyla
karstlagmanin gercek karsilasma olmadigidir. Salt enformatik alanlarda
siibjektif  giivenlik, kesin anlam yapilant tarafindan sallantiya
diigtirillebilir; bunun nedeni de salt enformasyon karakteri nedeniyle
yabanciyla gergekten hi¢ kargilasilmadign  yeni sinurlandirmalarin
diizenlenebilmesidir.

Medyamn diigiinceyi yonlendirici etkisi biiyiiktiir. Yabancryla
karsilagmayr diizenleyen medya ona iligkin diigiinceleri, dnyargilars ve
kligeleri olugturmakta ya da yeniden iiretmektedir. Medya yabanciy
temsil ederken onun yabanct kalmasina ve egzotik olarak algilanmasina
yardim etmektedir. Yabancilar ancak rahatsiz edici problemleriyle
medyada  yansulmakta; yasam bicimleri ve kiiltiirlerine iligkin
enformasyon ¢ok nadir olarak vyer verilmektedir. Medya onlarin
problemlerinin ¢oziimiini bazen yasama ve yiiriitme tarafindan alinacak
karay ve dnlemlerle ¢oziimlenebilir gistermekte bazen de Yiiriitme ve
yasarnarun bile yabancilarla basa ¢ikamadiging ileri siirmektedir. Bu
nedenle yasadiklar: topluma entegrasyonlar: ya da medyada temsil
edilmeleri i¢cin ¢aba gisterilmesini hemen hemen hi¢ tartismamaktadir,
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4-Sonug

Yabancimn ya da tekinin ilk farkina varanlar perslerte iligkiye
giren eski yunanhlar olmustur. Eski Yunan’dan bu yana gegen yiizlerce
yil icinde kurulan daha yakin iligkiler ¢esitli toplumlarda yabanciya bakis
agtsim degistirmigse de tnyargilarin ve kliselerin degismesi hi¢ de kolay
olmamaktadir. Yabanci toplumlari, kiiltlirleri ve yasam bigimlerini
evlere tagiyan medya, kugkusuz yabanciyla kargtlagmay! diizenlernektedir.
Ancak yabanciyla kargilagma medya tarafindan filtre edilmektedir; yani
kisisel ve gercek olmayan, sahte bir karsilagma yasanmaktadir, Medyanin
sagladip kargilagmada yabanci, yabanct ve egzotik kalmaktadir; kigisel
alanda algilanmasina kargin uzaktaki diinyada, digarida kalmaktadir,
yakinda olmasma ragmen uzaktadir. Bunun yannda Ozellikle bab
{ilkelerinin medyasinda  yabanci  negatif temsil  edilmektedir.
Yabancilarin  “vahsi”, “‘altinsan”  wve “yygarlasmamig”  olarak
nitelendirilmesiyle yabac1 kategorisi, batimn egemenlifini stirdiirme
amaglart igin enstimanlagtiriimaktadir. Medyanin kurdugu gergeklige
ghre, yabanclar tembel, kriminal ve en azmdan medyann  orialama
izleyicisi ya da okuru igin yerlegiklerden daha kétidiir. Medya boylece
interkiiltiirel iletisimi engellenmekte ya da zorlagtirmakiadir.

Ancak yabanci tasanmu ile simrlar olugturan bu ideolojinin
mantift kendi kiiltiiri iginde de yabanci yaraimaktadir. Oysa yabanci
digmanhgmm  ve wkgihigin  yagandifi  bati iilkelerinde medyada
yabancinm pozitif 6zeliiklerinin ve etik degerderin de dikkate almmasi
gerekmektedir. Avrupa’ya yabanci isgiiciiniin aileleriyle birlikte gogil,
gbemen ve SIZIMmact sayisinin artmas, yabanct kiiltitrden gelen insanlarla
iligkiler Avrupa’da uluslararasi ighirligi kosultart ve zorluklan
iizerinde diiginmeyi ve gerekli davranig modelierini  geligtirmeyi
kagimimaz hale getirmigtir. Avrupalimn, yabanci bir kiltiirii  gergege
uygun va da kiltiirel kiigiimsemeyi azaltan ya da ortadan kaldiran bir
sekilde algiiamasi ve degerlendirmesi yabancilara yalmzca kendi goziiyle
depil yabanc gozlerle de bakmasi halinde miimkiindiir.
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