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Abstract

One of the factors affecting the learning processes of students receiving vocational music education is
individual instrument preferences. Factors such as students' body structure, environmental factors, type of
music, and characteristics of educational institutions are effective in their instrument preferences. In this
study, it is aimed to examine the factors that affect the individual instrument preferences of the students who
receive professional music education at the undergraduate level during their undergraduate education. The
data used in the research were collected through a structured interview form consisting of 13 questions in
order to get the opinions of the participants about their demographic characteristics and instrument
preferences. The views obtained by using the content analysis method were analyzed and interpreted
thematically. The population of the research consists of institutions that receive vocational music education
at undergraduate level in Turkey, and the sample consists of music education departments of five different
universities. In the study, 3rd and 4th grade students (f=165) studying at the universities selected as the
sample in the 2018-2019 academic year were determined as the study group. According to the data

obtained, it was concluded that the factors such as "love for the instrument”, "experience gained in the

instrument”, "teacher”, "type of music" and "school facilities", which were determined to be effective in the
instrument preferences of the participants, were in the majority.

Keywords: Music Education, Instrument Education, Individual Instrument Preference, Individual Instrument
Choice.

MESLEKI MUZIK EGITiMi ALAN ('_')GRENCiLERiN BIREYSEL GALGI TERCIHLERINI
ETKILEYEN FAKTORLER

Ozet

Mesleki muzik egitimi alan &grencilerin 6grenim slreglerini etkileyen faktdrlerden biri bireysel calgi
tercihleridir. Ogrencilerin viicut yapisi, cevresel etkenler, mizik tur(, egitim kurumlarinin ézellikleri gibi
faktorler calgi tercihlerinde etkili olmaktadir. Bu arastirmada lisans dizeyinde mesleki mizik egditimi alan
ogrencilerin lisans &grenimleri surecinde bireysel calgl tercihlerini etkileyen faktérlerin incelenmesi
amaclanmistir. Durum tespitine yonelik tarama modelinde yapilan bu arastirmada nitel arastirma
yontemlerinden faydalaniimistir. Arastirmada kullanilan veriler, katilimcilarin demografik 6zellikleri ve galgi
tercihleri ile ilgili goruslerinin alinmasi amaciyla 12 sorudan olusan, yapilandiriimis goérisme formu
araciligiyla toplanmistir. Verilerin analizinde igerik analizi ydntemi kullanilarak elde edilen goérusler tematik
olarak incelenmis ve yorumlanmistir. Arastirmanin evrenini Turkiye'de lisans dizeyinde mesleki muizik
egitimi veren kurumlar, drneklemini ise bes farkli Universitenin muazik egitimi veren boélumleri olusturmaktadir.
Arastirmada orneklem olarak segilmis Universitelerde 2018-2019 egitim 6gretim yilinda 6grenim goéren 3. ve

1 Bu arastlrmadg, International European Conference on Science, Art&CuItur_e’19 (ECSAC2019)'da so6zlu bildiri olarak
sunulan “Muzik Ogretmeni Adaylarinin Bireysel Calgi Tercihlerine Yonelik Bir Inceleme” baslikh ¢alismadaki verilerin bir
kismindan yararlaniimigtir.
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4. sinif 6grencileri (f=165) calisma grubu olarak belirlenmistir. Elde edilen verilere gére katilimcilarin galgi

tercihlerinde etkili oldugu belirlenen “galgiya duyulan sevgi”, “calgida edinilen tecriibe”, “6gretmen”, “muzik
tird” ve “okulun imkanlar” faktérlerinin cogunlukta oldugu sonucuna ulasiimigtir.

Anahtar kelimeler: Mizik Egitimi, Calgi Egitimi, Bireysel Calgi Tercihi, Bireysel Calgi Segimi.
Giris

Calgi egitimi bireyi ¢algisi araciligiyla yetistirme, gelistirme, mizik ve galgi alaninda belirli bir hedefe yonelik
istendik davraniglar kazandirmayl amaclayan egitim sirecidir (Duranoglu, 2015: 89). Calgi egitimi,
ogrencilerin kisilik gelisiminin saglanmasi, duygu ve beceri yéninden kendilerini gelistirmesi, sabirli ve
disiplinli olmay1 égrenmeleri agisindan blyik 6énem tasimaktadir (Derin, 2007: 6). Bireyin biligsel, duyussal
ve psikomotor becerilerinin ¢ok yonli olarak gelistiriimesini saglayan galgi egitimi, cesitli amaglar ve hedefler
g6z 6nline alinarak farkh kurum ve kuruluslarda, farkl diizey ve yeterlilige sahip égrencilere verilen bir slreci
kapsar (Ozmentes, 2013: 320; Oneykan ve Tebis, 2018: 28). Birey, calgisi araciligi ile kendini baska
alanlarda da gelistirme ve yetistirme firsati bulur. Bireyin ¢ocukluk yillarindan baslayarak uzun zamana
yaylilan ve birgok beceriyi kapsayan c¢algi egitimi slirecinin, uzmanlar denetiminde planli, disiplinli ve sistemli
bir sekilde ¢ok iyi programlanarak uygulanmasi gerekir (Karabulut, 2009: 5).

Calgi egitiminin en saglikh ve verimli sekilde uygulanabilmesi, bireye yonelik galginin 6zenle secgilmesi ile
baslar. Bu noktada calgi tercihinde birgok faktériin s6z konusu oldugunu belirtmek gerekir. Bunlar bireyin
fiziksel Ozelliklerinden baslayip bulundugu cevrenin toplumsal yapisina kadar birgcok degiskenlik igerir.
Bireyler g¢almak istedigi c¢algiyi, icinde bulunduklari kosullara gére secerler. Bu kosullar bazen yasadigi
toplumun yasam tarzlari, kilttrleri veya dinlemekten hoslandigi muzik tiriine gore degdiskenlik gosterirken
(Dogan ve Erdal, 2016), bazen de viicut yapilari ve saglk durumlarina gére (Dal, 2019), mesleki muzik
egitimi alan bireylerin bulundugu kurumun ihtiyag ve 6gretim kadrosuna goére, 6gretmeni ile arasindaki
diyalogu ve c¢algi galma gecmisine bagli olarak degiskenlik gdsterebilir (Topalak, 2013). Sonug olarak, birey
calmak istedigi calgida amacladi§i seviyeye ulasip kendini gergeklestirmeye yonelik hedefler izler. Buna
bagdli olarak galgi editiminde 6grencinin kendi galgisini segmesinin, galisma aliskanliklarinin sirdtriimesini
sagladigi ve galgl gcalmaya yonelik motivasyon dizeyini artirdigi disiniimektedir.

Calgi secimine iliskin Ben tovim- Boyd ydntemini inceleyen Taninmis (2014), yaptidi ¢alismada dogru calgi
segimine yonelik izlenmesi gereken yola iliskin ayrintili bilgilere yer vermistir. ilkégretim ¢aginda ézengen
calgl egditimi alan 6grencilerle ilgili calismasinda (Yavgin, 2011), 6grencilerin dinledikleri mizik tirinin ve
sahip olduklari sosyo-ekonomik ve sosyo-kulturel dizeyin calgl egitimini etkilediginden bahsetmigtir.
Dogan’in (2017) calismasinda da yas, cinsiyet, mizik dinleme aliskanliklari ve gelir dizeyinin ¢algi tercihi
konusunda etkili oldugu sonucu elde edilmigtir.

Calg! egitimi alan bireylerin vlcut yapilari ve yasadiklari saglik problemleri de c¢algi secimlerini etkileyen
faktorlerdendir. Bu faktorler, mizikle ugrasanlarda ilerleyen dénemlerde gegici veya kalici saglik sorunlarina
yol acabilir. (Yagisan, 2004; Duranoglu, 2015). Tosun (2019) calismasinda, 6grencilerin yasadiklari saglk
problemlerinin, egitim aldiklar bireysel ¢algilarina goére farkhlik goésterdigini belirtmigstir.

Mesleki muzik egitimi verilen kurumlardaki fiziksel kosullar ve kurumun o6gretim kadrosundaki cesitlilik,
ogrencilerin calgl secimi yapmalarinda etkilidir. Turkiye’'nin farkli sehirlerindeki muazik egitimi kurumlarinin
sahip oldugu fiziki kosullarin farklihk goésterdigi bilinmektedir (Karahan, 2016). Calgi egitimi veren
kurumlardaki c¢alisma ortamlarinin yeterli imkanlara sahip olmamasi, calisma odalari ve egitim
materyallerindeki eksiklikler, calisma suresini azaltip ¢algi egitimini olumsuz yonde etkileyebilir (Satir, 2018).
Calgi segiminde etkili olan diger faktér 6gretmenlerdir. Ogretmenler, farkli sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel
diizeydeki 6grencilere calgl egitimi siirecinde tesvik edici ve 6zendirici olmahdir. Ogrenci, calg! tercihinde
bulunurken, dersin 6gretmeninin sahip oldugu mesleki yeterlilik, iletisim becerileri, derste kullandigi
yontemler ve derse yonelik uygulamalari inceler. Dolayisiyla ¢algl egitiminde 6gretmen, 6drencinin galgiyi
benimsemesinde, sirekliligin saglanmasinda ve gelecekteki mesleki hedeflerine ulasmasinda énemli bir rol
oynar (Orhan, 2006; Sungurtekin, 2010). Calgisinda yeterli birikime ve tecribeye sahip olan égretmenler,
ogrencileri uygun calgiya tesvik etmede ve yonlendirmede daha basarili olmaktadirlar. (Girgin, 2015;
Ozmentes, 2013; Sentiirk, Kapgak ve Isiksungur, 2018; Umuzdas ve Yagiz, 2020).
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Calgi segiminde etkili olan diger faktor, 6grencilerin sosyo-ekonomik diizeylerinden kaynaklanan durumlardir
(Polat, ilgar ve Oztiirk, 2019). Bireysel galgi tercihinde bulunurken égrenciler, kendi ekonomik kosullarina
bagll olarak c¢algl secimi yapmak zorunda kalabilirler. Ogrencilerin sahip olduklari yeteneklere ve viicut
yapilarina uygun olan c¢algilari se¢cemedikleri durumlarda calgi egitimi surecinin olumsuz etkilendigi
soylenebilir (Dal, 2019).

Arastirmada mesleki miuzik egitimi alan dgrencilerin lisans 6grenimleri sirecinde bireysel c¢algi tercihlerini
etkileyen faktorlerin incelenmesi amagclanmistir. Bu dogrultuda arastirmanin problem cimlesi “Mesleki muzik
egitimi alan lisans dizeyi 6grencilerin bireysel calgi tercihlerini etkileyen faktorler nelerdir?” seklinde
olusturulmustur. Arastirmanin alt problemleri ise asagidaki gibidir.

e Lisans déneminde bireysel ¢algi degisikligi yapan 6grencilerin galgi degistirme sebepleri nelerdir?
e Lisans donemindeki 6grencilerin bireysel ¢algi degisikligi isteme durumu dagilimi nasildir?

YONTEM

Lisans duzeyinde muzik alaninda 6grenim goren 6grencilerin egitim sureglerinde calgi tercihlerini etkileyen
faktorlerin arastirildiyi bu calismada tarama modeli ve nitel arastirma ydntemlerinden faydalaniimistir.
Tarama modellerinde gegmiste ya da var olan siregte bir grubun, durumun, olayin veya neshenin
Ozelliklerinin var oldugu bigimde belirlenmesi amaglanir (Karasar, 2008; Erden, 2011). Bu ¢alismada
katihmcilarin lisans egitimleri strecinde 6grenim gordukleri galgiy tercih etmelerini etkileyen olumlu ve
olumsuz faktérler incelenmistir. Bunun yaninda lisans doneminde egitimini aldiklari ¢algida degisiklik yapan
katilimcilarin galgi degisikligi yapma sebepleri de arastiriimistir. Son olarak katilimcilara hali hazirda egitim
aldiklar galgiyi degistirmek isteyip istemedidi ve sebepleri sorulmustur. Elde edilen veriler tema, alt tema ve
kodlar olusturularak analiz edilmis ve yorumlanmistir.

Verilerin Toplanmasi

Arastirmada veri toplama amaciyla 12 sorudan olusan yapilandiriimig goérisme formu kullaniimistir.
Gorusme formunda katihmcilarin yas, cinsiyet, mezun olduklari lise tird, lisans egitimi aldiklari Gniversite ve
o6grenim goérdikleri sinif gibi demografik 6zelliklere ve arastirmanin konusu ile ilgili olarak lisans 6ncesi ve
lisans dénemi egditimini aldiklari calgilar, lisans déneminde calgi degisikligi yapip yapmadiklari ve galgi
tercihlerini etkileyen faktorleri saptamaya yonelik sorulara yer verilmistir.

Verilerin Analizi

Calismada elde edilen veriler, igerik analizi yonteminden yararlanilarak, tematik olarak analiz edilmistir.
Okuyucuya timdengelime dayali kontrolli yorum yapma imkani sunan igerik analizi (Bilgin, 2006), birgok
metnin igeriginin karsilastirilmasi ve farkina varilmasi zor olan yonlerin agiga ¢ikarilmasini saglayan, tablo,
cizelge gibi tekniklerle analiz edilmesine imkan taniyan bir ydontemdir (Neuman, 2014). Analiz edilen veriler
tema, alt tema ve kodlar olusturularak tablo bigiminde sunulmustur. Ayrica olusturulan alt tema ve kodlarin
daha anlaslilir olmasi amaciyla segilen katilimci gorisleri arastirmada sunulmustur.

Evren ve Orneklem

Calismanin evrenini Turkiye’de mesleki mizik egitimi veren ylksekdgretim kurumlari, érneklemini ise calgi
degisikligi yapma durumu g6z éniinde bulundurularak secilen Aksaray Universitesi Egitim Fakultesi Giizel
Sanatlar Egitimi Bolimi Mizik Ogretmenligi Programi, Atatiirk Universitesi Glizel Sanatlar Fakultesi Miizik
Bilimleri Bélimii, Agr ibrahim Cegen Universitesi Egitim Fakiiltesi Glizel Sanatlar Egitimi Bélimi Miizik
Ogretmenligi Programi, Kocaeli Universitesi Glizel Sanatlar Fakiltesi Mizik Boélimi ve Gaziantep
Universitesi Tiirk Musikisi Devlet Konservatuvari’nda égrenim géren 3. ve 4. sinif dgrencileri olusturmaktadir.
Arastirmanin konusu dolayisiyla ¢alismada amach dérneklem yontemi ile drneklem belirlenmistir. Amagh
orneklem, arastirma igin belirli dlgutleri karsilayan veya arastirma icin uygun &zellikte olan durumlarin
secilebilmesi amaciyla tercih edilmektedir (Blyukoztirk, Cakmak, Akgin, Karadeniz ve Demirel, 2014).

287



Akbudak & Tagdemir Inonu University Journal of Culture and Art / 1IJCA

Calisma Grubu

Arastirmada cgalisma grubu amagh 6rnekleme yontemi ile belirlenmistir. Bu dogrultuda 2018-2019 egitim-
ogretim yilinda bes Universitenin mizik 6gretmenligi programi, konservatuvar ve glzel sanatlar fakdltesi
muzik béliminde 6grenim goren 3. ve 4. sinif 6grencileri ¢alisma grubunu olusturmustur. Arastirmanin alt
problemlerinde, katilimcilarin lisans egitimi doneminde c¢algi degisikligi yapma durumu incelendiginden,
henlz calg! degisikligi yapmis olmamalari ihtimali géz 6ninde bulundurularak 1 ve 2. sinif égrencileri
arastirmaya dahil edilmemistir. Calisma grubundaki katihmcilara ait demografik 6zelliklere yonelik bilgiler
Tablo 1’de gosterilmektedir.

Tablo 1. Katilimcilarin Demografik Ozellikleri

Ozellikler f %
Yasg

20-22 62 37.6
23-25 64 38.8
26-28 20 12.1
29 ve Uzeri 19 11.5
Cinsiyet

Kadin 91 55.2
Erkek 74 44.8
Sinif

3. Sinif 66 40
4, Sinif 99 60
Lise Tiri

AGSL 67 40.6
Diger L. 98 59.4
Universite

AKSU 41 24.8
ATAU 33 20.0
AicU 32 19.4
KoU 30 18.2
GAUN 29 17.6
Toplam 165 100

Tablo 1’e gore galisma grubundaki katiimcilarin gogunlugunun “23-25" (f=64) ve “20-22” yas araliginda
(f=62) oldugu, erkek katilimcilarin sayisinin (f=91), kadin katilimcilarin sayisindan (f=74) fazla oldugu, 4.
Sinifta 6grenim gdren katilimci sayisinin (f=99), 3. Sinifta 6grenim gére katilimci sayisindan (f=66) yuksek
oldugu, “Diger Lise” tirlerinden mezun olan katilimci sayisinin (f=98), Anadolu Giizel Sanatlar Lisesinden
mezun olan katihmci sayisindan (f=67) fazla oldugu ve galisma grubundaki katilimcilarin 6grenim gordukleri
Universiteye ait dagiimin sirasiyla Aksaray Universitesi (f=41), Atatiirk Universitesi (f=33), Agr ibrahim
Cecen Universitesi (f=32), Kocaeli Universitesi (f=30) ve Gaziantep Universitesi (f=29) oldugu goriilmektedir.

Bulgular

Calisma grubundaki katihmcilarin lisans egitiminin éncesinde ve lisans egitimi déneminde egitim aldiklari
calgilara ait bilgiler Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2. Calisma Grubundaki Katilimcilarin Lisans Oncesi ve Lisans Déneminde Egitimini Aldiklari Calgiya
Gére Dagilimi

Lisans Oncesi Egitim Alinan Galg: Lisans Déonemindeki Bireysel Calgi
Calgi f % Calgi f %
Gitar 39 23.6 Keman 33 20
Baglama 35 21.2 Baglama 30 18.2
Keman 28 17.0 Gitar 20 12.1
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Piyano 19 11.5 Flat 15 9.1
Flat 14 8.5 ud 14 8.5
San 6 3.6 Piyano 10 6.1
Viyola 5 3 San 10 6.1
Viyolonsel 5 3 Viyola 6 3.6
ud 4 2.4 Kanun 4 2.4
Kanun 2 1.2 Viyolonsel 4 2.4
Klarnet 2 1.2 Tanbur 4 2.4
Kaval 2 1.2 Klarnet 3 1.8
Tanbur 2 1.2 Elektro-gitar 3 1.8
Trompet 1 0.6 Trompet 2 1.2
Zurna 1 0.6 Saksafon 2 1.2
Toplam 165 100 Kaval 2 1.2

Perklisyon 1 0.6

Klasik kemenge 1 0.6

Kontrbas 1 0.6

Toplam 165 100

Tablo 2'ye gore katilimcilarin gogunlugunun lisans egitimi Oncesinde gitar (f=39) egitimi aldiklar
gorilmektedir. Katilimcilarin lisans egitimi 6éncesinde c¢ogunlugunun egitimini aldiklar galgilarin sirasiyla
baglama (f=35), keman (f=28), piyano (f=19) ve flit (f=14) oldugu belirtilmistir. Lisans egitimi sirecinde ise
katiimcilarin gogunlugunun bireysel galgisinin keman (f=33) oldugu gértlmektedir. Lisans dénemi egitimini
aldiklar calgilara gore sayica fazla olan diger katilimcilarin ise baglama (f=30), gitar (f=20), flit (f=15), ud
(f=14), piyano (f=10) ve san (f=10) oldugu goérulmektedir.

Katilimcilarin lisans egitimindeki bireysel c¢algly1 tercih etme sebeplerinin incelenmesi amaciyla
yapilandiriimig gérisme formunda “Lisans egitiminizde bireysel ¢algi tercihinizi etkileyen faktorler nelerdir?”
sorusuna yer verilmigtir. Lisans ddneminde &grencilerin egitimini almayi tercih ettikleri calgilarin
belirlenmesinde etkili olan faktdrlere yonelik bilgiler Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3. Lisans Déneminde Ogrencilerin Bireysel Calgi Tercihlerinde Etkili Olan Faktérler
Alt Tema | Alt Tema Kod f
Sevgi K (4,6,7,10,11,12,13,14,15,19,21,24,25,26,27,31,
32,36,39,40,41,48,51,56,58,64,66,67,73,74,75,78,79,80,
81,87,88,89,90,91,93,97,98,100,102,103,104,108,109, 70
111,119,120,121,128,130,131,132,133,134,136,138,140,
145,146,150,151,158,159,161,162,163)

Tecrube K (5,17,18,22,34,37,40,41,44,45,47,49,50,52,56,
62,65,72,96,101,105,106,115,118,119,125,131,133,137,
149,

Gelistirme K (16,37,59,83,86,88,94,122)

Yatkinhk K (44,113,121,139,143)

Nadir K (98,147)

Tasinabilirlik K (20)

Tema

Calgi

w
o

Calgi

Tercihini
Etkileyen
Faktorler

Olumlu
Faktorler

Fiziksel Yapi

Uygunluk K (46,69,126)

Muizik Turd

ilgi K (33,57,76,84,95,98,127,141,148,156)

Kiltiir K (9,31,33,54,155)

Meslege
Uygunluk

Kullanilabilirlik K (23)

P O WFRL [N~

Ogretmen
Faktori

idol K (1,11,14,38,42,53,71,82,91,92,114,161)

=
N
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Olumsuz
Faktorler

Fiziksel Yapi

Elverigsizlik K (29,35)

Saglik Problemi K (145,160)

Okul Faktori

Bransin Bulunmamasi K (2,3,32,61,63,68,70,77,107)

imkan K (8)

Maddi Durum

Yetersizlik K (55)

Calgi

Performans Kaygisi K (129)

PRk [(k[o[NN

Bikkinlik K (142)

Katilimcilardan “Calgi Tercihini Etkileyen

Faktorler” temasina yonelik elde edilen bilgilere gére Tablo 3'te

“olumlu faktérler” ve “olumsuz faktorler” alt temalari olusturulmustur. Olumlu faktorler alt temasi dahilinde
“Calgl, fiziksel yapi, muzik tirt, meslege uygunluk ve dgretmen faktort alt temalari, olumsuz faktorler alt
temasinda ise “Fiziksel yapi, okul tird, 6gretmen faktoéri, maddi durum ve galgi alt temalari olusturulmustur.
Elde edilen veriler kodlar halinde degerlendirilmistir. Tablo 3’e gére katilimcilarin en fazla olumlu faktorlere
bagl sebepler dolayisiyla cgalgilarini tercih ettikleri sonucuna ulasiimistir. Olumlu faktérler alt temasi
icerisinde en fazla bireysel faktorlerin etkili oldugu, bireysel faktorler icerisinde de katilimcilarin en fazla
“sevgi” (f=70) ve “tecribe” (f=30) kodlarina yonelik cevap verdikleri saptanmistir. Olumsuz faktorler alt
temasi icerisinde ise en fazla “okul faktori” alt temasi icerisinde yer alan “bransin bulunmamasi” (f=9)
koduna yonelik veriler elde edilmigtir. Olumlu faktorler alt temasinda olusturulan kodlara ait katilimci
goruslerine asagida yer verilmistir.

K9: Halk mlzigi enstrimani oldugu i¢in baglamayi segtim.

K11: Enstrimani ve dersin hocasini sevdigim igin.

K15: Baglamayi ¢cok sevmemden kaynakh bu ¢algiyi tercih ettim.

K16: Kendimi gelistirmek igin san alanini segtim.

K17: Daha 6nce galdigim bir enstriman olmasindan dolayi tercih ettim.

K20: Kolay tasinabilir olmasi ve bireysel ¢algimla bir bag kurabilmis olmam.

K21: Gitari seviyorum, eslik agisindan ¢ok elverigli bir enstriman olmasindan.

K23: Meslegdimi yaparken daha ¢ok faydalanabilecedimi disindigim igin piyano sectim.

K31: Kultarel yapim ve yasadidim ¢evre etkili oldu. Calgimi da seviyorum.

K32: Okulda gitar hocasinin olmayisindan bagka calgl segmek durumundaydim. Viyolanin sesini
sevdigim igin bu calgiy! sectim.

K33: Hem bati hem de Turk muziginde kullanilabilir bir ¢algi oldugu igin.

K37: Dort sene aldigim egitim ve ¢algimi daha da ilerletmek istemem.

K42: Hocamin ¢ok basarili olmasi.

K44: Kiglk yastan beri birgok calgiyi ¢galmaya galistim. Kemana daha yatkin oldugum igin bu

calgyi sectim.

K46: Gitarin fiziksel yapima uygun oldugunu disindugim igin.

K66: Kemanin sesi hosuma gidiyor.

K70: Bolimiamuzdeki hoca eksikliginden dolayi

K98: Turk sanat muzigine olan ilgim ve tanburun nadir icra edilen bir ¢algi olmasi sebebiyle.

Olumsuz faktorler alt temasinda olusturulan kodlara ait katilimci gérislerine asagida yer verilmistir.

K8: Gerekli materyal, calisma alani ve envanterlerinin kisitli olmasi.

K29: Parmak uzunlugumun yetersiz oldugu sdéylendigi icin bu ¢alglyr segmek zorunda kaldim.

K32: Okulda gitar hocasinin olmayisindan bagka calgi segmek durumundaydim. Viyolanin sesini
sevdigim icin bu calgiyi sectim.
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K55: Hem viyolonselin pahali bir galgi olmasi hem de gegimimi muzik programlariyla saglamak
zorunda oldugum igin baglama sectim.

K63: Diger enstrimanlarda yeterli kontenjan olmamasi
K80: Hocamla iletisim problemi yasamamiz.

K129: ilk calgim bas gitardi. Fa anahtarina alisik oldugum igin Kontrbas sectim. Fakat arse
kullanmam performansimi dusurip performans kaygisi yaratt.

K142: Lisedeki galgimla ugrasmaktan ¢ok sikildigim i¢in kanuna gegtim.

K160: Saglik problemlerimi gdz éniinde bulundurarak galgimi segtim.

Katihmcilarin lisans 6grenimi siiresinde bireysel ¢algi degisikligi yapma durumunun tespit edilmesi amaciyla
yapilandiriimis gérisme formunda “Lisans dénemi boyunca bireysel ¢algi degisikligi yaptiniz mi?” sorusuna
yer verilmigtir. Bireysel c¢algi dedisikligi yapma durumuna goére katihmcilarin dagilimlari Tablo 4’te
sunulmustur.

Tablo 4. Calisma Grubundaki Katilimcilarin Lisans Déneminde Bireysel Calgi Degisikligi Yapma Durumlarina
Gére Dagilimi

Degisiklik Yapma Durumu f %

Evet 24 14.9
Hayir 141 85.1
Toplam 165 100

Tablo 4’e gdre ¢alisma grubundaki katiimcilarin lisans déneminde buyik g¢ogunlugunun calgi degisikligi
yapmadidi (f=141) gorilmektedir. Calgi degisiklidi yapan katilimci sayisinin 24 oldugu sonucuna ulasiimistir.

Bireysel calgi degisikligi yapan katilimcilarin degisiklik yapma sebeplerine yoénelik bilgi saglanmasi amaciyla
yapilandiriimis goérisme formunda “galgi degisikligi yaptiysaniz sebebini belirtiniz” maddesine yer verilmistir.
Calgi degisikligi yapma sebeplerine gore katilimcilarin gorislere yonelik bilgiler Tablo 5’te sunulmustur.

Tablo 5. Bireysel Calgi Degisikligi Yapan Katilimcilarin Calgi Degistirme Sebepleri

Ogretmen Faktorii  Iletisim Eksikligi K (11,80,106,116,131)

Brans Eksikligi K (3,107)

Okul Faktord Materyal Eksikligi K (8)

Tema Alt Tema Kod f

Calgiya Yonelim K (16,24,44,57,115,132,135) 7

Calgiya isteksizlik K (52,88,89,) 3

. Bireysel Faktorler  Saglk Sorunlari K (28,160) 2

ggg?’;.er'm%a'g' Fiziksel Ozellikler K (29,95) 2
ISt . X

Sebepleri Yetersiz Hissetme K (20,79) é

2

1

Katilimcilardan “Bireysel Calgl Degistirme Sebepleri” temasina yonelik elde edilen bilgilere gére Tablo 5'te
“Bireysel Faktorler”, “Ogretmen Faktéri” ve “Okul Faktor(” alt temalari olusturulmustur. Bu alt temalar
dahilinde elde edilen veriler kodlar halinde degerlendirilmistir. Tablo 5’e gére katilimcilarin bireysel galgilarini
degistirmelerine en fazla sebep gosterilen faktériin bireysel faktorler oldugu (f=15), en fazla kodun ise
“Calgiya Yonelim” (f=7) oldugu goérulmustir. Asagida katilimcilarin “Calgiya Yonelim” koduna iligkin elde
edilen cevaplara ait 6rneklere yer verilmistir.

K16: Baglamadan san egitimine gegis yaptim. Sesimi de gelistirmek istedigimden sana gectim.
K132: Piyanoyu daha ¢ok sevdigim ve piyanoyu daha iyi ¢alabilecegime inandigim igin viyola olan
bireysel ¢algimi piyano olarak degistirdim.
“Bireysel Faktérler” alt temasi dahilinde ikinci en fazla gériise sahip olan “Calgiya isteksizlik” (f=3) koduna ait
katihmcilardan elde edilen bilgiler agagida 6rneklenmistir.
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K52: Bir slire sonra gitarin sesi hosuma gitmemeye basladi ve piyanoya daha da odaklanmaya karar
verdim.

K88: Baglamadan sana gectim. Baglamaya bir tirli alisamadim ve sevemedim.

“Ogretmen Faktor(” alt temasinda olusturulan “iletisim Eksikligi” koduna iliskin elde edilen verilere
(f=4) ait 6rnekler asagida sunulmustur.

K80: Evet galgi degisikligi yaptim ¢lnkl enstriman hocamla anlasamadik. Aramizda bazi sorunlar
oldugundan galgi degisikligi yapmak durumunda kaldim.

K116: Hocamin yogunlugundan dolayi, derslere az gelmesinden dolay ¢algi degisikligi yaptim.

“Okul Faktor(” alt temasinda olusturulan “Brans Eksikligi” koduna iliskin elde edilen verilere (f=2) ait
ornekler asagida sunulmustur.

K3: Aslinda lisede ve okulun ilk yillarinda galgim gitardi ama okulda gitar hocasinin eksikliginden
dolayl sana gegmek zorunda kaldim.

“Materyal Eksikligi” kodunda ise Katilimci 8’in gériisu asagida sunulmustur.

K8: Gerekli materyal, ¢calisma alani ve envanterlerinin kisith olmasi nedeniyle ¢algimi degistirdim.
Okulda piyano yetersizliginden dolayi piyanodan baglamaya gegis yaptim.

Calismada 6grencilerin bireysel galgilarini degistirmek istemelerine yonelik bilgi edinilmesi amaciyla
yapilandiriimig goérisme formunda “Calgi degisikligi sansiniz olsaydi bireysel ¢alginizi degistirir miydiniz?”
sorusuna yer verilmistir. Elde edilen bilgilere ait dagilm Tablo 6’da gésterilmistir.

Tablo 6. Calisma Grubundaki Katilimcilarin Bireysel Calgi Degisikligi isteme Durumu Dagilimi

Calgi Degisikligi isteme Durumu f %
Hayir 118 71.5
Evet 37 22.4
Kararsizim 10 6.1
Toplam 165 100

Tablo 6’ya gore katihmcilarin blytk cogunlugu “Calgi degisikligi sansiniz olsaydi bireysel ¢alginizi degigstirir
miydiniz?” sorusuna “Hayir’ (f=118) yanitini vermislerdir.

Calgi degisikligi isteme sebeplerine gére katihmcilarin vermis olduklari cevaplara yonelik bilgiler Tablo 7’de
sunulmustur.

Tablo 7. Katilimcilarin Bireysel Calgi Degisikligi Isteme Sebepleri

Tema Alt Tema Alt Tema Kodlar f
Yetersizlik K (1,31,101,103,129) S

Sevmeme K (31,43,48,61,63,128,153) 7

Bireysel Hedef K (147) 1

Degisiklik Faktdrier Bikkinlik K (5,66,73,142) 4

Calg! Yapmak Vicut Yapisi K (35) 1
Degisikligi isteyenler _ Dinlenen Muzik Tart K (91) 1
Isteme Ogretmen 7

iletisimsizlik K (43,103,106,131,145,156,158)

Cesitlilik K (7,13,18,24,30,34,54,68,77,81,104,144) | 12
Zorluk K (5,45,48,60,73,122) 6
Degisiklik Bireysel Sevgi K (4,8,10,12,15,19,26,27,29,32,39,40,41,44, | 40
Yapmak Faktsilor 55,56,58,64,69,78,79,87,88,89,90,93,97,102,119,
istemeyenler 121,132,133,134,136,138,148,152,159,160,163)

Durumu Faktorl

Calgi Faktoéra
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Tecribe K (14,17,22,37,40,41,47,49,50,56,65, 20
72,85,96,105,116,118,125,130,137)
Zaman K (51,70)

Hedef K (6,16,37,86,88,147)
Yatkinlk K (25,36,44,59,69,151)
e llgi K (9,46,57,76,84,95,98,126,150)
Muzik Turd Kiiltir K (155)

Calgi Faktorii islevsellik K (21,23,33)

Ogretmen idol K (11,38,42,53,71,82,92,107,127,148,162)
Faktoru

RPWFR OO |0TN

Katilimcilardan “Calgi Degisikligi isteme Durumu’” temasina yénelik elde edilen bilgilere gére Tablo 7’de
“degisiklik yapma” ve “degisiklik yapmama” alt temalar olusturulmustur. Degisiklik yapma alt temasi
dahilinde “Bireysel faktorler ve calgi faktorl alt temalari, degdisiklik yapmama alt temasinda ise “bireysel
faktorler, muzik tard, calgi faktorid ve 6gretmen faktoru” alt temalari olusturulmustur. Elde edilen veriler kodlar
halinde degerlendirilmistir. Tablo 7’ye gére katilimcilarin gogunlugu ¢algi degisikligi yapmak istemediklerini
belirtmiglerdir. Elde edilen goérislere goére calgr degisikligi yapmak istemeyen katilimcilarin ¢ogunlugu
calgilarini sevdikleri, ¢calgida edindikleri tecriibeyi ve 6gretmenleri ile olan olumlu iligkilerini bu duruma sebep
gOstermiglerdir. Calgilarini degistirmek isteyen o6grencilerin ise agirlikl olarak bagka bir calgida da
uzmanlasmak istedikleri, calgilarini sevmedikleri ve dgretmenleri ile iletisim sorunlari yasadiklarina yénelik
goras bildirdikleri gorilmektedir. Olusturulan alt tema ve kodlara ait katilimci goérislerine asadida yer
verilmigtir.

K5: Degistirmek isterdim ¢linkli kemandan ¢ok sikildim ve ¢ok zor bir enstriiman.

K14: Degistirmezdim 12 yilhk emek degistiriimez

K21: Hayir gitari seviyorum. Eslik agisindan ¢ok elverigli bir enstriiman.

K30: San veya gitara gegmek isterdim. Farkli alanlarda kendimi gelistirmek icin tercih edeceklerimden biri
san egitimi, sesimi kullanmayi seviyorum.

K31: Evet degistirirdim. Calgimda yetersiz hissediyorum ve sevmiyorum.

K35: Evet degistirirdim. Anatomik eksikliklerim oldugunu disutndyorum.

K43: Degistirirdim ¢lnki calgimi sevmiyorum. Ogretmenimle iletisim problemi yasiyoruz ve calgimdan
sogudum.

K45: Evet zor bir enstriman ve perdesiz olmasi da beni ¢ok etkiliyor.

K57: Hayir degistirmezdim. Dinledigim mizik tirinden dolayi

K69: Hayir degdistirmek istemem parmak ve dudak yapimin galgima daha uygun olmasi ve galgimi sevmem
beni etkiledi.

K70: Degistirmezdim. Lisans 3 dgrencisiyim artik ig isten gecti.

K91: Degistirme sansim olsaydi TSM enstrimanlarindan birini secerdim, érnegin tanbur. TSM dinlemek
bana huzur veriyor.

K107: Hocam sayesinde ¢algimi seviyorum eder hocam farkli biri olsaydi piyanoya gecerdim.

K147: Hayir degistirmezdim. Yetenek, ilgim ve ileriye ddnuk hedeflerimi gerceklestirmek icin ¢alisiyorum.
K148: Hayir degistirmezdim. Cunkd hocamin iyi olmasi ve kemani ¢cok sevmemden kaynakli.

K155: Hayir. Baglama halk ¢algimiz oldugu i¢in

Sonug ve Oneriler

Arastirmadaki bulgulara gore lisans egitimi 6ncesinde bireysel galgisi gitar olan katilimcilarin ¢ogunlukta
oldugu (f=39), lisans egitimi slrecinde ise en fazla editimi alinan calginin keman (f=33) oldugu
gorulmektedir. Tablo 3’te incelenen katiimci goruslerine gore, érneklem olarak segilen okullarda gitar
dersine giren 6gretim elemani sayisinin, gitar segmek isteyen 6grenci sayisini (f=6) karsilamadigi sonucuna
ulasiimistir. Lisans déneminde 6grencilerin bireysel galgi tercihlerinde etkili olan faktérler arasinda okulda
ilgili bransin bulunmamasi kodu, olumsuz faktorler alt temasi altinda yer almistir. Bu sonuca goére okullarin
farkli branglara sahip 6gretim elemanlarinin yeterli sayida olmasi gerektigi sOylenebilir. Ayrica arastirmada
bireysel calgl egitimi igin keman secgen Ogrenci sayisinin fazla oldugu dikkat c¢ekmektedir. Mizik
bélimlerinde olusturulan orkestralar icin ihtiyag duyulan keman 6grenci sayisindan dolayi katilimcilarin
bireysel galgilarinin keman olarak belirlendigi distnulebilir.
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Katihmci gorislerine gore calgi tercihini etkileyen en énemli faktoriin galgiyr sevmek oldugu, diger etkenlerin
ise calgida edinilen tecribe, dinlenen muzik turl, 6gretmen ile olan iletisim ve ilgili brangsin okulda
bulunmamasi oldugu sonucuna ulasiimistir. Bu sonuglara bagh olarak 6grencilerin sevgi duyduklari galgiya
yonelik 6grenim gdérmelerinin, égrencilerin ¢algi egitimlerinin sirdirilebilmesi agisindan buyik énem tasidigi
sdylenebilir. Calgi egitiminde surekliligin saglanmasi amaciyla 6grencilerin galgilarini severek ¢alismalari ve
calgilarina yonelik motivasyon dizeyinin yuksek tutulmasi icin destek olunmalidir. Arastirmada elde edilen
diger gorusler dogrultusunda 6grencilerin galgi egitimi aldiklar surenin galgi tercihinde etkili oldugu tespit
edilmistir. Buna gore 6grencilerin lisans 6ncesinde egitim aldiklari ¢algida lisans déneminde de 6grenim
goérmeye devam etmek istedikleri sonucuna ulasiimistir. Schmidt’e (2005) ait arastirmada, uzun suredir galgi
calan 6grencilerin galgilarina ydnelik motivasyon dizeylerinin, daha kisa slre galgl galan dgrencilere goére
yuksek oldugu sonucuna ulasiimistir. Bundan dolayl égrencilerin lisans 6ncesi dénemde egditim aldiklar
calginin egitimini lisans doéneminde de sirdirebilecedi kosullarin okullar tarafindan saglanmasi
gerekmektedir. Ayrica dgrencinin énceki c¢algisina yonelik brangin okulda bulunmamasi gibi durumlarda
6grencilerin bu olumsuz kosulla ilgili dnceden bilgilendiriimesi gerektigi dusunilmektedir. Arastirmalarda
o6gretmenlerin mesleki yeterliliginin ve ders i¢i uygulamalarinin égdrencilerin ¢algilarina yonelik motivasyon
dizeyini artiran bir faktor oldugu belirtiimistir (Orhan, 2006; Sungurtekin, 2010). Bu arastirmada, 6gretmen
ile 6grenci arasindaki iletisimin galg! tercihinde blylk oranda etkili oldugu, mesleginde basarili olan ve
ogrencileri ile dogru iletisim kuran g¢algi egitimcilerinin, 6grenciler tarafindan bireysel ¢algi egitiminde tercih
edilme sebebi oldugu sonucuna ulagiimistir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin yaklasik %15’ lisans egitimleri surecinde calgi degisikligi yapmis olduklarini
belirtmiglerdir. Agirlikli olarak iki faktdr dolayisiyla 6grencilerin lisans egitimi sirecinde calgi degisikligi
yaptiklari sonucuna ulasiimistir. Bu faktorler, égrencilerin farkli bir g¢algida uzmanlagsmak istemeleri ve
dgretmenleri ile yasadiklari iletisim problemleri olarak belirlenmistir. Ogretmenleri ile iletisim sorunlari
yasayarak galgl degistiren katihmcilarin gogunlugunun, lisans egitimine basladiklari ilk galgilarini sevdikleri
ve lisans dncesinden itibaren ayni galgiyi galdiklari gérilmektedir. Buna ragmen katilimcilar 6gretmenleri ile
iletisim sorunlari yasayarak cgalgilarini degistirmiglerdir. Bu sonuca gére 6grencilerin 6gretmenleri ile olan
iletisimin galgi degisikliginde biylik dneme sahip oldugu gorilmektedir. Diger faktor ile ilgili olarak elde edilen
goruslere gore birden fazla ¢algi calabilmenin mesleki agidan avantaj sagladigini digtinen 6grenciler, kendi
galgilarindan farkh bir galgida da uzmanlasmak istediklerini belirtmiglerdir. Buna goére o6grenciler lisans
egitimi sonrasi i¢in hedefledikleri mesleklerine yénelik ideal galgi belirlediklerinden bu konu, ¢algi tercihinde
olumsuz bir faktor olarak dugtnudlmeyebilir.

Katilimcilarin yaklasik %22’si bireysel ¢algi degisikligi yapmak istediklerini, farkli bir ¢algiya yonelik egitim
almak istediklerini belirtmiglerdir. Elde edilen gorislere gore c¢algi degisikligi yapmak isteyen katilimcilarin
cogunlugu farkli bir galgiyr da 6grenmek istemektedirler. Lisans déneminde de bu faktor dolayisiyla galgi
degisikligi yapmis katilimcilar bulundugundan, birden fazla galgida uzmanlagsmanin mesleki mizik egitimi
alan dgrenciler icin énemli bir konu oldugu sdylenebilir. Bunun yaninda 6grencilerin egitimini aldiklari galgiyi
sevmemeleri ve dgretmenleri ile yasadiklar iletisim sorunlari, ¢algl degisikligi istemelerine ydnelik diger
sebepler olarak belirtiimigtir. Elde edilen géruglere gbre calgl degisikligi yapmak istemeyen 6grencilerin
cogunlukta oldugu sonucuna ulasilmistir. Ogrencilerin egitim gérdikleri calglyl sevmelerinin, galgida
edindikleri tecribenin ve dgdretmenleri ile olan olumlu iligkinin buna sebep oldugu sonucu elde edilmistir. Bu
sonug, katilmcilarin lisans egditimine baslarken calgilarini tercih etme sebepleri ile biyluk élcide benzerlik
gOstermektedir.

Aragtirmada elde edilen bilgiler, agirlikli olarak ayni alt tema ve kodlar merkezinde yorumlanmigtir. Katilimci
goruslerinin sayica az oldugu kodlar ve konular da c¢algl egitiminin niteligini etkileyen faktdrlerdendir.
Ogrencilerin lisans egitimi aldiklari kurumun fiziki imkanlarindan, galgi egitimini etkileyen bir faktér olarak
bahsetmek gerekir (Karahan, 2016). Turkiye'deki kurumlarin egitim imkanlarina ydnelik durum tespitinin
yapilmasi ve saptanan sorunlarin ¢dzlUlmesi amaciyla calismalar yapilmasi gerektigi dustunulmektedir.
Ayrica 6grencilerin viicut yapilarinin galgiya uygunlugu, saglik sorunlari yasamalari veya psikolojik faktorler
dolayisiyla galgilarini belirlediklerine yonelik arastirmalara rastlanmaktadir (Yagisan, 2004; Duranoglu, 2015;
Tosun, 2019). Arastirmada katilimcilarin ¢ogunlukta oldugu gérusler incelenmis; az sayida gorus bildirilen
calgi ozellikleri, sosyo-ekonomik diizey, kiltiirel 6geler gibi faktérlere bulgular béliminde yer verilmistir.
Genel olarak ¢calismada, lisans dizeyinde mesleki muzik egitimi alan égrencilerin bireysel ¢algi tercihlerinde
etkili olan faktdrlerin saptanmasi amaglanmistir. Mesleki muzik egitimi verilen kurumlardaki 6gretmenler ve
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ogrenciler icin bu arastirmadaki sonuglarin, calgi tercihi konusunda fikir verebilir nitelikte oldugu
dUsundlmektedir.
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