flahiyat Arastirmalari Dergisi / Journal of Divine Studies
Say1 / No 15, Haziran /June 2021 Kitabiyat / Book Review: 175-180

Islam’1 Dogru Anliyor muyuz?
Ali Bardakoglu, Kuramer yayinlari. Istanbul 2019. 371 sf.
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Tirkiye’nin 16. Diyanet Isleri Baskani olarak (2003-2010) gorev ifa eden Ali
Bardakoglu'nun calismasinin tanitimini yapmak istedik. Ulkemizde taninan bir
akademisyen olmasi ve DiB’de uzun yillar baskanlik yapmasi hasebiyle dini

diistincenin diinii, bugiinii ve sorunlarina yonelik ele aldig1 eseri olduke¢a deger-
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lidir. Bu calisma bes boliimden olusmaktadir. Kitabin tanitimina ge¢cmeden
evvel boliimlerini ve bdlimlerde 6ne ¢ikan basliklar: takdim etmek uygun ola-
caktir.

[k bolim “Islam, Anlamak, inanmak ve yasamak”; ikinci bdliim “Din so-
rumluluk ve igtenlik”; {iclincti boéliim “Dini hayat ahlak ve hikmet”; dérdiinci
bolim “Toplumsal hayat giiven baris ve esenlik” ve besinci bdlim “Séylesiler”
seklinde tasarlanmistir.

Yazar 6ncelikle dinin tanimini yaparak insana diisen rollerden s6z etmek-
tedir. Zira dini, anahtar teslimi bir diinya mutlulugunun garantisi, en ince ayrin-
tisina kadar projelendirilmis paket bir iyilik ve dogruluk projesi, karsilasilan
biitlin sorunlar: ¢ézecek sihirli bir degnek ya da bireyi alip son noktaya kadar
hasarsiz ulagtiracak bir saadet treni gibi géremeyiz. Din Yiice yaratanin insanin
diinya hayatina dair muradi, diinyaya gonderdigi insana olan ilgi ve deste-
gi/inayet, yol gostermesi/hidayet ve onun her davranisinin kendi katindaki deger
ve karsiligini agiklayan bir bildirimdir/beyan. Bunun sonrasini dinin hitabina
mubhatap olacak olan insan getirecek, baslatilan yolculugunu kendi sa’y ve gayre-
tiyle tamamlayacaktir. (Bardakoglu, 2019: 25) Bardakoglu giincel bir soruna
temas eder. Sorun “dinin ¢ogu zaman bir¢cok kesimin katildig1 bir tartismaya
doniisme potansiyelini i¢inde barindirmasidir.” Yazar muhtemel iki sebebi
zikreder: “Dinin {ist degerleri ve yiiksek idealleri temsil etmesi, bunun ic¢in de
farkli sebeplerden kaynaklanan bir dizi olumsuzlukla bogusan gliniimiiz insani-
nin son care olarak goérdigi dinden ve dinin anlatimindan beklentilerini yiik-
seltmeleridir. Bir diger sebep de hizli ve kolay iletisimin hayatimizi yénlendirdi-
gi cagimizda dini konularda birbiriyle celisen bilgilerin kafalar1 karistirmasi,
ayrica Islam dininin dogrudan bireyi hitap alan seslenisinin insanlara verdigi
dzglivenin de etkisiyle her kesimin konuya miidahil olmay: istemesidir.” (Bar-
dakoglu, 2019: 27)

Glintimiizde dini diisiince lizerindeki sorunlar1 konusurken tarihsel gelis-
meleri, din-siyaset iliskilerini dogru degerlendirmek gerekir. Islam cografyasi-
nin gelismesi farkl kiiltiirlerle karsilasmay1 ve beraberinde diisiincede zenginli-
gi getirmistir. “Ancak imparatorluklar kurulup hilafet giiclenince, mesruiyet
arayisinin ve istikrar1 koruma arzusunun ilk hedefi dini diisiincenin zaptu rapt
altina alinmasi oldu. Ote yandan dini konularda kisisel ilmi goriis/rey ve yorum
ozellikle yeni bdlgelerde dogal bir ihtiyacin sonucu olarak ortaya c¢ikmisken,

Emeviler doneminde baslayan rey/yorum karsitligi Abbasiler déneminde iyice
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baskin hale geldi ve destek buldu. ilim cevreleri ile siyasal iktidarlar arasinda
iliski sikilast1. Iktidar tarafi haliyle kendi stratejisine uygun bir tutum sergileye-
rek yerine gore bir kesim ulema ile dayanisma ic¢inde olurken bir baska kesimin
sert muhalefetiyle karsilasti. Dini arglimanlar her bir taraf icin daima 6nemli bir
mesruiyet kaynagi oldu. Fakat iktidar sahipleri, iktidarlar1 giiclendik¢e gerek
Ehli hadis gerekse Ehli rey cephesinden gelsin, ulemanin din adina muhalefet
iretmesine hi¢ miisamaha gostermedi.” (Bardakoglu, 2019: 33)

Yazar aslinda dini diisiince iizerindeki problemlere deginirken ¢oziime ilis-
kin temel doneler de sunmaktadir. S6z gelimi modern déonemde din anlatimina
dair séylemleri yedi baslik altinda toplamaktadir. 1. Kusatici ve ideolojik séylem,
2. Otekilestirici ve dislayici tutum, 3. Buyurgan ve yargilayia {islup, 4. Ahlakiligi
ve dinin amaglarini ikinci plana iten sekilcilik ve kuralcilik, 5. Dogmatizm ve
kutsala yaslanma, 6. Coktan secmeli ¢6ziim ve 7. Magazin ve menakip tutkusu.
Son maddedeki sorunsali yazardan takip edelim: “Melankali ve hiiziin bir duygu
paylasimidir ve rasyonelligin disarida birakildig: bir birliktelik saglar. $ia diin-
yasinda hiizin ve matem asirlarca insanlar1 birbirine kenetlemekte, Uretilen
oteki algist da bu birlikteligi pekistirmektedir. Siinni kesimde de ayni hiiziin,
gbzyas1 ve melankolik menkibecilik farkli sembol, figiir ve olaylar kullanilarak,
mesela sahabe, siyerden se¢ilmis anekdotlar ve evliya kiiltii izerinden yapilmak-
tadir. Ancak bu yol, insanlarin sadece tarihe ve olaylara duygusal bakisini bes-
lemekle kalmaz, bu insanlar din ve hayati pesimist, kaderci ve edilgen bir gozle
okumaya daha kolay inandirilabilir ve sevk edilebilir hale gelirler. Artik onlar
icin rasyonellik ve olup bitene elestirel bakis geride kalmistir. Oteden beri hem
Sii hem de Stnni diinyada menkibeci, melankolik ve kaderci din anlatiminin
siyasal iktidarlar tarafindan da destek gérmekte olusu bu yiizden olmalidir.”
(Bardakoglu, 2019: 65)

Bardakoglu glintimiizdeki din egitim ve 6gretimini, metin merkezli 6gre-
tim; zaman ve mekindan soyutlama; dini ilimlerin yalnizlastirilmasi; sekil ve
0z; hakikat tekelciligi ve birey bilinci basliklar: iizerinden ele alarak degerlen-
dirmektedir. Icinde bulundugu ulema sinifini zaman zaman sert ifadelerle ten-
kid eden yazara gore din ulemasinin yapmasi gereken, miinferit olaylara fetva
veya hile yoluyla ¢ikis gibi palyatif yollar1 zorlamak degil, selef alimlerinin
yaptig1 gibi yeni durumlara uygun yeni yaklasimlar sergilemek, temel metinler
telif etmek olmaliydi. Yazarin bu yargisindan Kklasik literatiire mesafeli oldugu

diisiinilmemelidir. Hatta bu literatiiri bilmeden klasik metinlere vakif olunma-
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dan yeterli bir din egitimi-0gretimi de yapilamaz. Ancak burada asil mesele, bu
kaynaklar: nasil algiladigimiz ve okuttugumuzdur. Yazarin bu konudaki meto-
dolojik tespitleri yerindedir. Klasik metinleri 6ne ¢ikarirken ne hikmetse, dini
ilimlerin gelisimine ve bilgi birikimine olan beseri ve insani katkiy1 gérmek
istemeyiz. Kiitiiphaneleri dolduran dini literatiirdeki bilgilerin kahir ekseriyeti-
nin neticede bir rey ve yorumdan yani ic¢tihattan ibaret oldugunu bir tirld ka-
bullenemeyiz. Bu bilgileri dokunulmaz ve elestirilemez yaptigimizda onlari
ylcelttigimizi diistiniiriiz. Hele bir goriisi tarihle, toplumsal sartlarla, dénemin
imkan ve kiltiriyle irtibatlandirdigimizda onun zayiflayacagini zannederiz.
Halbuki o donem alimlerimizin goériislerinin glici, bosluga konusulmus olma-
sindan degil, belli bir gerceklige, ihtiya¢ ve olguya cevap olusundan kaynaklan-
maktadir. (Bardakoglu, 2019: 81)

Bardakoglu anlama sorunu hakkinda da problemi ortaya koymayi dene-
mektedir. Islam diinyasinda kiiltiirel kodlarla yasanan Islam veya halk Islam’
diizeyinde degil ama metodolojik ve entelektiiel diizeyde bir Islam’n anlama
sorunu bulunmaktadir. Islam’in ilk yiizyillarinda miigtehid alimler hem kendi-
lerine intikal eden dini metinlerin anlamini ve gelenek icinde farkli anlamalari
hem de i¢cinde bulunduklar: olguyu ve dinin genel amacglarini birlikte gdzénine
almis ve bundan bir senteze vararak ¢dziim iretmislerdir. Ne var ki, ilerleyen
zaman dilimlerinde bir¢ok saikin sonucu olarak entelektiie]l anlama ve dini
diisiincenin kendini yenileme kapasitesi zayiflamis, bu hal son yiizyillarda daha
da belirgin hale gelmistir. Burada mesele, dinin ana metinlerinin literal anlami-
n1 belirlemede ve bilmede degil, o anlamin kapsamini, yorumun sinirlarini,
anlamin bugiine nasil taginacagini, nasil giincellenip hayatin icine katilacagini
belirlemede odaklanmaktadir. Séyle ki “Ilk yapilmasi gereken Miisliimanlar
arasindaki farkli din anlayiglarinin ve bunlarin hayat tarzina déndsmesinin
hak-batil, hidayet-dalalet, iman-kiifiir gibi akidevi eksende degil, isabetli-
isabetsiz, dogru-yanlis gibi tanimlamalar {istiine kurulmus elestirel ve analitik
bir yaklasimla ele alinmasi, benimseyecegimiz goriisiin de neticede siibjektif ve
zanni karakterde olacaginin akildan ¢ikarilmamasidir. Islam’da tek dini otorite-
nin Hz. Peygamber oldugunu, onun disinda ulema ve mesayih taifesinin, devlet
ricalinin dini nitelikte bir otoriteye sahip olmadigini, islam’t anlamanin hicbir
zlimre/sinifa tahsis edilemeyecegini de gbz 6ntinde tutmak zorundayiz.” (Barda-
koglu, 2019: 114)

Kitapta dikkat ¢eken basliklardan bir tanesi de “Yorumda ¢ogulculuk ve si-
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villik”tir. Gelenekle iliskimizin keyfiyeti konusunda Bardakoglu sunlar1 dile
getirmektedir. “Onu kendi hakikat iddiamizin, hatta dayatmamizin malzemesini
tedarik edebilecegimiz bir ambar gibi diistinlirsek, hakikaten gelenegi hi¢ anla-
madik demektir. Rey ehlinin ac¢tig1 ictihat yolu ve yorum imkani1 Mislimanlar
icin yeni ve farkli sartlar altinda dindar olmanin, dindarligini kendi sartlari
icinde yasayabilmenin belki de yegane imkamn1 idi. Ictihat ve yorum basladiginda
cok seslilik ve ¢ogulculuk kac¢inilmaz olur. Onu da ancak hosgori ikliminde
yasatabilirsiniz. Tarihte de boyle olmustur. Bizim rey/i¢tihat gelenegimiz son
derece miisamahali ve ¢ok seslidir...” Sivil dile gelince, “dini ilim ve yorum gele-
neginin ¢ogulcu karakterinin yaninda sivil karakteri de son derece dnemlidir.
Gecmis ulemamiz hi¢bir zaman kendi goriisiinii Allah adina nakletmemistir.
Kutsal bilgi olarak degil, sivil bir renk olarak kavl/kisisel goriis olarak sdylemis-
tir. Bunu ifade i¢in de kavl ve rey gibi son derece iddiasiz ve miitevazi kelimeler
secilmistir.” (Bardakoglu, 2019: 145) Yazarin fikih alaninda uzman olmasi hase-
biyle fikha dair tespitleri de dikkat ¢ekmektedir. Nitekim Bardakoglu, modern
dénemdeki fikri sorunu fikih tizerinden 6rneklendirerek a¢iklamaktadir. “Tarihi
slirecte fikih¢ilar kendilerine gelen rivayet ve metnin tikel kural ve drneklerini
soyutlamaya calistilar ve belli 6l¢ciide bunu basardilar. Ama zaman ilerledikge
klasik fikih Ogretisi giderek bir egitim-6gretim malzemesi olarak sabitlendi,
fikih ddstincesi donuklasti. Bugiinkii bircok sorunumuzun kilitlenmis olmasi-
nin bir sebebi de giinimiiz fikih anlayisidir. Bugiin fikih¢ilarimiz giiniimiiz
sorunlarini eski dénemin kaliplar1 ve eski dénem toplumlar icin gayet uygun
fakat bugiin icin artik giincelligini, hatta gecerliligini yitirmis olan formiiller
izerinden asmaya calisiyor. Ama biz dini, normatif kurallara ve tikel érneklere
indirgersek, din, seriat ve fikih arasindaki farkliliklar1 gérmezden gelirsek o
zaman tek hakikatci egilimler ve baskilar din olur; hatta dinin siyasallagmasi ve
iktidar miicadelesi cihada dontstr.” (Bardakoglu, 2019: 181) Yazarin dile getirdi-
gi kimi elestirilerde karsi goriisler mutlaka séz konusu olabilir. Ancak sunu
bilimselligin/objektifligin ve hakkaniyetin geregi olarak sdylemek gerekir ki,
yazar metodolojik tarzda elestirilerini dile getirmekte ve dini diisincenin sorun-
lar1 lizerine son/nihai séz iddasinda bulunmamaktadir. Keza gelenege kategorik
yaklagsmamakta, gelenegin tarihsel olarak gorevini ifa ettigini belirtmektedir.
Ancak bugilin icin yeterli olmadig1 tespitini yaparak ¢dziime dair diislinceleri-
ni/elestirilerini siralamaktadir.

“Tasavvuf ve tarikatlar” basliginda 6nce, tarikat orglitlenmesini ve dini ce-
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maatlesmeyi tasavvuftan ayirmak gerektigini soyler. Zira Islam tasavvuf diisiin-
cesi Islam’in son derece énemli felsefi, zihni, ahlaki ve dertini boyutudur. Ote
taraftan tasavvuf soOylemi/iddiasiyla olusturulan edebiyat/literatiir/kavramlar
izerinden bazi tespitlerde bulunmaktadir. “Dinde gizem arttik¢a dini duygu ve
arayislarin istismar edilme ihtimali de artar. Sahislara kurtaricilik, diinyaya
tasarruf, hatta Levh-i Mahfuz’a/ilahi takdire miidahaleye kadar uzanan bir kut-
siyet ve otorite izafe eden ve bunun delillerini de Kur’an’in satirlar1 arasinda
arayanlarin iddia ettiginin aksine Islam apagcik bir din, Kuran apacik bir kitap-
tir... Tarikat orgiitlenmesinin ve dini cemaatgiligin halihazir séylemi dinin akide
esaslariyla catisma halindedir, Kuran’la c¢atisma halindedir. Kuran’in ve-
li/evliya, vesile, rabita, zahir-batin, Misa-Hizir gibi isim ve kavramlarina hig
alakas1 olmayan anlamlar yiikleyip, yani acgikc¢asi onlar1 tahrif edip kendi
indi/stibjektif 6greti ve tasavvurlarina Kur’an’t sahit getirmek Kur’an’la ¢atismay1
gbze almak demektir.” (Bardakoglu, 2019: 268) Bunlarin disinda zekat fikhi,
glinimiizde zekat, kayit dis1 din pazari, katilim bankaciligi, ortak degerlerimiz,
Bat1 ve Islamofobi ve helal gida gibi ilgi ceken son derece giincel konulara dair
Bardakoglu'nun yorum ve tespitlerini goérebilirsiniz. Eserin son kisminda da
kendisiyle yapilan sdylesilere yer verilmistir.

Sonug olarak hem akademi tecriibesine hem de Diyanet Isleri Baskanlig
gibi son derece dnemli bir kuruma baskanlik yapmasi sebebiyle Bardakoglu’'nun
yorum ve tespitleri hakikaten carpici ve onemlidir. Yazarin yorumlarinda dikka-
timizi ceken husus, yliksek sorumluluk geregi dini diisiincenin diind, bugiini ve
yarmmina iliskin sorunlarini/meselelerini ele alirken bunlarla yiizlesmek-
ten/hesaplasmaktan imtina etmemesidir. Yazarin bu konulardaki tespitleri nihai
hitkiimler/énermeler olarak diisiiniilmemelidir. Gerekgeli olmak kaydiyla her
distniirin bunlara cevaplar vermesi mimkindir. Yazar gelenegi, dnceki ule-
may1 nasil gerekeeli olarak tenkit ediyorsa, zzmnen kendisi de goriislerinin isa-
bet edip etmedigi noktasinda elestiriye ac¢ik oldugunu ihsas etmektedir. Ancak o
zaman dini diistincenin sivil bir karakterde bu bakis agisiyla gelismesinden soz
etmek miimkiin hale gelecektir. Eserin ele aldig1 konularin giincele iliskin olma-
s1 eseri onemli kilmaktadir. Agir bir akademik dile sahip olmamasi, tislubunun
kapsayiciligl, egitim-6gretim/diisiinsel sorunlarimiza dair konulara, mim-
kiin/muhtemel ¢6ziimlere odaklanmas: kitaba deger katmaktadir. Bu haliyle
eserin disiince, kiiltiir ve akademi hayatimiza deger katmaya aday bir eser oldu-

gu soylenebilir.
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