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Manihaist Eski Uygurca Coklu Cevirilerde Metinler Aras1 Anlam iliskileri
ve Huyadagman ilahisi Ornegi

Intertextual Meaning Relations in Manichean Old Uyghur Multiple Translations
and Example of Huyadagman Hymn

Betiil O0ZBAY"

oz

Eski Uygurca yazma eser kiilliyati esas olarak dini icerikli metinlerden olusmaktadir. Olduk¢a
genis bir dini eser yelpazesine sahip bu kiilliyat, Budizm’den Manihaizm’e, Hristiyanliktan Eski
Tirk inaniglarini igeren eserlere kadar son derece ¢esitlidir. Ancak bu eserlerin biiyiik
cogunlugu Sanskrit, Sogdca, Orta Fars¢a, Cince gibi ¢ok farkli dillerden yapilan g¢evirilerden
miitesekkildir. Bundan dolay1, pek ¢ok Eski Uygurca metnin farkli dillerde karsiliklarini bulmak
miimkiindiir. Bu ¢eviri eserler arasinda yer alan ve Manihaist bir ilahi olan Huyadagman metni
de farkl1 ¢evirileri oldugu i¢in olduk¢a 6nemlidir. Asil olarak, Manihaizm’in kurucusu Mani’ nin
havarilerinden biri olan Mar Ammd’nun yazdigr diigiiniilen eserin orijinali muhtemelen Orta
Farscadir. Fakat ilahinin Part¢a, Sogdca, Eski Uygurca ve Cince gevirileri bugiine ulasabilse de
ne yazik ki Orta Farsca asil metin kaybolmustur. Sadece, Partga ¢evirinin birinci faslinin ilk
beyitlerinde eseri yazan kisinin isminin sdylendigi kisim Orta Fars¢a olarak birakilmistir.
Turfan Bolgesi buluntularinin pek ¢ogu gibi fragmanlar hélinde olan eserin bazi parcalar kayip
olmasina ragmen Sogdca ve Part¢a niishalar biiyiik oranda korunmustur. Cince niisha ise sekiz
fasildan olusan ilahinin yalnizca ilk faslinin tamamini igerir ve son derece saglamdir. Diger
yandan, Eski Uygurca fragman da eserin yine birinci faslindan kiigiik bir boliim ihtiva eder.
Gtlizel bir sans eseri, birbirinden ayri bolgelerde bulunmus olan bu farkli dillerde yazilmis
metinlerin bir kism1 ayn1 boliimiin ¢evirisidir. Dolayisiyla, eserin birka¢ beytinde hemen tiim
dillerdeki karsiligin1 bulmak miimkiindiir. Ayrica, bu kiiciik bolim bize tiim ¢evirileri anlam ve
igerik bakimindan karsilastirabilme imkéani sunar. Bu ¢alismada 6zellikle, tim bu ¢evirilerin
anlamsal iligkilerinin nasil gorindiigi ve Eski Uygurca bolim i¢in kaynak bir dil belirlemek
mimkiin miidiir sorular tartisilarak Dogu Manihaizmi’nde yer alan bazi temel dini kavramlarin
mezkir eserde nasil karsilandigi ortaya konulacaktir.

Anahtar sozciikler: Eski Uygurca, Partca, Sogdca, Cince, Manihaizm, Ceviri Metinler

ABSTRACT

The Old Uyghur manuscript corpus consists mainly of religious texts. This corpus, which has a
wide range of religious works, is highly diverse, from Buddhism to Manichaeism, from
Christianity to Old Turkish beliefs. However, most of these works consist of translations from
very different languages such as Sanskrit, Sogdian, Middle Persian, and Chinese. Therefore, it is
possible to find equivalents of many Old Uyghur texts in different languages. The text of
Huyadagman, a Manichaean hymn, is among these translated works, and it is also essential
because of its different translations. It is believed that the hymn was written in Middle Persian
by Mar Ammo, one of the disciples of Mani, who is the founder of Manichaeism. However,
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although Parthian, Sogdian, Old Uyghur, and Chinese translations of the hymn have survived,
the Middle Persian text has unfortunately been lost. Only the part where the person who wrote
the work is mentioned in the first couplets of the Parthian translation’s first chapter is left as
Middle Persian. Although some passages of the work, which is in fragments like many of the
Turfan region finds, are lost, the Sogdian and Parthian translations have mainly been preserved.
On the other hand, the Chinese translation contains only the entire first chapter of the eight-
chapter hymn, in perfect condition. Furthermore, the Old Uyghur fragment also contains a small
part from the first chapter of the work. By a nice coincidence, some of these texts found in
separate regions are translations of the same section. Therefore, we can find the equivalent of a
few couplets of the work in almost all languages. In addition, this small section allows us to
compare all translations in terms of meaning and content. Our article will discuss how the
semantic relations of all these translations appear, whether it is possible to determine a source
language for the Old Uyghur copy, and how some basic religious concepts in Eastern
Manichaeism are met in this work.

Keywords: Old Uyghur, Parthian, Sogdian, Chinese, Manichaeism, Translated Texts

Extended Summary

The earliest written records known to our current knowledge are the clay tablets of the
Sumerian Civilization, written in 3600 BC. Based on the Akkadian tablet “The Legend of
Etana” among these tablets, we see that the history of translation literature also existed in this
period. In short, the fact that there is a translated text among the oldest known records proves
how old and vital translation is in human history and culture.

Theoretical studies have been going on for centuries on the concept of translation, which
is an indispensable part of understanding societies, therefore, people. Both translations from one
language to another and bilingual and trilingual texts have been an indispensable part of human
written culture since ancient times. In addition to these interlingual translations, different
language layers that emerged with the gradual development of written culture have caused the
contemporary languages of societies to differentiate from the languages of their ancestors
gradually. Therefore, contemporary societies needed to do intralingual translations to convey
the records written by their ancestors to the broader masses in society. Later, this field has
become an important branch of translation literature. Today, the need for a dictionary in text
publications done from the historical period dialects of many languages can be considered a
concrete proof of the action of intralingual translation.

The first written works with textual integrity of Turkish, which has many historical
records, are stone monuments belonging to the 8" century AD. When we consider the strong
narrative and highly systematic writing order of these monuments, which are preserved within
the borders of Mongolia today, we can deduce that Turkish records may have existed before
these works.

After these monuments remained from the Turkish Khaganate II, the second significant
written literary period of Old Turkic was revealed by the Old Uyghurs. Thousands of
manuscripts have been found in the archaeological sites located east of Turkestan, around
Turfan Valley. Although most of the artifacts have been unearthed during the archaeological
trips organized by European explorers to the region since the first years of the 20™ century, the
area still maintains its feature as one of the most important archacological sites globally. Works
written in dozens of languages and alphabets, the historical area spreading along the north of the
Taklamakan Desert in the “Hexi Corridor”, the strait connecting the Ancient Silk Road to
China, has a unique value in both Turkic and world cultural heritage. For example, printing
technology, which was discovered in Europe in the 17" century, has been in use in the region at
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least since the 6th century as wooden block printing. Therefore, some of the written works in
the territory are manuscripts and some are printed texts.

It can be said that printing technology is used primarily in the reproduction of religious
texts. Most of the manuscripts written around Turfan belong to various religions such as
Buddhism, Manichaeism and Christianity. It is crucial for the proper understanding of the
doctrine adopted in the sacred texts and the proper performance of the rituals. For this reason,
most of the translated texts are religious. One of the works with many translations written in this
period is a Manichaean hymn called Huyadagman, which we studied in this article.

Huyadagman, which was possibly chanted in funeral rites, describes the stages of life
after death in Manichaeism. Although there is no standard metrics system, it can be understood
from the writing style that the text is poetic and from the qualities such as the closeness of the
syllable numbers and the sound repetitions in couplets, trebles, or quatrains. In our article, the
original languages of the texts written in the early periods of Manichaeism, the translated works
in Eastern Manichaeism, and the records of the hymn written in different languages are
explained comparatively. Copies in different languages are precious for the correct
understanding of ancient texts, which have remained underground for centuries and have
reached today somehow damaged or undamaged. For instance, although only a fragment
remains from the Old Uyghur copy of this hymn, it contains a quatrain that has probably been
forgotten in the Chinese text. Since the Parthian equivalents of these lines are damaged, the only
missing couplet number, 66a/b, in the first canto is completed with the Old Uyghur fragment.
Based on the lines that have the translations of all the languages of the work, one can say that no
copy is a direct translation of the other. There are even differences between the Parthian
fragments in Sogdian Script and the Parthian fragments in the Manichean script of the hymn. If
we consider other Manichaean texts in the region, it is possible to say that these differences are
directly or indirectly caused by their consideration of localization purposes when translating.

Giris

Bugiinkii bilgilerimizle bilinen en eski yazil kayitlar MO 3600’lerde yazilmis olan Siimer
Uygarligina ait kil tabletlerdir. Bu tabletler arasinda bulunan Akadca tablet “Etana Efsanesine”
dayanarak ceviri edebiyatinin tarihinin de yine bu dénemde var oldugunu goriiriiz. Kisacasi,
bilinen en eski yazili kayitlar arasinda ¢eviri bir metnin olmasi, ¢evirinin insanlik tarihi ve
kiltiiriinde ne kadar eski ve 6nemli oldugunu bize kanitlar niteliktedir.

Toplumlarin, dolayisiyla insanlarin, birbirlerini anlama siirecinin vazgeg¢ilmez bir pargasi
olan ¢eviri kavrami tizerine yillardir siiregelen teorik g¢alismalar mevcuttur. Hem bir dilden
digerine yapilan ¢eviriler hem de iki, ii¢ dilli metinler kadim yillardan beri insanoglunun yazil
kiiltiirtiniin vazgegilmez bir parcasidir. Bu, diller arasi ¢evirilerin yaninda, ozellikle yazili
kaltiiriin giderek gelismesiyle ortaya ¢ikan farkli dil katmanlari, toplumlarin ¢agdas dillerinin,
atalariin dillerinden giderek farklilagmasina sebep olmustur. Bu nedenle, ¢agdas toplumlar
atalarinca yazilmis kayitlari, toplumda daha genis kitlelere ulastirabilmek i¢in dil i¢i ¢eviriler
yapmaya ihtiya¢ duymus ve daha sonra bu alan da ¢eviri edebiyatinin 6nemli bir kolu héline
gelmistir. Glintimiizde, pek ¢ok dilin tarihi donem lehgelerinden yapilan metin yayimlarinda
ayrica bir sozliige ihtiya¢ duyulmasi aslinda dil i¢i ¢eviri eyleminin somut yansimasi olarak
kabul edilebilir.

Hatir1 sayilir miktarda tarihi kayda sahip Tiirkgenin bilinen metinsel biitiinliigii olan ilk
yazili eserleri MS 8. yiizyila ait tag abidelerdir. Bugiin Mogolistan sinirlari i¢inde korunan bu
abidelerin giiclii anlatimi ve son derece sistematik yazi diizenini dikkate aldigimizda, bu
eserlerin Oncesinde de Tirkge kayitlarin var olabilecegi c¢ikarimimi yapabiliriz. II. Turk
Kaganligindan kalan bu abidelerden sonra, Eski Tiirkgenin en 6nemli yazili edebiyati bu kez
Eski Uygurlar tarafindan ortaya konmustur. Tirkistan’in dogusunda, Turfan Vadisi civarinda
bulunan arkeolojik sit alanlarinda binlerce sayida yazma eser tespit edilmistir. 20. yilizyilin ilk
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yillarindan itibaren Avrupali kasiflerin bolgeye diizenledikleri arkeolojik gezilerde, eserlerin
biiytik cogunlugu giin yiiziine ¢ikarilmis olsa da bolge hala diinyanin en 6nemli arkeolojik sit
alanlarindan biri olma 6zelligini korumaktadir. Onlarca farkli dilde ve alfabede yazilmis eserler,
Antik Ipek Yolu’nu, Cin’e baglayan bogaz olan “Hexi Koridoru”nda, Taklamakan C6lii’niin
kuzeyi boyunca uzanan tarihi alan hem Tiirk hem de diinya kiiltiir mirasinda essiz bir kiymete
sahiptir. Ornegin, Avrupa’da ancak 17. yiizyilda kesfedilebilmis baski ve matbaa teknolojisi,
sOziinil ettigimiz bolgede, en azindan 6. yiizyildan beri kullanilmaktaydi. Dolayisiyla, bolgedeki
yazili eserlerin bir kismi el yazmasi, bir kismi ise bask1 metinlerdir.

Baski teknolojisinin 6zellikle dini metinlerin ¢ogaltilmasinda kullanildigi s6ylenebilir.
Turfan civarinda ¢ikarilan yazma eserlerin biiyiik bolimii Budizm, Manihaizm, Hristiyanlik gibi
cesitli dinlere ait metinlerdir. Kutsal metinler benimsenen &gretinin dogru anlasilabilmesi,
gerekli ritiiellerin usule uygun icra edilebilmesi i¢in son derece mithimdir. Bu nedenle, ¢eviri
metinlerin blytk kismmi dini eserler olusturur. Bu donemde yazilmis pek ¢ok ¢evirisi olan
eserlerden biri, bu yazida da degindigimiz Huyadagman adli Manihaist bir ilahidir.

Muhtemelen cenaze térenlerinde terenniim edilen Huyadagman Manihaizm’deki 6liimden
sonra hayatin asamalarini olduk¢a ayrintili sekilde betimler. Her ne kadar diizenli bir 6l¢ii
sistemi bulunmasa da metnin siirsel oldugu yazim bi¢imden ve hece sayilarinin birbirine yakin
olmas, ikilik, ticliik ya da dortliiklerdeki ses tekrarlari gibi niteliklerden anlasilabilmektedir.
[lahinin bugiine ulasan farkli dillerdeki versiyonlart mevcuttur.” Yine Turfan Bolgesi’nde
bulunmus olan bu yazmalar iizerine F. W. K. Miiller’den’ itibaren Cince ve iran dillerindeki
parcalar E. Waldschmidt & W. Lentz’in,* M. Boyce,” D. N. MacKenzie,” H.-J. Klimkeit,” N.
Sims-Williams,® W. Sundermann,” Y. Yoshida,'® Ch. Reck,!' X. Ma,'? L. Rault" gibi cesitli
arastirmacilar tarafindan akademik calismalarda ele alinmistir. Ilahinin tek yapraklik Eski
Uygurca boliimii ise ise A. von Le Coq,'* P. Zieme," J. Wilkens'® ve L. Clark'” gibi isimlerce
islenmistir.

Eserin Iran dillerinden Part¢a olarak yazilmus ilk iki beytinde yer alan: abhumed ud
askarag kuned ... wahman ispasag ‘“Hizmetkar Wahman ilk esasi (birinci fasli) tamamladi”
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China and Its Spread Westward, 1925.
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Manichdismus”, APAW, 1926.
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8 N. Sims-Williams, “A new fragment from the Parthian Hymn-Cycle Huyadagman”, Efudes Irano-aryennes offertes
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® W. Sundermann, The Manichean Hymn cycles Huyadagman and Angad Ro$nan in Parthian and Sogdian, 1990.

10 K. Kudara, vd. Iranian Fragments from the Otani Collection, Iranian Fragments unearthed in Central Asia by
Otani Mission and kept at the Library of Ryitkoku University, 1997.

! Ch. Reck, “Reste einer soghdischen Version von Huyadagman 1", Languages of Iran: Past and Present, 2005, 153-
163.

12 X, Ma, Monijiao Xiabu zan ‘Chusheng zanwen’ Xinkao — Yu Anxiwen, Suliwen, Huihuwen ziliao de bijiao [FE/S
FCNERE) “PIBEFC S - B S0 -~ 22 MDL -~ [EESSCERIHIELEL] A new study of the hymn “Primeval
Voice” in the Manichaean Hymnscroll — comparison of the evidence in Parthian, Sogdian and Uighur, 2003, 81-105.
13 L. Rault, L’Hymnaire manichéen chinois Xiabuzan | E5zE a l'usage des Auditeurs, 2019.

4 A. von Le Coq, Tiirkische Manichaica aus Chotscho 111, Nebst einem christlischen Bruhstiick aus Bulayiq, 1922.
[Tipkibasim: SEDTF 1, 465-511]

15 P, Zieme, “Huyadagman”, Geng Shimin Xian Sheng, 70 Shou Chen Ji Nian Wen Ji Beijing, 1999, 252 —275.

16 3. Wilkens, Alttiirkische Handschriften. Teil 8. Manichdiisch-tiirkische Texte der Berliner Turfansammlung, 2000.

17 L. Clark, Uygur Manichaean Texts. Volume II, 2013.
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ctimlesinin Orta Fars¢a olmasi nedeniyle eserin orijinal niishasmin Orta Farsca oldugu tahmin
edilmektedir. Toplam sekiz fasildan ibaret oldugu varsayilan ilahinin, bugiine kadar bilinen iki
6nemli niishasindan biri Part¢a, digeri ise Sogdca olarak yazilmistir. Bu iki dilde yazilan
niishalarin metin biitiinligi g6z oniinde bulunduruldugunda eserin tam halinin her iki dilde de
mevcut oldugu ¢ikarimini yapabiliriz. Ayrica, ilahinin I. faslinin tamaminin Cince bir niishasi
mevcuttur, hasarsiz olan bu niisha eserin igerigini daha iyi anlamamiza imkan tanir. Bunlarin
yaninda, son derece kisa olan Eski Uygurca bir fragmanin olmasi da olduk¢a onemlidir. Bu
fragman da yukarida soziinii ettigimiz gibi, eserin . faslina ait bir pargadir. '*

Olduk¢a pargalt yazmalarin bir araya getirilmesiyle tamir edilen metin, yaklasik 100
yildan fazladir yeni bulunan parcalarla giincellenerek islenmistir. Metnin en fazla istinsah
edildigi dil, yazmalarin fiziki oOzellikleri ve el yazisinin nitelikleri g6z Ontinde
bulunduruldugunda, en azindan alt1 farkli niishasi olan Partcadir. Bunu, en azindan {i¢ farkl
niisha ile Sogdca versiyon takip eder. Ne yazik ki Eski Uygurca yazma, tek bir yapraktir, Cince
versiyon ise biitiinliiklii bir metin olsa da yine tek niishadir. Niisha gesitliliginin 6zellikle MS 6.
ylizyildan itibaren olii bir dil olarak kabul edilen ve artitk konusucusu kalmayan Partca
versiyonda fazla olmasi ise son derece 6nemli bir bulgudur.

Yukarida s6z edildigi gibi Turfan Bo6lgesi’nde ¢esitli dillerde yazilmis eserler arkeolojik
kazilarda giin yiiziine ¢ikarilmistir. Eski Uygurlarm bu kozmopolit bolgenin ev sahibi
niteliginde oldugunu séylemek miimkiin olsa da Sogdlar, Cinliler, Tibetliler gibi oldukca farkli
halklardan insanlar da Vadi’nin mukimleri arasindadir. Ancak Part¢a ve Orta Fars¢a konusan bir
topluluk bolgede yasamamigtir. Biitiin bunlara ragmen burada bahsi gecen dillerde yazilmis pek
¢ok eser olmasinin asil sebebi Manihaist Kilise’dir. Bu diller Kilise’nin neredeyse resmi lisant
olarak kullanilmistir. Huyadagman ilahisi de alt1 kadar Partga niishasi ile bu duruma oldukga
6nemli bir kanit sunmaktadir. Eser, dili konusan bir topluluk olmasa da bu haliyle ¢ogaltilmis ve
yayginlasmis olmalidir. Ozellikle hem Mani hem de Sogd yazilartyla yazilmis Partca niishalarin
olmasi da cemaat i¢inde ilahinin yaygin kullanimina 6rmek teskil etmektedir.

Makalemizde, Manihaizm’in ilk donemlerinde yazilmis metinlerin orijinal dilleri, Dogu
Manihaizmi’nde ¢eviri eserler ve bu eserlerden biri olan Huyadagman ilahisinin farkli dillerdeki
kayitlar1 karsilastirmali sekilde incelenmistir. Toprak altinda yiizyillarca kalmis ve giiniimiize
kadar bir sekilde hasarli ya da hasarsiz olarak ulasabilmis antik dénem metinlerinin dogru
anlasilabilmesi icin farkl1 dillerdeki niishalar son derece degerlidir. Ornegin, bu ilahinin Eski
Uygurca niishasindan giiniimiize yalnizca bir yaprak kalmis olmasina ragmen, Cince metinde
buiyiik bir ihtimalle unutulmus olan bir kitay1 igerir. Bu satirlarin Partca karsiligi da hasarlt
oldugu i¢in hasarsiz Cince niisha nedeniyle, noksansiz kabul edilen I. faslinda aslinda eksik olan
tek beyit 66a/b, Eski Uygurca fragman sayesinde tamamlanmir. Ote yandan, eserin tiim
cevirilerini karsilagtirabildigimiz satirlardan yola ¢ikarak hi¢bir niishanin birbirinin tam g¢evirisi
olmadigini sdyleyebiliriz. Hatta eserin Sogd yazili Partca fragmanlar ile Mani yazili Partca
fragmanlari arasinda bile farkliliklar mevcuttur.® Bélgede bulunan diger Manihaist eserleri de
goz onlinde bulundurdugumuzda bu ayriliklarda, dogrudan ya da dolayli olarak Manihaist
mistensih ve miielliflerin tercime yaparken dikkat ettikleri yerellesme gayelerinin de etkisi
oldugunu sdylemek miimkiindiir.

1. Manihaizm’in kokleri ve Manihaist metinlerin orijinal dili

Mezopotamya’da  ortaya c¢ikan Manihaizm  dininin  kurucusu  Mani, hem
Yahudi-Hristiyanlik ~ geleneginden hem de  Zerdistlikten etkilenerek  6gretisini
temellendirmistir. Mani, hi¢bir zaman belli bir dili ya da ziimreyi kutsal kabul etmemis veya
boyle bir iddiada bulunmamistir. Ancak sozlerinin mutlaka yazili olarak kaydedilmesini, farkli

'8 Ayrica krs. B. Ozbay, a.g.e., 2020, 35-41.
19 B (zbay, a.g.c., 2020, 29-41.
20 B. Ozbay, a.g.c., 2020, 42-66.
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dillere cevrilmesini tavsiye etmistir. Bu nedenle, Manihaizm dininde yazili ya da tasvirli her
turlii kayit son derece 6nemlidir.

20. ytizy1l basinda Turfan arkeolojik bolgesinde Manihaist metinler bulunduktan kisa bir
siire sonra, bu kez Misir’in Feyyum (El-Feyyum) bolgesinde olduk¢a Onemli yazmalar
kesfedilmistir. Medinet Madi Kiitiiphanesi olarak da bilinen bu kesiflerin arasinda bulunmus
Kipti yazili MS 4.-5. yiizyillara tarihlenen Kephalaya adiyla taninan iki defterin ise Mani’nin
bizzat kendisi ya da kendisinin yetistirdigi miiritleri tarafindan yazildig: diisiiniilmektedir.?' Bu
defterin giris kistmlarinda yer alan asagidaki ifadeler, kaydetmenin ve Ogretiyi yaymanin
Mani’nin nezdindeki 6nemini gosterir:

“[...] soylediklerimin higbiri yazili degildir; hepsini hatirinizda tutmaniz, yazmaniz
ve farkli yerlerden toplamaniz gerekmekte c¢linkii dile getirdiklerimin pek ¢ogu
hikmettir.” (Kephalaya 6, 16-26)*

Yine ayn1 yazmalarda yer alan asagidaki ifadede de Mani’'nin sahsen yazdigi metinler kendi
agzindan siralanmaktadir:

“..Tim bunlar1 Isik kitaplarimda: Biiyiik Incil ve Hayat Hazinesi’nde, Risale’de,
Swrlar Kitabr’nin birinde, Partlar i¢in yazdigim Eser’de ve biitin namelerimde,
Mezmurlar’da ve Dualar’da dile getirdim. Tiim bilgeligin 6l¢tisti, bu ti¢ ders
(zaman) i¢indir. Olmus ve olacak olan her sey bunlarda yazilidir. Farkina varma
giictine sahip ol ve onlar aracihigiyla 6gren!” (Kephalaya 5, 21-30)*

Manihaizm’in bilinen en eski yazili kaynaklariin dili Kiptice olsa da ¢esitli kaynaklarin
aktarimina bakildiginda, Mani’nin eserlerinin orijinal dilinin Aramca (Arapcanin tarihi donem
lehgesi) oldugu sdylenebilir. Ornegin, asagida goriilebilen, Mani’nin bizzat kullandig1 tahmin
edilen, Mezopotamya’da bulunmus olan kristal mihiirde, Manihaist yaziyla hak edilmis
Siiryanice sozciikler bulunur:**

(ml).wss quoolg soleQ o om(ﬂ)

[m]ani §(e)liha di-is6° m(e)si[ha] “Mani, Isa Mesih’in havarisi”

Bununla birlikte, 8. yiizyil sonunda yasamis ve ¢ok dnemli kayitlar tutmus olan Siiryani rahip
Theodore Bar Konay, Manihaizm’in énemli kavramlarini aktarirken muhtemelen Mani’nin de
kullandig1 Aramca terminolojinin biiyiik oranda bugiine ulasabilmesini saglamistir.”’

Diger yandan, Turfan yazmalar1 arasinda bulunan ve Sasani hiikiimdar1 Sahpuhr’a ithaf
edilen Orta Farsca dilinde yazilmis Sahpuhragan isimli eser, bazi arkaik dil 6zellikleri tasidigi
icin Mani tarafindan yazilmis olabilecegi goriisii, kesin olarak kanitlanamasa da alan
arastirmacilari arasinda oldukga yaygindir.?® Bunlara ek olarak, Mar Ammo gibi Mani’nin 6nde
gelen havarileri de eserlerini daha ziyade Orta Farsca veya Partca olarak Bati iran dillerinde
kaleme almiglardir.

3. Dogu Manihaizmi’nde Ceviri Metinler

2! Eserle ilgili daha fazla bilgi igin bk. 1. Gardner, The Kephalaia of the Teacher: The Edited Coptic Manichaean
Texts in Translation with Commentary, 1995.

22 Ayrica bk. 1. Gardner, a.g.e, 1995, 12.

23 Ayrica bk. 1. Gardner, a.g.e., 1995, 11-12.

24 Mani’nin kristal miihrii hakkinda krs. B. Ozbay, “Mani’nin Kristal Miihrii ve Manihaizm”, Dogumunun 120.
Yilinda Prof. Dr. Ahmet Caferoglu Hatira Kitabi, 2019, 443.

25 Ayrmtih bilgi igin bk. J. P. Asmussen “Bar Konay, Theodore” Encyclopeedia Iranica, 1988, 737-738.

26 Ch. Reck, “Sabuhragan”, Encyclopeedia Iranica, January 1, 2000. Son giincelleme: 2010, 15 Mart. Erisim Tarihi:
20/08/2021, <https://www.iranicaonline.org>.
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Mani (MS 216-277) Arsak (/Part) imparatorlugunun baskenti Tizpon’a (Selevsia-
Ktesifenon) fazla uzak olmayan bir yerde dogmus, babasinin da intisap etmis oldugu Yahudi-
Hristiyan gelenegine tabi Elkazai cemaatinde bityiimiistiir. MS 240 yilinda cemaatten ayrilarak
ilk misyoner seyahatini doguya, Hindistan’a dogru gergeklestirmistir. Birkag y1l sonra dondiigi
bu seyahatin ardindan, Sasani Hikkiimdarliginin 6nemli ailelerinden olan Mesun (Mesene) Sahi,
Mihr-sah ve kardesi Firuz Manihaizm’i kabul etmislerdir. Daha sonra, bu kez sultan 1. Sahpuhr
kendisi Manihaist olmasa da Mani’yi sarayinda agirlamis ve onu agik¢a desteklemistir. Ancak
Sahpuhr’un 6liimiinden sonra, yeni hiikiimdar Bahram’in déneminde, saraym Zerdiist basrahibi
Kardir’in de etkisiyle, Mani 6nce siirgiine gonderilmis, ardindan da 6liim cezasina mahkim
edilerek idam edilmistir (26 Subat 277).%

Yaklasik 30 yil siiren misyonerlik faaliyetlerinin ardindan 6ldiiriilen Mani’nin takipgileri,
farkli bolgelere iltica ederek dini yaymaya devam etmisler; pek ¢ok farkli eserler treterek
inanglarin1 Cin’den Ispanya’ya kadar diinyanin uzak cografyalarina ulastirmislardir. Ozellikle
Mar Stsin, Papos, Mar Zakii ve Abzaxya Roma Imparatorlugunda farkli dergahlar kurmuslardir.
Onlarca y1l Roma imparatorlari Manihaistlere kars1 ¢ok kat1 davranmiglar, tiim takipgilerinin
idam edilmesi i¢in cesitli fermanlar ¢ikarmislardir. Ozellikle kendisi de bir siire Manihaist bir
cemaatte kalmis ve daha sonra Hristiyanliga inanmis olan Aziz Agustus™un Manihaist Sapkinlik
adi altinda yaptigt 6nemli propagandanin da etkisiyle MS 7. yiizyildan itibaren Roma
Imparatorlugunda Manihaizm yavas yavas kaybolmustur.”®

Ote yandan, Dogu iilkelerindeki misyonerlik faaliyetlerinin biiyiik ¢ogunlugunu yiiriiten
Mar Ammd ise Abarsehr, Belh, Merv gibi Orta Asya’nin onemli sehirlerinde cemiyetler
olusturmustur. MS 694 yilinda, ilk kez Manihaist misyonerler, Imparatorice Wu Zetian i Hf
K doneminde Cin’e ulasmislardir. imparatorice 6gretiyi olumlu karsilamis olsa da daha sonra,
yerine gelen Imparator Xuanzong 5% MS 732 yilinda bir ferman yayinlayarak Manihaistleri,
Budist gibi davranarak yozlagsmaya neden olduklar1 gerekgesiyle suclamis ve sadece Batili
Barbarlarin (muhtemelen Sogdlar) bu dine ibadet etmelerine izin vermistir.*’

Daha sonra, Tang Hanedaligi déneminde MS 755 yilinda, Cin’de ¢ikan biiytk askeri
isyanda Cin Imparatoru, Uygurlarin yardimini talep etmis; bunun iizerine, bélgeye gelen Bogii
Kagan onderligindeki Uygur askeri kuvvetleri, kayitlara gore bu isyan1 ¢ok kanli bir sekilde
bastirmak zorunda kalmistir (763). Bogii Kagan’in da isyanin 6zellikle bitiminden sonra
Manihaizm’e olan ilgisi neticesinde tebaasi ile bu dine iman ettigi bilinir.*

Uygurlarin Manihaizm’e olan bu itikatlari tarih sahnesinde goriilmemis bir olaydir. Daha
once, ¢esitli kralliklar ve hiikiimdarliklar Manihaizm’i destekleseler de devlet dini olarak
kabuliiniin baska bir 6rnegi yoktur. Ne yazik ki bu resmi din degisikligi Uygur toplumu arasinda
da fazla destek gorememis ve kisa siire sonra Bogii Kagan bir suikast sonucu 6ldiiriilmiistiir.*!

Diger taraftan, Manihaizm’in yine de Mogol istilalarma kadar boélgede varligim
stirdiirebilmis oldugunu bugiin elimize ulasan arkeolojik bulgulardan anlayabiliyoruz. Bu
donemde Turfan-Dunhuang civarinda pek ¢cok Manihaist manastir kurulmustur. Manastirlarda
giiniimiize kadar ulasabilen ¢ok kiymetli saheser niteliginde eserler yazilmis ve resmedilmistir.
Bu yogun tiretim doneminde ¢ok cesitli dillerde ve alfabelerde metinler yazilmis, Dogu kitap
siisleme sanatimin erken donem ornekleri verilmistir. Uygur kitap siisleme sanati tekniklerinin
daha sonra Tiirk-Mogol hiikiimdarliklarinda, iran ve Osmanli kiiltiirlerinde devamimi gérmek

27 Mani’nin hayatiyla ilgili daha fazla bilgi igin bk. M, Tardieu, Manichaeism, Translated from the French by M. B.
DeBevoise, 2008.

28 Ayrica bk. S. N. C. Lieu, Manichaeism in the Later Roman Empire and Medieval China: a Historical Survey,
1985.

2% G. Kdsa, “The Sea of Fire as a Chinese Manichaean Metaphor: Source Materials for Mapping an Unnoticed
Image” Asia Major, 2011, 2-3.

30 B. Ozbay, Huastuanift Manihaist Uygurlarin Toévbe Duast, 2019, 23-36.

31 Krs. B. Ozbay, a.g.e., 2019, 23-36.
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mumkiindiir. Bugtin de geleneksel Tiirk kitap sanatlarinda kullanilagelen cogu uygulamanin
izlerini Uygur eserlerinde bulabiliriz.*?

Manihaist manastirlardaki bir diger onemli faaliyet de ¢evirilerdir. Yukanda da
belirtildigi gibi 6zellikle Eski Uygurca yazilmis olan eserlerin 6nemli bir kismi 6zellikle Orta
[ran dillerinden yapilan cevirilerdir.** Ancak elimizdeki veriler bu gevirilerin birebir aktarimdan
daha ziyade bir uyarlama seklinde olduguna isaret etmektedir. Manihaizm i¢in misyonerligin
o6nemli bir pargast olarak yeni bir cografyaya ulastiklarinda rahipler, Mani nin bizzat yazdigi
eserlerin yerel dillere ¢evrilmesini saglamiglardir. Manihaist ¢evirmenlerin en dikkat g¢ekici
ozelliklerden biri de dini metinleri yalnizca bir dilden digerine aktarmamalari; ayni zamanda,
bolgedeki yerel terminolojiye uygun olarak ceviri yapmalaridir. Ornegin, Bat1 dillerine yapilan
cevirilerde daha ziyade Hristiyanlik dininin terimleri kullanilirken Iran’da Zerdiistliik, doguda
ise Budist terminoloji kullanilmistir.>*

Ozellikle Dogu ve Bati Manihaizmi’nin kaynaklar1 kiyaslandiginda ilk bakista farkli
kavramlarla karsilasildigi diistiniilebilir ¢linkii dogudaki Manihaist Cince metinlerdeki pek ¢ok
kavram Budist terminoloji ile neredeyse aymidir: buda, samsara, nirvana vb. Ancak yine de
Manihaizm’deki baz1 temel sahsiyetler veya kavramlar hem Bati hem de Dogu Manihaizmi’nde
ortaktir. Ozellikle Manihaizm’deki “Isa Peygamber” kavrami ile Doguda da her zaman
karsilasiriz.>> Hatta bugiin Japonya’da 6zel bir koleksiyonda bulunan, MS 12.-13. yiizyillar
arasinda Cin’in giineyinde yapildigi tahmin edilen bir duvar resminde yer alan Mani figiirii
elinde kiiciik bir hag heykeli tasimaktadir: *° Bu eser ilk kez Y. Yoshida tarafindan 2009 yilinda
ilim diinyasina tanitilmgtar.*’

32 Ayrintili bilgi igin bk. Biger Ozcan “Uygur Minyatiirlerinde Metin-Resim Iliskisi ve Sonras1”, [STEM, 2018, 125-
145.

33 Manihaist Uygur edebiyati ile ilgili olarak ayrica bk. L. Clark, “The Turkic Manichaean Literature”, Emerging
from Darkness, 1997, 89-141.

3% Ornegin krs. E. Morano, “The Sogdian Hymns of Stellung Jesu”, East and West, 1982, 9-43.

35 Krs. E. Morano, “The Sogdian Hymns of Stellung Jesu”, East and West, 1982, 9-43.

36 Figiirle ilgili ayrmtili bilgi igin krg. Zs. Guldcsi, “A Manichaean ‘Portrait of the Buddha Jesus’: Identifying A
Twelfth-or Thirteenth-Century Chinese Painting from the Collection of Seiun-Ji Zen Temple”, Artibus Asiae, 2009,
91-145 ve Mani’s Pictures, 2016.

37Y. Yoshida, “A Newly Recognized Manichaean Painting: Manichaean Dagna from Japan”, Pensée grecque et
sagesse d’Orient: Hommage a Michel Tardieu, 2009, 697-714.
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Sekil 1: Hag tastyan Mani tasviri*®

Ayrica, hag figlirii ile Cin’deki pek ¢ok Manihaist duvar resmi, heykel ya da yazmada da
karsilasilabilir. Bunlara ek olarak, Manihaizm’de Hz. Isa’min ve Hristiyanlikla ilgili diger
sembol ve kavramlarin son derece 6nemli oldugunu da eklemek gerekir.

4. Manihaist bir ilahi: Huyadagman

Bircok noktada, Yahudi-Hristiyanlik gelenegi ile ortiisen Manihaist 6greti, iki ilke ve ii¢
zaman tizerine kuruludur. Genel olarak, Manihaizm’deki iki ilkeyi, w51k ve karanlik ile bu iki
kavramin temsil ettigi degerler olarak gorebiliriz.** Manihaizm’in yaradilis sistemi bu temeller
tizerine bina edilir ve evren yaradilisi bu prensiplere dayanilarak diger pek cok dinden de asina
oldugumuz cesitli metaforlarla ya da artik gergek sahis ve kavramlarin yerini almig sifatlarla
anlatilir. Burada ele aldigimiz, 6liimden sonraki hayat ve ruhun 6te dlemde gegirecegi asamalari
anlatan Huyadagman ilahisinde de bu gibi anlatimlarla sik¢a karsilasiriz.

Diger yandan, bu kullanimlar, ¢oklukla yogun benzetmeler igcerdigi i¢in ¢evirmenlerin
isini zorlagtirr. Kavram uygun bir sekilde erek dilde karsilanmazsa sdylenmek istenen
anlasilmayabilir ya da daha kotiisii yanlis anlasilabilir. Olabildigince dogru anlatma konusunda
son derece titiz olan Manihaist miiellif ve miistensihler bunun i¢in hem yerel kavramlari hem de
tasvir sanatini kullanmiglardir. Daha 6nce zikrettigimiz gibi, Huyadagman ilahisinin bugiin dort
farkli dilde yazilmig versiyonu bulunmaktadir. Metnin Cince niishasinin girisindeki kayda
dayanarak eserin yazarinin yine Mar Ammo olabilecegi arastirmacilar tarafindan One
stirtilmiistiir:**

“Isik alemine Gvgiiyle, dortliiklerden olugsmus 78 kita ihtiva eder. Mojak (rahip)
Weimao tarafindan (yazild1).”

38 7s. Gulécsi, a.g.e., 2009, 113-115.

39 Manihaizm’in inang esaslar ile faydalanilabilecek kaynaklardan biri i¢in bk. M, Tardieu, a.g.e., 2008.

40 Krs. B. Ozbay, Manihaist Bir [lahi Huyadagman: Partca, Sogdca, Eski Uygurca Metin ve Ceviri, 2020, 10 ve Ch.
Tsui, “Mo Ni Chiao Hsia Pu Tsan, The Lower (Second?) Section of the Manichacan Hymns”, Bulletin of the School
of Oriental and Afiican Studies, 1943, 199.
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Turfan’daki Manihaist Kilise i¢in gerek Orta Fars¢a gerekse Partca son derece mithimdir. Her
iki dili de bolgede konusan bir halk olmamasina ragmen kilisenin dili olarak Turfan’da en
azindan 13. yiizyila kadar yazili metinlerde yasamuslardir.*!

Bununla birlikte, Partca ¢evirinin elimizdeki yazma pargalarina baktigimizda yaklasik alti
niishas1 oldugunu kolaylikla soyleyebiliriz.*> Ote yandan, Manihaist Uygurlarin en biitiinliikli
eserlerinden biri olan tovbe duas1 Huastuanifi’in ise bugiine ulasan 30’a yakin Eski Uygurca
niishas1 mevcuttur. Bu bulgular bize, metnin igeriginin ne oldugunun da ¢eviride ¢ok ciddi bir
rolit bulundugunu gostermektedir. Tovbe duasinda bu kadar fazla Eski Uygurca niishanin
bulunmasi, inanirlarin kendi dillerinde tovbe etmeyi tercih etmis olduklari izlenimini
uyandirirken manzum bir ilahinin ise terciimesi yerine orijinal oldugu diisiiniilen haliyle
kullanilmis oldugunu diisiindiirtiir.

Manihaizm’de de Orta Dogu’dan yayilan diger dinler gibi musiki ve tasvir sanatlar
oldukea gelismistir. Ozellikle Yukar1 Mezopotamya’daki Hristiyan kiliselerde gittikce biiyiiyen
kilise miizigi gelenegi Manihaist iran halklar1 aracihigryla yaklasik 3000 km doguya, Turfan
Vadisi'ne tagmmistir. Melodik ve ritimli eserler gelenegin bir pargasi olarak Dogu
Manihaizmi’nde de varligini siirdiirmistiir. Yukarida soz ettigimiz gibi, Huyadagman ilahisinin
de ozellikle Part¢a niishalarin fiziki goriiniimiinden manzum bir eser oldugu anlagilmaktadir.
Partca niishalar, bir tane tgliiklerden olusan niishasi hari¢, kagit tizerine orantili bir sekilde
yerlestirilen ikilikler halinde yazilmigken Cince ve Eski Uygurca niishalar ise Sogdca niishalar
gibi dortliikler bigiminde kaleme alinmistir. Bazen ikilikler ya da dortliikler birimler arasinda
goze carpan bir bosluk birakilarak yazilabilecegi gibi bazen de yer tasarrufu saglamak amaciyla
noktalama isaretleriyle birbirinden ayrilabilir.*® Eserin ¢esitli dillerdeki 6rnek sayfalar1 asagida
goriilebilir.**

4
‘. A
,\._?F AL

M 6220 THDI1781

Sekil 2: M 6220 arsiv numarali Mani yazili Part¢ca metin ikiliklerle kaleme alinmigstir.

41 Ayrintih bilgi igin bk. D. Durkin-Meisterernst, Grammatik des Westmitteliranischen (Partisch und Mittelpersisch),
2014, 6-7.

42 B. Ozbay, a.g.e, 2020, 73-75.

43 Ayrica bk. B. Ozbay, a.g.e, 2020, 29-32.

4 Fragmanlarin fotograflart Berlin-Brandenburg Bilimler Akademisinin izniyle kullanilmigti, © BBAW/Turfan
Forschung <http://turfan.bbaw.de/dta/>.
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Sekil 3: So 14445 arsiv numarali Sogdca metin dortliiklerle Sogd yazisiyla yazilmistir.

! T | |

AR B A TR T

Sekil 4: U 71 arsiv numarali Eski Uygurca metinde dortliikler birbirinden noktalama isareti (%) ve bunlar arasina
konulan bosluklarla ayrilmigtir.

Manzum bir metni layikiyla baska bir dile ¢evirmek son derece mesakkatlidir. Metnin
hem manzum o6zelligini korumak hem de anlami dogru aktarabilmek i¢in fazladan gayret
gostermek gerekir. Yukaridaki orneklere baktigimizda Manihaist yazmanlarin son derece titiz
calistiklarini, dili anlamasak bile sadece yazmanin fiziki 6zelliklerine bakarak idrak edebiliriz.
Huyadagman ilahisinin de yalnizca tek diize gevirisi yapilmamus, cevrildigi tim dillerde
manzum 06zelligi korunmaya ¢alisilmigtir.

[lahinin agilis beyitlerinin Part¢a, Sogdca ve Cince karsiliklar giiniimiize ulasabilmistir.
Asagidaki tabloda bu dillerdeki karsiliklar ve Turkiye Tiirkgesi ¢evirisi gosterilmektedir:
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Tablo 1: Huyadagman ilahisinin 1. beyti*®
HY I/1a/b Tirkiye Tirkgesi

Partca huyadagman ¢é pad tu frawadad ud padyirifi  Ne giizel talih(tir) ki seninle bildik ve senin

tu wizehisn / Sahroar kirbakkar kar abar dinini kabul ettik. Hitkiimdar, hayirli olan (=
amah axsadagift Mani) bize merhamet et!

Sogdca  (pru)xw(n)[ty xcy ] ZY pr’B’ /p(t)[y](cx5’y-m  [Ne biiytk] talihtir (ki) sayende kabul ettik ve
DY [(v)-m°/ (@w)] xyp] (S p)rm’n ° (6grendik) senin  buyrugunu. Aziz
Sor'nk’r’s)[...]/ (ty)[w] (kw)n’ merhamet et [bize]!
z'ren'wky(h)[*pr *m’xw]

Cince*®  262: Fo% FFAEIR, ZRef354H 050,  Isifn Yice Tanrsini idrak eden biz ulular,
JCHO P FLgted] il g Sl i A 48 apagik sozlere inanabilir ve kabul edebiliriz.
Iyi amellerin viicut bulmus hali olan Biiytiik
Aziz (=Mani), merhamet bahsetmek ve tim
insanlar1 sevindirmek onu memnun etsin!

19

Yukaridaki bolimiin ne yazik ki Eski Uygurca cevirisi yoktur; ancak, bigimsel
ozelliklerden de anlasilabilecegi gibi ¢evirmenler tatsiz bir terclime yapmak yerine miimkiin
oldugunca anlami koruyarak manzum c¢eviriler yapmayi tercih etmektedirler. Bu kadar nitelikli
ceviriler yapabilmek i¢in hem erek dilde hem de kaynak dilde ¢evirmenin ¢ok yetkin olmasi
gereklidir. Dolayisiyla, kilisenin yazmanlariin pek ¢ok dilde hiinerli olduklari ¢ikarimini bu
¢ok dilli metinlere dayanarak yapabiliriz.

Ayrica, eserin oldukca kisa olan Eski Uygurca fragmaninin metne yaptigi en onemli
katki, muhtemelen Cince terciimede unutulan bir dortliigii i¢eriyor olmasidir. Daha 6nce, kisaca
sOziinli ettigimiz gibi Cince ilahinin girisinde “78 dortlik ihtiva eder” ibaresi agik¢a yer
almaktayken Cince boliim toplam 77 dortliikten olusmaktadir; dolayisiyla bir kita eksiktir.*’
Unutuldugu diisiintilen bu dortlik, tabloda belirtildigi gibi I. faslin 66. beytine denk gelen, Eski
Uygurca karsilig1 agik¢a okunabilen “(Boyle) korkung sesler onlarin arasinda yoktur; yakici,
sicak riizgar esmez.” ciimlesinin yer aldigi kisim olmalidir. Asagidaki tabloda 65, 66. ve 67.
beyitlerin mevcut dillerdeki karsiliklar gosterilmektedir.

4 Huyadagman ilahisinin 1. beyti i¢in bk. Ozbay, a.g.e, 2020, 43.

46 Cince boliimlerin gevirisinde yardimer olan arkadagim Dr. Xue Li’ye tesekkiir ederim.

47 Shanye ¥ “iyi amel; sevap” anlamindaki sozciik P. Bryder tarafindan Partga kyrbakkar sozctigiinii karsilamak
icin kullamlmustir, X. Li, Aspects of Manichaeism in the Uighur Kingdom: A Comparison of Two Manichaean Texts
Jfrom Dunhuang and Turfan Area, (Yayimlanmamus doktora tezi) Institute fiir Iranistik, Freie Universitaet, 2017, 207.
48 262. kita i¢in bk. Ch. Tsui, a.g.e., 1943, 199.

49 Krs. Ch. Tsui, a.g.e., 1943.
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Tablo 2: Cince niishada eksik olan kita ve Eski Uygurca karsilig

HY 1/65a-b*

< 1t dirdoki kus iini, bulgaglr

Eski damgdtigli yavlak iin ol yerdd dstilmdz
Uygurca
Partca {Hasarli boliim}

327 HERFEEMAME, BEHRT

HEL, TEBYMERE, B
Cince HaERE 52

HY 1/66a/b
Eski korkingig dtin®® olar a(r)a yok
Uygurca  kiifiiiriigli isig yel yeltirmez <
Partca [... *pad *hawin] Sahr né ast ° ud wad
¢ / taftwadig ° 60 né parwardid °
Cince ;{-Cmce metinde yer almayan eksik
1ta--
HY 1/67a/b

Eski kamag tiindrigdd tumanta ... +da arig
Uygurca  orfun*] ... i¢rd yok.

az harwin syawag ° ud nizman diden
Partca pawag ast hawin aram ud tar andar

né ast [°]

328: —UIME R M EELR, MRGEHESR

L, FEERMEEKIER, BAE
Cince R SRR o

Turkiye Tiirkcesi

Kopek tirmeleri, kus ¢igliklari, karisik,
sikintili, kotii sesler o yerde isitilmez

Tavuklar ve kopekler, domuzlar ve kediler
(?) ve diger hayvanlar Isik diyarinda
Ozgiirdir; dort ayakli canlilarin ve bes
tirlit kuslarin sesleri ve ¢igliklarinin orada
oldugunu sdylemek dogru degildir.

(Boyle) korkung sesler onlarin arasinda
yoktur; yakici, sicak riizgar esmez.

onlarim ilkesinde olmaz ve yakici
rizgarlar oray1 zapt edemezler.

Tamamiyla karanlik ve pustan [uzaktir] ...
(o) saf yerin i¢inde yoktur.

Onlarin mekanlan kutsaldir, koyu ve puslu
dumanlardan  (uzaktir) ve iglerinde
karanlik yoktur.

Her tiirli karanlik golgeler, toz ve pislik
SIN1rs1Z mutluluk icindekilerin
diinyasindan uzaktir. Biitiin  Azizlerin
manastirlar1 art ve saftir. Orada dert ve
kasvetin  oldugunu soylemek dogru
degildir.

Bunlarin yani sira, eserin dort farkli dildeki ¢evirisinin bulundugu tek ortak boliim, Partca
ilahinin . faslindaki 69. beyte denk gelen satirlardir. Oldukga kisa birkag satir igerse de bu ortak
nokta, dini metinler terctime edilirken nasil bir tutum izlendiginin ipuglarimi da gosterdigi i¢in
kiymetlidir. Bu satirlara denk gelen Partca ve Sogdca kisimlar hasarli; fakat anlasilabilir

50 Huyadagman ilahisinin 65, 66 ve 67. beyitleri igin bk. B. Ozbay, a.g.e, 2020, 49-50.
SV bulga- EDPT 337, bulga-gl (ge¢mis zaman sifat-fiil yapma eki) “karisik, bulanik”.

32.327. kita i¢in bk. Ch. Tsui, a.g.e., 1943, 206.

33 ¢it “ses, ozellikle hayvan sesi”; dt- “6tmek” krs. OTWF 304 ve UWN 2010, 200.

54 328. kata igin bk. Ch. Tsui, a.g.e., 1943, 206.
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haldedir. Eski Uygurca ve Cince kisimlar ise eksiksizdir. Ozellikle Cince ¢evirinin belirgin bir
sekilde diger metinde olmayan fazladan bazi ifadeleri barindirdigir asagidaki tablonun son
satirinda goriilebilir:

Tablo 3: llahinin 69. beytinin biitiin dillerdeki karsiligi ve Tiirkiye Tiirkgesi cevirisi>®

HY 1/69a/b Tirkiye Tiirkgesi
Eski % ogirdrldr ogriingiin yidan Mest olurlar, nesenin kokusuyla
Uveurca igdiliirldr, kiinin sani yok olar tirig beslenirler.  Giinlerinin sayis1 yoktur, o
e ozindn % canli 6zlerin.
Partca [wisminén]d pad Sad[i]ft ° ud Saadet ve huzurla memnuniyet i¢indedirler,
¢ rafmisn] / [... rojzan padmfan] ... ... (orada) giinler sayili (degildir)
Sosdca rty) [...]/ZY prprn 3()[...] / pr{swo’nt Ve ... /ve talihli ... / giizel kokulular ve
& °rts(m)[...] / pts yty my’(w)[n(?).] onlar ... / stislenmis tim ...
330: WY EMEER, B0 EE  Her zaman memnun, Keyifli, daima mesut;
EHrh, REHEARERH, SEMmax Ozglrce tat alan bedenler ve zihinler mis
Cince A = f 956 kokulu havada ne yillart ne aylari ne de

saatleri ve giinleri sayarlar. (Bdyle bir
halde) bir insan nasil olur da hayatin
sonundaki “{i¢ yok olus”tan korkabilir?

Tablo 3’teki Partca satirin digerlerine gore daha kisa oldugu fark edilecektir; Sogdca
boliim hasarli oldugu halde hemen ayni ifadeleri tasir. Eski Uygurca, 6zellikle de Cince
boliimlerde ise asil beyitte olmayan baz1 fazladan anlatimlar vardir. Dini topluluklar arasinda
kutsal metinler okunurken metnin asil dili cemaatin ana dilinden farkliysa cemaatin akisi takip
edebilmesi i¢in s6zli agiklamalar yapilabilir. Bu durumla bugiin de herhangi bir dini toplulukta
kargilasmak miimkiindiir. Yine de bu gibi s6zlii a¢iklamalarin yaziya ge¢mesinin daha uzun
siirede gerceklesmesi beklenebilir. Bu da ilahinin Manihaistler arasinda oldukga bilinen bir
metin olmas1 ihtimalini kuvvetlendirir. Ozellikle Cincenin diger dillerdeki karsiliklardan daha
ayrintili oldugu goriilebilir.

Eski Uygurca kisim ise Cince kadar olmasa da Partca ve Sogdca metinlerle
karsilastirildiginda daha agiklayicidir. Bunlarin yaminda, bu bélim, Sogdca versiyonla
ortiisityor gibi goriinse de ifadelere yakindan baktigimizda farklilastiklarimi goriiriiz. Ornegin,
Eski Uygurca gevirideki dgriingiin yidan [6gring+Hingigi durumu ekiy Y1d+aN (ara¢ durumu ckiy] “Nesenin
kokusu(yla)” tamlamasina karsilik gelen ifade, Sogdca metinde fBr-fwd nf’’ “giizel kokusu
olanlar, giizel kokulular”dir. Part¢a ve Cince versiyonlar ise Eski Uygurcadan oldukga faklidir.
Dolayisiyla, su halde elimizdeki hicbir nitisha bir digerinin dogrudan c¢evirisi gibi
goriinmemektedir.

Bunlarla birlikte, yukarida s6z edildigi gibi Manihaistler yerel kavramlar cevirilerinde
kullanabilmektedir. Ornegin, ilahide birka¢ kez gecen, Mani’yi tasvir eden yaygin sifatlardan
biri olan Partca kirbakkar “muhsin, hayirli olan™® sézciigii, Cince metinde {E#2F  Niepan
wang “Nirvana’nin krali” seklinde karsilanmistir.” Partca ve Sogdca metinlerde ise kavram bu

55 69. beyit i¢in bk. B. Ozbay, a.g.e, 2020, 50.
36 330 kita i¢in bk. Ch. Tsui, a.g.e., 1943, 206.
57 DMSB, 55.

58 DMMPP, 220.

3% Ch. Tsui, a.g.e., 1943.
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haliyle yoktur ve bu tarz bir ifadeyle Bati Manihaizmi’nde karsilasmak olas1 degildir. Bu
nedenle, Manihaist metinler ¢alisilirken eserin hangi bélgede tiretilmis oldugu ziyadesiyle 6nem
tasir.

Sonu¢

Turfan Bolgesi gerek diinya gerekse Turk kiiltir tarihi agisindan son derece etkileyici
tarihi eserlere ev sahipligi yapmistir. Giintimiizde, artik inanir1 olmayan Manihaizm dinine ait
en onemli ve zengin kaynaklar da yine bu bélgede bulunur. Manihaistler i¢in ¢eviri, dzellikle bu
dinin el¢isi Mani’nin de ogiitleri dogrultusunda olduk¢a onemlidir. Manihaistlerin terciime
yaparken yerel terimleri kullanmasi neticesinde, Dogu ve Bati Manihaizmi, §ziinde ayni olan
kavramlan farkli sekillerde ifade edebilmektedir. Bu nedenle, yapilan ¢evirilerin erek dil odakli
oldugu sdylenebilir. Yazimizda isledigimiz Huyadagman ilahisinin bugiine ulasan farkli
dillerdeki niishalarinda da bu durumu gorebiliriz. Ozellikle uzun ve ¢oklu cevirileri olan
eserlerde, bazen kavramlar birbiriyle o kadar ¢ok i¢ i¢e gegebilir ki ifadeler tamamen yanlis ve
farkli yorumlara agik hale gelir; bu nedenle, arastirmacilarin bolgesel inanglar konusunda son
derece dikkatli olmas1 gerekir. Diger yandan, bu iinlii metnin Eski Uygurca ve Cince olarak
yalnizca 1. faslinmn tek kopyasinin olmasi da ilahinin, Manihaizm’in asil dilleri sayilan Irani
dillerdeki bi¢imlerinin daha yaygin olarak kullanildigina isaret etmektedir.
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