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Oz

Ikinci Diinya Savast'ndan sonra diinya gii¢ dengesinde olusan boslugu kapatmaya yinelik olarak
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB)'nin Orta ve Dogu Avrupa da ve kismen Balkanlarda
niifuz edinmesi ve niikleer kapasitesini gelistirmesi Amerika Birlesik Devletleri (ABD)'ne karsi dnemli
bir tehdit olusturmustur. Bu tehlikeye karst 1950de Amerikan Ulusal Giivenlik Konseyi tarafindan 68
numarali rapor (NSC-68) hazirlanip uygulamaya konmustur. Calismada, Soguk Savas stratejisinin
en onemli bir belgelerinden biri olan NSC-68'in analizinin yani sira bu rapor dogrultusunda ABD'nin
SSCBYye karsi uyguladigi Soguk Savas stratejisi ve Tiirkiye ile iliskileri konu edilmektedir. Zira bu
rapor, ABDnin uyguladigi Soguk Savas stratejisine rehberlik niteligi tasimaktadir. NSC-68'nin on-
gordiigii tizere ABD, realist politika cercevesinde hareket ederek niikleer silahlanmaya agirlik vermis
ve miittefiklerin askeri agidan kapasitelerinin giiglenmesini hedeflemistir. Boylece SSCB'nin diinyaya
hakim olma yoniinde uyguladigi stratejisini engellemeyi amaglamistir. ABD, Tiirkiye ile miittefiklik
iliskilerini de bu dogrultuda diizenlemistir. Tiirkiye ile ikili anlasmalar yapmak suretiyle bircok konuda
askeri ve ekonomik isbirligi icine girmistir. Bu isbirligi, SSCB'nin Akdeniz'e ve dolayisiyla sicak deniz-
lere inerek hakimiyet kurma cabalarinin engellenmesinde biiyiik rol oynamistir.
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Abstract

After the Second World War, in order to close the gap in the balance of power in world politics, the
Union of Soviet Socialist Republics (USSR) increased its influence in Central and Eastern Europe and
partially in the Balkans and developed its nuclear capacity. These developments posed an important
threat to the USA. In order to fight with this threat, the report number 68 (NSC-68) was prepared
and implemented by the American National Security Council in 1950. In this study, in addition to the
analysis of the NSC-68 which was one of the most significiant documents of the Cold War, its Cold War
strategy implemented against the USSR and its relations with Turkey are examined accordingly. This
report was a guide to the Cold War strategy of the United States of America (USA). The USA focused
on nuclear armament and aimed to strengthen the military capacities of its allies within the framework

Makale Gelis Tarihi: 31.05.2021. Makale Kabul Tarihi: 19.11.2021.
* Dr. Ogretim Uyesi, Ankara Haci Bayram Veli Uni., Uluslararasi iligkiler Bol., E-mail: serpil.
gudul@hbv.edu.tr, ORCID: 0000-0003-1124-7968.

Akademik
Bakig
291

Cilt 15
Sayi 29
Kis 2021




Akademik
Bakis

292

Cilt 15
Say1 29
Kis 2021

Serpil GUDUL

of realistic policy outlined in NSC-68. Thus, it aimed to prevent the USSR's strategy to dominate the
world politics. The USA organized its relations with Turkey in line with this report. . The USA entered
into military and economic cooperation on many issues by making bilateral agreements with Turkey.
This cooperation played a major role in preventing the efforts of the USSR to dominate the World politics
by going down to the Mediterranean Sea and hence to warm seas.

Key Words: USA, NCS-68, Cold War, USSR, Turkey

Giris

ikinci Diinya Savasi’'nin sona ermesinden itibaren ABD ve SSCB, farkli ideolo-
jileri nedeniyle iki uc kutbu temsil ederek biiytik bir rekabet icine girmislerdir.
fkinci Diinya Savasi sonrasinda ABD, SSCB'nin etki alaninin genislemesini en-
gellemek icin tarihi ve siyasi nedenlerle SSCB'yi cevreleyen iilkeler ile isbirligi
olusturarak Cevreleme Politikasi uygulamistir. ABD tarafindan uygulanan bu
politikanin iiriinii olarak da Kuzey Atlantik Antlasmasi Orgiitii (North Atlantic
Treaty Organization - NATO), Merkezi Antlagsma Teskilati (Central Treaty Or-
ganization - CENTO) (&nceki adi ile Bagdat Pakti), Balkan Pakti, Avustralya,
Yeni Zelanda, Amerika Birlesik Devletleri Guivenlik Antlasmasi (The Australia,
New Zealand, United States Security Treaty — ANZUS) ve Giineydogu Asya Ant-

lasmasi Teskilat (Southeast Treaty Organization - SEATO) nin olusturuldugu
goruilmektedir.

1945 sonrasinda Almanya’'nin ¢dkmesiyle olusan boslugu kapatmaya
calisan SSCB, Orta ve Dogu Avrupa’da ve kismen Balkanlarda niifuz edinme
cabalari gdstermis ve bunun olumlu sonuglarini da elde etmistir. Yugoslavya
1945'de, Arnavutluk ve Macaristan 1946'da, Bulgaristan ve Polonya 1947'de,
Romanya ve Cekoslovakya da 1948'de Dogu Bloku tilkelerinden olmustur. 1
Ekim 1949'da Cin'deki i¢ savasta Mao Zedong'un liderligindeki Sosyalist-
ler yonetimi ele gecirmistir. Bu gelismeleri 6nlemek icin ABD, 6nce 12 Mart
1947'de Truman Doktrini'ni ilan etmis, ardindan da Marshall Plani'ni agikla-

~yarak ekonomik yardimda bulunmay1 6nermistir.! Ancak, Truman Doktrini ve

Marshall Plani, Romanya, Cekoslovakya ve Cin'in karsi tarafa kaymasini engel-
leyememistir. SSCB’nin hizla yayilmasi, ABD'yi endiselendirmistir. SSCB'nin
niikleer silah denemeleri de bu endiseyi saglamlastirmis ve Amerikan Bagkani
Truman’in talimati ile ABD'nin glivenligi icin, Ulusal Guivenlik Konseyi tarafin-
dan 68 numarali rapor (NSC-68)? hazirlanmistir. Nisan 1950'de sunulan rapor
Eylul 1950'de kabul edilmistir.?

1 Truman Doktrini ile Marshall Plani arasindaki fark, Truman Doktrini'nin aksine Marshall Plani'nda
Sosyalist {ilkelerin bu yardimdan yararlanmalarinin miimkiin olmasidir. Ancak bu yardimdan
Sosyalist tilkeler yararlanmamis, sadece Sosyalist olmayan tilkelerin yararlanmasi sézkonusu
olmustur. Ernest R. May, American Cold War Strategy NSC 68, Bedford Books of St. Martin’s
Pres, New York, 1993, s.2.

2 NSC 68'in tam metni icin bakiniz: https:/digitalarchive.wilsoncenter.org/document/116191.
pdf?v=2699956db534c182 1 edefa61b8cl 3ffe. Erisim tarihi: 4 Agustos 2014.

3 Nelson S. Drew, NSC-68: Forging the Strategy of Containment, National Defense University,
Washington DC, October 1996, s.111.
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NSC-68'in hazirlanmasina giden bu yolda 6nemli iki gelisme; ABD'nin
o dénem baskani olan Harry S. Truman’in acilen Truman Doktrini'ni ilan et-
mesi ve Marshall Plani dogrultusunda yardim paketini aciklamasidir. Bu acil
politik ve ekonomik reaksiyonun en énemli nedeni yukarida belirtilmistir. An-
cak bunun yani sira bir baska 6nemli gelisme vardir ki; o da Subat 1947'de
ingiltere hiikiimetinin, Yunanistan ve Tiirkiye'yi Sovyetlerin ve Sovyet destekli
gerilla gruplarinin baskisina karsi destekleme yiikiinti daha fazla tasiyamaya-
ca8l konusunda Baskan Truman'i bilgilendirmesidir. ingiltere'nin bu karari Sa-
vas sonrasi bir krizi ortaya ¢ikarmistir. Yunanistan ve Tiirkiye'ye yardim devam
edecek ise bu yardim ABD'den gelecektir. Truman bu yardimin ABD'den gén-
derilme kararini hizla almistir. Bu tarihi ve cok 6énemli karar; Avrupa Kalkinma
Programi'nin ve Cevreleme Politikasi'nin onayi, daha genis acidan ise, ABD'nin
savas sonrasi yeni diinya diizeninde liderlik pozisyonunu almasi anlamina gel-
mekteydi.* Bu durum da daha sonra hazirlanacak olan NSC-68'in anlam ve
onemini arttirmistir.

NSC-68 hazirlandigi sirada, bir kisstm Amerikali, ABD'nin uluslararasi
politikasinda yeni girisimlerin olmasi gerektigini diistintirken, bir kisim da ge-
lenekgi olup mevcut yapinin korunmasini desteklemis ve yeni politik girisimle-
ri reddetmistir.”> NSC-68 ile Soguk Savas stratejisinde niikleer silahlanmaya yer
veren ve mittefiklerin askeri acidan kapasitelerinin gticlenmesini hedefleyen
ABD, diinyaya yeni bir pencere a¢mis, bugiin hala tartisiilmakta olan diinya jan-
darmaligini yapmaya baslamistir. NSC-68'in retorik anlatimiyla SSCB'yi, on-
dan korunulmasi gereken bir seytan, kole toplumu, kendisini ise, 6zgiir diinya
olarak gosteren ABD, SSCB'nin dagilmasi ve yeni yapilanmalarin olusmasina
ragmen diinya jandarmaligini elden birakmamistir. 1950'lerde diinya liderli-
gini hedefleyen ABD'nin ipleri elinden birakmasinin beklenmesi de miimkiin
degildir.

Nsc-68'in Hazirlanmasin1 Gerektiren Gelismeler

ABD, Ikinci Diinya Savasi sonlarina dogru gelistirdigi, Savas sirasinda
Japonya'ya karsi kullandigr atom bombasi ile niikleer silahlanma acisindan li-
derligi yakalamis ve giivenlik konusunda rahat bir konuma erigsmistir. Ancak
SSCB'nin 1949'larin sonlarinda ilk atom aygitini patlatmasi Amerika'nin gii-
venlik stratejisini yeniden gdzden gecirmesine yol agcmistir.® 1949’a kadar Sov-
yet / Komiinist tehdidi askeri olarak degil, esasen siyasi olarak goriliiyordu.”

4 Paul H. Nitze, “The Grand Strategy of NSC-68", S. Nelson Drew, ed., NSC-68: Forging the Strategy

of Containment with Analyses by Paul H. Nitze, National Defense University Press Publications,

Second printing, 1996, s.8, 9.

Michael |. Hogan, A Cross of Iron, Cambridge University Press, Cambridge, 1998, s.1.

6 Marc Trachtenberg, Marc, “American Policy and the Shifting Nuclear Balance”, Melvyn P.
Leffler, David S. Painter, ed., Origins of the Cold War, Roudledge, New York, 1994 s.111.

7 Beatrice, Heuser, “NSC 68 and the Soviet threat: a new perspective on Western threat
perception and policy making”, Review of International Studies, 1991, 17(1), s.20.
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SSCB'nin atom bombasini gelistirmesi, ABD'de giivenlik kaygilari ile birlikte
endise ve korkunun artmasina yol acmistir. Ddnemin Disisleri Bakani Paul H.
Nitze, 1954'e kadar Sovyetlerin ABD'ye karsi bir niikleer saldiriya girisecegini
o6ngdrmis ve bu endise de NSC-68'de ortaya konulmustur.®

ikinci Diinya Savasi’'ndan birkac yil sonra, alinan istihbarat bilgileri ge-
regi SSCB'nin hidrojen bombasi da imal etmesi ihtimali ortaya ¢ikmis ve bu
konu ABD yonetimini oldukga ilgilendirmistir. ABD Baskani Truman'a Ocak
1950’'de SSCB'nin hidrojen bombasi, bir baska deyisle termoniikleer silah
yapabilme kapasitesine sahip oldugu bilgisi gelmis ve ardindan da Truman,
hizlandirilmis termontikleer reaktor test programi talimatini vermistir. Bunun
ardindan da termontikleer silahlarin varlig1 halinde ulusal gtivenlik politika-
sinin amacg ve hedeflerinin tekrar gézden gecirmesi ve bu konuda bir rapor
hazirlamasi i¢in Ulusal Glivenlik Konseyi'ni gérevlendirmistir. Ulusal Giivenlik
Konseyi'nin politika planlama direktorli Paul Nitze ve bolim personeli de bu
konu {izerinde bir rapor hazirlamak icin calismalarina baslamistir.’

SSCB'nin 6nce atom bombasina sahip olmasi, ardindan da hidrojen
bombasi yapmasi olasilig1 diinyada bir baska gelisme ile ABD'yi hayli tedir-
gin etmistir. Bu tctinct gelisme de Cin’de komiinist yonetimin iktidara gel-
mesidir.'® 1948'de Cekoslovakya'da Komiinist Parti'nin iktidari ele gecirmesi
de NSC-68'in hazirlanmasi konusunda etkili olan bir bagka gelisme olmustur.

Bu gelismeler, kiiresel glic dengesinin bozulmasi konusunda bir tehdit
olarak algilanmasinin yani sira, ABD'yi SSCB ile miicadelesinde savunmaci bir
duruma sokmus oluyordu.!' Bu da ABD'nin Soguk Savas durumunda uluslara-
rasi politikada gelismeleri bir adim geriden baslayarak takip etmesi anlamina
gelmekteydi.

Nsc-68 Numarali Raporun Analizi

NSC-68'in hazirlandigi dénemde SSCB, diinyanin tim bolgelerini etkisi ve

* kontrolii altina alarak yayilma cabalari icindeydi. NSC-68 ile SSCB'nin diinyaya

hékim olma yontindeki giictini kontrol etmek ve zayiflatmak icin 6zgtir diinya
olarak tanimlanan Bati Bloku tilkelerinde tatmin edici ve hizli bir askeri gii¢
yapilanmasinin gerekliligi ortaya konmustur.'?

NSC-68, mevcut anlagsmazligin tarifini yaparak ABD ve SSCB'nin hedef-
lerini ve bu hedeflerine ulasmada kullanilabilecek araclari belirlemistir. Bu

8 Evren Balta Paker, Kiiresel Giivenlik Kompleksi, iletisim Yayinlari, 1. Baski, Istanbul, 2012, s.30..
9 Paul H. Nitze, “The Grand Strategy of NSC 68", James C. Gaston, ed., Grand Strategy and the
Decisionmaking Process, National Defense University Press, Washington D.C., 1992, s.28.
10 Hogan, a.g.e., s.12. Benjamin O. Fordham, Building the Cold War Consensus, The Political Economy
of US National Security Policy, 1949-1951, The University of Michigan, Michigan, 1998, s.43.

11 Hogan, a.g.e., s.12.

12 Benjamin Fordham, “Domestic Politics, International Pressure, and Policy Change: The Case
of NSC 68", journal of Conflict Studies, Vol. XVII, No.1, Spring 1997, s.126.
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arada her iki tilkenin de ideoloji farkliligini acikca fakat tarafsizliktan uzak bir
sekilde ortaya koymustur. Ardindan SSCB'nin ve ABD'nin niyetlerinin ne ol-
dugu ve kapasiteleri ekonomik, sosyal ve askeri acidan belirlenmistir. Niikleer
enerji ve silahlara da yer verilerek neler yapilmasi gerektigi cok acik bicimde
belirtilmistir.

NSC-68'de ABD ile SSCB arasinda toplumsal farkliliklarin oldugu belir-
tilmis ve kole toplumunun (SSCB) 6zgiir topluma (ABD) tstiin gelecegi endi-
sesine yer verilmistir. Raporda, ABD'nin kendi degerlerini korumak i¢in Sovyet
sisteminin temelinde esasli degisikligi tesvik etmesi ve bu yoénde politika iz-
lemesi gerektigi hususuna da deginilmistir’® Bir baska deyisle; ABD, NSC-68
ile tim diinyaya “Biz iyiyiz, onlar kdtti mesajini ¢cok acik bir sekilde vermistir.
Burada yaratilan dikotomi ile ABD, dizginlerin kendi elinde olmasinin dogru ve
adil oldugunu ispata calismistir.'

Raporda SSCB'nin askeri kapasitesinin tehlikesine deginilmistir. Bu
dogrultuda, Sovyetlerin askeri acidan saldirgan bir yapiya sahip oldugunun
dikkate alinmasi gerektigi hatirlatilarak SSCB'nin niikleer kapasitesinin tam
olarak bilinemedigi ancak, bu kapasitenin baris zamaninda SSCB'nin taktikle-
rine karsi gelinmemesi icin yeterli dl¢lide caydirici 6zellige sahip oldugu NSC-
68'de ifade edilmistir. Bununla birlikte, SSCB'nin 1954 yilinda saldirida bulu-
nabilecek niikleer kapasiteye sahip olacagi belirtilmistir. Hidrojen bombasinin
yapilmasi konusunda ise iki tilkeden hangisi hidrojen bombasi yaparsa digeri
izerinde baskiya sahip olacagi belirtilmistir."

Son olarak da ABD'nin kendi glivenligi ve ideolojisinin devami icin niik-
leer silahlanmaya devam edilmesi, miittefik devletlerin savunmasinda agirlik
verilmesi, savunma kapasitelerinin arttirilmasi ve gliclendirilmesinin gerektigi
acikca ifade edilerek hidrojen bombasi yapimina 6nem verilmesi tavsiye edil-
mistir'® Gerek bu raporun yazimi gerekse kabulii sirasinda goz dniinde bulun-
durulan 6nemli bir hususu belirtmekte fayda vardir. O da; niikleer silahlarin
konvansiyonel silahlara oranla daha ucuz oldugu ve Soguk Savas Stratejisi'ni
belirlerken ABD yonetiminin bu hususu da dikkate aldigidir.'” Ayrica, o do-
nemde Avrupa daha pahali konvansiyonel silahlara édeme yapmak icin pek de
istekli degildi.'®

ikinci Diinya Savas! sonrasinda giivenligin dne ciktig1 goriilmektedir.
SSCB'nin bilinen ve tahmin edilen askeri glicii de ABD'nin giivenligine dogru-

13 May, age., s.29.

14 Noam Chomsky, Diinya Diizeni: Eskisi Yenisi, Metis Yayinlari, istanbul, Nisan 2000, s.60.

15 May, age., s.3, 32,38, 56.

16 May, age., 76-81.

17 Schuyler Foerster, Edward N. Wright, American Defense Policy, John Hopkins University Press,
London, 1990, s.159.

18  Vojtech Mastny, “Did NATO Win the Cold War”, Foreign Affairs, May/June 1999, 78, 3, s.183.
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dan ve dolayli yoldan en biiyiik tehdit unsuru halindeydi. Bu nedenle de Ame-
rikan biiyiik stratejisi NSC-68'in dogrultusunda Sovyet sistemine “maksimum
baskiy1 olusturma” hedefine odaklanmistir."”

NSC-68 oncesinde biitcedeki sikinti nedeniyle askeri harcamalari kis-
ma karari alan hiikiimete karst NSC-68'i hazirlayan Paul Nitze, ulusal savunma
programinda biiylk bir artis talep etmistir.?* Bu harcamalarin mevcut savunma
biitcesinin hatta 3 kati olabilecegine de deginilmistir.?! ABD yonetimi bu biitce
artisi konusunda halki nasil ikna edecegini diistintirken Kuzey Kore'nin Giiney
Kore'yi isgal etmesi imdadina yetismistir.?

Askeri harcamalarda, NSC-68 6ncesinde azalma goriliirken, NSC-68'in
uygulanmaya baslamasindan sonra Kore Savasi’'nin da etkisiyle bir artig goril-
mistiir. NSC-68 ile dis askeri ve ekonomik yardim1 iceren savunma harcamalari
1951 mali yili icin &dngoriilen en az 13 milyar dolardan 58 milyar dolara yliksel-
mistir. 1952 mali yilinda bu rakam 70 milyar dolara yaklasmis, 1953 mali yilin-
da ise 50 milyar dolarin biraz tistiine ¢ikmistir. Ancak bundan sonraki yillarda
askeri harcamalar 42 milyar dolarin altina diismemistir.?? 1953 yilindaki askeri
harcamalarin azalmasinin nedeni de 1953 Temmuz unda Kore Savasi'nda ates-
kes anlagsmasinin imzalanmasidir. NSC-68 ile artan askeri harcamalar, daha
yliksek vergilerin toplanmasi ve tilkedeki sosyal ve refah programlarinda kisit-
lamaya gidilmesi anlamina gelmekteydi.*

NSC-68, icte, Kremlin'in SSCB icindeki gliclinii ve etkisini azaltmak, dis-
ta ise kontroli altindaki bolgeleri Kremlin'in etkisinden kurtarmak icin dinamik
adimlarin atilmasi gerektigini 6ngdérmistiir.

NSC-68'de daha 6nce modern savasin varligi ve bu savasta sadece mo-
dern olgular ile silahlarin ve sivil halkin rolt tanimlanarak artitk modern sa-
vaglarin yerini uluslarin ekonomik ve askeri kaynaklarin, enerjilerin harekete

_ gegcirilerek yapilmasi planlanan topyekiin savasin aldig1 vurgulanmistir.?

NSC-68'de SSCB'nin askeri gilicli ile ABD'nin askeri giicli arasindaki
dengenin ABD aleyhine gelismekte oldugu ve SSCB'nin askeri kapasitesini

19 Perry Anderson, Amerikan Dis Politikast ve Diisiiniirleri, Cev. Baris Baysal, NotaBene Yayinlari,
Ankara, 2015, 5.99.

20  Fordham, a.g.e., s.195.

21 Randall B. Woods, Howard Jones, Dawning of the Cold War, The University of Georgia Press,
Chicago, 1994, s.252.

22 Woods ve Jones, a.g.e., s.254.

23 Curt Cardwell, NSC 68 and the Political Economy of the Early Cold War, Cambridge University
Press, New York, 2011, s.13.

24 Melvyn P. Leffler, A Preponderance of Power, Stanford University Press, Stanford, California,
1992, s.356.

25  Woods ve Jones, a.g.e., s.253.

26  Hogan, a.ge. s.13.
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arttirarak diinyaya hakim olmaya calisti§ina isaret edilmistir.?” Bu asamadan
sonra Dogu Bloku tarafina gecebilecek bir devlete daha tahammiil edileme-
yecek duruma gelinmistir. Kaybedilen bir devletin ardindan domino tasi gibi
digerlerinin de gidecegi endisesi bulunmaktadir. NSC-68'de SSCB’'nin niikleer
silahlanmasinin bu hizla devam etmesi durumunda 1954 yilinda bir savas bek-
lentisi bulunmaktadir. Clinkii SSCB 1964 yilinda niikleer bir savasa girmek icin
yeterli kapasiteye sahip olacaktir. Aslinda savasin SSCB tarafindan ne zaman
cikarilacaglr SSCB lideri tarafindan saptandigi sanilmamakta, ancak 1954 yili
icin hazirlikli olmak gerektigi vurgulanmaktadir.?

NSC-20/4% ile NSC-68 genel anlamda ayni gortisleri savunmaktadir.
Nitekim NSC-68'de NSC-20'deki goriisler acikca onaylanmistir. Ancak, NSC-
20 ile NSC-68 arasinda temel iki fark bulunmaktadir. Bu farklardan ilki, NSC-
68'de, NSC-20'nin yazilmasindan itibaren 6zellikle daha yiiksek seviyede bir
miicadelenin gelistirilmesi 6ngoriilmistir. Daha dnce ABD'nin mittefiklerine
kapsamli ekonomik ve sinirli askeri yardimda bulunmasi sdz konusuydu. Oysa
NSC-68'de ABD'nin askeri kapasitesinin gticlendirilmesi tizerinde durulmus-
tur. Bu konu da ikinci farki olusturmaktadir.®** NSC-68'de SSCB’'den ABD'ye kar-
st olusan tehdidin askeri niteligine agirlik verilmistir.*! Bunun yani sira, Kenan,
raporunda SSCB'nin amacinin ne olduguna yer verirken Nitze NSC-68'de, daha
Oteye giderek SSCB'nin kapasitesine &nem vermistir.*?

NSC-68'de ulusal ve kiiresel gtivenligin birbirinden ayrilmaksizin birlik-
te degerlendirilerek bu dogrultuda hareket edilmesi gerektigi vurgulanmistir.®
NSC-68, 7 Nisan 1950’de hazirlanarak Baskan Truman’a sunulmus ve Bagkan
da Eylil 1950'de Kuzey Kore'nin Giiney Kore'ye saldirmasindan sonra onayla-
mistir.*

NSC-68'de, SSCB'ye karsi ABD'nin Kremlin'in etkisini ve glictinii icte ve
kontrolu altindaki diger alanlarda azaltacak dinamik adimlar atmasi istenmek-

27  Woods ve Jones, a.g.e., s.251.

28  Paul H. Nitze, “The Grand Strategy of NSC 68", Grand Strategy and the... a.g.m., s.33.

29  ABD Ulusal Giivenlik Konseyi'nin NSC-20/4 numarali raporu; SSCB tarafindan ABD'nin ulusal
giivenligine yonelik mevcut ve éngoriilebilir tehditleri degerlendirerek bu tiir tehditlere
karst koymak icin alinmasi gerekli onlemleri belirleten bir rehber mahiyetindedir. NSC-20,
NSC-20/1, NSC/2 ve NSC/3 numarali raporlari da referans almaktadir. ABD Ulusal Giivenlik
Konseyi'nin NSC-20/4 numarali raporun tam metni i¢in bakiniz: USA Department of State,
Foreign Relations of the United States, 1948, General; The United Natons, Vol. I, Part 2,
Report to the President by the National Security Council, Washington, November 23, 1948,
https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1948v01p2/d60. Erisim Tarihi: 10.02.2016.

30  Paul H. Nitze, “The Grand Strategy of NSC 68", Grand Strategy and the... a.g.m., s.33.

31 Heuser, a.g.m., s.21.

32 Foerster ve Wright, a.g.e., s.221.

33  Woods ve Jones, a.g.e., s.253.

34  Paul H. Nitze, “The Grand Strategy of NSC 68", Grand Strategy and the... a.g.m., s.29.
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tedir.*® ABD'nin Soguk Savas stratejisi incelendiginde bu dogrultuda adimlar
atildig1 gézlemlenmektedir.

Nsc-68 Dogrultusunda Abd’'nin Soguk Savas Stratejisi

ABD ve SSCB arasinda Soguk Savas algilanmasi ve kutuplasmavya iliskin olarak
girisimler aslinda 1947 yilindan itibaren baslamistir. Anti-sosyalist yapilan-
manin dogu kiyilar Tiirkiye ve Yunanistan ile sinirlandirilmistir. Boylece Bati
Avrupa’'nin Sovyet Bloka karsi direncinin arttirilmasi ve miicadelesinde basari
elde edilmesi amaclanmistir.*

NSC-68, ABD'nin Soguk Savas déneminde ulusal gtivenlik politikasinin
kutsal kitab1 olarak nitelendirilmektedir. NSC-68 ile Amerikali liderler tarafin-
dan yeni bir ideolojinin takip edildigi belirtilmektedir.*” Nitekim Turkiye'nin
NATO’ya {yeliginin kabul edildigi 1952 yilindaki NATO Bakanlar Kurulu
Konseyi'nin Lizbon'daki toplantisinda NSC 68'i NATO'nun resmi stratejisi ola-
rak kabul edilmistir.*®

ABD, NSC-68 ile Avrupa’ya biiytik ©nem vermis ve Sosyalizm'’in yayilma-
sini engellemek icin biyiik caba sarf etmistir. Bati'nin Avrupa’da basari elde
etmesi, SSCB'yi Yakin dogu gibi Uzak Dogu'ya sevk etmistir.** ABD, Avrupa’'da
NSC-68 dogrultusunda hareket ederken Almanya’ya énem vermis ve o yillarda
NATO'nun {iyesi olmayan Almanya’nin NATO ile bag kurmasini saglamistir.*°

ABD, NSC-68 uygulamasinda niikleer silahlara iligkin fonu arttirmis ve
Avrupa'ya asker kaydirmistir. Boylece savunma acisindan Avrupa'nin ABD'ye
bagimliligr artmistir.*' Bu durum da savunma acisindan Avrupa’'nin ABD’ye ba-
gimliligini arttirmistir.

1950’'lerde ABD, taktik ntikleer silahlari gelistirmis ve askeri kapasitesini
gliclendirmistir.*> Zaten bircok Amerikan hiikiimet belgesi SSCB'nin yayilmaci
politikasina karsilik izlenebilecek farkli politika secenekleri sunmustu. Bu du-

“ rum karsisinda ABD'nin izlemesi gereken dort politikadan tici NSC-68'de yer

almaktaydi: Izolasyon, savas ve ABD ve miittefiklerini politik, ekonomik ve as-
keri gliclerini yapilandirmak. Ancak bu sekilde, uluslar arasinda savas olmadan
yasanabilecek bir diinya diizenine ulasilabilecekti.*®

35  Charles L. Glaser, Analyzing Strategic Nuclear Policy, Princeton University Press, Princeton, New
Jersey, 1991, s.159.

36 Hogan,age.,s.2.

37 Hogan, age., s.12.

38  Oral Sander, Tiirk-Amerikan lliskileri, 1947-1964, imge Kitabevi, Ankara, 2016, s.131.

39  Woods ve Jones, a.g.e., $.255.

40  Leffler, a.g.e., s.357.

41 Foerster ve Wright, a.g.e., s.172.

42 Fred Charles Ikle, “The Second Coming of the Nuclear Age”, Foreign Affairs, January/February
1996, 75, 1, s.21.

43 James Goldgeier and Suri, Jeremi, “Revitalizing the U.S. National Security Strategy”, , The
Washington Quarterly, The Elliott School of International Affairs 38:4, Winter 2016, s.42.
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NSC-68'in hazirlanmasindan ti¢cay sonra Kuzey Kore, Pekin ve Moskova'yi
arkasina alarak Giiney Kore'ye saldirmistir. Bu olay, Baskan Truman’'in NSC-
68’1 kabul etmesinin gerekliligini adeta isaret etmis ve Truman’in ikna olmasini
saglamistir.* Patlak veren Kore Savasi, daha giiclii bir savunma yapisini ve bu
konudaki aciliyeti degerlendiren NSC-68'in hakliligini gbstermekteydi.® Zira
Kore Savasi, NSC-68'de isaret edildigi gibi SSCB'nin saldirganligini gbstermis-
tir. Bu durumda ABD'nin giivenliginin yeniden degerlendirilmesi gerekmigtir.*
30 Eylil 1950 tarihinde Truman, {ic ana hedefe sahip bir kararnameyi imzala-
yarak yiirtirlige girmesini saglamistir. Birinci amag, ABD'nin konvansiyonel ka-
pasitesinin Kore olayinda oldugu gibi acil durumlarda ve daha iyi durumlarda
benzer sekilde miidahale edilebilmesi icin desteklenerek arttiriimasidir. ikinci-
si, ABD'nin ntikleer giictintin arttirilmasidir. Boylece ABD'nin hayati derecede
onem tasiyan cikarlarina saldirilara karsi caydiricilik unsuru kuvvetlendirilmis
olacaktir. Uclinciisii ise, ABD, basta Avrupa’dakiler olmak tizere caydirici as-
keri kapasitelerinin gticlendirilmesi icin muttefiklerine yardimda bulunmalari
gerekmektedir. Bu dogrultuda deniz, hava ve kara gilicinde sayisal artirimla-
ra gidilmis, acil durumda miidahale gtic arttirilmis ve egitimlerine daha da
onem verilmistir. ABD, NSC-68 numarali rapor dogrultusunda hareket ederek
miittefiklerine ekonomik yardimlar da yapmistir. ABD, 1950-1951 yillari arasin-
da NATO muittefiklerine 4.5 milyon dolar yardimda bulunmustur.*’

NSC-68'in 6nemli sonuclarindan biri, 1949 yilinda ortaya cikan Kuzey
Atlantik Antlasmasi’'nin, Uye tilkelerden birine yapilan bir saldirinin diger
NATO tilkelerine de yapilmasi anlamina geldigi ve diger tilkelerin saldiriya ug-
rayan tilkeye askeri acidan destek vermelerini iceren bir askeri savunma antlas-
masi olmasindan dteye giderek, glici ve komuta yapisi ile gercekten savasan
ve bir dereceye kadar da caydiricilik unsuru tasiyan bir 6rgiit haline gelmesidir.
Ayrica 1950'lerde NATO stratejisinde de sinirli seviyede bir niikleer savas ola-
siligina gore bir degisiklik yapilmistir.*®

ABD'nin Cevreleme Politikasi ile baslayan ve ardindan NSC-68 ile de-
vam eden Soguk Savas stratejisinde Bagdat Pakti projesi de yer almaktadir.
Soguk Savag'in ilk yillarinda SSCB'yi cevreleyen NATO, SEATO, Bagdat Pak-
t1, ANZUS kurulmus, Tayvan ve Japonya ile karsilikli gtivenlik antlagsmala-
rt imzalanmistir.* ABD'nin Japonya ile baris antlagmasi yapmasinin nedeni,

44 Paul H. Nitze, “The Grand Strategy of NSC 68", Grand Strategy and the... a.g.m., s.33, 34.

45  Steven L. Rearden, “Frustrating the Kremlin Design: Acheson and NSC 68", Douglas Brinkley,
ed., Dean Acheson and the Making of U.S. Foreign Policy, Palgrave Macmillan, London, 1993, s.159.

46 Michael M. Boll, National Security Planning: Roosevelt Through Reagan, University Press of
Kentucky, 1988, s.77.

47  Paul H. Nitze, “The Grand Strategy of NSC 68", Grand Strategy and the... a.g.m., s.34.

48  Foerster ve Wright, a.g.e., s.172.

49 K. Holsti, International Politics, Prentice-Hall Inc., Englewood Cliffs, New Jersey, 1977, s.121.
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Japonya'yl Bati'nin savunma sistemine dahil etmek istemesidir.*® ABD, Bagdat
Pakti'na resmen katilmamakla birlikte Pakt'in faaliyetlerine yogun ve kapsamli
bir sekilde katilmis ve mali destek saglayarak Pakt'in degisik organlarinda aktif
sekilde rol almistir.”

SSCR'nin kitalararasi fiizeleri gelistirmesi ile birlikte Orta Do8u {ize-
rindeki etkisini arttirma girisimleri ABD'yi oldukca endiselendirmis, NATO ile
Bagdat Pakti arasinda bir iliski kurulmasi gerektigine karar vermistir. Bunun
yant sira Avrupa’daki NATO tiilkelerinde miimkiin oldugu kadar ¢ok orta men-
zilli flizelerle atom silahlarinin bulunmasi izerinde durulmustur.”?

Birlesmis Milletler tarafindan 24 Ocak 1946 tarihinde atom enerjisinin
kontrolti ve bunun baris¢t amaglarla kullanilmasi, atom silahlarinin milli si-
lahlanmanin disinda birakilmasini saglamak amaci ile tavsiyelerde bulunmak
izere Atom Enerjisi Komisyonu kurulmustur. 13 Subat 1947'de de Konvansiyo-
nel Silahlar Komisyonu kurulmustur. Ancak, her iki komisyonun calismasinda
da Dogu-Bat1 catismasi oldugu icin Birlesmis Milletler, 11 Ocak 1952'de her iki
komisyonu lagvedip yerine Silahsizlanma Komisyonu kurmustur. Bu komisyon
da 1965 yilina kadar calismalarini stirdirmisttir.”®

Kore Savasi dncesinde niikleer silahlara sahip olan ABD'nin Kore Sava-
si’'ndaki politikasi ve 1950'lerin ortasindaki Tayvan Bogazi Krizi nedeniyle Cin,
ABD'nin ntikleer saldirisi tehlikesi altinda oldugu izlenimi ile hareket ederek
1964 yilinda niikleer silah gelistirmistir. Hindistan da 1974 yilinin Mayis ayinda
niikleer silah tiretmistir.** Boylece diinyanin niikleer silahlanma yolunda hizla
hareket etmeye basladigi goriilmektedir.

Nsc-68'in Tiirkiye Uzerindeki Etkisi

ikinci Diinya Savasi sonrasinda ABD ile Tiirkiye arasindaki iligki, Tirkiye'nin
Soguk Savas'taki yeri dogrultusunda bir ¢izgi izlemistir. Ancak, Turkiyenin

“ Soguk Savas'taki konumu ve olanaklari, ekonomik ve politik dnemini ABD

ve Batr'daki yorumlanisina gére degerlendirilmistir.®® 1945 &ncesi SSCB'nin
Tirkiye'den taleplerine karsilik ABD, sakin davranilmasi seklinde yanit verirken
SSCB'nin yayilmaci politikasina dikkat ceken Kennan'in telgrafi, Truman Dokt-
rini, Marshall Plani ve ardindan Soguk Savas stratejisinin temelini olusturan
NSC-68 dogrultusunda SSCB'ye karsi Tirkiye'nin yaninda olmustur.*® ABD'nin

50 Hogan, a.ge., s.318.

51  Nasuh Uslu, Tiirk Amerikan liskileri, 21. Yiizy1l Yayinlari, Ankara, Ekim 2000, s.117.

52  Mehmet Génliibol, Haluk Ulman, A Suat Bilge, Duygu Sezer, Mehmet Génliibol, Cem Sar,
der., Olaylarla Tiirk Dis Politikast, Siyasal Kitabevi, Ankara, 1993. s.316.

53 Fahir Armaoglu, 20. Viizyil Siyasi Tarihi (1914-1995), Alkim Yayinevi, Istanbul, 1995, s.635, 636.

54  Scott D. Sagan, “Why Do States Build Nuclear Weapons?: Three Models in Search of a Bomb”,
International Security, Winter, 1996-1997, Vol. 21, No. 3, 5.58,59.

55  Burcu Bostanoglu, Tiirkiye-ABD fliskilerinin Politikasi, imge Kitabevi, Ankara, Aralik 1999, s.400.

56  Burcu Bostanoglu, a.g.e., s.384.
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1946’dan itibaren Tirkiye'nin yaninda oldugunu acikca ifade etmis ve izledigi
politikalarla da bunu yansittig1 gorilmustir.

1950'lerde Tirkiye'nin Birlesmis Milletler ve diger uluslararasi orgiitler-
de ABD'ninkilere paralel bir sekilde oy kullandig1 gérilmistiir.”” Bu durum,
Tirkiye'nin bir kosul 6ne stirmeksizin Batr'nin, 6zellikle de ABD'nin hegemon-
yasi altina girdiginin bir gdstergesi olmaktadir.

Tirkiye, NATO'ya tiye olabilmek icin ilki Mayis 1950'de ikincisi 11 Agus-
tos 1950'de olmak iki defa basvurmustur. Ancak, NATO'ya {iyeligi Kore'ye asker
gondermesinin ardindan gerceklesebilmistir.”® Ttirkiye'nin NATO'ya alinmasin-
da, ABD, diger Batili devletlerin itirazina® ragmen Tirkiye'yi desteklemis, Ttir-
kiye, Eylul 1951'de NATO'ya tiye olmak icin davet edilmistir.®® Bu davette, Tiirk
dis politikasinda yapilan degisikligin etkisinin yani sira ABD'nin de Tiirkiye'yi
algilamasindaki farkliligin yogunlugu goriilmektedir.®! ABD'nin Tiirkiye'yi NATO
liyesi olarak gbrmek istemesinin birbirine bagli nedenleri bulunmaktaydi. Bu-
nun nedenlerinden biri, Kore Savasi sirasinda SSCB'nin Tiirkiye'ye saldirma
olasiliginin artmasidir.%? Zaten Tirkiye'nin asil hedefi, SSCB'nin tehdidine ve
hatta saldirisina ABD'nin somut, hukuki ve baglayici destegini elde etmektir.
Bu da NATO'ya tiye olmakla miimkiin olacaktir.®® ABD'nin 1951 yilindan itiba-
ren Tirkiye'nin NATO’ya alinmasi politikasindaki degisikligin nedeni ise, Dogu
Bloku'na dahil olan Balkan devletlerinin hizla silahlanmasi ve Yugoslavya'ya
yapilan baskilarin artmasidir. ABD, boyle bir ortamda giineydogu kanadini
gliclendirme geregi duymustur. Tirkiye, NATO'ya alinmadigi takdirde lkesin-
deki hava Uslerinin kiralanmasina karsi ¢ikmaktaydi. Askeri agidan giicin 6n
planda tutuldugu 1950'li yillardaki Soguk Savas doneminde, Tiirkiye'nin hava
isleri ¢ok yiiksek derecede 6nem teskil ediyordu. Tiirkiye'deki tislerden kalka-

57  Nasuh Uslu, a.g.e., s.103.

58  Mehmet Génliibol, Haluk Ulman, A Suat Bilge, Duygu Sezer, a.g.e., s.316.

59  Batili devletler ti¢ ana nenden dolay Tiirkiye'nin NATO'ya tiyeligine itiraz etmislerdir. Bu
nedenlerden biri, Akdeniz bolgesinde cikabilecek savasa siiriiklenmek istememeleridir.
fkinci neden, Tirkiye ve Yunanistan'in iiye olmasi halinde ABD'nin kendilerine yapmakta
oldugu askeri yardimi azaltmasi ihtimali bulundugudur. Uglincii neden ise, Kuzey Atlantik
Anlagmasi'nin sadece bir savunma ittifaki olmadigi, Atlantik uygarligina sahip devletler
arasinda bir birlesmenin varoldugudur. Mehmet Gonliibol, Haluk Ulman, A Suat Bilge,
Duygu Sezer, a.g.e., s.230.

60  Tirkiye'nin Kore ile ilgilenmesinin bir nedeni yoktu. Giiney Kore, Tiirkiye'nin dis politikasinin
ilgi alani disinda bir konuma sahipti. Trkiye'nin Kuzey Kore'ye karsi Giiney Kore'yi
desteklemesi ve asker géndermesinin altinda yatan neden ABD ile iligkilerini giiclendirmek
ve NATO'ya {iye olarak kabul edilmekti. ilter Turan, Dilek Barlas, “Bati ittifakina Uye Olmanin
Tiirk Dig Politikasi Uzerindeki Etkileri”, Faruk S&énmezoglu, der., Tiirk Dis Politikasinin Analizi,
Der Yayinlari, Der Yayinlari, istanbul, 1994, s.429.

61  lter Turan, Dilek Barlas, a.g.m., 5.430.

62  Nasuh Uslu, a.g.e., s.99.

63 Fahir Armaoglu, Belgelerle Tiirk-ABD Miinasebetleri, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1991,
s.181.
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cak Amerikan ucaklarinin Kafkaslar'daki petrol ve Urallar'daki endiistri bolgele-
rini bombalayabileceklerdi. Bu da Tiirkiye'nin NATO tiyesi olmasi ile miimkiin
kilinabilecekti.®* Tiirkiye'nin NATO'ya tyeligi ile ABD, Dogu Akdeniz ve Giiney-
dogu Asya'ya stratejik acidan erisim saglama imkanina kavusmustur.®’

Tiirkiye NATO {iyesi olmadan &nce ABD'nin onayladigi NSC-68 ile art-
tirtlan yardim biitgesinden pay almistir. Baskan Truman 24 Mayis 1951'de
Kongre'ye sundugu ve 1 Temmuz 1952 tarihine kadar olan dénemi kapsayan
dis yardim kanun tasarisi ile 6ngoriilen toplam 8,5 milyar dolar yardimdan
Tiirkiye'ye de pay 6ngériilmistiir. Bu tasari ile Tiirkiye, Yunanistan ve Iran’a
toplam 396,250,000 dolar askeri yardim kabul edilmistir. Bu yardim tasarisinin
Tirkiye ile iligkili gerekcesinde; Tiirkiye'ye Canakkale Bogazi'nda 6diin verme-
si icin SSCB tarafindan baskilarin stirmekte oldugu ve Tirkiye'nin Sovyetlerin
baskisina karsi kuvvetli bir mukavemet gosterdigi belirtilmigtir.%

Tirkiye NATO tiyesi olduktan sonra ise Tiirkiye'nin askeri yapilanmasini
buyik olctide Amerikalilar gerceklestirmistir. Ttirkiye'nin savunma planlarinin
NATO ile uyumlastiriimast, egitim ve techizat Amerikalilarin istekleri dogrultu-
sunda gercgeklestirilmis, Turkiye ABD silahlari ile donatilmistir.” Bunun fatura-
sini ise Turkiye, 1975'de hashas nedeniyle ABD tarafindan Tiirkiye'ye konulan
askeri ambargoda yasadigi sikinti ile 6demeye baslamistir.®

Tirkiye'nin 6nemi 1950'lerde Eisenhower ydnetimi sirasinda ozellikle
NATO kapsaminda daha da belirgin hale gelmistir. Soguk Savas stratejisinde
topyek(n karsilik ilkesine gére, NATO (yesi {ilkelerden birine gelecek saldiriya
diger NATO Uyesi tilkeler topyekln olarak niikleer silah kullanarak karsilik vere-
bilecekti. SSCB'nin Avrupa’da konvansiyonel silahlar bakimindan Bati'ya karsi
tsttnltgu ve her iki tarafin da birbirlerini vurabilecek uzun menzilli niikleer
silahlara sahip olmamalari dikkate alinirsa ABD'nin Avrupa ve Ortadogu’daki
héakimiyeti ve buna bagli olarak kendi varligina gelebilecek tehlikeleri bu sekil-

* de bertaraf etmeye girismesi dogal oldugu goriilmektedir. Tiirkiye, bu konu-

da ABD'ye olumlu gorisler bildirmis, ABD'nin ekseni dogrultusunda hareket
etmistir. Tlrkiye'nin SSCB'ye yakinlig1 ve Bat1 Bloku icinde yer almasi, uzun
menzilli niikleer silahlarin olmamasi ile birlesince ABD goziinde ayr1 bir deger
kazandirmistir. SSCB, 1957 yilinda Sputnik’i firlattiktan sonra kitalararasi fiize-
lerde Bati'ya {isttinliik saglamasi endisesini yaratmistir. ABD de orta menzilli
niikleer silahlari (Jipiter ve Thor'lar) NATO' nun Avrupa’daki {ilkelerine yerles-

64  Mehmet Gonliibol, Haluk Ulman, A Suat Bilge, Duygu Sezer, a.g.e., s.230.

65 Melvyn P. Leffler, “The Emergence of an American grand strategy, 1945-1952", Melvyn P.
Leffler, Odd Arne Westad, ed., History of the Cold War, Cambridge University Press, New York,
2010, s.87.

66  Sezai Orkunt, Tiirkiye-ABD Askeri lliskileri, Milliyet Yayinlari, Temmuz 1978, s.149, 150.

67  Mehmet Gonliibol, Haluk Ulman, A Suat Bilge, Duygu Sezer, a.g.e., s.100.

68  Fahir Armaoglu, 20. Viizyil Siyasi Tarihi... a.g.e., s.809, 810.
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tirme karari almistir. Bu plana olumlu yanit veren ingiltere ve italya ile birlikte
Tiirkiye olmus, Tiirkiye ABD'ye bu konuda tam destek vermistir.®’ ingiltere 60
Thor, italya 30 Jiipiter, Tiirkiye de 15 Jiipiter, fiizesinin topraklarina yerlesti-
rilmesini kabul etmiglerdir. Konuya iliskin anlagsma da Tirkiye ile ABD hiikii-
metleri arasinda Ekim 1959'da imzalanmistir. Ancak bu Jipiter fiizeleri, Kiiba
Krizi sirasinda ABD ile SSCB arasinda pazarlik konusu olmus ve Nisan 1963'de
kaldiriimistir.™ 9 Aralik 1957 tarihinde donemin Bagbakani Adnan Menderes
Tirkiye'yve NATO cercevesi icinde Nike tipi ucaksavar glidimli mermileri ile
Honest John sahra topc¢usu roketlerinin gelmesini kabul ettiklerini belirten bir
aciklama yapmistir.™

ABD icin Yunanistan ve Tirkiye Sosyalizmin yayilmasinin dniine gecil-
mesinde Akdeniz ve Orta Dogu’'da kiyi seridini olusturmaktadir.”> ABD, bu iki
tilkeyi, kisa vadede askeri acidan gtivenligi, uzun vadede ise ekonomik acidan
cikarlart dogrultusunda mittefik olarak degerlendirmis ve bu dogrultuda hare-
ket etmistir.”

NSC-68'in ABD politikasinda yerini almasindan bir yil sonra 8 Ey-
Itil 1951'de ABD ve Ingiltere, Orta Dogu Komutanligi (ODK) (Middle East
Command-MEC) kurulmasina karar vermislerdir. Bu Komutanlik, merkezi
Kahire'de olup ingiliz, Amerikan, Fransiz ve Tiirk danismanlardan olusan bir
komite tarafindan desteklenecek bir mittefik komutanin komutasinda gorev
yapacakti. Ancak bu plan Misir'in reddetmesi nedeniyle hayata gecirilememis-
tir.”* ODK’'nin, tilkesinden ingiltere ve Fransa'yl tamamen cikarmaya calisan
Misir tarafindan reddedilmesinin yani sira ABD ve Ingiltere'nin Tiirkiye'nin
ODK'daki roliti tizerinde anlagsmaya varamamalart da ODK'nin kurulamama-
sinda rol oynayan dnemli etkenlerden biriydi. ABD ve Ingiltere’'nin ODK'nin
siyasi ve askeri yapilanmasi konusunda ayri diismeleri de ODK'nin kurulmasini
engellemistir. Tiirkiye de ODK'ya temkinli ve soguk yaklasmistir.” . ODK'nin
planlanmasindaki nedenlerden biri Stiveys Kanali sorununun ¢oziilmek isten-
mesidir. Ancak bir diger neden de ABD'nin Orta Dogu'daki varligini korumak
istemesi ve NSC-68 dogrultusunda burada askeri bir yapilanmayi olusturmak
istemesidir. Bir baska deyisle, Ingiltere o yillarda Orta Dogu’da varligini siir-
diirme cabalari icinde iken ABD, olusmakta olan iki kutuplu yeni diinya siste-

69  Nasuh Uslu, a.g.e., s.102.

70  Nasuh Uslu, a.g.e., s.137, 138, 167.

71  Fahir Armaoglu, Belgelerle... a.g.e., s.253.

72 Woods ve Jones, a.g.e., $.252.

73 Woods ve Jones, a.g.e., $.255.

74  Nasuh Uslu, a.g.e., s.109.

75  Fahir Armaoglu, Tiirk-Amerikan lliskileri 1919-1997, Kronik Kitap, 1. Baski, Aralik 2017, istanbul,
s.122-134.

76 ABD ve ingiltere'nin bu konudaki gériisleri ve Tiirkiye'nin tutumunun ayrintilari i¢in bakiniz:
Armaoglu, Tiirk-Amerikan... a.g.e., s.121-134.
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minde SSCB'nin giineyinde yer alan {ilke ve bolgeleri kendi ittifakina alarak bu
alandaki glivenligi tesis etmek amacindadir.

NSC-68'den sonra 1950'lerde Tiirkiye ile ABD arasindaki iliskiler Orta
Dogu bdlgesinde en yiiksek noktaya ulasmis, Tiirkiye ABD'nin bu bdlgedeki
planlarina tam destek vermistir. T{irkiye ile ABD arasinda ekonomik yardima
dayanan iligkilerde ise sorunlar yasanmistir. ABD, sagladigi ekonomik yar-
dimlarin ekonominin liberallesmesi ve serbest piyasa sartlarinin saglanmasi
dogrultusunda kullanilmasini isterken Tirk hiikiimeti bunu reddetmis, kendi
istedigi gibi kullanmak istemis ancak, ABD'nin giicti karsisinda Tiirkiye fazla
direnememistir. 1954 yilindan itibaren Tiirkiye ABD'nin kosullari ¢ercevesinde
Uluslararasi Para Fonu, Avrupa Odemeler Fonu ve ABD'den kredi alabilmis-
tir.”” Burada ABD'nin patronlugu ve Tiirkiye tizerindeki etkisi cok acik bicimde
gorulmektedir.

ABD'nin NSC-68'i kabul ederek NSC-20 ile baslayan Soguk Savas
Stratejisi'ne gore Orta Dogu'da bir savunma orgilitlenmesine ihtiya¢ duyul-
mustur. Tirkiye, bdlgedeki en bliyiik askeri glictii ve Orta Dogu’'nun savunul-
masinda kullanilabilecek tek askeri kuvvete sahipti.” Nitekim 1955 Subat’inda
Irak ile Tiirkiye arasinda Bagdat'ta bir ittifak antlagsmasi (Bagdat Pakt1) imzalan-
mis, Ittifak’a Nisan 1955'de ingiltere, Eyliil 1955'de Pakistan ve Kasim 1955'de
iran katilmistir.” Ancak, siyasi ve askeri nitelikli bu pakt, ABD'nin beklentisinin
aksine diger Arap tilkeleri tarafindan benimsenmemis ve iran’da 1979 yilinda
rejim devrimi olmasi ile birlikte fonksiyonunu tamamen yitirmistir.

ABD, NSC-68 dogrultusunda SSCB'ye karsi Orta Dogu ve Akdeniz bdl-
gesinin gtivenligini saglayabilme, dolayisiyla da bodlgedeki hegemonyasini
koruma ve varligina karsi SSCB'den gelebilecek askeri tehditlere karsi koya-
bilme amaci ile Ttrkiye ile ikili anlasmalar yaparak Tiirkiye'de hava tsleri kur-
mustur.® Mayis 1960'da, kurulan bu hava tislerinden birinden kalkan U-2 kesif

* ucag1® Rusya iizerinde diismiis ve ABD ile SSCB ve Tiirkiye ile SSCB, Pakistan,

Norve¢ arasinda kriz yasanmasina neden olmustur.®?

NSC-68 dogrultusunda devam eden Soguk Savas'ta 1950'li yillarda
Tiirkiye ile ABD arasinda imzalanan anlasmalarin biri hari¢ hepsi askeri nite-

77  Nasuh Uslu, a.g.e., s.103, 104.

78 Nasuh Uslu, a.g.e., s.118.

79  Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil ... a.g.e., s.491.

80 Mehmet Gonliibol, Haluk Ulman, A Suat Bilge, Duygu Sezer, a.g.e., s.317.

81  Tirkiye'nin Kore ile ilgilenmesinin bir nedeni yoktu. Giiney Kore, Tirkiye'nin dis politikasinin
ilgi alani disinda bir konuma sahipti. Tirkiye'nin Kuzey Kore'ye karsi Giiney Kore'yi
desteklemesi ve asker gondermesinin altinda yatan neden ABD ile iligkilerini gliclendirmek
ve NATO'ya iiye olarak kabul edilmekti. Ilter Turan, Dilek Barlas, a.g.m., 5.429.

82  Ulke Aribogan, Giilden Ayman, Beril Dedeoglu, Faruk Sonmezoglu, der., Uluslararast lliskiler
Sizliigii, Der Yayinlari, Istanbul, 1996, s.439.
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likli anlasmalar oldugu dikkati cekmektedir. Bu anlasmalardan, 7 Ocak 1952
tarihinde imzalanan “Ttrkiye ile ABD arasinda Ortak Giivenlik Anlagsmasi” 10
Mart 1954 yilinda onaylanmistir. Tirkiye'nin NATO'ya katilmasinin ardindan
19 Haziran 1951 tarihli “NATO Kuvvetler Statiisii S6zlesmesi’ni imzalamigtir.®
Bu anlasma, Tirkiye'deki diplomat olmayan Amerikalilarin da icinde yer aldi-
81 NATO personeline ayricaliklar ve dokunulmazliklar saglamaktadir. Haziran
1954'de imzalanan bir baska anlasma da Askeri Tesisler Anlagmasi'dir.3 10
Hazrian1955'de Tturkiye ile ABD arasinda “Atom Enerjisinin Baris¢i Amaclar-
la Kullanilmasinda Isbirligi Yapilmasina Dair Anlasma” imzalanmistir.®> ABD,
niikleer silaha sahip olma tekelini birakmak niyetinde egildi. Ancak bu silahin
kullanilmasini ve yayilmasini dnleyecek etkili bir kontrol sistemi ile bu tekel-
den vazge¢cmeye razi idi.®

Bu dénemde Tiirkiye ile ABD arasinda imzalanan anlagmalar; Amerikan
askeri gliclerin gonderilmesi, Amerikalilar tarafindan gerceklestirilen askeri
tatbikatlar, Amerikan gticlerinin hukuki ve idari statiisii, istihbarat faaliyetleri,
Amerikan kuvvetleri icin harekat planlari, ortak kuvvetler icin harekat planlari
konularinda olmustur.®”

Tirkiye'nin 1950'lerde Bati ile savunma konularinda yaptig1 anlasma-
lar, aldigi yardimlar ve isbirligi cok hizli bir gelisme gostermistir. 1950’'lerde
Tirk Kara Kuvvetleri'nin dortte {ici, NATO'nun Mans Baskomutanligi (CINC-
SOUTH), Hava ve Deniz Kuvvetleri ise Avrupa Yiiksek Miittefik Komutanligi'na
(SACEUR) tahsis edilmistir. iki tarafli ve gizli yapilan bircok anlasmanin ar-
dindan, Adana yakinlarinda bulunan incirlik Hava Ussii ve Karamiirsel, Cigli
ve Diyarbakir'daki diger tislerle beraber, Karamiirsel, Sinop, Samsun, Trabzon,
Belbasi ve Diyarbakir radar istasyonlar: da dahil olmak tizere Ttirkiye'de bircok
ABD-NATO tesisleri kurulmustur. 1957 yilinda yapilan bir anlasmaya istinaden
ABD Hava Kuvvetleri Tiirk topraklarinda niikleer silahlara sahip saldiri ucaklari
bulundurmaya baslamistir. 1960’larin sonuna gelindiginde Tiirk topraklarin-
da yaklasik 24.000 ABD askeri personeli gorev almakta oldugu kaydedilmistir.
ABD yardim malzeme ve egitim destegi, Tiirkiye'nin Silahli Kuvvetleri'ni mo-
dernize etmesinde ve ekonominin kalkinmasinda 6nemli bir rol oynamistir.®
Tirkiye'ye yapilan askeri ve ekonomik yardimlar sayesinde SSCB'nin Akdeniz'e
ve dolayisiyla sicak denizlere inerek ABD agisindan 6nemli bir tehlike ve tehdit
olusturmasinin da éniine gecilmistir.

83  Fahir Armaoglu, Belgelerle... a.g.e., s.194.

84  Nasuh Uslu, a.g.e., s.100.

85  Fahir Armaoglu, Belgelerle... a.g.e., s.231.

86  Mehmet Gonliibol, Uluslararasi Politika, Siyasal Kitabevi, Ankara, 1979, s.442.

87  Nasuh Uslu, a.g.e., s.100.

88  William Hale, Tiirk Dis Politikast 1774-2000, Cev. Petek Demir, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari,
istanbul, 2003, s.124.
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Sonug

ABD'nin Ikinci Diinya Savasi’'nin ardindan SSCB'ye karsi uyguladig1 Soguk Savas
stratejisinin en dnemli belgelerinden biri olarak tarihe gecen NSC-68'de Soguk
Savas'in iki biytik lideri ele alinarak incelenmis ve ona gore bir degerlendirme
yapilmistir. Bir tarafta ABD bulunurken diger tarafta muttefikleri ile SSCB yer al-
maktadir. NSC-68, iki taraf arasinda belli bolgelerde bir ¢ikar catismasinin oldu-
gunu belirtmekten 6te, daha temel konularda ayriliklarin ve ¢ikar catismalarinin
oldugu belirtilmektedir.®

ABD y6netiminin NSC-68'in onayinin altinda yatan temel neden, Ikinci
Diinya Savasi sirasinda ve ondan sonra ABD'nin niikleer silahlandirmay1 teke-
linde bulundurmasinin tehlikeye girdigini algilamasi ve bunun icin de gerekli
onlemi almak istemis olmasidir.” Bunu da NSC-68'de belirtildigi gibi SSCB'yi
kolecilikle suglayip, kendisini de 6zgiir diinya olarak niteleyerek yapmistir.

NSC-68, ikinci Diinya Savasr'nin sona ermesinin ardindan baslayan
Soguk Savas Stratejisi'ne yeni bir boyut kazandirmis ve glinimiize kadar ge-
lebilecek bir etki yaratmis oldugu goriilmektedir. NSC-68 ile baslayan niikleer
silahlanma bugtin hala tartisilmaktadir. Ancak, Uluslararasi politika acisindan
daha 6nemlisi ise, ABD'nin diinyada jandarmalik gdrevini bizzat istlenmis ve o
gorevi bugiin de stirdiriiyor olmasidir. Bugiin hala etkinligini koruyan Birlesmis
Milletler ve NATO'da patron olan ABD, SSCB'nin dagilmasi ile Orta Dogu’da he-
gemonyasini kurmustur. ABD'nin bolgedeki hakimiyetinin en biyik gdstergesi
de Korfez Savasi'ndaki aktif rolti olmustur.

Bu donemde, NSC-20 ile baslayan, Truman Doktrini ve Marshall Plani
ile devam eden ve NSC-68 ile tam seklini alan Soguk Savas Stratejisi dogrul-
tusunda Tirkiye de ABD'nin 6ngordiigi Akdeniz ve Orta Dogu bolgesinin jan-
darmaligi gérevini istlenmistir. ABD'nin Soguk Savas Stratejisi'nde énemli bir

_yeri tutan Tirkiye, ABD'nin askeri, ekonomik ve sosyal niifuzu altina girmis ve

bir uydu devlet olmaktan dteye gecememistir. NATO tiyesi olduktan sonra ise
Tirkiye'nin askeri yapilanmasi ABD'nin 6ngordiigii sekilde ve NATO ile uyumlu
olarak gerceklestirilmistir. Tlrkiye ikili ve ¢ok tarafli anlagsmalar yapmak ve itti-
faklar kurmak suretiyle Bati miittefikliginin geregini fazlasiyla yerine getirmistir.
Tirkiye'nin Bati Blok'unda yer almasi karsiliginda SSCB'nin Akdeniz'e ve dola-
yisiyla sicak denizlere inmesinin 6niine gegilmistir. NATO'nun giiney kanadinin
gtivenliginin Tirkiye tarafindan saglanmasi genelde Bati ittifakina, zelde ise
ABD cikarlarina btiyiik hizmet etmistir. Bunun karsiliginda Tirkiye komiinizm
tehlikesinden Bati tarafindan korunmustur.

Soguk Savas yillarinda savunmaya agirlik veren Tirkiye, sosyal konulara
egilememis, demokratiklesememistir. ABD ve miittefikleri icin bir kalkan gérevi

89  Paul H. Nitze, “The Grand Strategy of NSC 68", Grand Strategy and the... a.g.m., s.35.
90  Charles L. Glaser, a.g.e., s.153.
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yapmis olan Tiirkiye, Dogu Bloku'nun dagilmasindan itibaren bunun faturasini
gerek i¢ gerekse dis politikada agir bicimde éder konuma gelmistir.
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Extended Abstract

After the end of the Second World War, USSR tried to dominate the interna-
tional system due the collapse of Germany. For this reason, USSR made efforts
to gain influence in Central and Eastern Europe and partially in the Balkans and
achieved positive results in these attempts.

In order to prevent these developments, USA first declared the Truman
Doctrine and then proposed to provide economic aid by announcing the Marshall
Plan. However, the Truman Doctrine and Marshall Plan were not enough to stop
the USSR. In addition, the USSR’s development of the atomic bomb in 1949, which
was used by the USA during the Second World War, and coming to an important
stage in the nuclear arms race disturbed the American security strategy signifi-
cantly. In line with the intelligence information obtained, the possibility of the
USSR to manufacture a hydrogen bomb also was a great threat to the USA.

In addition to these developments, the coming to power of communist
administrations in China, Romania and Czechoslovakia was perceived by the
USA as a threat to the disruption of the global balance of power. As a result of
all these developments, with the instructions of the American President Tru-
man, the report numbered 68 (NSC-68) was prepared by the National Security
Council for the security of the USA. The report NSC-68 was presented in April
1950 and adopted in September 1950. It was one of the most important Ameri-
can policy statements of the Cold War. Therefore, after 1945, the USA and the
USSR, representing two different ideologies, started to create a bipolar world
system. In this context, in order to prevent the expansion of the USSR, the USA
has implemented the Containment Policy by establishing cooperation with the
countries which surrounded the USSR for historical and political reasons. This
policy was implemented in line with the guidance of NSC-68.

In accordance with NSC-68, USA included nuclear armament in its Cold
War strategy and aimed to strengthen the military capacities of the allies. The
USA, thus planned to control and weaken the power of the USSR and increase
its possibilities to dominate the world. The USA, which included nuclear arma-
ment in its Cold War strategy and aimed to strengthen the military capacities of
the allies by the application of NSC-68, opened a new window to the world and
started to become the world gendarmerie, which is still being discussed today.

The USSR’s nuclear studies after 1945 disturbed the USA, in particular
the USSR’s detonation of the first atomic device in the late 1949s led the USA to
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reconsider its security strategy. In addition, the possibility of the USSR to man-
ufacture hydrogen bombs, due to the intelligence information received, was of
great concern to the USA administration. Moreover, developments such as the
coming to power of the communist administration in China and the seizure of
the Communist Party in Czechoslovakia in 1948 were effective in the prepara-
tion of NSC-68.

NSC-68, which was created in 1950 due to security concerns arising from
the Soviet Union, contains some differences with the security report NSC-20/4
prepared in November 1948, although it generally defends the same views. The
opinions stated in NSC-20 are explicitly approved in NSC-68. However, there are
two main differences between NSC-20 and NSC-68. The first of these differenc-
es has been the development of a higher level challenge in NSC-68, especially
since NSC-20 was written. The second difference is that the NSC-68 focused on
strengthening the military capacity of the USA. In NSC-68, it was emphasized
that national and global security should be evaluated together without sepa-
rating them and act in this direction. In NSC-68, the USA was asked to take dy-
namic steps against the USSR to reduce the influence and power of the Kremlin
inside and in other areas under its control. NSC 68 has also been adopted as
NATO's official strategy. The USA attached great importance to Europe with
NSC-68 and made great efforts to prevent the spread of Socialism. The USA
has increased its funding for nuclear weapons in the NSC-68 application and
moved troops to Europe. Thus, Europe’s dependence on the USA in terms of
defense has increased. The policies such as isolation, war and structuring the
political, economic and military forces of the USA and its allies were included
in NSC-68. Only in this way it was aimed to achieve a world order without war.

NSC-68 had some effects on Turkey as well. In the 1950's the relations
between Turkey and the USA reached the highest point in the Middle East, and
Turkey fully supported the plans of the USA in this region. However, there were

. problems in relations between Turkey and the USA on economic assistance.

While the USA wanted the economic aid it provided to be used in line with the
liberalization of the economy and the provision of free market conditions, the
Turkish government rejected this and wanted to use it according to its needs,
but Turkey could not resist the American pressure. In accordance with NSC-68
the USA established air bases in Turkey by making bilateral agreements with
Turkey in order to ensure the security of the Middle East and the Mediterranean
region against threats from the USSR on one side, and to protect its hegemony
in the region on the other. The agreements, aids and cooperation which Turkey
made with the West on defense issues in the 1950s within the framework of
NSC-68 brought a very rapid development. Through military and economic as-
sistance to Turkey, USA prevented USSR’s expansion to the Mediterranean re-
gion. However, Turkey which could not go beyond being a satellite state due to
its cooperation with the USA on defense issues, did not focus on social issues
and had to pay heavy costs in domestic and foreign policy.



