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Ozgiirliik pek gok filozof, teorisyen, bilim insani ve sanatgi tarafindan irdelenmis, farkli
sekillerde tanimlanmis ve benimsenmistir. Bununla birlikte, her toplum kendi tarih, kultir ve
gelenegdi agisindan kendine 6zgl normlar Gretmis ve 6zgurlik algi ve deneyimleri ayni toplumun
bireyleri arasinda bile farkliik gostermistir. Amerika Birlesik Devletleri'nin bagimsizliginin
ilanindan énce ingiliz Kraligrnin boyundurugunda olmasi, 6zgirlik fikrinin Amerikan
toplumunda énemini arttirmis ve badimsizlik savaslari esnasinda 6zgurlik kelimesi brosurler,
gazeteler hatta duvarlara kadar her yerde gorilmusti. Zamanla kendilerini 6zgurlik kavramiyla
Ozdeslestiren bir halkin temsilcileri olarak Amerikan Edebiyatinin temsilcileri eserlerinde siklikla
bu temayi igslemislerdir. 19. yuzyil Amerikan edebiyatinin 6nde gelen yazarlarindan Nathaniel
Hawthorne’'un Kizil Harf/Damgali Kadin (The Scarlet Letter) ve Herman Melville’in Katip
Bartleby (Bartleby the Scrivener) adli eserleri birey agisindan 6zgurlik temasini isleyen iki eser
olarak karsimiza gikar. Bu ¢alisma bu eserlerde 6zgurlukleri kisitlanmis ve dolayisiyla toplumla
bir catisma igerisine girmis olarak resmedilen bir kadin ve erkegin, Hester Prynne ve Katip
Bartleby’nin yabancilagmalari, farkli 6tekilik pozisyonlari ve direnis yontemlerine odaklanarak iki

farkli 6zgurlik algi ve deneyimini karsilastirmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ozgirlik, Cinsiyet, Yabancilagsma, Otekilik, Direnig, Hester,
Bartleby

UNSTABLE EXPERIENCES AND PERCEPTION OF FREEDOM: THE CASES OF
“HESTER PRYNNE” AND “BARTLEBY THE SCRIVENER”
ABSTRACT

Many philosophers, theoreticians, scientists and artists have examined the concept of
freedom, then defined it and embraced it in their own ways. That being said, each society has
produced their own norms based on their own particular history, culture and traditions. The
perception and practice of freedom have, hence, differed even among the members of the same
society. That the United States of America was under the rule of the British Empire before the
Declaration of Independence paved the way for the American society to attach special
importance to the idea of freedom. Accordingly, throughout the struggle for independence, such
a premium set on this up-front concept of “freedom” by the American society made itself visible
in words everywhere to every single eye through brochures, newspapers, and even the walls
pervading streets. Considering themselves as the representatives of a people who identified
themselves with freedom in due course, American litterateurs have frequently addressed this
theme in their works. On that account, the following two works, The Scarlet Letter, and Bartleby
the Scrivener, by the two leading authors of the 19™ century American literature, Nathaniel
Hawthorne and Herman Melville respectively, dwell upon this theme of freedom with respect to
the individual. Therefore, through a woman and a man, Hester Prynne and Bartleby the
Scrivener who were depicted as characters of restrained freedom and hence in conflict with the
society surrounding them, this paper focuses on their two distinctive perceptions and
experiences of freedom on the basis of their estrangements, differing positions of otherness,
and resistance strategies.
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Giris

Ozgurliik kavrami pek cok filozof, teorisyen, bilim insani ve sanatgi tarafindan
irdelenmis, farkh sekillerde tanimlanmis ve bu tanimlar benimsenmistir. Bununla
birlikte, her toplum kendi tarih, kiltir ve gelenegi agisindan kendine 6zgu normlar
Uretmis ve 6zgurlik algr ve deneyimleri ayni toplumun bireyleri arasinda bile farklilik
géstermistir. ioanna Kuguradi'ye gore “Ozgurliik insanin gonliinde var olmus bir var
olmayandir (bir higtir) ve bu var olmayan (gerceklestirmek istedigi sey) insani kendi
kendini olusturmaya [...] zorlar” (1997: 5). Ote yandan, Jean Paul Sartre 6zgurliik
kavramini sorumluluk, varlik, zorunluluk gibi kavramlar Uzerinden isler ve Kisinin
ozgurlikle olan iligskisindeki rollini irdeler. Levinas’a gore ise iki ¢cesit 6zgurluk vardir:
Bunlarin ilki kendiliginden, keyfi bir 6zgurluktir ve bireyin benlik olusturma surecinde
topluma kars! direnci esnasinda ortaya gikar. Ikincisi ise kisinin kendi 6zgurliiginin bir
baskas! tarafindan sorgulanmasiyla ortaya cikar. Yani bireyin ézvarligi disindaki bir
baska varligin, 6tekinin, bireyin 6zgurliguna tartismaya agmasiyla yeni bir 6zgurlik
alani ortaya cikar (Actenberg: 2014). Actenberg, Plato’nun da Levinas gibi karmasik ve
Otekine bagh bir 6zgurlik tanimi yaptigini dile getirir. Her ikisi icin de 6zgurlik étekinin
varligi ile sekillenir (2014:69). Ozglrligin mutlak bir tanimi olmamasi kavramin kisisel
deneyimleri beraberinde getirmesi ve bu nedenle sabit ve duragan olmamasi, aksine
bireyin kendisine ve Otekilere bagli olarak degisken, neredeyse akiskan ve dinamik
olmasiyla iligkilidir. Oyleyse 6zgirlik tanimi yapilamaz iddiasi yerine herkesin kendine
dzgu ve 6zel bir 6zgurliik tanimi ve deneyimi oldugunu ileri surebiliriz. Ozgurligin
tanimi ve ifasinda dnemli olan o6tekiler, yeri geldiginde kendi normlarina uymayan bireyi
Otekilestirenlerdir. Yani oOtekiler hem o6zgurligin insasinda hem de bireyi
Otekilestirmede 6zne konumundadir.

Ozgiirliikleri su veya bu sekilde kisitlanan bireylerin toplumla bir gesit ¢atisma
icerisine girmesi ve bu catismanin sonucunda diglanmalari, Otekilestiriimeleri ve
yabancilagmalari kaginilmazdir. Bu ¢calismada 19.yy. Amerikan edebiyatinin iki temel
temsilcisinin  eserlerindeki iki farkli 6zgurlik deneyimi karsilastinimaktadir. Bu
kargilastirma Katip Bartleby ve Hester Prynne’in toplumun disinda bulunuslari,
yabancilagmalari, farkl étekilik pozisyonlari ve direnis yontemlerine odaklanmaktadir.

Bartleby ve Hester Ornekleri: Otekilik, Yabancilagma ve Direnig

“Katip Bartleby” (Bartleby, The Scrivener) Amerikan Edebiyat’nin en &nemli
temsilcilerinden biri olarak kabul edilen Herman Melville (1819-1891) tarafindan 1853
yilinda yazilmis bir uzun hikayedir. Eserde bir katip olan bas karakter yavas yavas
toplumdan uzaklasacak ve bir glin isini yapmay! timuiyle reddedecek ve artik bir motto
haline gelmis “Yapmamay: tercih ederim” ifadesiyle Amerikan Edebiyat’nin en Gnla
karakterlerinden biri olacaktir. Christopher Bollas, Bartleby karakterini Melville’in kayip
kisiligi olarak yorumladigi makalesinde onu Melville'in en Uzicu eseri olarak tanimlar
(1974:407). Ele alinan ikinci eser “Kizil Harf / Damgal Kadin” ise 1850 yilinda
Nathaniel Hawthorne (1804-1864) tarafindan kaleme alinmistir. Eserde Pduriten
toplumun baski mekanizmalari altinda yasak bir iliski yasayan bir kadinin hikayesi
anlatilir. Kocasi tarafindan yalniz birakilan geng kadin kimligini aciklamayi reddettigi bir
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erkekle iliskiye girer ve ¢ocuk sahibi olur. Bu iki eseri 6zgUrlik baglaminda bir araya
getiren siliphesiz eserlerin baskisileri olan Katip Bartleby ve Hester Prynne’dir. iki
karakterin 6zgurlik algl ve deneyimleri karsilastirmaya uygun bir vaha gibidir ve bu
karakterleri incelerken aile, toplum ve bireyin karakteri ve cinsiyeti Uzerinden farkli
okumalar yapmak mumkdnddr.

Ozgiirliik deneyimlerinin akiskan olmasi ve deneyimin bagkalariyla ters diigmesi
bireyin bir catisma yasamasina neden olacaktir. Bu ¢atisma bireyin kendi dogrulari ve
baskalarinin dogrulari arasindaki farkhliklardan kaynaklanmaktadir. Boylece, birey
icinde bulundugu toplumun normlarina karsi, yakin ¢evresine karsi ya da baska bir
O0zneye karsi bir catisma yasayabilecegdi gibi kisi kendisine karsi bir catisma icerisine
de girebilir. Catismanin sona ermesi, beklenilenin aksine, bireyde her zaman rahatlama
saglamayabilir. Deneyim bir etki birakacaktir ve ¢atisma bu etkinin derinligine gore
bireyin hayatinin geri kalanini da etkileyebilecektir. Hester ve Bartleby yasadiklari
¢atismalar nedeniyle toplumlarinda birer 6teki olmusglardir ve o6tekilik ¢atismanin sona
ermesiyle kendiliginden sona eren bir durum degildir. Giles Gunn Amerikan Edebiyati
ve Otekilik kavramini inceledigi makalesinde Amerikan yazarlarinin otekiligi farkl
sekillerde tanimladiklarini ve dolayisiyla o6tekilige karsi farkli tutumlar sergilediklerini
dile getirir (1975: 196). Hester ve Bartleby’nin 6zglrlik ve toplum konusundaki algilari
da farkhhk gosterdigi igin Otekilik deneyimleri de bu farkliigi yansitir niteliktedir.
Bartleby kendisini icinde bulundugu toplumdan soyutlayabildigi dlcide 6zgUurdir ancak
Hester toplumun igerisinde olabildigi surece 6zglr olacaktir. Hester topluma yakin
olmay arzular fakat toplum onu disari itmeye meyillidir. Her iki karakter de toplumla
gatisma icerisindedir ancak birinin 6zgurluk algisi ¢atisma alaninin disinda kalmayla
iliskiliyken 6tekinin 6zgurluk algisi toplumun igine girebilmeyle iligkilidir.

Gecgmisten buglne bireyin toplumla iligkisinin cinsiyet temelli oldugu
dusundldigunde Hester ve Bartleby’nin 6zgurlik algilarinin ve 6tekilik deneyimlerinin
farklilik gostermesindeki temel etkenin cinsiyet farkliligi oldugu ileri surllebilir. Hester
bir kadindir ve sadece kadin olmasi bile toplumun onun hakkinda karar verebilmesine
olanak saglamistir. Veysel Atayman, romanin gevirisi igin yazdigi 6nsézde! Hester'in
mucadelesini “kadinin 6zglrlesme hareketinin ilk adimi” olarak tanimlar (Hawthorne,
2014:18). Benzer sekilde, Michael Davitt Bell, Hester’in “toplumun en temel normlarina
kargl duran bir karakter’ oldugunu soéyler (aktaran Barlowe: 1997:198). Jamie
Barlowe’a gore ise Hester “asi” ve “nonkonformist” bir karakterdir (1997:197). Yazihs
yili dikkate alindiginda Amerikan transandantalizminin de etkisiyle feminist hareketin
Hawthorne’a uzak olmadigi bir gergektir ancak fiziksel yakinlik her zaman fikirsel
birliktelik anlamina gelmez. Neal Frank Doubleday, Hawthorne’'un Hester karakteriyle,
feminist harekette goérdugu hatalari karaktere yansitarak feminizmin hatalarini gézler
Oonune sermeyi amagladidini ifade eder (1939:826). Ayni sekilde Nina Tassi de
Hester’in cinsiyeti ve zekasi ile hapsedildigini dile getirdigi makalesinde Hawthorne’un
feminizm kargiti oldugunu ileri sirer (1998:26). Hawthorne eserde Hester'in icinde
bulundugu toplumu bir baski mekanizmasi olarak gostermek yerine, Hester’in toplum
ve din kurallarina uymadidini ve dolayisiyla cezalandirildigini ifade eder ve bu cezayi
kinamayarak, Hester'a bir direnig kurgulamayarak ve Hesteri toplumda kabul

L Kizil harf -damgali kadin (Cev. Alican Azeri) Bordo Siyah,2014, istanbul.
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edilebilecek bir karaktere dénustlrerek bu cezayi onaylar gérinir. Sam S. Basket, bu
eserin temasinin “bireyin icinde bulundugu toplum degerlerinden bagimsiz olarak,
bireyin toplumla iligkisi” oldugunu ileri sirer (1961:325). Bu yaklagim bireyin
farkhliklarini ve bu farkhliklarin dogurdugu iliski bicimlerini yok saymaktadir. Oysa,
“Kizil Harf/Damgal Kadin”da toplum ve din, Hester'in evlilik disi birlikte oldugu ve
birlikte bir cocuk dunyaya getirdigi Rahip Dimmesdale i¢in gegerli degildir. Dimmesdale,
toplumun glinah? olarak atfettigi cinsel birlesmenin sonucu olarak o gocugu diinyaya
getiren kisi degildir, boylelikle hem ginahi hem de sorumlulugu tamamen kendi
vicdanina kalmistir. Bu durumda, cinsiyeti ve cinsiyetin getirdigi sonuclari yok sayarak
romanin meselesinin bireyin toplumla iliskisi oldugunu ileri sirmek son derece yanlis
olacaktir. Ozgiirlik deneyimi ve arayisi farkl cinsiyetler igin farkli sonuglar dogurur.
Nihayetinde Hester secimi dolayisiyla toplumdan uzaklastinimig, dislanmistir. Bu
diglanmanin sadece kendisini degil kizini da kapsadigi anlatici tarafindan vurgulanir:
“‘Anne ve kiz, toplumdan dislanmis o ayni dunyanin igcinde duruyorlard’” (Hawthorne,
2014:120). Hester ve Dimmesdale’in kizi Pearl, dogdugu andan itibaren 6teki olmak
zorunda kalmistir. Yazarin ifadesiyle “Pearl, c¢ocuklar dinyasinin dogustan
dislanmisiydi. Kugluk bir seytan, bir glinah simgesi ve Urunu olarak bu gocuklar arasina
karigmaya hakki yoktu” (Hawthorne, 2014:119). Bahsi gecen diglanma ve
uzaklastiriima sadece manevi olarak uygulanan bir yaptirrm degildir ¢ocuk fiziksel
olarak da uzaklastirilmistir. Hester ve Pearl’in 6zgurliginden bahsetmek s6z konusu
bile degildir ¢unkli Hester toplumun kurallarina kargi gelmistir. Ancak Hester
uzaklastirildigi, disari itildigi ve isaretlendigi topluma kabul edilmenin, yeniden iceride
olmanin, o&teki pozisyonundan kurtulmanin yollarini arayacaktir. Orada yasadigi
middetce gdbgsunde kizil bir A harfi tasima cezasi verilen Hester, kendisini
cezalandiran toplumdan uzaklasarak yeni bir yasam kurmak yerine bu Pdriten
kasabada kalmayi secerek toplumda kabul edilme istegini gosterir. Bireysel 6zgurlligu
ve mutlulugu topluma dayalidir dolayisiyla toplumun ona izin verdigi kadar 6zgur
olacaktir.

Melville'in - unutulmaz katibi Bartleby’'nin  6tekilik deneyimi Hester ile
kiyaslandiginda biyik farkliliklar gésterir. Oncelikle Hester 6tekilestiriimesine ragmen
bir aile igerisinde resmedilmigtir. Yalniz degildir, hayatin zorluklarini paylastigi bir kizi
vardir. Eski kocasi kasabaya donmis ve 6¢ almak icin kilik degistirerek tekrar Hester’in
hayatina dahil olmustur. Ayrica, yasadigdi evlilik digi iligski nedeniyle cezalandirildigi ve
toplumun disina itiimesine sebep olmus olsa da bir sevdigi vardir: Rahip Dimmesdale.
Sonug olarak hem eski kocasi hem sevgilisi ile iletisim igerisinde olan, kizi ile yasayan
Hester yapayalniz degildir. F.O Matthiessen Bartleby’i bir trajedi olarak tanimlarken,
onun yalnizhdina ve umutsuzluguna deginir (Matthiessen, 1941: 493). Bartleby, bir ofis
ortaminda resmedilmigtir ve hikédyede de belirtildigi gibi orada yasar. Bartleby’'nin kim
oldugunu butin bir hikdye boyunca o6grenemeyiz. Ailesi olmadidi gibi, hikayenin
anlaticisi olan patronu diginda diyalog kurdugu kimse yoktur. Anlatici onun bu
durumuna acidigini ifade eder, zira ona gore Bartleby “Atlas okyanusunun ortasinda bir
gemi enkazi gibi” yapayalnizdi (Melville, 2016: 47). Melville, hikdyenin sonunda bir
paragrafla karakterin katiplikten dnceki isi hakkinda bilgi vererek bu isin Bartleby’nin

2 Romanda “giinah” ifadesi ¢ok kez gegmekte, yazar bu ifadeyle toplumun genel yapisini gozler oniine
sermektedir. Detayl1 bilgi icin Veysel Atayman’in kitap i¢in yazdig1 6nsézden yararlanilabilir.
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kisiligi Uzerinde etkili olup olmadigi yorumunu okura birakir. Bu son paragrafa kadar
okur Bartleby hakkinda bilgi sahibi olamaz: Karakter kendisi hakkinda ketumdur,
kendisine hayatiyla ilgili sorulan sorulara cevap vermez. Ayni tutum yazar tarafindan da
sergilenir. Melville, karakterin ge¢misi ya da ailesi hakkinda bilgi vermez. Adeta
karakterin ‘secimine’ saygl duymaktadir.

Bartleby statik bir karakterdir; Hester'in deneyimledigi degisim Bartleby icin
gecerli degildir. Bartleby, Hester icin gecerli olan topluma karisma, kabul edilme
arzusundan uzaktir. O, Hester'in aksine, toplumun igine girmemek igin direnir. Sanki
girerse, onlardan biri olacaktir: Kendisini toplumdan geri gekmistir. Elbette bir toplumun
icinde varligini strdirir ama bu toplum hayatinda verdigi kararlarda ya da
davraniglarinda bir degisiklik yaratmaz. Caligtigi ofisin digina gcikmayan Bartleby, kiguk
bir topluluk olsa da bu toplulugun fiziksel bir Uyesidir. Herhangi bir toplulugun Uyesi
olmak hayata o toplumun kurallariyla bagh olmaktir. Bu baglar sahici, samimi baglar
olabilir ve bireyin diger bireylerle gonullu iletisimini saglayabildigi ancak tam tersi de
mumkanddr: Ayni baglar bireyi diger bireylerle génuilstz bir iletisime zorlayabilir. Bu
durumda bu baglar kisinin ayaklarina vurulmus prangadan farksiz olacaktir. Bartleby
topluma bagl degil, zincirlidir: icinde olmayi reddeder ama uzaklasamaz da. Bir ofiste
¢alisan ve hatta o ofiste yasayan, bir patronu ve is arkadaslari olan bir katip olarak,
somut bir bad ve fiziksel yakinlik olsa bile Bartleby onlardan biri degildir. Yoklugu
varligindan daha baskindir. Toplum iginde varligiyla dedil toplum igindeki var
olmayisiyla dikkatleri Uzerine ¢eker. Bu acgidan “Katip Bartleby”, Frederick Busch’un
ifade ettigi gibi “modern bir yabancilasma hikayesi” (1997:240) olarak kabul edilebilir.
Bartleby, gorinmez degildir aksine kendisini yokluguyla daha fazla gorinir kilar.
Toplumdan uzaklastiriimis da degildir, toplumu yok saymaktadir.

Hester hakkinda yazilanlar birbiriyle tutarli ve kendi aralarinda yer yer benzerlik
gOsterirken, Bartleby hakkinda kalem oynatan elestirmenler ¢odunlukla uzlasamazlar.
Cesitli agilardan ortaklik gosteren fikirleri olsa da Bartleby’nin temelde neden Bartleby
oldugu hakkinda birbiriyle c¢elisen yorumlar vardir. Yazarin kendi ifadelerinden
hareketle Bartleby depresif, tembel, inat¢i, yalniz hatta ruhsal sorunlara sahip olarak
kabul edildigi kadar kapitalizme karsi pasif direng gosteren bir birey, transandantal ya
da radikal bir direnisgi olarak da yorumlanmigtir. Toplum igin bir kurban oldugu kadar
bir dlizen bozandir da (Busch, 1997:240). Bartleby’nin bu kadar énemli bir figlr
olmasinin temel sebeplerinden biri budur: Onu siniflandirmak, kesin bir tanim bigip
giydirmek handiyse imkansizdir.

Hester ve Bartleby karakterlerinin karsilagtirabilecegimiz diger bir alan da
yabancilasmadir ¢lnku her iki karakter de baski ve 6tekilestirme sonucunda bir gesit
yabancilasma tecribe eder. Ancak bu deneyimleri de o6zgurlik tecrUbeleri gibi
akigkandir, dolayisiyla bireylerde biraktiklari etki degigiklik gosterir. Bartleby hakkinda
yazan elestirmenlerin bir kismi, karakterin davranis bigiminin, reddetme {zerine
kurulmus yasam tarzinin hali hazirda var olan bir psikolojik bozukluga igaret ettigini
savunurlar. Onlara gore psikolojik bozuklugu Bartleby’nin temel 6zelliklerinin sebebidir.
Ancak dikkat edilirse Bartleby mihirdarlik blirosuna ilk geldiginde olduk¢a ¢aligkan bir
katiptir. Anlatici bunu net bir sekilde ifade eder: “ilk basta, Bartleby inaniimaz miktarda
yazi yazdi. Uzun zamandir yazi yazmak ic¢in yanip tutusmuscasina belgelerime
saldinyordu. Hi¢ durup dinlenmedi. Gece giindiz ¢ahsti, gun i1s1ginda, mum 1s1ginda
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yazdi da yazdr” (Melville, 2016:20). Ancak evrak kontrol etmek, ofis digina ¢ikip is
gbrmek gibi kendi is tanimi ve rizasi disindaki eylemlerin kendisinden beklenmesi ve
itaat etmedikge patronu tarafindan sorgulanmasi, bir nevi iletisime gegmeye zorlanmasi
Bartleby’'nin ézgurligunu kisitlar ve daha da yabancilasmasina neden olur. Bu durum
Bartleby’'nin bir cesit travma yasamasina neden olmus ve zamanla kendisinden
beklenen her seyi yapmayi birakmistir. Bartleby’nin bir ¢esit direnis bigimi gelistirerek
kopyalama isini tamamen birakmasi istemedigi seyleri yapmak zorunda birakilmasiyla
iliskilidir. David Kuebrich hikayedeki ¢atismayi “kapital ve is guicl arasinda devam eden
ideolojik muicadelenin bir parcasi” olarak yorumlar (1996:386). Ancak eser bdyle bir
Marksist okumay gerekli kilacak dégeleri barindirmaz. Hikayeyi bir yabancilasma ve bu
yabancilagsma sonrasinda gelisen direncin hikayesi olarak yorumlamak daha dogru
olacaktir.

Hester'in yalnizligi1 ise hem fiziksel hem de ruhsal bir yalnizliktir. Kasabanin
disinda tekinsiz ormanin kenarinda yasamak zorunda kalan Hester, Susan Elizabeth
Sweeney'in de ifade etti§i gibi “yabancilastiriimis®’, kelimenin tam anlamiyla
“‘nesnelestirilmistir’ (1995:414). Bu nesnelestirme ve yabancilagtirima karsisinda
Hester’in tutumu da bir ¢esit direnis olarak okunabilir. Bu diglanma ve yabancilagsma,
karakteri ve onun toplumun igindeki algisini degistirmistir. Zaman igerisinde
“Adulteress”  (Aldatan) ifadesini simgeleyen ve Hesterin  damgalanarak
oOtekilestiriimesine neden olan Kizil Harf /“A” harfi, “Able” (Miktedir) ve “Angel” (Melek)
anlamlarini simgelemeye baglar. Bu deg@isim onun topluma hizmetinin bir sonucudur
(Sweeney, 1995:415). Roland J. Gervais, Hester’in yasadigi bu degisim ve déntsimu
“ruhani bir gelisim” olarak yorumlar. Bu yorum, Piriten toplum gibi kadini suglamakta
ve kabul edilmek, topluma geri dénmek istemiyle insanlara yardim etmeye baslayan
Hester'i topluma uyum saglamak adina gegirdigi degisim igin dvmektedir. Ote yandan,
fiziksel yalnizligi kendi segen Bartleby statik bir karakterdir. Yalnizhdi ve soyutlanmasi
onda Hester'in aksine icine g¢ekilmeyle sonuglanir. Degismez, sadece daha da yalniz
olur. Oyki anlaticisi onun bu yalnizhdi kargisinda dehsete diser: “Nasil da acinasi bir
arkadassizlik ve yalnizlik var gézlerimin éninde diye disundim birden. Yoksullugu
biyiktl, ama yalnizligi, gok korkungtu!” (Melville, 2016:36). Ozetle, bireyin toplumun
disina ¢lkmasi, toplumdan soyutlanmasi, yabancilagsmasini dodurur ve bu
yabancillasma  bireyin  ¢bkisline neden  olabilir. iki  karakterimiz  bu
uzaklagsma/uzaklastiriima ve yabancilagmayi deneyimler ve farkli sonuglara ulagirlar.
Hester'in aksine Bartleby toplumdan kendi rizasiyla uzaklagir: Kendisini soyutlar.
Hester toplumun disina itildikge iceri girmeye calisirken, Bartleby gittikce daha cok
uzaklasir ve kendi kaderini segerek ve bu sec¢imiyle toplumdan tamamen kopar. Ofise
ilk geldiginde patronunun onu yerlestirdigi masa klglk bir pencerenin yakinindadir.
Ancak Wall Street'te bulunan ylksek binalar pencerenin 6nind keser ve Bartleby
sadece duvarlari gbérmektedir. Jane Desmarais, Bartleby'nin pasif direnisine
odaklandigdi makalesinde bu duvarlarin olumlu bir iglevi de oldudunu ileri surer. Ona
gore, bu duvarlar Bartleby’'nin bir yer algisi edinmesine olanak saglayarak, bir gesit
guvenli alan olusturur (6). Desmarais’den hareketle denilebilir ki etrafindaki fiziksel ve
ruhsal duvarlarla toplumdan ayriimig olan Bartleby, bu kisith alanda bir nebze de olsa
glvende hisseder. Ofisi terk etmesi istendiginde bunu yapmamasi, avukat-anlatici ve
calisma arkadaslarinin ofisten ayrilmalarinin ardindan halen ayni binada kalmak
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konusunda Israrci olmasi bu giivenli alandan ayriimak istememesiyle agiklanabilir. Ote
yandan, bu duvarlar Mordecai Marcus’a gore Bartleby’'nin hapsoldugu toplumun iginde
bulundugu durumu sembolize eder (1962:368). Karakterimiz hem somut hem de soyut
duvarlarla toplumdan ayrilmis, onun disinda kalmistir. Bartleby’nin iginde bulundugu bu
sikisiklik William Vaughn’un ifadesiyle daha da somutlasir. Vaughn’a gére Melville bu
eserle toplumun bir hapishane oldugunu éne strmektedir (1999:542). Goruldiga Gzere,
toplum disina itiime her bireyde ayni etkiyi yaratmayabilir. Yasadigi ilk travmadan sonra
Hester bu yalnizhigi yaraticihiga ve uretime donustururken, Bartleby bedenini her seye
kapatir. Bu acgidan bakildiginda sdyle bir sonuca ulasabiliriz: Kendi rizasi disinda
toplumdan c¢ikariimis kadin karakter toplumun igerisine yeniden girebilmek, toplulukla
birlikte var olmak icin direnirken, erkek karakterin bdyle bir gaba ya da istegi
g6zlemlenmez.

Din ve dini kurallarla baglantili olan ahlak kurallari, 19. ylzyil Amerika’sina
damgasini vurmustur. Ancak yine de belirtiimelidir ki din ve ahlak kurallari, kadinlari
erkeklerden daha fazla kisitlamaya egilimlidir. Hester ve Bartleby'nin o6tekilik
deneyimleri bu yarglyr dogrular niteliktedir. Hester'in evlilik disi bir ¢ocuk dinyaya
getirmesi, toplum tarafindan hos karsilanmadigi gibi yasa koyucular tarafindan da
cezalandirilir. Yasa koyucularin kimligi de bu noktada dnemlidir ¢linkl yasa koyucular
dini temsilcilerdir. Ornegin Hester'in savunmasinda yer alan Efendi Brackett,
Hester’dan bahsederken “Kadinin icine seytan girmis gibiydi ve onu icinden kamgiyla
¢lkarma vazifesini Uzerime almama ramak kalmisti” (Hawthorne, 2014:98) der. Bu
ifade Puriten toplumda Hester'in 6zglrlik deneyimin seytanca olarak tanimlandigini
gosterir. Hester igin din, onun sosyal hayattaki konumunu kisitlayan bir gu¢ olmanin
yani sira 6zgurligunu fiziksel olarak da kisitlayan bir glgtir. Sam S. Baskett, PUriten
toplumun rolinu ele alirken Kizil Harf, Damgali Kadin’i “Higbir bireysel eylemin
teokratik bir toplumun yetki alani diginda kalmadid1 Pudriten inanisin canh bir simgesi”
olarak tanimlar (1961: 323). Hester'in bir erkekle 6zgurce iliskiye girme ve gocuk
dogurma hakki yoktur: Hakki olmayan bu eylemi gerceklestirdigi icin hem ayiplanir hem
de cezalandirilir. CinkU yaptigi, Pariten toplum kurallarina gore sadece ahlak disi1 degil
ayrica gunahtir. Ozetle Hester'in dzglrligi din ve toplum tarafindan kisitlanmis ve
Hester bu kurallarin digina ¢iktigi igin cezalandiriimistir. Ote yandan Bartleby’in
deneyimi din ve toplumla iligkisi agisindan incelendiginde Hester'in deneyiminden
tamamen farkhdir. Dini kurallar Hester’in cezalandiriimasini gerektirirken Bartleby’nin
hos gorulmesini emreder. Bireyin 6zgirce, kendi secim ve kararlari dogrultusunda
yasam istegi ve dolayisiyla tecribesi kadin bagkarakterin dislanmasina ve
Otekilestirimesine olanak saglarken erkek karakterin 6zgurlik deneyimi toplum
tarafindan tuhaf bulunup 6tekilestiriimesine ragmen dini agidan bir koruma kalkaninin
icine girmesine olanak saglar. Bunu agmak gerekirse, Bartleby ofisinde toplumun ve
kapitalist sistemin ona dayattigi normlar kargisinda kendini topluma kapatir;
“Yapmamay tercih ederim” cumlesiyle kendisini butun sorumluklarindan azat eder ve
bu nedenle 6nce ofis arkadaslari ve patronu, sonra mulk sahibi, bina yoneticisi, ofisin
yeni kiracisi ve binadaki diger kiracilar tarafindan otekilegtirilip yalniz birakilir. Ancak bu
Bartleby’nin yapmamay! tercih etmesiyle baglantilidir yani Bartleby bir sey yapmamayi
Ozgurce secerek toplumdan kendi tercihi sonucu uzaklasir. Bartleby'yi bu
yabancilagmaya iten kosullari dikkate almaksizin sonuca odaklandigimizda diyebiliriz
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ki Bartleby toplumu dikkate almadan 6zgur iradesiyle kararlar alir. Ofiste isleri yapmayi
reddeder, patronunun ofisi terk etmesi icin kendisine verdigi slreyi dikkate almaz,
avukatlik blrosu kapandiktan sonra, Once ofiste sonra da binanin merdiven
boslugunda yasamaya devam eder. Kisaca kendisinden istenen ve beklenen higbir
eylemi gergeklestirmeyerek acikga topluma karsi direng gosterir. Bunlara ragmen,
patronu kendisini kurtarici bir figlr olarak dusunerek Bartleby ile ilgilenmesinin ilahi bir
go6rev oldugunu iddia eder. Yani Bartleby’yi koruma, kollama, hos gérme ona Tanri
tarafindan verilen bir sorumluluk olur. Bunu gdyle anlatir anlatici: “Aradan birka¢ gun
gecti, bos zaman buldukgca Edwards’in irade Uzerine ve Priestly'nin Gereklilik Uzerine
yazdiklarina géz attim” (Melville, 2016:56). Bu okumalarla Bartleby’'nin yazgisiyla kendi
yazgisini birlestirmeye baglar. “Giderek Katiple yagsadigim sorunlarin dunya kurulah
beri bana yazgil olduklarina karar ikna oldum, Bartleby’de bilmedigim ve benim gibi
basit bir olimlinin anlayamayacagi bir amagla, takdiri ilahi tarafindan bana
gonderilmigti” (Melville, 2016:56). Bu acidan bakildiginda Bartleby’nin 6zgurluk
deneyimi son tahlilde kendisine zarar verse de bu deneyim hem kendi secimi
dogrultusunda ilerler hem de din semsiyesi altinda korunur. Anlatici bunun kendisine
verilen bir gorev oldugu distncesiyle su ifadeleri kullanir: “Paylasilan insanhigin bagi
beni simdi karsi konulmaz bigimde kedere boguyordu. Kardeslik melankolisi! Clnku
Bartleby de ben de Adem’in ogullariydik” (Melville, 2016:37).

Hester'in 6zglrlik deneyimin ve deneyim sonrasinda tecribe ettigi otekilik ve
yabancilagma pozisyonlarinin Bartleby’den farklilik géstermesi bugln bile sasilacak bir
durum degildir. Zira 6zgurlikler akiskan olsa bile 6zgurligin kadin ve erkek icin farkh
sonuglari vardir. Hester 6zgurliginin bedeli olarak once cezaevinde alikonulmus,
ardindan damgalanmisg, toplumdan uzaklastiriimig, dislanmis ve gégsinde “Aldatan”
anlamina gelen kizil bir A harfi tagsimak zorunda birakilmigtir. Bu isaret hem ginahinin
hem de cezasinin ve kefaretinin goéstergeleri olarak kabul edilebilir (Sweeney,
1995:415). Hester'in 6zgurligu s6z konusu bile degildir ¢iinki toplumun kurallarina
karsi gelmistir. Kendi rizasi diginda toplumdan uzaklasmak zorunda kalan Hester iki
sekilde topluma faydal olmustur: Suglayacak, ayiplayacak bir birey karsisinda
toplumdaki diger bireylerin yasadigi rahatlama bu vyararlarin ilki sayilabilir. Bu
rahatlama sosyolojik ve psikolojik boyutlari olan bir olgudur. Kendisini o veya bu sekilde
suclu hisseden kisiler, bu sucluluk duygusunu kendisinden daha suglu, daha glnahkar
kisilerin varligiyla hafifletirler. Bdylece kendi kabahatleri gizli kalmaya devam edecek,
aciga c¢ilkmis olsa bile otekilestiriimis bireyin kabahatiyle kiyaslandiginda énemsiz
gorulecektir. BUyluk hata klglk hatayr ortecektir. Bir diger fayda ise, Hester’in
kabullenilme arzusuyla topluma yararli bir birey olma c¢abasiyla gergeklestirdigi
eylemlerdir. Kiziyla birlikte toplumdan uzaklagtirilan Hester zaman zaman toplumun
icine karigabilme hakkina sahiptir ve zamanla bu yalnizlik ve dislanma onu toplum
algisina gore olumlu yénde degistirir. Hester, kabul edilmek, topluma geri dénmek
istemiyle daha farkl bir insan olmaya baglar. Herkesin isine kosan, kim yardima ihtiyag
duyarsa ona elini uzatan bir karakter olur. Bdylece muhafazakar toplum hem kendisini
daha iffetli, daha Ustln goérebilir hem de kabullenilmek icin kendisini topluma adayan bir
birey kazanmis olur.

Gorllduglu  Uzere Hester ve Bartleby 6zgurlikleri pahasina toplumdan
uzaklasmis ya da uzaklastirimis karakterler olarak karsimiza cikarlar. ikisi de bir
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sekilde oteki olmus ve farkli baski mekanizmalari tarafindan Ozgurlik algilari
sinanmistir. Bu sinama karsisinda iki karakterin tutumu ve direnis bicimleri Gzerine de
dugsinmek gerekmektedir. Neal Frank Doubleday, Hester'in o donemdeki feminist
dusunceyi temsil eden bir karakter oldugunu ileri strer ancak sunu eklemeyi de ihmal
etmez: “Eger Hester bir feministse bile Hawthorne onun gorusleri ile kendi goérisleri
arasinda bir 6zdesim kurmamistir” (Doubleday, 1939: 826). Hesterin topluma
tutunmaya c¢alismasi bir direnis bigimi olarak okunabilecedi gibi toplumun normlarina
uyum saglamak olarak da yorumlanabilir. Bunu temellendirebilmek igin 6ncelikle
Hester'in sessizliginden bahsetmek gerekir. Hester, kizi Pearl’'un babasinin kimligini
gizleyerek sessizligi secer. Sessiz kalarak korumaya calistigi kisi kendisi degildir ¢linki
kucagindaki bebekle muhafazakéar toplumun kurallarina karsi gelmis oldugu apacik
ortadir. Korudugu kisi sevgilisi Rahip Dimmesdale’dir ve esasen onu koruyarak bir
bakima din ve toplumun normlarini korumaktadir. Dahasi, 6tekilestirilmesi sonucunda
topluma yeniden dahil olabilmek adina gerceklestirdigi eylemler bir direnigi degil
kabullenisi gosterir. Ki zaten “Kendine burasinin sugunu isledigi yer oldugunu ve
sugunun cezasini da burada c¢ekmesi gerektigini soyledi” cumlesiyle Hawthorne’un
Hester’i suclu olarak kurguladigi ve Hesterin de bu imaji kabullenmis oldugu
gorilmektedir (Hawthorne, 2014:107). Her ne kadar A harfini gégsinde gururla tasisa
ve onu sevdigini dile getirse de karakterin o harfin anlamini degistirme c¢abasi bu
kabullenigin gostergesidir. Benzer bir sekilde, romanin sonunda kasabaya geri donmesi
ve ayni simgeyi gogsunde tasimaya devam etmesi 6zgurlugunun ve direnigin degil
aksine topluma olan baglihdinin ve boyun egmenin gostergesidir. Hester, Puriten
topluma yenilmistir oysa Bartleby direnisinden asla vazge¢gmemis, 6zgur iradesini
toplumun iradesine teslim etmemigtir. Toplumun ona dayattigi norm ve kurallardan
kagcmig, Hester gibi dislanmisg, fiziksel ve ruhsal olarak bozguna ugratiimis ancak
yenilmemistir. O her seye ragmen direnisini surdirmus ve 6ykunun sonunda intihariyla
kimseye boyun egmeyecegini ortaya koymustur. Onu hapishaneye attiran ve
Ozgurlaguna elinden almaya calisan toplum yenilgiye ugramistir. Bartleby, 6limuyle
insanlik dersi vermistir. Sweeney, Hawthorne’'un kamusal alan ve 6zel alan ayrimini
go6zler 6nune sererek bireylerin kamusal alandaki tavirlariyla kendi benlikleri arasinda
tutarsiz iliskiyi irdeledigini sdyler (1995:418). Bartleby’'nin  kamusal alandaki
personasinin kendi benligiyle uyum igerisinde ancak toplumla uyumsuz oldugu bir
gergektir. Ancak Hester'in aldigi ceza sonrasinda takindigi persona, Sweeney’in dile
getirmis oldugu tutarsiz iligkiyi érnekler niteliktedir.

Bartleby siklikla direnigle iligkilendirilen bir karakterdir. Zira Melville de eserinde
Bartleby’nin tutumunu “pasif bir direnig” olarak ortaya koyar (Melville, 2016:27).
Kingsley Widmer, Bartleby’nin tavrini “radikal bir direnis” olarak alir ve Bartleby’nin
defaatle tekrarladigi “Yapmamay tercih ederim” ifadesine vurgu yaparak hikayeden
alinmasi gereken dersin bu direnis oldugunu ileri strer (1969:444). “Hicre Arkadaslari
Olarak Melville ve Thoreau” adli eserinde Busch da, Thoreau’nun “Sivil Itaatsizlik”
eserine gonderme yaparak Melville’in Bartleby karakteriyle bir sivil itaatsizlik ornegi
sergiledigini ifade eder: Bartleby “...en blylk protestoyu gergeklestirir, tercihini net bir
sekilde dile getirir ve tim dinyay! kendisini oldugu gibi kabullenmeye zorlar” (Busch,
1977:242). Buna karsin, Jeffrey Gross, Hester ve Bartleby karakterlerinin direnis
bicimlerini tartistigi makalesinde her iki karakterin de baskiyl reddettigini ancak
direnigleri arasindaki temel farkhhdin “basarili bir reddetme ile basarisiz bir bozulma
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arasindaki onemli ayrim” oldugunu ileri surer (2013:217). Gross’a gore Bartleby’'nin
yasamindaki sosyal konumuyla 6li bedeni arasinda neredeyse hi¢ fark yoktur. Oysa
Hester kendini topluma kabul ettirmistir. Bu bakis agisi Hester karakterinin kendinden
taviz vererek topluma karistigini géz ardi etmekle birlikte, Bartleby’nin intiharini da
kigimseyerek bir yenilgi olarak kurgulamaktadir. Oysa, Bartleby’nin direnisi Hester’in
direnisiyle kiyaslandiginda c¢ok daha gugcli, ¢ok daha tutarli ve net bir zemine
oturmustur. Topluma geri donmek adina 6zglrliginden ve secgimlerinden feragat
etmez. Bunun sonucunda hapishaneye ve oradan da &6lime gider. Toplum onu
kabullenmiyorsa o da toplumu kabul etmeyecektir. Toplumun kurallarina uymak
zorunda kalmaktansa toplumu terk etmeyi segecek ve bdylelikle geride kalanlar
aydinlatacak onlara insanlik dersi verecektir. Keza, anlaticinin son ciimleleri de bu fikri
dogrular niteliktedir: “Ah Bartleby! Ah insanlik!” (Melville, 2016: 75).

Sonug

Sonug olarak ayni ylzyil ve cografyanin yazarlari olan Melville ve Hawthorne’un
kahramanlari Katip Bartleby ve Hester Prynne’i karsilastirdigimizda 6zgurlik algi ve
deneyimlerinin sabit, duragan ve sinirli olmadigini; aksine bireylerin iginde bulunduklari
cevre, kosullar, bireysel farklliklar, cinsiyetler ve bireylerin kendilerinden beklenilen
roller dogrultusunda degisiklik gdsterdigini ifade edebiliriz. Puriten toplumda yasayan
yalniz bir kadin olarak resmedilen Hester Prynne ile Wall Street'te yasam micadelesi
veren yalniz bir erkek karakter olan Bartleby'nin 6zgurlik talep ve deneyimleri ve
toplumun onlardan beklentisinin uyusmamasi Uzerine deneyimledikleri yabancilagma
ve Otekilik pozisyonu benzerlik gosterir. Ancak o6tekilik pozisyonlarinin din ve ahlak
kurallari baglaminda cinsiyetlerine goére toplumda buldugu karsilik, bu pozisyonla
micadele etme yontemleri ve bu micadele esnasinda toplumun onlara karsi tutumlari
degisiklik gostermektedir. Ozgirliik deneyimleri sonucunda Bartleby toplumun kendisi
Uzerinde kurmaya calistigi tahakkime direnmis ve bir direnis bicimi olarak intihari
secmistir; Hester ise toplumun onun Uzerinde kurmak istedigi baskiyi kabullenmis ve
Otekilestiriimig, dislanmig oldugu toplumun icine yeniden girmeye, kendini kabul
ettirmeye calismistir. Her iki metnin yazarinin da erkek olmasi ve yenilen, kabullenen,
susturulan ve her seye ragmen kabullenilme arzusuyla hareket eden karakterin kadin
olmasi da bireylerin 6zglrlik deneyimlerinin cinsiyete bagli olarak da farkhlik
g6sterdiginin bir kanitidir.
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