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Gegmisten gunimuize modernlesme ve sanayilesmeyle baslayan kentsel alanlardaki
yer degistirme kadar, farkli nedenlerle kirsal alanlarda yagadigi yerlesimi istemli veya zorunlu
olarak terk etme, go¢ etme olgusu da yasanmistir. Kirsal alanlardan kentlere gé¢ hareketi -
Ozellikle sanayilesme silrecinde- yeni boyutlar kazanmistir. Sosyal ve ekonomik yasam
sartlarini yukseltme gerekgesiyle yapilan kentlere gé¢ veya kirsal yerlesim alanlarinin terk
edilmesi kadar, c¢esitli ddnemlerde yasanan tehcirler de toplumsal ve kdlturel degerleri oldukca
onemli bir bicimde etkilemistir. Gog, terk, miibadele ve tehcir gibi nedenlerle yasanan degisim
siuregleri; goc¢ alan ve veren bdélgedeki insanlari, iligkileri, bélgeye has kultlrel degerleri, yasam
cevrelerini ve mekansal tim degerleri de 6nemli degisimlere ugratmistir. Cesitli sebeplerle yer
degistiren ya da degistirmek zorunda kalan bireyler, gittikleri her cografyada yeniden var olma
ve yeniden sosyo-kiltirel yapisini yasatabilme ¢abasina girmistir. Yer degistirmeler sonucunda
yeni gereksinimlerle sekillenen bu yasam cevreleri, 6zellikle geleneksel kirsal yerlesim
alanlarindaki degerleri ve kultirel bitinligin varhdini tehlikeye sokmustur. Kirsal yerlesim
alaninda kullanici terkinden kaynakli olarak konut yapilarinda, ortak etkilesim alanlarinda, sokak
dokularinda, dini ve Kkdltirel yapilarda da 6nemli eskime, kéhneme ve yok olus olarak
nitelendirilebilecek fiziki degisimler yasanmistir. Yerlesim alanini terk eden topluluklara ait
kiltirel miras degerleri, yasam aligkanliklarina gére sekillenmis yerlesim dokulari ve bunlari
zenginlestiren konut ve dini yapilar kadar; kendilerine has 6zgin yapi isgilik teknikleri de
bdlgeye miras birakilmigtir. Kirsal yerlesim alanlarina sonradan gelen yeni topluluklar, var olan
sosyo-kultlirel yapi yansimalarini kendi kiltir yapilarina, dini ve manevi geleneklerine
uymamasli gerekceleri ile terk edebilmiglerdir. Bu degerleri yok sayma referansiyla, kendi
kultirel degerlerine gore sekillenen dini, mesken ve kamusal yapilarina uygun olarak kirsal
yerlesim alanlarinin merkezlerini degistirerek yeni yapilagsmalara gitmiglerdir. Yeni ihtiyaclar
dogrultusunda sekillenen tercihler ve kullanim degerleri, var olan kiltirel miras degerlerinde de
onemli degisimler yasatmistir. Geleneksel kirsal gevrenin korunmasi ve yasatilmasi, degerlerin
ve kultirel butinligin gelecek nesillere aktarilmasi agisindan 6énem arz etmektedir. Bu
baglamda calisma alani olarak Ermeni tehciri nedeniyle zorunlu gé¢ sonrasi 6nemli sosyo-
kiltiirel degisimlere ugrayan Malatya ili Darende ilgesinin Guinpinar yerlesim bolgesi segilmistir.
Gunpinar ile ilgili literatir incelendiginde, yerlesim hakkinda olduk¢a az bilginin bulundugu;
tehcir nedeniyle yasananlarla ilgili olarak da detayl bir ¢calismanin yapiimadigi gérilmustir. Bu
nedenle konu hakkinda bilgiler almak Uzere Gunpinar yerlesim alaninda yagayan Kigilerle
yapilan sdylesilerde; ayni zamanda yerinde goézlemlerle goéglerin yasandigi slregle birlikte
yerlesme slreci ve o zamandan bugiine kadar gerceklesen sosyal, kiltirel ve mekansal
donusumler analiz edilmigtir. Calisma, elde edilen veriler, alan arastirmalari ve yerlesim alaniyla
ilgili ulagilabilen literatir ile de desteklenmistir. Bu anlamda Malatya Glinpinar yerlesim alaninda
yasanan gog, terk ve muibadele gibi niifus yer degisimleri sonrasinda, bélgenin sahip oldugu
sosyo-kultirel ve mekéansal yapilarinin yeni gereksinimler sonrasinda ugradigi degisimlerin
tespiti hedeflenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kirsal yerlesim alanlari, Go¢, Tehcir, Sosyo-kultirel degisimler,
Mekéansal degdisimler.
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SPACE REFLECTIONS OF SOCIO-CULTURAL CHANGE IN TRADITIONAL RURAL
SETTLEMENTS: EXAMPLE OF GUNPINAR SETTLEMENT IN MALATYA/DARENDE
ABSTRACT

From past to present, substitution in urban areas that started with modernization and
industrialization, as well as the phenomenon of voluntary or compulsory leaving the settlement
that is lived in rural areas and migration for different reasons has also been experienced.
Migration movement from rural areas to cities -especially during the industrialization process-
has gained new dimensions. The deportations experienced in various periods affected the
social and cultural values in a very important way, as much as the migration to the cities or the
abandonment of rural settlements on the grounds of increasing social and economic living
conditions. Processes of change experienced due to reasons such as migration, abandonment,
exchange and deportation; have also caused the people, relations, cultural values unique to the
region, living environments and all spatial values in the region of immigration and relocation to
undergo significant changes. Individuals who have moved or had to change places for various
reasons have made an effort to re-exist and maintain their socio-cultural structure in every
geography they go. These living environments, which have been shaped by new requirements
as a result of displacement, have jeopardized the existence of values and cultural integrity,
especially in traditional rural settlements. In rural settlement areas, physical changes, which can
be described as obsolescence and extinction, have also occurred in residential structures,
common interaction areas, street textures, religious and cultural structures due to user
abandonment. The settlement patterns shaped according to their living habits, and the housing
and religious structures that enrich them; and their unique building craftsmanship techniques
were also bequeathed to the region as much as the cultural heritage values belonging to the
communities that left the settlement area. New communities that came to rural settlements, may
have abandoned the existing socio-cultural structure reflections later on the grounds that they
do not fit their own cultural structures, religious and spiritual traditions. With the reference of
ignoring these values, they changed the centers of rural settlements in accordance with their
religious, residential and public structures shaped according to their own cultural values and
tended towards new constructions. Preferences and usage values shaped in line with new
needs have also caused significant changes in existing cultural heritage values. The protection
and preservation of the traditional rural environment is important in terms of transferring values
and cultural integrity to future generations. In this context, Gunpinar settlement of Malatya
Province Darende District, which has undergone significant socio-cultural changes after the
forced migration due to the Armenian relocation, was chosen as the study area. When the
literature about Glnpinar were examined, it has been observed that there is very little
information about the settlement; and there has not been a detailed study on what happened
due to the relocation. For this reason, interviews were made with the people living in the
Gunpinar settlement area to get information about the subject; while the settlement process and
the social, cultural and spatial transformations that have taken place since then have been
analyzed at the same time, with on-site observations. The study was also supported by the data
obtained, field researches and the literature available about the settlement area. In this sense, it
is aimed to determine the changes in the socio-cultural and spatial structures of the region after
the new requirements due to the population displacements such as migration, abandonment
and population exchange in the Malatya Glinpinar settlement area.

Key Words: Rural settlement areas, Migration, Relocation, Socio-cultural changes,
Spatial changes.
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Girig

Halk arasinda en yaygin kullanimiyla gog¢, bir barinma yerinden/mekéanindan
baska bir yere gitmek, tasinmak veya yer degistirmek anlamini ihtiva etmektedir.
Nufusun sosyo-kiltlrel degisim sireglerini yaratan faktérlerden biri, ¢esitli nedenlerle
baslayan gd¢ eylemidir. Kirsal yerlesim alanlarinin yapisini degistiren g6¢ olgusu,
bazen ekonomik ve kdltlrel nedenlerle; bazen de politik ve sosyo-psikolojik sebeplerle
gerceklesmistir. Goge dair tum tanimlamalar -genel olarak- yer degistirmeye dayali bir
sosyo-kultirel degisime odaklanmakta ve bu degisimi de bir sure¢ olarak
nitelendirmektedir (Ozcan 1998:78, Ozer 2001:11, Tekeli 2006:69, Sahin 2008:88,
Sepetcioglu 2014:49). Bu baglamda kirsal yerlesim alanlarindan kentlere yapilan i¢ gog
de kimi zaman guvenlik sebebiyle, kimi zaman da egitim, yasam kosullarinin
iyilestiriimesi gibi gerekgelerle yasanmistir. Bu yer degisimi bireylerin/topluluklarin
kendi tercih ve kararlariyla gergeklestiriimistir. Ulkemizde yasanan ve pek ¢ok insani
etkileyen zorunlu goéglerden biri 1923 Tirk-Yunan nifus muibadelesi digeri de 1915
Ermeni tehciri olmustur. Bunlarin en &nemlisi, farkli boyutlariyla Uzerinde c¢okga
konusulup tartisilan 1915 yilinda gergeklesen Ermeni tehciri olarak kabul edilmektedir.
Tehcir sdzcigl, Arapca hicret (gé¢ etmek) kelimesinden gelmektedir. Ozellikle
Osmanli déneminde sikga rastlanan tehcir, Ermenilerden énce Tlrklere ve Alevilere de
uygulanmistir (URL 1).

istemli veya zorunlu gé¢ olgusunu dogrudan ele alan calismalar, genellikle
goc¢ edilen yerin ya da mekanin olumsuzluklarini temel varsayim olarak incelerken,
gocle dolayh yoldan ilgilenen kuram c¢alismalariysa gog¢ln sonuclarini aciklamaya
calismistir (Cakir, 2011:137). Bu bakimdan zorunlu gb¢ alan ve veren yerlesim
alanlarinin ne tur toplumsal sonugclarla karsilastigi, gocenlerin geride biraktigi kulturel
ve mekansal degerlerin ne kadarinin yasatilabildigi konusu incelemeye deder nitelikte
gorilmektedir. Go6¢ sonucunda gdcmenlerin sahip oldugu tarihsel bellek, kaltirel
degerler ve mekan anlayiglari da énemli degisimlere maruz kalmaktadir. Clinki gog¢
eden topluluk, s6zli kultdr Grin belleklerini ve sahip olduklari kiltirel kodlari belleginde
tagiyarak gindelik yasamina ve mekana yansitir (Olger Ozlinel, 2021). insanin sahip
oldugu kisa sureli bellek birka¢ dakikalik hatirlamayi, uzun sireli (long term) bellek ise
saatler, gunler, aylar hatta yillar boyunca saklanan hatiralari ve aliskanliklari sembolize
eder (Cucenoglu, 2010:173-175). Bellegin tarihsel c¢alismalardaki 6nemi; bireyin
gecmiste yasadigi olaylari betimsel bicimde yansitmasi ve vaka tarihgesi (case history)
yontemi olarak kabul edilmesidir (Cucenoglu, 2010:45). Buradan hareketle bellegin
belgelenen; hatta ‘resmi’lesen tarihi, soruna care olmaktan ¢ok siyasete terciman
olmaktadir, ¢clinki “belge bellegi degistirememektedir” (Atay, 2005:147). Bu baglamda
pek cok kulvarda siyasi, dini ve etnik yonuyle tartisilan konu, bu galismada apolitik bir
bicimde farkli bir agidan ele alinmistir. Calisma bellek ve deneyimlerin toplumsal
hafizay! sekillendirirken sosyo-kiltirel aliskanliklarla birlikte mekansal tercihleri de
olusturmasi nedeniyle, yerlesim alanlari ve mekanlarin el degistirmesi durumunda da
yeni kullanicilar tarafindan mekéansal dizlemlerin ne sekilde evirildigine
odaklanmaktadir.

Mekéan, insanlar arasinda egemen olan iligkilerin ve insan-kurum iliskilerinin
etkilesimlerinin var ettigi bir durum olup kendiliginden olusmayan bir dizlemdir. Bu
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duzlemi bi¢imlendiren unsur, etkilesimlerin mekana yansimasi ve iligkilerin dodada
somutlasmasidir (Peker, 1998:92). Yasanan mekanin, kimlik algilamasi tGzerine etkileri
vardir. Bu durum goég¢ ile iligkilendirilen her mekan dizleminde de Kkisilerin kimlik
duygularini, belleklerini ve sahip oldugu kiltirel degerleri de birlikte sekillendire
gelmistir (Sepetcioglu, 2011:155). Gocmenler, gog ettikleri yerde -eger iskanla ilgili bir
uygulama yoksa- kendilerine tahsis edilen yasam alanlarini, kendilerine benzer kisilerle
birlikte sosyo-kultlrel degerlerine uygun bicimde kurarlar. Bu nedenle gég¢menler,
yerlegtikleri yerlesim yerlerini; geldikleri cografyadaki aliskanlarini ve sosyo-kulturel
degerlerini buraya tasiyarak yasamlarini bigimlendirirler. Bu baglamda Ermeni
tehcirinde de bosaltilan alanlara yerlestirilenler, yeni geldikleri beldeye kendi sosyo-
kiultdrel aligkanliklarini tasimis ve bdlgeyi yeniden kendi mekansal tercihleriyle
sekillendirmislerdir.

Ermeni tehciri, pek ¢ok kaynakta farkli bigcimlerde bahsedilen; ézellikle Turk ve
Ermeni kaynaklarda birbirine karsit olan pek ¢ok goérisin siralandigi énemli bir konu
olarak bilinmektedir. Her ne kadar 1915 yilinda resmilesmis olsa da; ilgili literatlr
incelendiginde bu tarihten 6nce de ¢esitli tehcir olaylarinin yasandidi anlasiimaktadir.
Ancak bu konuda kesin bir bilgi ortaya koymak mimkin olamamistir.

Tehcirin  etkiledigi illerden biri olan Malatya'nin bati sinirlarindaki
Darende/Gunpinar kirsal yerlesimi, ele alinan konu baglaminda galisma alani olarak
secilmigtir. Glnpinar yerlesim alaninda yasayan ve kiltirel dontsum sireci hakkinda
bilgi sahibi olan kigilerle yapilan goérismelerde, goglerin yasandidi suregle birlikte
yerlesme sureci ve o zamandan buglne kadar gerceklesen toplumsal, kultirel ve
mekansal donusumler kaydedilmistir. Elde edilen veriler, alan arastirmalari ve
ulasilabilen literatlr verileriyle de desteklenmistir. Bu anlamda ¢alismanin amaci,
Malatya Gunpinar yerlesim alaninda yasanan gog, terk, mubadele ve tehcir gibi nufus
yer degisimleri sonrasinda; bdlgenin sahip oldugu sosyo-kiiltirel yapi ve mekéansal
tercihlerin ne tur bir degisime ugradiginin tespit edilmesi olarak hedeflenmigtir.

Geleneksel Kirsal Yerlegsimlerde Sosyo-Kilturel Degisim Nedenleri

GoOc¢ olgusu genel olarak sosyal, ekonomik, guvenlik, saglk ve egitim
alanlarinda daha iyi sartlara sahip olmak isteyen birey/insan gruplarinin i¢ veya dis gé¢
olarak adlandirilan yer degisim sureglerini ihtiva eder. Dini, etnik, iktisadi, siyasi, sosyal
ve diger sebeplerden dolayi insan topluluklarinin, hayatlarinin bir kismini veya
tamamini gecgirmek Uzere bir iskdn (nitesinden digerine yer degistirme olarak da
adlandiriimistir (Akkayan, 1979:34). Hangi agidan bakilirsa bakilsin insanlarin/gruplarin
zorunlu yada istemli olarak zaman ve mekén iginde ‘yer degistirme’ ya da ‘yatay
hareketlilik’ sureci olan gé¢ olayi; sosyo-politik, sosyo-ekonomik, sosyo-psikolojik ve
sosyo-kiiltirel nedenlerden biri veya birkagi esliginde gerceklesmistir (Cakir, 2011:131-
132).

En buyuk géclerden biri olarak kabul edilen Ermeni Tehciri 27 Mayis 1915'te
cikarilan ‘Tehcir Kanunu’ (eski adiyla Kanun-1 Muvakkat) gegici yasa ile baglatiimistir.
Bu yasayla uygun gériilen kigileri gegici olarak baska vilayetlere naklettirme yetkisi,
yerel mulki ve askeri yoneticilere verilmistir. 30 Mayis 1915 tarihinden itibaren Bakanlar
Kurulu (eski adiyla Meclis-i Vikeld) karariyla tehcir yetkisi siresiz hale getirilmigtir
(URL 1). Oysa Anadolu’da yaklasik bin yillik bir birliktelikle yasayan Ermeni ve Tirk
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toplumlari arasindaki dostane iligkiler Tlrklerin Anadolu’ya girmesiyle baslamistir. Bu
iliskide ¢esitli dalgalanma, inis ¢ikislar olsa da iki toplulugun birbiriyle temasi sadece
birbirleri icin sorun olmamis (Gdka ve Beyazylz, 2013:127); bu temas, 19. yy.
baslarindan itibaren ise bozulmaya baslamistir. Ozellikle Fransiz ihtilali’nin milliyetgilik
kivilcimiyla baglayan etki, cereyan eden olaylarla birlikte Osmanli-Rus Savasi sonunda
imzalanan Ayastefanos (Yesilkdy) Antlasmasiyla da uluslararasi bir nitelik kazanmistir.
Sonrasinda Berlin Antlasmasi’nda da beklentileri karsilanmayan Ermeni toplumunun,
ilahli érgltler kurarak bagslattigi ve ‘Sevk ve iskan Yasasryla yiizyilin en énemli yer
degistirme uygulamasini baslatan gelismeler, ulusal/uluslararasi boyutta ¢ok 6nemli
sonuglar dogurmustur (Ersan, 2018:1). Daha &Once uygulanan tehcir kanunun
gerekgesinde, savasan ordunun cephe gerisi emniyetiyle ‘sehirlerdeki ve kbylerdeki
halkin givenliginin saglanma hedefinden sb6z edilmis (Takvi-i Vekayi 1333); bu
nedenlerle de isyancilarin hareket Ussu olan koylerin tahliyesi zorunlu hale geldigi
belirtiimistir (BOA BEO, Susli 1990, Demirel ve Takkag 2007:264). Gelinen noktada
Tehcir Kanunu savas icinde Misliman ve Ermeni halkin givenligini saglama yaninda -
0 gunun askeri sartlari yuzinden zorunlu alinmis bir karar olsa da- kararin tUm Ermeni
halk icin uygulanmasinin dogru olmadidi yorumu pek ¢ok otoritece de sdylenebilmigtir.
Ancak Dogu Anadolu, sahil bolgeleri, Sivas gibi yol guzergadhi ve Ermeni olaylarinin
patlak verdigi bolgelerde tehcir kararlarinin uygulamasi kamu guvenli§i agisindan
oldukga uygun bir yaklagim olarak gértlmustir (Demirel ve Takkag, 2007:274). Hangi
acidan bakilirsa bakilsin insan ve gruplarin zorunlu go¢ etme surecinin yurutilmesi,
tarih boyunca sancili bir goé¢ olayi olarak hafizalarda kalmistir. Tarihe en buylk zorunlu
g6¢ olarak gegcen Ermeni tehciri, sayllan nedenlerle baslamis; yasanan zorunlu gé¢
sirasinda ve sonrasinda pek ¢ok sorunu da beraberinde getirmistir.

Ermeni toplumu, Anadolu topraklarinda yasadiklari sire¢ boyunca kultirel
degerlerini de yasam alanlarina yogun bir sekilde yansitmistir. Tehcir dncesi
Ermenilerin bulunduklari bolgelerde yasattiklari sosyo-kulturel degerler, kendilerine has
kimlik ve bellekle olusturduklari mekansal dizenleme kararlari ve onlara 6zgu zanaat
ve yapl isciligi gibi 6nemli degerler, iki milletin yakin temasi ve komsuluk iligkileri
sayesinde aktarilabilmistir. Bu nedenle Anadolu’nun pek ¢ok noktasinda, Ermeni yapi
ustalarinin biraktigi eserler ve dgretiler, nesilden nesile aktariimis ve Musliman/Turk
nufus tarafindan da devam ettirilmigtir. Yapilarda 6zellikle el isciligi, isleme/susleme gibi
konularda da 6ne c¢ikan Ermeni yapi ustaligi dgretileri, taklit edilemeyecek dizeyde
buyuk bir zanaatkarlkla ortaya koyulmustur. Bu anlamda ginimizde Anadolu'nun pek
¢ok noktasi hala bu o&dretileri ve uygulamalari yansitan eserleri blnyesinde
barindirmaktadir.

Sosyo-Kiiltiirel Degisim Gegiren Geleneksel Kirsal Yerlesim Ornekleri

insanlarin gesitli nedenlerle yasadiklari yerleri terk edip farkli yasam alanlarina
adapte olma sureci olarak kabul edilen ‘gé¢, aslinda bir zorunluluk hik&yesidir (Arslan,
2018:122). Yillardan beri deneyimlenmis olan istemli veya zorunlu gé¢, mibadele, terk
ve tehcir gibi nedenlerden dolay! yiz binlerce insanin hayati da bu sire¢ nedeniyle
degisimlere ugramistir. Cesitli nedenlerle yer degistiren gdg¢menler, farkh kultdr
yapisina sahip olmalarindan dolayi, yeni yasamaya basladiklari yerlesim alanlarini da
kendi talepleriyle sekillendirmeye baslamiglardir. Go¢gmenlerin kendi 6zgin kulttrel
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yapilari ve gindelik yasamdaki talep ve tercihleri, yeni yagsamaya basladiklari yerlesim
dokularini da bazi bigimlendirmeye baslamistir.

istemli ve zorunlu géglerle el degistiren kirsal yerlesim alanlarinda, mekan
tercihleri ve kullanim degerleri bu nedenlerle degisimlere ugramistir. Bunun nedeni yeni
yerlesen birey/topluluklarin farkl sosyal yapilara, glindelik aliskanhklara ve kdilttrel
degerlere sahip olmalarindandir. Bu baglamda ele alinmasi gereken mimari yapilarin,
aslinda sosyal degerler ve normlarla bigimlendigini kabul etmek gerekir. Mekanlar
sadece fiziksel taleplerle degil, yasanilan toplumun kaltlrel birikimiyle de var olur ve
mevcut yasamini surdirebilir. Bu nedenle mimarlik ve kultir arasindaki bu siki iligkiyi
kabul eden akademik cevreler, son dénemlerde dnemli ¢alisma alani olarak bu iki
disiplini ayrilmaz bir ikili olarak kabul etmislerdir. Farkh kultarler tarafindan tasarlanan
ve ingsa edilen Urlnleri anlamada mimari yapilarin analizi en 6nemli destegdi
sunmaktadir (Atik ve Erdogan, 2007:21). Bu baglamda mekéansal yapinin tasarim
parametreleri, yapi bigimleri, birbirlerine gbre konumlari ve segilen yapi
malzemelerinde kullanilan Urlnler, o mekani kullanan insan topluluklarinin sosyal
yapilarini ve kulturel kimligi hakkinda 6nemli ipuglari vermektedir (Tutkun, 2015:1).
Cunku birey yada topluluklarin kilttrel birikim ve becerileri sayesinde, dogal cevrede
var olan malzemeler mekan tasarimini var etmis ve bicimlenmistir. Buradan hareketle
yapi malzemelerinin fiziki dodal ¢evrede bulunmasindan ziyade, onun nasil islendigi ve
insan icin nasil bir mekan 6gesi oldugu daha 6nemli bir konudur. Bazen ayni dogal
cevrede birbirinden farkli mimari yapilar hayat bulur, bunun temel nedeni kultirel
farkhliklardan dolayi farkli mekansal taleplerin olmasidir (Aksoy, 2018:49). Ancak
gbgln zorunlu ya da istemli olmasi fark etmeksizin; birbirleriyle i¢ ice ve dostca
iligkilerle, bir arada yasayan toplumlardan birinin terki durumunda c¢ogunlukla kalan
toplumun, gidenlerin kaltirinu bir stre daha yasattigini ve hatta kimi zaman eski
tarihlerden ginimuze kadar ulagtirabildigini belirtmek mumkundur.

Tarkiye’'nin pek cok bélgesinde yasamis olan Ermenilerin Ermeni tehciri
karariyla zorunlu goé¢ etmek durumunda kaldiklari pek c¢ok yerlesim alani ve belde
bulunmaktadir. Kayseri’de 18, Kocaeli'de 16, Kars'da 65, Igdirda 15, Malatya'da 14,
Hatay'da 11, Eskisehirde 1, Iistanbulda 4, Kastamonu’da 12, Antep'de 2,
Gumuishane’de 6, Giresun’da 7, Hakkari’de 1, Kirikkale’de 1, Kilis’de 1 ve Kirklareli’'de
de 1 Ermeni kdyl / beldesi s6z edilen tehcir karariyla bosaltiimistir. Malatya ilinde 14
Ermeni kdy veya belde yer alirken, bunlar tehcirden sonra bogaltilmig ve sonrasinda bu
alanlara farkh etnik kékenli Turk, Kart, Misliman, Alevi ve Tudrkmen gd¢ gruplari
yerlesmistir. Malatya ilinde tehcirden etkilenen yerlesim alanlarini siralamak gerekirse;

- Darende llgesinde yer alan Giinpinar Kéyl, Yukariulupinar Koy,
Cukurkaya Koéyl, Asagiulupinar Koy,

- Arapgir iigesinde yer alan Bogazl Kéyl, Kayakesen Koy, Yaylacik Koy,
- Hekimhan ilgesindeki Hasancelebi Ky,

- Malatya Merkez yerlesim alanlarindan olan Orduzu Beldesi, Tecde
Mahallesi ve Su Mahallesi,

- Yazihan ilgesinden Buzluk Kéyd,
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- Yesilyurt ilgesinden Bostanbasi Beldesi ve Yesilyurt ilgesinin bazi
yerlesim alanlaridir.

Sayilan 14 yerlesim alani, Ermeni kdy veya beldeleri olarak adlandiriimistir.
Ermeni tehcirinden sonra ise sayilan bdlgeler bosaltilarak yerine farkli sosyo-kiiltirel
yapilara sahip yeni gé¢cmenler yerlestiriimistir. Bu yerlesim alanlari simdilerde halk
arasinda Alevi Koyl, Sunni Turk Koéyld veya Turkmen Koyl gibi yeni isimleriyle de
bilinmektedir (URL-2).

Zorunlu goglerde hemen her gé¢gmen toplulugu, bir yandan yeni vatanina
uyum saglamaya calisirken, diger bir yandan da dogdugu topraklarin onlara verdigi
kimlik ve kaltiru yeni vatanlarinda yagsatmaya calismiglardir. Ermeni tehcirinden sonra
terk edilen yasam alanlarina yeni gocmenler yerlestiriimis ve bu alanlarda yeni
yasamlar var olmustur. Yeni gdé¢cmen topluluklari yeni yerlerinde yasamlarina devam
ederken, o topraklarin eski sahiplerine ait kultir ve mekansal dizenlemelere kimi
zaman kismen sahip c¢ikilmig, kimi zaman da terk ederek bazi degerlerin tahrip
olmasina -hatta yok olmasina- izin verilmigtir. Bu baglamda Anadolu’da sosyo-kultirel
degisimler gegiren kirsal yerlesimler incelendiginde, ¢cogunlukla inan¢ konusundaki
farkhliklardan dolayi ibadet yapilarinin kullanim disi kaldigini, yerlesimi terk eden
kullanicilarin - Hristiyan olmasi durumunda, geride biraktiklarn kilise yapilarinin
gunumuze harap halde ulastigini ifade etmek miumkuandur (Olgun ve Yorur, 2020). Sivil
mimarlik yapilari ise kimi zaman terk edilerek yerine ayni yerlesim iginde, farkli
alanlarda yapilar insa edilmis; kimi zaman da go¢ edenlerden kalan yapilar, yeni
sakinleri tarafindan buyuk veya kicguk Olcekte degisikliklerle birlikte kullanilmaya devam
edilmistir. Bu baglamda gdgln yasandigi birgcok yerlesim, mekansal acgidan kendine
6zgu niteliklerini gelistirmis ve ginimuze de bu sekilde ulasmistir.

Malatya/Darende Giinpinar Kirsal Yerlesimi

Anadolu'da yer alan pek cok yerlesim gibi Malatya, kendine 6zgl cografi
nitelikleri, kokli tarihi, mimari ve kiltlrel 6zellikleriyle zengin bir alana sahiptir. Bu
anlamda icinde yer aldi§i Dogu Anadolu Bodlgesi'nin stratejik yollarinin kesistigi bir
noktada bulunmakta ve jeopolitik konumuyla da Anadolu'nun 6énemli yerlesim
merkezlerinden biri olma niteligi tasimaktadir (Gégebakan, 2002). Cografi agidan
bakildiginda Dogu Anadolu Bodlgesi'nin batisinda ve Yukari Firat Bolumu’'nde
konumlanan Malatya, g¢esitli plato, vadi ve daglar Uzerine kurulan bir yerlesim alanina
sahiptir. Dogusunda Elazig, batisinda Kahramanmaras, kuzeyinde Erzincan ve Sivas,
glneyinde Adiyaman ve guneydogusunda ise Diyarbakir bulunmaktadir (Demirbag,
2013) (Sekil 1).
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Sekil 1. Malatya’nin Turkiye igindeki konumu ve ilgeleri (URL-3).
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Malatya, cografi konumu sayesinde ug¢ farkli karasal iklim tipinin géraldagu bir
noktada yer almaktadir (Saglam vd., 2013). Bu durum, yerlesimdeki bitki ortlsu
cesitliliginin fazla olmasinda da etkilidir. Ayrica Firat havzasinda bulunmasi nedeniyle
zengin su kaynaklarina sahiptir (Demirbag, 2013). Tum bu nitelikler, tarih boyunca
yerlesimin pek ¢cok medeniyet tarafindan ilgi odagi olmasini saglamistir.

Malatya’nin tarihsel sureci incelendiginde, insanlik tarihinin en eski yasam
alanlarindan biri oldugu dikkati cekmektedir. Bu anlamda yapilan arastirmalarla Neolitik
Cag’dan itibaren bir yerlesim alani olarak kullanildigi tespit edilmistir. Neolitik, Kalkolitik
ve Eski Tung Caglarinda énemini koruyan Malatya; Hitit, Asur ve Urartu donemlerinde
de stratejik bir yerlesim alani olmaya devam etmistir (Agaldag, 2016). Bununla birlikte
Kapadokya Kralligi, Slevkos ve Pontus yonetimi, Roma, Bizans, Sasani ve Arap
topluluklari, yerlesimde hakim olan yénetimlerden bazilaridir (Umar 1998, Saglam vd.
2013, Agaldag 2016). Tirk-islam déneminde Danigsmentli, Selguklu, ilhanli, Eretna ve
MemlOdk yonetimleri altina giren Malatya, Yildirnm Bayezid'in ¢abalariyla Osmanl
topraklarina katilmistir (Metin 2013, Zengin 2017). Osmanl Vilayet Salnameleri,
yerlesimin sureg iginde gesitli vilayetlere bagli bir sancak oldugunu ve glinimuizde Eski
Malatya (Battalgazi) denilen alandan Aspuzu olarak bilinen bélgeye tasinarak yer
degistirdigini ve bu sekilde guinimiz Malatya kent yerlesiminin olustugunu
gOstermektedir (Yapici, 2014).

Malatya, ginimuzde hizla go¢ alan ve gelisen bir yerlesim alani olarak, Dogu
Anadolu Bolgesi igindeki 6nemini korumaktadir. Bununla birlikte 2012 tarihli ve 6360
sayilli On Dért ilde Biiyiiksehir Belediyesi ve Yirmi Yedi iice Kurulmasi ile Bazi Kanun
ve Kanun Huikminde Kararnamelerde Degisiklik Yapimasina Dair Kanun’'un
kabuliinden sonra blylksehir statiisi kazanmis ve yerlesimin icinde yer alan kirsal
alanlar, yasal agidan mahalle olarak diizenlenmistir (Malatya istatistik Verileri, b.t.). S6z
konusu kanunun kabulinden 6nce, pek cok kirsal alanda yogun bir nufus kaybinin
bulundugunu belirtmek mumkundur.

Malatya’nin mimari gelisim sureci de tarihsel gelisimini irdelemek baglaminda
buyuk 6éneme sahiptir. Bu anlamda yerlegimin kokli gegmisinin izlerinin mimariye de
yansidigini belirtmek mumkundir. Pek ¢ok anit eserin yani sira sivil mimarlik érnekleri
agisindan da zengin olan Malatya’da, glinimuize ulasan bu eserlerin cogunda Ermeni
kokenli yapi ustalarinin izlerine rastlanmaktadir. Bu anlamda Ermeni kultGrinun,
Ozellikle sivil mimarlikta ve kirsal alanlarda bulunan mutevazi yapilarda etkisinin yogun
oldugu ifade edilebilir (Turkmen, 2015). Bu durumun en fazla goértldigu yerlerden biri
Malatya’ya bagl Darende ilgesidir. Darende, Malatya’ya bagh olan 13 ilgeden biridir.
Yerlesim alaninin bati ¢eperinde konumlanmasi nedeniyle kentin batiya acgilan kapisi
olarak nitelendiriimektedir. Kent merkezine vyaklagik olarak 120 km mesafede
bulunmaktadir. Gec¢migte guney-kuzey kervan yolu Uzerinde bulunmasi nedeniyle
onemli bir yerlesim merkezi olan Darende, daglik yapisi nedeniyle daginik bir yerlesme
dizenine sahiptir (Sanci, 1996). Darende’nin tarihi sureci incelendiginde, Geg Hitit,
Frig, Roma, Bizans, Emevi, Danigsmentli, Selguklu, Memluklu, Eretna ve Dulkadirli ile
1516 yilindan itibaren Osmanli hakimiyetinde bulundugu gérilmektedir (Sevin 1982,
Yildiz 1982, Tuglaci 1985:90). Pek cok medeniyetin etkisinde kalmasiyla yerlesim,
kdlturel ve mimari anlamda da zengin héale gelmigtir.
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Gunumuzde Darende ilgesine bagh olan 67 mahalle bulunmaktadir. Bunlardan
42 tanesi kirsal nitelik tasimaktadir (Olgun, 2021). Kirsal yerlesimlerden
Yukariulupinar, Asagiulupinar, Cukurkaya, Yavuzlar ve Gunpinar, gecmiste Ermeni
kokenli halkin yogun olarak yasadiklari alanlar olarak bilinmektedir (URL-4). Calisma
kapsaminda incelenen Gunpinar'daki kultirel izlerin doku ve yapi 6lgeginde mekanlara
yansimalari ve bu niteliklerin blylk oranda gunumize ulasmasi, yerlesimi bu
baglamda incelemeye deger kilmaktadir.

Giinpinar’in Genel Nitelikleri ve Mekansal Ozellikleri

Gunpinar kirsal yerlesimi, Darende ilgesinin orta-bati bdlgesinde vyer
almaktadir (Sekil 2). Cok sayida geleneksel yapidan olugsan yerlesimin ilgce merkezine
uzakhg! yaklasik 8 km; Malatya kent merkezine uzakhgi ise yaklasik 126 km’dir.
Kismen engebeli bir arazi Uzerinde yer alan Gunpinar’da nufus, 2020 verilerine gore
317°dir. Ge¢cmig yillardaki nufus verilerine bakildiginda ise genel olarak azalma egilimi
oldugu belirtilebilmektedir (Olgun, 2021).
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»

Sekil 2. Gunpinar’'in uydu gérUntUsU (a) (Tapu ve Kadastro Miudurlagu, b.t.) ve
genel gérunima (b) (2020).

Gunpinar’'in tarihi ile ilgili kaynaklar incelendiginde, yerlesimin 1902 yilinda
Asodi; 1946 yilinda ise Asudu adiyla kayitlara gegtigi gérulmustur. 20. yy'in basinda bir
Ermeni yerlesimi oldugu bilinen Gunpinarda 1914 yilinda 1103 Ermeni vatandasin
yasadigi bilgisi bulunmaktadir (Nisanyan Haritasi, b.t.). GUnimuzde ise yerlesimde
yasayan Ermeni kdkenli kullanici bulunmamaktadir.

Osmanli argivlerine bakildiginda, Malatya’da yasayan Ermeni halkin tehcire
tabi tutulduguna dair herhangi bir veri bulunmamaktadir (URL-5). Ancak Ermeni
kaynaklari bunun tersini gdstermekte ve Malatya’da yasayan Ermenilerin tehcirle
boélgeden uzaklastirildigi belirtiimektedir (URL-6). Gunumuizde Gunpinarda yasayan
halk ile yapilan s6zli gérismelerde ise 1940’1 yillara kadar buradaki Ermeni nifusun
varhgini surdurdudid belirtiimektedir (E. Tuncay, kisisel gériusme, 10 Haziran 2021).
Ayrica yerlesimin gunUimuzdeki sakinleri, GUnpinar't Ermenice adi olan Agudu ile
nitelemeye devam etmektedir (URL-7).

Gunpinara doku olgegindeki mekansal nitelikler agisindan bakildiginda,
yerlesimin merkezde bulunan bir cami yapisi etrafinda sekillendigini belirtmek
mumkundir. KOy meydani da bu caminin dnunde yer almaktadir. Ayrica merkezden
daha uzak bir noktada, yapimi 1700 yilina tarihlenen bir cami yapisi daha
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bulunmaktadir. Ancak merkezde bulunan caminin, tarihi cami yapisina goére daha
yogun kullanildigi belirtilebilmektedir. Ayrica tarihi cami yapisiyla baglantili olan bir
meydan da bulunmamaktadir.

Gunpinarda Ermeni nifusun yogun oldugu dénemde, cesitli Hristiyan ibadet
yapilarinin da bulundugu bilinmektedir. Bunlardan bazilari Surp Hagop Manastiri ve
Surp Asdvadzadzin Kilisesi'dir. Bu yapilardan higbiri giinimuize ulagamamistir. Ancak
alanda yapilan calismalarda, so6zli gorismelere de dayanilarak Surp Asdvadzadzin
Kilisesi'ne ait oldugu dugsunulen yapr kalintilarina rastlanmistir. Bu kalintilar
glinimuzde, yerlesimin merkezine yakin bir noktada ve bahge icerisinde, tanimsiz bir
alanda yer almaktadir (Sekil 3).

Sekil 3. Gunpinarda Surp Asdvadzin Kilisesi’'ne ait oldugu duslnilen yapi
kalintilari (2020).

=

Gunpinar’da bulunan sivil mimari 6rneklerine bakildiginda genellikle sade,
suslemesiz, tek katli ve gikmasi olmayan yapilarin yaygin oldugu gorilmektedir. Ancak
istisnai olarak bazi érneklerin digerlerine gére daha blylk boyutlu ve ¢ikmali oldugu
gbrilmustir. Ydrenin yaslilariyla yapilan s6zli gérismelerde; bu yapilardan pek
cogunun Ermeni kokenli ustalar tarafindan yapildigi 6grenilmistir (S. Gulnes, kisisel
gorusme, 10 Haziran 2021). Geleneksel niteliklere sahip olan bu yapilardan bazilari
terk edilirken, bazilari ise glinimuzde Tuark ndfus tarafindan kullaniimaya devam
etmektedir.

Gunpinarda yer alan konutlar, yapisal ézellikler bakimindan ve i¢ mekan
kullanimi anlaminda incelemeye deg@er niteliklere sahiptir. Kerpi¢ bloklarla inga edilen
bu yapilarin c¢ikmali olanlarinda, ahgsap malzeme ile himis yapim teknigi de
goOrulmektedir. Avlulu ve avlusuz olarak ikiye degerlendirilebilecek olan bu yapilardan
avlulu olanlarda, odalara bir eyvan araciligiyla ya da avludan direkt gegis saglanirken;
avlusuz olanlarda ise odalar arasinda gegisi saglayan sofa mekani bulunmaktadir.
Ayrica sofalarin da oda gibi yeme-igme, dinlenme, misafir agirlama ve uyuma gibi
islevlerle kullanildigi gorilmuasttr. Cikmali olanlarda genellikle bu ¢ikmanin bulundugu
oda, ‘basoda’ olarak adlandiriimaktadir. Ozgin durumda bu odayi, evin en yash
bireyinin kullandigi bilinmektedir.

Gunpinar'da tarihi olduk¢a eskiye dayanan konut yapilarinin iginde, tamamen
O0zgun olan bir yapi bulunmazken; basit mudahalelerle 6zgunluginu kismen yitirmis
olanlarin orani  %85,29'dur (Olgun, 2021). Bu mudahaleler kapi-pencere
dogramalarinin modern malzemelerle degistiriimesi, ¢cati értistindeki degisikliler, siva-
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boya degisiklikleri gibi etkenlerle gerceklesmektedir. Ancak mekansal anlamda ve
kullanim bicimi olarak buyuk bir mudahale gorulmemektedir. Bu da yerlesim alaninin
eski sahiplerinin biraktiklari pek c¢ok yapinin fonksiyonu, formu ve karakteristik
Ozelliklerinin korunarak yeni kullanicilarin yasamlarina dahil ettiklerini géstermektedir.

Degerlendirmeler ve Sonug

Geleneksel kirsal alanlarda goég, terk, mibadele veya tehcirle yasanan yer
degisimleri, bdlgeyi terk edenden farkl bir bicimde yeni nifus gruplari kendi sosyal,
kaltrel ve mekansal aligkanliklarini ortaya koyarak bir takim degisimler
baslatmislardir. Anadolu’da yaklasik bin yillik bir gegcmisle bir arada yasamayi
basarmis olan Ermeni ve Tark toplumlarinin iligkilerinde zaman zaman dalgalanma, inig
cikislar olsa da, dostane iligkileri 19. yy. baslarina kadar sirdiriimustir. iki milletin
komsuluk iligkileri ve ayni beldeyi paylasmadan dolayi kultirel miras paylasimi, ortak
gundelik yasam duizlemleri birlikte sosyo-killtirel yasami paylasmalarina imkan
saglamistir. Ozellikle kuyumculuk, zanaat, yapi isciligi ve kunduracilik gibi Ermenilerin
Ozel basarilari alanlardaki birikimlerini paylasmalari, c¢esitli is kulvarlarinda Tuark
genclerine yeni imkanlar saglamistir. Bu iliskiler sosyo-ekonomik yasam sartlarini
yukseltmek icin kentlere goc veya cesitli donemlerde yasanan tehcirlere kadar
sUrmastdr.

Yasanan zorunlu go¢ suregleri, bolgede var olan toplumsal yasami, kuilturel
degerleri, gelenek/gérenekleri ve yerlesim alaninin sahip oldugu mekansal dizeni de
yakindan etkilemistir. Konu, 6zelde kirsal yerlesim alanlari agisindan ele alindiginda,
modernlesmeye kosut bir bicimde -6zellikle gen¢ kusaklarin koyleri terk edip kentlere
dogru gdguyle birlikte- sahip olduklari eski kultirlerini yagsatmada énemli kayiplarin da
yasandigini sOylemek gerekir. Kirsal yerlesim alanlarindaki dokunun el degistirmesi,
fiziksel ve killtlrel bazda pek ¢ok revizyona sahne olmustur. Tehcir kararinin Gzerinden
gecgen uzun sire iginde kirsal yerlesim alanlarinin bazi kilttr yapilari ve mekanlarinda
halen eski kiiltir yasatilmaktayken, dini yasamdan referans alan kiltir aliskanliklari ve
mekansal kararlara ise o6zellikle yliz c¢evrilmis hatta bunlarin yok olmasina/tahrip
olmasina izin verilmistir.

Go6¢ sonucunda gégmenlerin sahip oldugu tarihsel bellek, kilttirel degerler ve
mekan anlayislarinda da dnemli degisimler yasanmistir. Bu baglamda c¢alisma alani
olan Malatya Darende’nin Gunpinar Koyu yasanan tehcirden 6nemli bir bigimde
etkilenen yerlesim alanindaki degisimler ve kismen korunabilen nitelikler su sekilde
siralanmistir;

e Koyun eski kullanicilari olan Ermeni kokenli halk, Gunpinar yerlesim
alanlarini kendi gelenek, gorenek ve inanglari dogrultusunda sekillendirmisler
ve 6nemli bir kiltirel miras birakmiglardir.

e Ermenilerin yasamlarinin merkezine aldiklari dini yapilar, yerlesimin
odak noktasinda yer almakta idi. Beldedeki agik kamusal alan ve konut
yapilari, sokaklar araciligiyla -su anda harabe durumda olan- Surp Asdvadzin
Kilise yapisina ¢ikmaktaydi. Yeni yerlesen Musliman Turkler, Surp Asdvadzin
Kilisesini kullanmadiklari icin yapi terk edilmis, yeni yapilar ise bu merkezden
uzak olarak insa edilmeye baglanmistir.
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e Kirsal yerlesim alaninda Ermenilerin kimlik degerlerini yansitan bellegin
sadece konut yapilarindaki form, fonksiyon, yapi malzeme secimleri ve iscilik
degerleri gibi 6zglin mimari kararlarda yasatiimistir. Eski ermeni yapi
ustalarinin yapim sistemleri yerlesim alanda yapilan yeni yapilar i¢in de rehber
kabul edilmigtir.

e Mdisliman Turkler, mevcut yerlesim alaninin merkezini eski camileri ve
kendi inga ettikleri cami olarak kabul etmigler ve beldenin geniglemesini bu
yonde degistirmislerdir. Boylece eski donemin dini yapisi olan Surp Asdvadzin
Kilisesi, gunumuzde koyiln disinda kalmig; hatta bir bahge icerisinde tamamen
yok olmaya yuz tutmustur.

e Yerlesim alaninin eski sahibi olan Ermenilerin yapi tasarimi ve
yapimindaki ustaliklari, sahip olduklari yapim teknikleri ve isgilikleri tasidigi
o6zgunliklerden dolayr Musliuman Turklerce de yasatiimaya c¢alisiimaktadir.
Gunpinar Koyunun eski sahiplerinden kalan pek ¢ok yapi, form, fonksiyon,
yapim teknikleri ve 6zgun karakteristik ozellikleri agisindan korunarak yeni
kullanicilarin sosyal yasamlarina hala ev sahipligi etmektedir.

e Gunpinar Koyunun yeni sahipleri olan Musliuman Turklerin gocuk ve
torunlari, kendi 6zgln sosyo-kulturel degerleri ve normlarina gore gunluk
yasamlarini ve iligkilerini sirdtirmeye devam etmektedir.

o Bodlgede Ermeni dilini bilen eski komsular ve bunlarin ¢ocuklari, artik
ihtiya¢ olmadigi icin bu dili ve geleneklerini unutmus durumdadirlar.

¢ Yerlesim alaninda degisen sosyo-kiltirel yasam, yeni pazaryeri kltard,
kdy kahvesi ve cami 6nlindeki meydan gibi yeni mekansal talepleri yaratmistir.

e Gogmenlerin gocuklarinin son zamanlarda yeni firsatlar icin kentsel
alanlara go¢ etmeleri, kendi kimlik ve Kkdlttrlerinin surduralebilirliginde
aksakliklar yasatmis ve sahip olunan gelenek/géreneklerin yeni kusaklara
aktariimasindaki devamliligi tehlikeye sokmustur.

e Yerlesimde ©Onemli bir kdltirel degisim yasanmis olsa da konut
yapilarinin kokla bir degisim gecirmedigi; mekansal olarak 6zgin pek c¢ok
degerlerini korudugu tespit edilmistir.

e Yapilarda gorulen 6zgun avlu mekanlarinin, Malatya yoéresi kirsal
mimarisinde yaygin olmamasina ragmen, Ermeni mimari kuiltirinde yer
almasi nedeniyle Gunpinar'da korunmus oldugu goérulmektedir.

o Bodlgedeki yapilarda -gecmisi oldukga kokli olan- ¢ikma/cumba gibi
yapisal elemanlarin varliginin devam ettiriimesi, Ermeni yap! kalturdnun
devamlihgr ve korunabilmesi agisindan olumlu gelismeler olarak
degerlendiriimektedir.

e Ermeni yapi ustalarinin yaninda c¢alisma firsati bulanlarin  kendini
yetistirerek ‘aranan nitelikli yapi is¢i, kalfa ve ustasi olabilme bilgi birikimi’
saglamig ve bunu bir sonraki kusaga da aktarma zenginligini ve devamliligini
yaratmistir. Sadece bu yerlesim alaniyla sinirli olmayan bu mimari bilgi mirasi
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ve mesleki degeri’ hemen her yoredeki yapi imalat sureclerinde aranan bir
kartvizit ve kolay is bulunabilen bir meslek sektért de yaratmistir.

e Yerlesimin glinimuizdeki kullanicilarinin, hala Glnpinar'in Ermenice adi
olan Asudu'yu kullanmalari hatta kendilerini Asudulu olarak tanitmalari;
buradaki 6zgun kultirin tamamen yitiriimedigini ve hosgorinun devamlhhgini
gOstermesi acgisindan oldukga énemlidir.

Bu veriler 1s1ginda cesitli sebeplerle yer dedistiren yada degistirmek zorunda
kalan bireylerin, gittikleri her cografyada yeniden var olma ve yeniden sosyo-kultirel
yapisini yasatabilmenin ne denli zor oldugu ortaya konmustur. Yer degistirmeler
sonucunda farkli gereksinimlerle sekillenen yeni yasam cevreleri, 6zellikle geleneksel
kirsal yerlesim alanlarindaki degerleri ve Kkultarel batanlagun varligini tehlikeye
sokmustur. Kirsal yerlesim alaninda kullanici terkinden kaynakli; mekan yapilarinda,
ortak etkilesim alanlarinda, sokak dokularinda, dini ve kilturel yapilarda da 6nemli
eskime, kohneme, yok olus gibi nitelendirilebilecek 6nemli fiziki degisimler de
yasanmistir. Buradan hareketle zorunlu go¢ alan ve veren yerlesim alanlarinda ne tur
sosyal sorunlarla karsilasildigi, gogenlerin geride biraktigr kualtirel ve mekansal
degerlerin ne kadarinin yasatilabildigi konusu ortaya konmaya c¢alisiimistir.
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