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Bireylere yol gostererek, tutum ve davranislarina kaynaklik eden degerler, ayni
zamanda bir kontrol mekanizmasidir. Bu baglamda, toplumun genel uyumu ve surekliligi
agisindan 6nemli iglevlere sahiptir. Toplumsal butlinlesmenin ve dizenin bireylerin sahip oldugu
ortak degerler araciligiyla saglandigi gerceginden hareketle, gengligin degerlerinin incelenmesi
daha da 6nem kazanmaktadir. Ozellikle deder degisimlerinin getirdigi sancili slregler géz
onldnde bulunduruldugunda, genglik dénemi ve bu donemde yasanan deger degisimlerinin
incelenmesi, toplumsal bitinlesme acisindan énemli bir olgudur. Ulkemizde ve diinyada
yasanan toplumsal ve ekonomik degisimlere paralel olarak olusturulan yeni egitim politikalarinin
uygulama alanlarindan biri olan Universiteler, gengligin deder sistemlerindeki degisimin en iyi
Olcllebildigi kurumlarin basinda gelmektedir.Aydinlanma distncesinin 1siginda gelisen ve
pozitif bilim anlayisina sahip olan Universiteler, modernizmin ihtiyaglarina cevap verebilecek
tarzda bireyler yetistirmeyi amaclamaktadir. Bu bakimdan Universiteler akademik bir egitim
vermenin yaninda toplumsal alanda yeniliklere agik, gergekg¢i dislinen, sorgulayan, bagimsiz
bireyler yetistirmeye yonelik egitim programlari ve ortam hazirlamaktadir. Bu baglamda
uygulamali bir alan arastirmasi olan ¢alisma; Universite egitimi ve yasantisinin, geng bireylerin
deger algilarinda belirgin degisimlere neden olup olmadidini saptamayr amaglamaktadir.
Arastirmanin evrenini inénii Universitesinde 6grenim gérmekte olan birinci ve son sinif
ogrencileri olusturmustur. Anket teknigi kullanilan arastirmada elde edilen veriler arastirmanin

bagimsiz degiskenleri dogrultusunda gapraz tablolar kullanilarak analiz edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Deger, Toplumsal Degisme, Modernlesme, Universite Egitimi,
Universite Gencligi.

UNIVERSITY EDUCATION AS A FACTOR AFFECTING VALUE CHANGE
ABSTRACT

Values guide individuals and source their attitudes and behaviors. Values are also a
control mechanism. In this context, values have important functions in terms of general harmony
and continuity of society. The common values of individuals are ensured by social integration
and order. Therefore, it becomes more important to examine the values of the youth. Examining
the value changes experienced in the youth period is an important phenomenon in terms of
social integration.Universities are one of the areas where new education policies are created
and implemented in parallel with the social and economic changes in our country and in the
world, and therefore it is one of the institutions where the change in the value systems of the
youth can be measured best. Universities have developed in the light of enlightenment thinking
and have a positive understanding of science. Universities aim to raise individuals who can
meet the needs of modernism. In this respect, universities are educational institutions that aim
to raise independent individuals who are open to innovations, who think realistically and who
question themselves.In this context, the study, which is an applied field research; It aims to
determine whether university education and life causes significant changes in the value
perceptions of young people. The universe of the study consisted of the first and last year
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students studying at Inénd University. The data obtained in the study using the questionnaire
technique were analyzed using cross tables in line with the independent variables of the
research.

Key Words: Values, Social Change, Modernization, University Education, University
Youth.

Girig

insan yasaminda sik¢a kullanilan ve ¢ogu zaman sorgulanmadan dogrulugu
kabul edilen deger kavrami, disunulenden daha genis anlamlara sahiptir. Codunluk
tarafindan ortaklasa paylasilan ve Uzerinde fikir birligine varilan degerler, tek tek
bireylerden bagimsizdir ve bireylerin tzerinde bir yaptirim gictne sahiptir. Kimi zaman
sosyallesme yolu ile i¢sellestirilerek benimsenen degerler, kimi zaman da toplum
tarafindan bireye digsal baski yolu ile dayatiimaktadir. Her ne kadar i¢sellestirme yolu
ile kazanilan degerlerin daha kalici ve saglikhi oldugu duasunulse de birey, kendisine
toplumun geneli tarafindan dayatilan degerleri de c¢oju zaman sorgulamadan
kabullenir. Bireyin eylemleri her zaman toplum icerisindeki diger bireylerin ve toplumun
batintndn genel cikarlari ile ilintilidir. Bu nedenle toplumsal yasamda degerler,
sosyalizasyon sureci ile sirekli bir sekilde bireye aktarilir. Bir toplumun varlidini ve
batinliglinu devam ettirebilmesi ise bu slrecin basarisina baglidir. Ancak bu sureci
yalnizca toplumsal butlinlesme kavrami ile agiklamak, statik bir toplum anlayisina sahip
olmaktan 6teye gecemeyecektir. Clinku toplum ayni zamanda kendisini olusturan alt
sistemlerden meydana gelen dinamik bir yapidir Toplumsal etkilesim olarak ifade
edebilecegimiz ve alt sistemlerin birbirleri ve yapinin batinu ile olan iligkileri sonucu
meydana gelen dinamizm ise toplumsal degisme olarak nitelendiriimektedir.

Toplumsal degisme, insan iliskilerinde ve kurumlarda kisacasi toplumu
olusturan unsurlarda meydana gelen farklilagsmadir. Toplumsal degisme bir nevi deger
degisimi olarak da ifade edilebilir. Bu nedenle belirli bir slre¢ igerisinde goérulebilecek
deger degisimlerini 6lgmeye yonelik deger arastirmalarinda dikkate alinmasi gereken
en 6nemli husus; degerlerin ve deger degisimlerinin, meydana geldigi toplumsal yapi
icerisinde degerlendiriimesidir. Nitekim bir toplumun deger ve normlarindaki degisme, o
toplumda meydana gelen yapisal dedismenin en énemli parcasidir. Bu nedenle
toplumsal degismenin dinamiklerinin bilinmesi 6nceliklidir. Bu baglamda egitim
toplumsal degisimin en énemli itici dinamiklerinden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Toplumsal yapida meydana gelen dedismelere uygun dederleri olusturmada, bu
degerleri benimseyecek bireyler yetistirmede ve degisme karsisinda mevcut kultarel
degerleri yeni nesillere aktararak toplumsal yapinin denge ve butinlugin
korunmasinda onemli roller Ustlenen egitim, toplumsal yapinin sdrekliliginin
saglanmasinda 6nemli iglevler Ustlenmektedir.Ozellikle Universite egitimi, deger
degisiminde ayr bir yer tutmaktadir. CUnki geng¢ nlfus, sahip oldugu dinamizm ile
modernlestirici unsurlari daha hizli bir sekilde topluma yayabilmektedir. Modern
dinyanin degerlerini tasiyan ve yeni yetisen nesillere aktaran Gniversiteler, bu
bakimdan deger algisinin degisimi stirecinde 6nemli bir rol oynamaktadir.

Geng birey, universiteye geldigi andan itibaren kendisini farkh bir sosyo-kiltirel
ve ekonomik ortam igerisinde bulmaktadir. Universite egitimi ve yasantisi gencin
dunyay! algilamasinda, sosyo-kultirel duyarliiginin artmasinda, olaylara bakis agisini
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degistirmesinde buylk paya sahiptir. Bu nedenle Universite egitimi, akademik alanda
bir egitim anlayisindan daha fazla anlamlar ifade etmektedir. Ozellikle son yiizyilda
toplumsal alanda meydana gelen degisimlerden etkilenen ve modern ¢agin degerleri
dogrultusunda yeniden yapilanan Universiteler, ayni zamanda toplumsal degisimin de
itici glict haline gelmistir. Bu baglamda, Gniversiteler, nitelikli isglicu yetistirmenin yani
sira, modern dinyanin de@erlerini benimseyen bireyler yetistirmeyi ve bireylerde bu
yonde kalici deger degdisimleri meydana getirmeyi amaclamaktadir. Bu baglamda
calisma; universitelerin bu amacini ne kadar gerceklestirebildigini ve bireylerin degerler
hiyerargisinde hangi dizeyde deger degisimi yarattigini, bireylerin hangi deger
sahalarinda daha hizli ve derin, hangilerinde ise daha yavas algl degisimi
gergeklestirebildigini, Yapisal islevselci Kuram cercevesinde ortaya koymayi
amaclamaktadir.

1. Kavram Olarak Degerler

Toplum higbir zaman kendisini olugturan bireylerin eylemlerinden olugsan ve
gelisiglizel bir bicimde bir arada bulunan bir topluluk olarak ifade edilemez. Toplumsal
yapl ayni zamanda; bireylerin eylemlerinden bagimsiz bir bicimde var olup eylemleri
Uzerinde belirleyici etkiye sahip olan sistemli ve orgatlld bir butinddr. Her birey
icerisinde yasadig! toplumun bir pargasi olarak bir yandan toplumu meydana getirirken;
bir yandan da toplum tarafindan sekillendiriimekte ve ydnlendiriimektedir. Yasami
boyunca almis oldugu batin kararlarda, kendisi ve cevresi ile gelistirmis oldugu
iliskilerde, ortaya koydugu tutum ve davraniglarda dyesi oldugu toplumun 6nceliklerine
gore hareket etmektedir. Boylece toplum, kolektif eylemler vasitasiyla kendisini yeniden
uretmekte ve varligini devam ettirmektedir. Bireyin meydana getirdigi bu tutum ve
davraniglar, toplumun sahip oldugu birtakim kodlar igerirler. Bu kodlar, ayni zamanda
toplumun uygun davraniimasini arzuladidi, “iyi”, “kétd”, “dogru”, “yanhs”, “guzel” ve
“cirkin” gibi genel nitelendirmeler iceren deder hikumleridir. Bu degder hikimleri,
bireylerin aldiklari kararlarda, tutum ve davraniglarda, olaylari ve insanlari
degerlendirmelerinde kullandiklari temel dl¢utlerdir.

Bircok disiplinin ilgi alanina giren degerlerin genel bir tanimini yapmak oldukga
gugtar. Ancak sosyal bilimlerde degerler konusunda Uzerinde uzlagiimis bazi genel
hususlar oldugu goérilmektedir. Deger kavrami sosyal bilimlerde, gdézlenebilen birtakim
davranis bigimlerinin ortaya konmasinda kullaniimaktadir. Bireyin belirli tarzlarda
eylemde bulunma egilimi, deger kavramini agiklarken kullanilan ortak temeldir. Bireyin
davraniglarini kontrol eden ydnelimler, guduler, norm ve tutumlar, davraniglarinin
arkasinda yer alan yol gostericileridir (Halman &Moor 1993: 21). Bu yonu ile deger,
bireyin eylemlerini ve davraniglarini etkileyen bir kavramdir.

Deger kavraminin kelime anlami genel olarak; bir seyin 6nemi, maddi karsiligi,
niteligi (TDK 2010: 607) gibi anlamlara gelmektedir. Sosyal bilimler alanindaki
disiplinler tarafindan ise farkli sekillerde tanimlanmaktadir. Ahlak felsefesi agisindan
degerlendirildiginde; olgu bilincinden sonra ortaya c¢ikan ve olguya belli duygulari,
arzulari, ilgileri, amaglari, ihtiyag ve fiilleri olan 6zne ile iliskisi iginde, belli nitelikler
yuklemeyle belirlenen tavir; 6znenin olana, olguya yukledigi niteliktir (Cevizci 2005:
432). Ahlak felsefesine gore degerler, iyi ve kotl arasinda ayrim yapan olcutken;
estetik agidan ise glizel ya da cirkin arasinda ayrim yapan degerlendirme dlguttdr
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(Halman & Moor 1993: 21-23). Estetik yaklagima gore ise degerler nesneden bagimsiz
ve bireye 6zgu bir degerler alanina sahipken, bireyden bagimsiz bir bilgi objesini de
icerisinde barindirmaktadir (Tunah 2002: 30).

Degerler duygu, dusiince ve davranis boyutlari ile ele alinmasi gereken bir
konudur. Disulnce dinyasinda; arzu edilen ya da ediimeyen, istenilen veya
istenilmeyen, 6nemli ya da 6nemsiz deneyimleri anlatir (Epstein 1989: 5). Bu baglamda
psikolojik agidan degerlendirildiginde deger kavrami, bir seyi istenilir ve faydal kilan
Ozelligi veya niteligi olarak ifade edilebilir. Psikoloji, dederlere 6zne-nesne iligkisi
icerisinde yaklagmaktadir. insan iligkilerinin Griinii olan degerler, birey igin uyarl
durumlarini kapsar ve insan deneyimleri ve davraniglari tizerinde oldukca etkilidirler
(Serif 1985: 96). Bu bakimdan degerler bireyin tutum ve davraniglarini belirleme,
bicimlendirme ve yonlendirmede 6énemli bir rol oynamaktadir (Basaran, 1993, s.49).
CUnkU degerler, insanin zihinsel dinyasinda merkezi role sahip olan bir unsurdur.
Bireyin olaylara bakig agisini, degerlendirme bigimini, inancglarini, gudulerini, tutumlarini
algr ve duygularini toplumun norm ve beklentileriyle birlestirerek bir butin halinde
islemektedir (Caliskur 2010: 15). Bireysel duzeyde insanlarin deger Olgutlerinin
incelenmesi, onlarin tutum ve davraniglari hakkinda fikir verecegi gibi, toplumsal ve
kultdrel anlamda da édnemli ipuglari saglamaktadir.

Sosyolojik baglamda degerler; toplumun batinltigu ve devamlhiligini saglamak
ve sidrdurmek igin toplumun Uyelerinin ¢ogunlugunun gerekli ve uygun goérdugd,
toplumun ortak 6zelliklerini ve 6nceliklerini yansitan, birtakim ilke ve inanglardir (Ozlem
2002: 283). Toplumu meydan getiren bireylerin yapti§i birtakim secimleri iceren ilke ya
da olgitlerdir. Bu secgimler ayni zamanda toplumsal yapinin batininu ve igleyisini de
etkilemektedir. Dolayisiyla degerlerin, toplumun tamami tarafindan Gzerinde fikir
birligine varmasi ve yapinin surekliligini saglayacak birtakim o6ncelikleri icermesi
zorunludur (Schwartz 1993: 155). Ancak dederleri ele alirken sadece sosyolojik bir
bakis agisiyla yapilan degerlendirmeler eksik kalmaktadir. Clnku degerler ne sadece
bireysel ne de sadece toplumsal faktorlerce olusturulmaktadir. Degerlerin olusumunda
hem psikolojik hem de sosyolojik faktorler bir arada etkilidir. Bir bireyin sahip oldugu
degerlerin bazilari onun bireysel 6zelliklerini yansitirken; bazilari da toplumsal yapinin
Ozelliklerini yansitir. Bu nedenle, toplumsal yapiya ait olan degerler ile bireylerin kisilik
yapisi birbirini tamamlayan bir nitelige sahiptir. Degerler, toplumsal butinlesmenin
vazgegilmez bir 6gesidir. Toplum Uyelerinden sadece degerleri bilmesini ve kosulsuz
bir sekilde kabul etmesini istemez. Ayni zamanda degerleri hissetmesi ve
icsellestirmesini bekler. Ancak birey degerleri 6grenip, i¢sellestirirken kendi kigisel
Ozellikleri de devreye girer. Bu nedenle her bireyin her toplumsal degeri ayni dlglide
benimsedigi ve i¢sellestirdigi sdylenemez. Toplumun ise bireye degerleri benimsemesi
ve igsellestirmesi ydninde dayatmaci bir yonl vardir. Cunkl degerler toplumsal
batinligun ve devamliligin saglanmasinda hayati derecede énemlidir.

Her toplumsal duzen, varligini devam ettirebilmek amaciyla ihtiya¢ duydugu
tarzda bireyler yetistirir. Bu durum ayni zamanda toplumun butininun sahip oldugu
psiko-sosyal sureclerinin bir yansimasidir. Birey bir yandan her turli gereksinmelerini
karsilayacak bir yapinin nesnesi konumunda iken diger yandan da tarihsel ve sosyal
surecin de 6znesidir (Reich 1997: 24). Degerler, bu slrecin ger¢ceklemesinde hayati bir
O6nem tagimaktadir. Gerek toplumsal yapinin devamliliginin sirdirtlmesinde gerekse
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bireyin toplumla butinlesmesinde degerler merkezi bir rol oynamaktadir. Nitekim
toplumsal yapinin aktif 6zneleri olan bireyler, toplumun sahip oldugu degerleri gelecek
nesillere taglyarak, duzenin saglanmasina katkida bulunurlar. Bu baglamda
disunuldiginde dizen, toplumlar icin ulasilmasi istenen bir ideal olarak karsimiza
cikmaktadir. Ancak toplumsal diizen yalnizca statik bir yapiy! ifade eden bir kavram
degildir. Toplumlar degismeye hazir, dinamik ve dengeli bir sistemdir. Her toplumsal
degisme bir dlizene ulasma cabasidir.

2. Deger Degisiminde Universite Egitiminin Etkisi

Kacinilmaz bir olgu olan degisme kavrami, sosyolojinin ve sosyolojik
arastirmalarin neredeyse temelini olusturmaktadir. Clnkld degismenin olmadigi bir
toplum yoktur. (Eisenstand 1996: 15).Her toplumun ve her kultirin sdrekli degisim
icerisinde olmasi ise sosyal ve kulturel olgularin statik olmadigl anlamina gelmektedir.
Bu yuzden degisme toplumun dogasinda vardir (Fichter 1996: 166). Ancak toplumda
meydana gelen her degisme toplumsal bir degisme olmadigi gibi dedismenin hizi ve
mahiyeti de toplumdan topluma ve ayni toplum icerisinde zamana bagli olarak
degismektedir. Ozellikle geleneksel toplumlarda sosyal degismenin hizinin yavas
oldugu gorulmektedir. Modern toplumlarda ise degisme, toplumun en belirleyici
Ozelliklerinden biridir. Bu toplumlarda degisme; bireysel iligkilerde, kultlrel degerler ve
normlarda, kurumlarda ve tabakalasma sistemlerinde kolaylikla gorulebilir (Newman
2013: 233).Nitekim toplumsal degerler, normlar, kilttrel Gretim ve semboller toplumsal
yaply! temsil eden unsurlardir. Bu nedenle toplumsal yapida meydana gelen degisme
(Moore 1968: 366) derece derece meydana gelen bir sireci ifade etmektedir.Bunun en
onemli sebebi toplumsal yapinin buttn unsurlarinin birbirine bagl olmasidir. Toplumsal
yapinin unsurlarinin  birbirine bagh olmasi, degismenin pargali bir sekilde
gerceklesmesine izin vermez. Bir toplumun sahip oldugu degerler sistemi, ancak
toplumsal yapinin butunu icerisinde anlamhdir (Kiray 2006: 94-95).Bu nedenle
toplumsal yapida meydana gelen degisme,ayni zamanda bir deger degisimidir.Ancak
toplumsal degismeyi yapisal baglamindan koparmak, dogru bir deger degisimi analizi
yapmayI da zorlastirmaktadir.

Sosyal bilimlerin toplumsal degdismeye iligkin evrimcibakis agisi,degismenin
modernlesme sorunu olarak goérilmesine yol ag¢mistir. Bu durum degismenin
nedenlerinin ve sonuglarinin ¢agdaslasma, batililasma, ekonomik kalkinma ve
teknolojik gelisme gibi kavramlarda aranmasina neden olmustur. Toplumsal
degismenin ¢dzimlenebilmesi icin oncelikle toplumun ne oldugunun bilinmesi ve bir
toplum kuraminin gelistiriimis olmasi gerekir (Atiker 1995: 96). Nitekim sosyolojinin
temel konularindan biri olan degisme konusunun, yapisal baglamlarindan ayri
digundlmesinin konunun anlagiimasini gu¢ bir hale getirdigi asikardir. Turkiye’de
toplumsal yapi alaninda 6nemli sosyolojik calismalar ortaya konmussa da yapi ve
degisme olgularini birlestirmede birtakim sorunlarin mevcut olmasi (Ayan 2005: 197),
degerlere ve de@erlerin degisimine iligkin calismalarda da eksikliklere neden
olmaktadir.

Toplumsal yapi, yalnizca bireyler arasi etkilesimlerin somutlasmis bir bigimi
olarak degerlendiriimemelidir. Yapi, hem bireylerin birbirleriyle ve toplumsal yapinin
kurumlariyla hem de yapinin batinad ile olan iliskilerinin toplamidir. Yapiyr meydana
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getiren bireyler arasi etkilesim, kurumsal alanda meydana gelmektedir. Tekrarlanan ve
zamanla kaliplasan davranis orintileri olan kurumlar, toplumsal yasamda bireylerin ve
bireyler arasi iligkilerin tutundugu temel 6rgutlenmelerdir. Bireylerin yagsami icerisinde
meydana gelen beklentilerinin, tutum ve davranislarinin  somutlasmis ve
kurumsallasmis bir bi¢cimi olmasi nedeniyle, degerler ile yapinin butind arasindaki
iletisimin de kaynagidir. Ote yandan deder ve normlar ise degisme sirecinde
kurumlarin gerek birbirleriyle ve gerekse yapinin bitlniyle uyum icerisinde olmasini ve
yapinin varhdini surdirebilmesini saglayan tampon mekanizmalardir. Toplumda
dengeyi ve butunlesmeyi gerceklestirerek yapinin devamini saglayan ve kolektif suur
olarak nitelendirilen degerler, ancak kdltlrel mirasin tasiyicisi olan kurumlar vasitasi ile
hayat bularak nesilden nesile aktarilirlar. Bu sirecte dnemli iglevleri olan kurumlarin
basinda ise egitim gelmektedir.

Egitim her zaman toplumsal degismenin itici giicl olmustur. Degismenin gercek
anahtari egitimdir (Dogan 2007: 348). Clnkl egitimin mevcut kultirin aktariimasi,
toplumsal butinlesmeyi saglayici ve denetleyici islevlerinin yaninda toplumsal
degismeye neden olan ve tesvik eden islevi de s6z konusudur. Yapilan bazi ¢alismalar
formel 6gretimde gecirilen zaman arttikca yeni fikirlere karsi daha acik olunabildigini
go6stermistir. Daha iyi egitim almis kisilerin olgusal bilgiye daha fazla erigebildikleri,
farkli fikirler geligtirdikleri ve analizlerinde ince ayrimlar yapabildikleri gézlemlenmigtir
(Schaefer 2013: 363). Bu bakimdan egitim toplumsal degismeye etki eden Gnemli
faktorlerden biridir.

Dunya genelinde egitim, toplumsallasmanin en O6nemli aracglarindan biridir.
Ozellikle yeni kusaklara kiltirin aktariimasini saglayan ve bireyleri toplumun talep
ettigi rollere hazirlayan egitim kurumu bu bakimdan dnemli islevlere sahiptir. Yapisal-
islevselci yaklagsima gore ise egitimin toplum yararina ¢ 6nemli islevi bulunmaktadir:
Birincisi, toplumun ihtiya¢c duydugu insan kaynaklarinin gelismesine yardimci olmak;
ikincisi, bu insan kaynaklarini yeteneklerine gére segcmek ve egitmek; tGgiuncusu, yeni
kusaklara toplumun merkezi degerlerini ileterek sosyal uyuma ve butinlesmeye katkida
bulunmak (Bilton vd. 2009: 265). Bu baglamda egitim, toplumsal yapida meydana
gelen degismelere uygun degerleri olusturmada, bu dederleri benimseyecek bireyler
yetistirmede ve dedisme karsisinda toplumsal yapinin denge ve butinlGgan
korunmasinda o6nemli roller Ustlenerek toplumsal dengenin ve sdrekliliginin
saglanmasinda 6nemli iglevler Ustlenmektedir. Ozellikle geleneksel toplumlardan
modern toplumlara gegis ile birlikte toplumsal degismenin hizinin giderek artmasi ile
egitim alaninda da 6nemli degisimler yasanmaktadir.

Modernizm ge¢migle bagimizin kopuk olmasi degil, ge¢misten bize aktarilanlara
daha az bagli ve daha dinamik olmamiz anlamina gelmektedir (Goody 2004: 4-6). Bu
baglamda, modernizm hizh bir toplumsal degisim yaratmistir ve bu hizli degigim
ekonomik kurumlarda degisimler yarattigi kadar kiltlrel kurumlar igerisinde de (hatta
daha da fazla) degisime neden olmustur (Swingewood 1998: 274). Cunku gecmisle
bagdimizin daha zayif oldugunu ifade eden modernizm sureci kendine 6zgul tavir, inang,
norm, iliski ve degerlerini yaratmistir. Bu degerler, kendisinden onceki toplumsal
yaplyla baglantil olsa da buylk oranda ondan kopusu da ifade etmektedir. Her
toplumsal yapinin kendine has degerleri olacagdi gergeginden hareketle modernizm de
var olan degerleri degistirmekte ve kendi dederlerini yaratmaktadir. Modernlesme,
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yarattigl deger degisimini sahip oldugu kurumlari vasitasi ile gerceklestirmektedir. En
onemli egitim kurumlarindan biri olan Universite egitimi, modernlesmenin ortaya
cikardigi deger degisiminde ayri bir yer tutmaktadir. Cinkd geng¢ nifus, sahip oldugu
dinamizm ile modernlestirici unsurlari daha hizli bir sekilde topluma yayabilmektedir.
Modern dunyanin dederlerini tagiyan ve yeni yetisen nesillere aktaran Universiteler, bu
bakimdan deger degisim siirecinde gok énemli bir rol oynamaktadir. Ozellikle glinimiiz
kiresel dinyasinda yasanan hizli degisim ve doénusimlere ayak uydurabilme ve
kiresel dinyanin bir pargasi olabilmede oldukg¢a etkilidir. Bu bakimdan modern ve
kiresel dunyanin ihtiyag duydugu tarzda bireylerin vyetistiriimesini amaclayan
Universiteler, gerek egitim gerekse de yasantilar yoluyla genc¢ bireylerin deger
algilarinda da oénemli degisimlere neden olmaktadir. Ulkemiz agisindan
degerlendirildiginde ise, deder algisinin degisim slrecinde Universitelerin oldukca
o6nemli bir roli oldugu ifade edilebili. Hem geleneksel hem de modern degerleri bir
arada bulunduran bir toplum olarak, 6zellikle modern deg@erlerin yerlesmesinde ve yeni
yetisen nesillere aktarilmasinda Universite egitimi dnemli bir konuma sahiptir.

3. Yontem

Betimleyici ve aciklayici bir alan arastirmasi 6zelligi tasiyan bu arastirmada,
arastirmanin betimleyici bdlimii, Yapisal islevselcilik Kurami cercevesinde tasvir
edilmistir. “Neden” ve “nasil” sorularina cevap aranan agiklayici bdlimde ise
istatistiksel teknik ve metotlarla elde edilen verilerle arastirmanin varsayimlari bu
kuram dogrultusunda ispatlanmaya ve acgiklanmaya caligiimistir. Nicel bir arastirma
yontemine sahip olan bu arastirma, inéni Universitesi merkez kampusiindeki
faklltelerde okuyan ve tesadifi olmayan orneklem vyolu ile segilen 6rneklem
vasitasiyla, Universite gengliginin tamami hakkinda genellemelere varmayi
amaclamaktadir.

Arastirmada anket teknigi kullaniimistir. Arastirmanin ana evreni Universite
gengligi olan bu arastirmanin evrenini indnii Universitesi merkez kampusinde dgrenim
géren birinci sinif ve son sinif dgrencileri olusturmaktadir. inéni Universitesi Ogrenci
isleri Daire Baskanligindan alinan verilere dayanarak; Fen—Edebiyat Fakiiltesi, Egitim
Fakiiltesi, iktisadi ve Iidari Bilimler Fakiiltesi, Tip Fakultesi, Muhendislik Fakultesi,
llahiyat Fakiiltesi, Dis Hekimligi Fakiltesi, Eczacillk Fakiiltesi, Glizel Sanatlar ve
Tasarim Fakiltesi, Hukuk Fakdltesi, iIeti§im Fakiltesi ve Ziraat Fakiltesinin birinci
siniflarinda 2876 kiz ve 2442 erkek olmak uzere toplam 5318 &grenci 6grenim
gormektedir. Son siniflarda ise 2642 kiz ve 2688 erkek olmak tzere 5330 6grenci
o6grenim gormektedir. Bu verilere dayanarak arastirma evreni 10648 Kkisi olarak
belirlenmigtir.10648 olarak belirlenen arastirma evreninde % 95 guven duzeyi + - 3 goz
yumulabilir yanilgi payi (Sencer 1989: 610) hesaplamasiyla arastirma oérneklemi ise
985 kisi olarak belirlenmistir. Arastirmada ornekleminin evreni dogru temsil edebilmesi
icin kota 6rneklemesi metodu kullanilmistir. Her kategorinin ana kitledeki dagilimina
uygun olarak da her fakilteden %10’luk bir kota belirlenmis ve bdylece her fakultenin
ogrenci sayisinin evren igindeki agirigina gore orneklem iginde temsil edilmeye
calisiimistir.

Arastirmada kullanilan anket sonuclari SPSS (Statical Package For Social
Sciences) 17.0 Istatistik Programi kullanilarak kodlanmistir. Kodlanan bilgiler
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arastirmanin bagimsiz degiskenleri (6grencilerin okuduklari sinif, cinsiyet, hayatlarinin
blylk c¢ogunlugunu gecirdikleri yer ve anne-babanin egitim ve &gretim dulzeyi)
dogrultusunda gapraz tablolar kullanilarak analiz edilmis ve Khi-kare (x?) testi ile
degerlendirilmigtir.

4. Bulgular ve Yorumlar

Universite egitimi, mesleki yeterliligin kazandiriimasi amaciyla, bir plan ve
program icerisinde bilimsel bilginin aktarildidi bir 6gretim etkinligi olmanin 6tesinde bir
yasam bigimidir. Aldi§1 akademik egitimle birlikte yeni bir diinya gértsu ve entelektiel
kimlik kazanan bireyler, yasantilar yoluyla da farkhliklarla bir arada bulunmayi
o6grenmektedir. Bu durum, gencg bireylerin deger algilarinda da birtakim degisimlere
neden olmaktadir. Nitekim arastirmanin varsayimlarinin sinanmasi ile bu dusunce
dogrulanmistir. Oncelikle drnekleme; dini, ahlaki, siyasi, ekonomik, estetik, sosyal ve
bilimsel olmak Uzere yedi deder sahasina yonelik olarak hazirlanan sorular
sorulmustur. Elde edilen veriler, Universite egitiminin 6grencilerin deger algilarinda
belirgin degisimlere yol actigi sonucunu ortaya koymustur. Arastirmanin varsayimlari
sinif, cinsiyet, yasanilan yer ve anne-babanin egitim durumu olarak belirlenen dort
bagimsiz degiskene gore sinanmistir. Varsayimlarin dogrulanmasinda bagimsiz
degdiskenlere gore farkhliklarin oldugu gézlenmigtir.

Toplumun kdlttrGndn bir pargasi olan de@erler sistemi, kendi igerisinde bir
siralanma duzenine sahiptir. Bu siralama duzeni icinde bir deger baska bir degerden
daha yuksek ya da daha asagi olarak belirir (Akarsu 1998: 109). Bu durumbireyin
yasami boyunca inis c¢ikislar gosteren degerlerin, birey agisindan hiyerarsik yapili ve
tasidiklari 6nem derecelerinin de goéreceli oldugu anlamina gelmektedir (Hogg
&Vaughan 2007: 202).Bireysel ve toplumsal anlamda rastgele ve karisik bir sekilde
siralanmayan ve belli bir sistem icinde organize olan bu degerler sistemi ayni zamanda
bireyin, grubun veya toplumun agik ya da oOrtlli bir sekilde benimsedidi ahlaki,
toplumsal, dini ve estetik vb. degerler silsilesini ifade eder (Budak 2005: 196). Ancak bir
toplumu olusturan butin bireylerin ayni deger siralamasina sahip oldugunu ifade etmek
yanhs bir tutumdur. Yasami boyunca farkli gruplarla etkilesime giren bireyin deger
algilarinin degisimi, sahip olduklari degerlerin siralanma duzenini de degistirmektedir.
Gerek akademik alt yapisi gerekse yasanti ve deneyimlerin sonucu olarak kendine
6zgu kaltarel yapiya sahip olan Universite egitimi de yeni iligski bicimleri ile bireylerin
deger algilarina nifuz etmektedir. Deger algilarinda meydana gelen degisimler ise,
degerler sistemine etki etmekte ve dederlerin hiyerarsik siralanmasini degistirmektedir.
Nitekim sinif bagimsiz degiskenine goére 6rneklemin degerler hiyerarsisinde meydana
gelen degisimler bu varsayimi desteklemektedir. Orneklemin dini degerlerinde birinci
sinifindan (%38,4) son sinifa (%35,1) dogru belirgin bir azalma goériimektedir. Bu
azalmanin en 6nemli nedeni dini degerlerin inan¢ boyutunda yer almasidir. Her turlu
metafizik disinceden uzak ve pozitif bilim anlayisina sahip olan Universite egitimi ile
dini degerlerde meydana gelen bu azalmaya karsilik, bilgi boyutunda yer alan bilimsel
degerlerin ise birinci siniftan (%5,8) son sinifa (%7,7) dogru yukseldigi gérilmektedir.
Buna kargilik dini degerler, érneklemin degerler hiyerarsisinde hem birinci sinifta hem
de son sinifta ilk sirada yer almaktadir. Ancak degerler hiyerarsisinde birinci sinifta
ikinci sirada yer alan estetik degerlerin (%25,8) orani son sinifa gelindiginde (%19,3)
azalmistir. Birinci sinifta iken Ug¢lncu sirada yer alan ahlaki degerlerin (%19,1) orani ise
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son sinifta (%19,7) yukselmistir. Sosyallesmenin halihazirda devam ettigi Gniversite
egitimi ayni zamanda toplumsal norm ve degerlerin de yeniden yapilandigi ve
entelektiel kimlik kazanma surecinin yasandigi orgutlenmelerdir. Dolayisiyla bir
yandan bireylerin ahlaki degerlere verdikleri 6nem derecesi artarken; diger yandan ise
entelektlel bir kimlik kazanma slrecine bagh olarak estetik degerlere verdikleri Gnem
de azalmaktadir. Ote yandan Universiteler, glinimiiz egitim anlayisina paralel olarak
modernizmin degerleri dogrultusunda yapilanan egitim kurumlaridir. Dolayisiyla
yenilik¢i, sorgulayan, arastiran, dinyada meydana gelen degisimleri takip eden, agik
fikirli ve belirli bir dinya gorugtne sahip bireyler yetigtirmeyi amag¢ edinmektedir. Son
sinifta siyasi ve sosyal degerlerin oranlarinda goérilen yukselme de bu disunceyi
destekler niteliktedir.

Cinsiyet biyolojik o6zellikleri bakimindan kadin ve erkegin birbirinden farkh
Ozelliklere sahip olmasidir. Biyolojik farklliklarin disinda kadin ve erkegin toplumsal
farkliliklarina ise toplumsal cinsiyet adi verilmektedir. Bu anlamiyla kadin ve erkegi
“toplumsal bir insa” olarak tanimlayan toplumsal cinsiyet (Touraine 2007: 86) bir
yandan cinsler arasindaki iligkileri diizenlerken bir yandan da bu iliskilerin érgitlenme
bicimlerini tayin etmektedir (Scott 2007: 4-10). Toplum bu dizenlemeyi kadin ve erkege
birtakim roller vererek ve bu rolleri kendi yazdigi senaryoya uygun bir sekilde
oynamalarini isteyerek yapmaktadir. Toplumsal cinsiyet rolleri, toplumun cinsiyetlere
iliskin kalip yargilarini ve bireylerin yerine getirmelerini bekledigi grup beklentilerini
icermektedir (Dokmen 2010: 29). Sosyallesme sirecinde, kadin ve erkek rolleri
bireylere c¢ocukluktan itibaren kazandiriimaktadir. Bodylece toplumsal cinsiyet
farkhliklarini  benimseyerek igsellestiren bireyler, toplum tarafindan kendilerinden
beklenilen tutum ve davraniglari kendiliginden yerine getirmektedir. Toplumsal cinsiyet
rollerinden kaynaklanan bu farkliliklar, ayni zamanda bireylerin degerleri farkli bicimde
algilamalarina neden olmaktadir. Bireylerin cinsiyetlerine uygun olarak bigilen roller,
ayni zamanda toplumun bu ydndeki beklentilerini de igermektedir. Ozellikle
gelenekselligini muhafaza eden toplumlarda kiz gocuklarinin kigik yaslardan itibaren
“ayip”, “el ne der” gibi sGylemlerle yetistiriimeleri, sosyal iligki aglarinin da dar olmasina
yol agmaktadir. Sorumluluk alaninin daha ¢ok ev ile sinirli olmasi, kiz gocuklarinin dini
ve ahlaki degerlere daha fazla yonelmelerine neden olmaktadir. Buna karsilik toplumun
beklentilerinin erkedin iligki adini genisletmesi, ona ekonomik alanda daha fazla
sorumluluk yuklemektedir. Bu baglamda, orneklemin degerleri algilama ve davranisa
donustirme sdrecinin de toplumsal cinsiyet rollerine baglh olarak farkllastig
go6zlenmistir. Degerler hiyerarsisinin ilk sirasinda dini degerleri yer alan érneklemde, kiz
6grencilerin orani (%60,5) erkek 6grencilerin oranindan (%39,5) fazladir. Bu farkliliga
paralel olarak kiz &drencilerin ahlaki degerlere verdikleri 6nem de (%19,4) erkek
Ogrencilere oranla (%15,3) daha fazladir. Buna karsilik erkek 6grenciler ekonomik
degerlere (%6,6) kiz 6grencilere oranla (%5,8) daha fazla 6nem vermektedir. Bilimsel
ve siyasi degerlere verilen 6nemin oranlarinin erkek 6grencilerde daha yuksek olugu da
bu sonuglari desteklemektedir.

Orneklemin deger algisinin degisiminde, annenin egitim durumunun oldukca
belirgin bir etkisinin oldugu varsayimi elde edilen verilerle dogrulanmigtir. Toplum
tarafindan kadina verilen annelik rol, kadinin sorumluluk alanini bu yénde daha fazla
genisletmis ve c¢ocuk Uzerindeki etki alanini da genigletmistir. Annenin ¢ocugun
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yasaminda var olan etkisi onun de@erler sistemi Uzerinde de belirleyici bir rol
oynamasina neden olmaktadir. Bu baglamda, érneklemin degerler hiyerarsisinin,
annenin egitim durumuna gore anlamli bir sekilde farklilastigi gézlenmektedir. Annenin
egitim durumunun artmasina paralel olarak bireylerin dini degerlerinde belirgin bir
azalma goériulmektedir. Buna gore, annesi okur-yazar yazar olmayanlarda dini
degerlerin orani %42,7, ilkokul mezunu olanlarda %39 iken Universite mezunu
olanlarda ise bu oran %24,1’e dusmektedir. Teorik-bilimsel degerlerin oraninin ise
annenin egitim durumunun yukselmesine paralel olarak arttigi gézlenmektedir. Annesi
okur-yazar olmayanlarin bilimsel degerlerinin orani %3,9 ve ilkokul mezunu olanlarin
orani %6,7 iken, Universite mezunu olanlarin orani %10,3'tir. Ote yandan siyasi ve
sosyal degerlerin oranlarinin da bu artiga paralellik gosterdigi gorilmektedir.
Orneklemin genelinde, gerek sinif bagimsiz degiskeninin gerekse annenin egitim
durumunun oranlarinda goérulen artig, Universite egitimi ile birlikte modernizmin bireyci
degerlerinin etkisinin arttigi sonucunu ortaya gikarmaktadir. Ote yandan bu iki bagimsiz
degiskene gore ogrencilerin deder algilarinda meydana gelen degdisimin birbirini
tamamlar mahiyette olmasi, arastirmanin temel varsayimini dogrulamasi agisindan
onemli bir bulgudur.

Babanin egitim durumunun 6érneklemin deger algisinin degisimi Uzerinde belirli
bir etkisinin olmasina karsilik, elde edilen veriler arasinda tutarli ve anlamli bir iliskinin
olmadigi goézlenmistir. Ulasilan bu sonucun en 6nemli nedeni, toplumsal cinsiyet
farklilasmasina dayali olarak erkege toplum tarafindan verilen rollerin niteligidir.
Erkegin rol alanlarinin daha c¢ok evin digi ile tanimlanmis olmasi, ¢ocugun degerleri
Uzerinde de belirleyicilik oranini dusurmektedir. Bu durum, g¢ocugun bakimi ve
yetigtiriimesi ile daha fazla mesgul olan kadinin aksine, erkegin ¢ocuk Uzerindeki
etkisini de sinirlamaktadir.

Universite egitiminin degerler (izerindeki etkisi sadece egitim ve egitimin
icerigiyle sinirl degildir. Universiteler ayni zamanda 6grencilere farkli sosyal ortamlar
sunmakta ve bu ortamlar da o&grencilerin degerleri Uzerinde etkili olmaktadir.
Universitelerde 6grencilerin biyik ¢ogunlugu evlerinden ve ailelerinden uzakta egitim
gormektedir. Bu durum onlar Uzerinde daha onceden yasadiklari sosyal baskinin
azalmasi anlamina gelmektedir. Birinci sinif 6grencilerinin baylk ¢ogunlugunun yeni ve
yabanci olduklari bir ortama gelmis olmanin verdigi trkeklik ile aile ve sosyal baskinin
hald devam ediyor olmasi bakis acgilarinda belirgin degisikliklere neden olmamaktadir.
Ancak genclik ve yetiskinlik ddnemi arasinda sikisip kalan bu bireyler igin ailelerinden
uzak kalmak, zamanla birtakim &zgurliklere sahip olma fikrini de beraberinde
getirmektedir. Orneklemin escinsellik ve evlilik dncesi cinsel iliskiye dair algilarinin
universite egitimi ile birlikte dedismesi bu etkinin en iyi kanitidir. Ancak bu
Ozgurlesmenin yarattigi deger degisimi, halen ailenin etkisi altinda olmalarindan dolayi
birinci siniflarda belirgin  degildir. Ornekleme, evlilik ©ncesi cinsel iligkiye dair
dustnceleri soruldugunda; birinci siniflarin %82,3'G “Kesinlikle olmamali.” derken, son
sinifta bu oran %72,8’e dusmektedir. “Ask varsa olabilir.” seklindeki ifadeye ise birinci
siniflarin - %13,9’'u  katilirken son siniflarda bu oran %19,7’ye yukselmektedir.
Orneklemin sinif baglamina gore evlilik dncesi cinsel iliskiye dair tutumunun
escinsellikle ilgili tutumuna paralel oldugu gérilmuistir. Sonu¢ olarak bir yandan
bireylere sunulan 6zgurlik alanlarinin genislemesi diger yandan egitim seviyesinin
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yukselmesi, ahlaki degerlere iliskin muhafazakéarlik egilimlerinin de azalmasina neden
olmaktadir.

Degerler, belirli bir davranis tarzinin veya yagsam amacinin bir digerinden daha
Ustiin oldugu yoniundeki oldukga istikrarl ve derin inanglardir. Bir objenin diger objelere
goére kiymetini ifade eder ve kisilerde duygusal bir tepkiye yol agcan idealler olarak
tanimlanabilir. (Bilgin 2003: 80). Bireyin igerisinde yasadigi ¢evreyi algilamasindaen
onemli unsurlardan biri olan degerler ayni zamanda tutum ve davranisglara da kaynaklik
eden inang organizasyonlaridir. Birey, tutumlarini gelistirirken kendine referans olarak
degderleri almaktadir. Bireyin deg@erler alanindaki yargilari, tutumlarina kaynaklik ederek
egilimler olarak davraniglarina veya duslncelerine yansimaktadir. Bu bakimdan,
degerler tutumlara kaynaklik eden yargilar iken; tutumlar bireyin degerlerine goére
sekillenen egilimleridir.

Tutum ve deger iligkisi konusunda butlin goruslerin ortak noktasi, tutum ve
degerler arasinda yuksek bir iligkinin var oldugudur. Bu konuda ortaya konan gorusler
ise bu iliskinin yoni ve derecesi konusunda farklilagsmaktadir. Ancak arastirma
sonuglar  degerlerin  tutumlara kaynaklik ettigi goérisinl ylksek oranda
desteklemektedir. idealindeki en yiiksek degerin, iyi bir mimin olmak olan édrencilerin
dini degerlere bagh olma oraninin % 93,7 olmasi, dini degerlerin dini tutumlar Uzerinde
etkisi oldugunun en acik ifadesidir. Nitekim o6grencilerin sadece %0,5’inin, dini
degerlere bagli olmadigini ancak sadece inanma boyutunda yer aldigini belitmesi de
bu varsayimimizi desteklemektedir. Ote yandan, bu oran, inang sahibi olmayanlarla da
ayni yuzdeye (%0,5) sahiptir.

Ersoy'un “Deger Farkhlasmalarinin Sosyoloji Boyutu” (2012: 177) adl
¢alismasinda dini degerler ve tutum arasindaki iliskiye dair ulasmis oldugu sonugclar
arastirmamizda elde ettigimiz sonuglar destekler niteliktedir. Ersoy’'un galismasinda
idealindeki en ylksek degerin iyi bir mimin olmak oldugunu belirtenlerin %85,3’0 din ve
inancin “gok énemli” oldugu konusunda hemfikirdir.

Pozitif bilim anlayisinin hakim oldugu modern egitim kurumlarindan biri olan
Universiteler, her tarli metafizik disinceye karsi mesafeli, yasadigi ¢agin gereklerine
uygun olarak hareket eden, dusinen ve sorgulayan bireyler yetistirmeyi
amaclamaktadir. Bu nedenle, Universite egitimine yeni baslayan bir bireyin geleneksel
toplum yapisinin degerlerine baghhgdinin daha fazla olmasi beklenirken, aldigi egitim ve
edindigi yasantilar yolu ile bireyin bu degerlere baghliginin azalabilecegi dusunulebilir.
Nitekim 6rneklemin aldigi egitim ile birlikte, dini degerlerine baglihk oraninin azaldigi ve
yalnizca inanma boyutunda yer alanlarin oraninin ise yukseldigi gozlenmigtir. Dini
degerlere bagli olma orani birinci siniflarda %83,5 iken; son siniflarda bu oran %77,8’e
dismustir. Bu sonuca paralel olarak érneklemde dini degerlere bagl olmayip sadece
inanma boyutunda yer alanlarin orani da son sinifta iki kat artis gdstermistir. Sonug¢
olarak, universite egitiminin hem dini de@erlere iligkin algida hem de bu degerlerin
inang boyutunda énemli bir diisise neden oldugu gézlenmistir. Universite egitimi ile
inan¢ ve ibadet arasindaki iligkiyi ortaya koyan bu sonuglar Turkiye Aile Yapisi
Arastirmasi’'nda (TAYA 2011) elde edilen veriler tarafindan da desteklenmektedir. Bu
arastirmaya gore inancli oldugunu ve dininin butun gereklerini yerine getirmeye
calisanlarin orani hicbir okul bitirmemis olanlarda %65,7, ilkokul mezunlarinda %57,
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ortaokul mezunlarinda %45,7, lise mezunlarinda %37,1 ve Universite/lisansustlu
mezunlarinda %30’dur.

Bir toplumun degerleri toplumsal yapiyla iligkilidir. Degerler toplumsal yapi
icerisinde yapinin sirekliligini ve varli§ini devam ettirmesini saglamaktadir (Unal 1981:
4). Bu bakimdan degerler, kolayca degisen olgular degildir. Eger &yle olsaydi insan
kisiliginin devamlihgi olmayacag! i¢in toplum da mimkin olmazdi. Ama ayni zamanda
degerler tamamen degismez de degildir. Degerler kolayca degisseydi toplumsal
degisme de mimkin olmazdi (Rokeach 1973: 5-6). Degerler kendilerini olusturan
kosullar ortadan kalktiktan sonra degisir ve yerlerini bagska degerlere birakirlar (Serif
1985: 112). Bu ylzden degerlerin degisiminin hem birey hem de toplum agisindan
dnemli bir iglevi vardir. Oncelikle degerler bir yandan toplumsal yapinin sirekliligini
saglarken; bir yandan da degiserek ortaya cikan yeni durum ve kosullarla ilgili yeni
iliskiler sistemi ve dolayisiyla yeni degerler sisteminin ortaya ¢cikmasini saglar.

Toplumlar ve bireyler i¢cin her dénemde kaginilmaz bir durum olan degisim
olgusunun sadece zamana ve toplumlarin 6zelliklerine bagh olarak hizi ve niteligi
degismektedir. Geleneksel toplumlarda daha yavag olan degisimin hizi ve niteligi,
modern toplumlarla birlikte oldukca artmis ve cesitlenmistir. Ozellikle iletisim agiyla
birbirine bagl tek bir yer olarak algilanan glinimiz kiresel diinyasinda dedisime ayak
uydurabilmek, gerek bireyler gerekse de toplumlar igin kaginilmaz ve zorlayici bir
nitelige ulasmistir. Bu bakimdan ginimudz dunyasi degisimin ¢ok hizli yasandigi bir
dunyadir. Bu durum degisimi kaginilmaz bir olgu haline getirirken bireylerin degisime
bakis acisini da etkilemektedir. Universite egitimi ise bireylerin degerlere iliskin
algilarini degistirirken ayni zamanda degerlerin degisebilecegine olan inanglarini da
derinden etkilemektedir. Clinkl her zaman yenilik¢i ve degisen dunyanin degerlerine
uygun bireyler yetistirmek Universitelerin temel amacidir. Arastirma bulgularinin da bu
disiinceyi destekler nitelikte oldugu gézlenmistir. insanlarin degerlerinin zamanla
degisebildigi distincesi hem birinci hem de son sinif dgrencilerinde oldukga yuksek
olmasina karsin birinci siniflarda bu oran %89,5 iken son siniflarda daha da artmis ve
%91,9'a yukselmistir.

Deger degisimi var olan deg@erlerin yerine bagka degerlerin gelmesi gibi basit bir
sekilde gerceklesmez. Deder degisimi, var olan eski dederlere olan ilginin ve ihtiyacin
azalmasi ve yeni deg@erlerin de cazibesinin artmasi seklinde gerceklesir (Ersoy 2012:
134). Bu suregte eski degerler tamamen ortadan kalkmaz ve etkilerini devam ettirirler
(Deth&Scarbrough 1995: 537-538). Ayni zamanda de@erlerde meydana gelen degisim
kolay kolay fark edilemez ve eski ve yeni de@erler bir arada yasarlar (Atabek 2003: 13).
Burada esas olan nokta, eski degerlerin degerini ya da iglevini kaybetmesi ya da
degerinin ya da iglevinin azalmasidir. Ancak bazi degerler vardir ki; degismesi s6z
konusu bile olamaz. Ozellikle geleneksel toplumlarda din ve ahlak gibi toplumsal
normlarin  6zinU kapsayan degerlerin tartigilamayacagi bir gercgekliktir. Nitekim
arastirma bulgulari da bu dugunceyi destekler niteliktedir. Arastirmaya katilan
ogrenciler igin asla degismeyen deger ylksek oranda dini degerlerdir. Cunku kutsallik,
tartisiimaz bir olgudur. Dinin degismez kurallar ve ritGeller bitinid oldugunu
sosyallesme surecinde Ogrenen ve benimseyen bireyler dini degerlerin asla
degismeyecegini  disinmektedir. Bu baglamda sinif degiskeni acgisindan
degerlendirildiginde birinci ve son siniflar igin dini degerler ylksek oranda asla
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degismeyecek deder olarak kabul edilirken; birinci siniflarda bu oran %81,9 son
siniflarda ise % 74,7 olmustur. Dini de@erlerin asla degismeyecegdi duslncesi birinci
siniflarda son siniflara nazaran daha vyuksektir. Degerlerde meydana gelen bu
degismede Universite egitiminin etkisi oldugu sdylenebilir. Clnki modernizmin dine
bakis acgisinin, modern degerlere uygun egitim veren Universitelere de yansidigi ifade
edilebilir.

Modern toplumlarin dinamik yapisi onu geleneksel kiltiirlerden ayiran en ayirici
Ozelligidir. Modern dunya “kontrolimuzden ¢ikmig bir dinyadir” ve degisme hizinin bu
denli yiksek olmasinin 6tesinde daha onceki toplumsal pratikler ve yasam bigimlerini
etkileme derecesi ve kapsamliigi da oldukga ylUksektir (Giddens 1998: 11;
Giddens2010: 16). Kurulu bir dizenin tersi olan modernlik 19. yuzyilin ortalarindan
itibaren o kadar hizli ve durdurulamaz bir sirece girmistir ki neyin modern oldugu,
neyin olmadigi ayirt edilememektedir. Bugun degisken ve son derece dinamik gorinen
yarin bize istikrarli bir dizen olarak goérinecektir. Bu ise bizi, hizi giderek artan
degisimin anlamsizhigi ile karsi karsiya getirmektedir (Touraine 2008: 149-
153).Geleneksel toplum yapisini temelinden sarsan modernlesme olgusu, kendisinden
once var olan ve muhafazakarlik egilimlerine sahip olan degerleri de asindirmistir.
Modernlesme, geleneksel toplumun deger ve normlarina karsilik, bireylerin yenigaga
ayak uydurmasini kolaylastiran o6zgurlikgl, faydaci ve bireyci degerleri 6ne
¢lkarmaktadir. Modern toplum yapisinin ayirici niteligi olan rasyonellesme ve yasam
alanlarinin birbirinden ayrilmasi egilimi; ekonomik, bilimsel ve siyasi degerlerin dnemini
arttirmigtir.

Universite egitiminin bireylerin geleneksel degerleri lizerindeki asindirici etkisine
karsilik, 6rneklemin muhafazakar egilimlerini de halen korudugu gorulmektedir. Nitekim
Turkiye Bat’'nin modernlestirici etkilerine ragmen kokli bir gegmise ve kultire sahiptir.
Bu nedenle de Turk toplumu, s6z konusu muhafazakar degerlerini korumakta ve hem
geleneksel hem de modern degerleri bir arada barindirmaktadir. Geleneksellik ve
modernlik ikileminde sinif bagimsiz degiskenine goére érneklemin blylik ¢ogunlugunun
yaptigi tercih de bu durumun bir gdstergesidir. Gerek birinci sinifta (%74,2) gerekse
son sinifta (%80,7) kendisini hem geleneksel hem de modern hissedenlerin orani
oldukga yuksektir. Ancak kigik bir farkla da olsa bu oranin son sinifta modernlik
egiliminin daha fazla arttigi gérilmektedir. Bu durumun en dénemli nedeni, ailesinin
etkisinden giderek uzaklasan bireyin daha fazla bireyselleserek o6zgurlesmesi ve
modernlik algisina daha fazla sahip olmasidir. Kendisini modern olarak hissedenlerin
oraninin birinci siniftan (%5,6) son sinifa dogru (%6,2) giderek artmasi; buna karsilik
geleneksellik algisinin ise birinci siniftan (%13,9) son sinifa dogru (%9,5) azalmasi da
bu durumun en iyi kanitidir.

Modernlesme, bireylerin geleneksel degerlerini agindirarak yerine kendi
degerlerini yerlestirirken ayni zamanda bireyleri bu degisimler karsisinda daha
savunmasiz ve korunaksiz da birakmigtir. Bilim ve teknolojinin 6nderliginde gelisen
modern ¢agin gelisi ile birlikte sorunlarin son bulacagini ve daha da 6zgurleseceklerini
dusuinen bireyler, yeni tehlikelerle karsi karsiya kalmistir. Asiri bireysellesmenin
getirdigi yalnizlik, igsizlik ve esitsizlik, giderek artan belirsizlikler ve bunlara bagl olarak
gelisen umutsuzluk modern kultirtn getirdigi yeni risk parametreleridir. Modern ¢agin
toplum yapisinda meydana gelen ani ve surekli meydana gelen kurumsal degisimler,
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bireyleri glven duygusundan da yoksun birakmaktadir. Diger taraftan yalnizca
kurumsal ve yapisal degisimler degil, ekolojik ¢evrenin dengesinin bozulmasi da
bireyler (izerinde yipratici etkilere neden olmaktadir. Universite gencligi ise toplumsal
yapida ve bireylerin yasamlarinda meydana gelen bu olumsuzluklara kargi duyarliliga
sahip en dnemli kesimlerden biridir. Modernizmin degerlerinin yerlestirildigi kurumlarda
verilen Universite egitimi, ayni zamanda gencin gevresinde ve dunyada olup bitenlere
iliskin belirgin bir farkindaliga sahip olmasina neden olmaktadir. Arastirmada elde
edilen verilerin de bu dusiinceyi destekledigi gézlenmistir. Orneklemin, ulkesinde ve
dinyada meydana gelen olumsuzluklarin ve bunlara bagl olarak ortaya ¢ikan risklerin
oldukca farkinda oldugu goriimektedir. Nitekim 6érneklemin risk unsurlarinin varligina
dair yaklasiminin, bireysel yasamlarinda ylz ylze kaldiklari olumsuzluklardan
beslendigi ifade edilebilir.

Orneklemin, birey ve toplum agisindan goérdigi en buylk risk unsurlari
siraslyla; issizlik ve esitsizlik, kiresellesen siddet ve terdr olaylari, bireysellesme ve
yalnizlasma, sulrekli degisimlerin getirdigi belirsizlikler ve dengesi bozulan ekolojik
cevredir. Sinif bagimsiz degiskeninde risk algisinin degistigi gdézlenmistir. Kliresellesen
siddet ve terdr olaylari karsisinda geng bireyler olduk¢a duyarhdir. Ancak bu alginin
klguk bir farkla da olsa birinci siniftan (%24,7) son sinifa dogru (%24,1) azaldigi
gorilmektedir. Ote yandan issizlik ve esitsizlik oranlar da oldukga yiksektir. Bu
durumun en 6nemli nedeni drneklemin Universite ddrencisi olmasidir. Ancak bu risk
parametresinde de birinci siniftan (%28,4) son sinifa dogru (%24,7) belirgin bir
azalmanin olmasi dikkat ¢gekmektedir. Ancak bu dustsin temel sebebinin, issizlik
kaygisinin azalmasindan kaynaklanmadi§i dlsunulmektedir. Yapilan bazi gozlemler
sonucunda bu kayginin yok olmadigi, ancak diger risk parametrelerinde yansimasinin
oldugu sonucuna ulagiimistir. Nitekim bireysellesme ve yalnizlagsma oraninin birinci
siniftan  (%18,7) son sinifa dogru (%19,5) arttigi gozlenmistir. Ayni sekilde
belirsizliklerden kaynaklanan guvensizlik duygusunun orani birinci sinifta %16,3 iken
bu oran son sinifta %18,9'a ylkselmigtir. Buyluk umutlarla yola c¢iktiklari Gniversite
serUveninde issizlik ve esitsizlik gercekligi ile yiz yuze kalan geng bireylerde bu durum
yogun bir gelecek kaygisina donismektedir. Bir yandan toplum tarafindan yetigkin
statiisi verilmesi, diger yandan ise yasadiklari ekonomik yetersizlikler bireylerde
gelecek kaygisini ortaya c¢ikarmaktadir. Bu duruma bagli olarak geng bireylerin
yalnizlasma egilimleri artmakta ve guvensizlik duygular yogunlasmaktadir.

Bireylerde meydana gelen risk algisinin degisimindeki en énemli faktérlerden
biri, bireylerin yasamlarini sirdurddkleri yerdir. Bireyin yasadigi yer, onun dinyayi
algilama ve degerlendirme bigimi Uzerinde oldukga etkilidir. Farkhlasmaya dayali
ihtisaslagmanin fazla olusu, issizlik ve esitsizlik kaygisinin kent yagsaminda (%25) kdy
yasamina oranla (%29,0) daha dusuk olmasina neden olmaktadir. Nitekim tarim
alanlarinin giderek azalmasi, kir yagaminda is imkéanlarini da kisitlamakta ve bu durum
bireylerde kaygiya yol agmaktadir. Kiresellegen siddet ve teror olaylarina dair kayginin
ise buylk kentlerde (%28,3) kdylere oranla daha fazla (%22,6) oldugu dikkat
cekmektedir. Bu durumun kent yasaminda modern deerlerle i¢ ice olan bireylerin
dinyada ve gevresinde olup bitenlere kargi daha duyarli olmalarindan kaynaklandigi
soylenebilir. Ote yandan kirsal bélgenin sakin ve dingin toplum yasamina karsin kentin
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dinamik ve karmasik yapisi, bireyleri risk unsurlari ile daha fazla karsi karsiya
getirmektedir. Kentin dinamik yapisinda meydana gelen belirsizlikler, bireyin
guvensizlik yasamasina ve giderek yalnizlagsmasina neden olmaktadir. Bireysellesme
ve yalnizlasma oranina bakildiginda; blyuk kentlerde (%19,3) yasanan kaygi kdylere
oranla (%16,1) daha fazladir. Ayni sekilde, surekli degisimlerin meydan getirdigi
guvensizlik ve belirsizlik orani da kentte yasamini sirdurenlerde %?2,1iken koyde
yasayanlarda bu oran %17,2°dir.

Gelecek tasarimi, gencligin temel problemlerinin  ¢éziminde Uzerinde
durulmasi gerek temel konularin baginda gelmektedir. Bireylerin kendi geleceklerine
iliskin kaygilari, umutsuzluk dizeylerini de arttirmakta ve bu durum hem kendilerine
hem de topluma yabancilagsmalarina neden olmaktadir. Ogrencilerin igerisinde
bulunduklari psikolojik ve sosyo-ekonomik problemleri anlamak ve ¢dzim dnerisinde
bulunmak igin genglerle yapilan bazi gdérisme ve goézlemlerde;“nasil olsa issiz
kalacagiz” gibi sdylemler sikga duyulmustur. Gelismemis ve gelismekte olan Ulkelerde,
liyakat geleneginin yerine “torpil” ve “dayisi olan” zihniyetinin varhgi, onlarin kaygi
diizeyini oldukga yiikseltmektedir. issizlik, esitsizlik ve gelecek kaygisina iligkin
problemlerin ¢ézimunde kendileri de tespit yaparak oneriler sunmakta ve ihtiya¢ kadar
odgrencinin  yiksekdogretime alinmasi halinde kaygl duzeyinin azalacagini One
surmektedirler. Nitekim donanimli ve nitelikli bireyler yetistirmenin yani sira onlarin egit
sartlarda ve egitim gordukleri alanlarda istihdam edilmeleri issizlik sorunun ¢6zimu igin
gereklidir.

5. Sonug

Degerler, bireylerin bilingli eylemlerinin disinda gergeklesmeyen, onlarin
ihtiyaclarina, yasam tarzlarina ve segimlerine dair duygu ve distncelerini iceren genel
hikumlerdir. Ancak degerleri, toplumdan soyutlamak ve yalnizca insana ickin bir
aciklama alani yaratmak muimkin degildir. Clnkld degerler, bireysel bilingte var
olduklari andan itibaren kolektif bilince déniserek toplumsallik kazanir. Sosyallesme
surecinde birey, icten bir kabullenis duygusu ile hareket ederek, toplumun arzuladigi ve
Uzerinde uzlastid1 degerleri yeniden dénustlirmektedir. Ancak sosyallesme slirecinde
ogrenilen ve igsellestirilen degerler statik degildir. Toplumsal yapi dedistikce degerler
de degisen toplumsal yapiya bagh olarak degismektedir. O halde, toplumsal
degismenin ayni zamanda bir deger dedisimi oldugu ifade edilebilir. Bu nedenle yapisal
degisimlere neden olan unsurlarin iyi analiz edilmesi gerekmektedir. Egitim bu
unsurlarin basinda gelmektedir. Egitimin en &nemli islevi, Uzerinde uzlasiimis
degerlerin  sosyallesme yolu ile bireylere kazandirilarak toplumsal sistemin
devamhliginin saglanmasi ve dizenin korunmasidir. Sosyo-kiltirel degisimlerden
etkilenen ve bu degisimlere paralel olarak sekillenen egitim, ayni zamanda toplumsal
degismenin de itici kuvvetidir. Kurulduklari andan itibaren igerisinde bulunduklari
toplumun sosyo-kiltirel ve ekonomik yapisina gore sekillenen Universiteler de bu
baglamda toplumsal degisimleri etkileyecek guice sahip olan en dnemli kurumlardan biri
olarak karsimiza ¢gikmaktadir.Yasadigimiz cagda modernizmin bireylerin ihtiyaclarini ve
yasam bicimlerini kdkten degistirmesi, Universitelerin varolus amacini da degistirmistir.
Gecmigle ve gelenekle bagimizi koparan ve ekonomik, sosyal ve kdltirel kurumlarda
onemli bir degisimi beraberinde getiren bu hizli dedisim ve dénidsim Universitelerin
misyonunu degismeye zorlamaktadir. Sadece bilgi treten kurumlar olmaktan ¢ikarak
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sorgulayan, bilgiye ulasma g¢abasina sahip, bilimsel ve teknolojik gelismeleri takip eden
ve teknolojiyi yeniden dreten nitelikli bireyler yetistirmeyi amaglayan gunuimiz
universite egitimi, bireylerin sahip olduklari degerlerin siralanma duzenini de
degistirmektedir.

Universite egitiminin ve yasantisinin geng bireylerin deder algilarinda belirgin
degisimlere neden oldugu varsayimi sinif, cinsiyet, yasanilan yer ve anne-babanin
egitim durumu olarak belirlenen doért badimsiz degiskene goére sinanmistir.
Varsayimlarin dogrulanmasinda bagimsiz degiskenlere gore farkliliklarin oldugu
g0Ozlenmistir.Ancak modernizmin guclu etkilerine kargin geleneksel degerlerini halen
muhafaza eden bir toplum yapisina sahip olan lkemiz agisindan degerlendirildiginde;
universite egitiminin ayni zamanda kultir aktarimi iglevini de yerine getirdigi
gorilmektedir. Nitekim toplumlarin dinamiklerinin birbirinden farkl olusu, her iki yapiya
ait unsurlarin da bir arada yasayabilmesine olanak saglamaktadir. Modernlestirici
unsurlarin nufuz edici etkilerine ragmen, geleneksel yapiya ait unsurlarin varhgini
koruyor olmasi, toplumlarin gegmisten bu yana getirdikleri Kkualtarel kodlarin,
aliskanliklarin  ve birikimlerin farkli olmasindan kaynaklanmaktadir. Orneklemin
genelinin degerler hiyerarsisinin en Ust sirasinda dini degerlerin yer almasi bu durumun
en acik kanitidir.

Sonug¢ olarak arastirmada Universite egitiminin, bireylerin deger algilarinda
deger degisimine etki ettigine iliskin temel varsayim dogrulanmistir. Bu baglamda
belilenen ekonomik, dini, estetik, sosyal, ahlaki, bilimsel ve siyasi degerler olmak
Uzere yedi deder sahasi sinif, cinsiyet, anne ve babanin egitim durumu ve yasanilan
yer bagdimsiz degiskenlerine gore sinanmistir. Elde edilen sonuclara gore aldiklari
universite egitimi ile birlikte bireylerin butin deger sahalarina iliskin deger algilarinin
belirgin bir bicimde degistigi gdzlenmistir. Ozellikle inang boyutunda yer alan dini
degerlerin oraninda son sinifta belirgin bir azalma olmasina karsilik, bilgi boyutunda
yer alan ve modernizmin degerleri arasinda yer alan bilimsel, siyasi ve sosyal
degerlerin oraninda yukselme go6zlenmistir. Cinsiyet bagimsiz degiskenine goére
degerlendirildiginde ise kiz ve erkek ogrencilerin deger algilarinin birbirinden farklilik
goOsterdigi gorulmektedir. Elde edilen verilerde, kiz ve erkek o6grencilerin toplum
tarafindan kendilerine verilen cinsiyet rollerini benimseyerek icsellestirdikleri
go6rilmustir. Bu baglamda ekonomik, siyasi ve ilmi degerlere iliskin oranlarin erkek
ogrencilerde daha yuksek olmasina karsilik dar bir sosyal iliski agdi igerisinde yetistirilen
kiz d6grencilerin sosyal degerlere verdikleri 6nem de daha yuksektir. Bunun yaninda
gerek inang boyutunda gerekse ibadetleri yerine getirme konusunda dini degerlere
iliskin algilari da erkek 6grencilere nazaran daha yuUksektir. Aragtirmada annenin egitim
durumunun babanin egitim durumuna kiyasla daha belirleyici oldugu sonucuna
ulagiimistir. Ote yandan annenin egitim durumuna iligkin veriler sinif bagimsiz
degdiskeninde elde edilen verilerle ortismektedir. Yasamlarinin buydk ¢ogunlugunu
gecirdigi yer agisindan degerlendirildiginde, kent ve kirsal ayriminin 6grencilerin deger
algilarinda belirgin duzeyde degisim yarattigi gozlenmistir. Kirsalin geleneksel degerleri
daha fazla barindiriyor olmasina karsilik, kentin modern degerleri temsil etmesi
beklenen bir durumdur. Ancak dini degerlere iligkin egilimin ki¢uk farkla da olsa buyuk
sehirlerde daha yuksek olmasi hayli dikkat ¢ekicidir. Bu durum Ulkede mevcut siyasi
iktidarin etkisiyle ortaya ¢ikan muhafazakarlik egilimleri ile de iliskilendirilebilir. Nitekim
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nufusun yogun oldugu kentlerde yasayan bireylerin genel siyasi egilimden etkilenmesi
ve deger algilarinda degisimin meydana gelmesi kaginilmazdir.
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