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Modern zamanlarda Hz. Peygamber’in siinneti ve hadisleri tartismalarin odaginda
yer almaya baslamis, siinnetin ve hadislerin dindeki yerine ve otoritesine yonelik
birtakim itirazlar yoneltilmistir. Ehl-i Kur’an hareketinin basini ¢ektigi hadis ve
siinnet karsit1 séylemler Hindistan’da ortaya cikmus, akabinde Islam diinyasina da
intikal ederek ilk dnce Misir'da seslendirilmeye baslanmistir. Misir’da “Kur’an’la
yetinme” soylemiyle siinnete ve hadislere itiraz yonelten isimlerden biri de M.
Tevfik Sidk’dir (6l. 1920). O, bu hususta Mecelletiil-Menirda “islam sadece
Kur’an’dan ibarettir” adiyla iki makale kaleme almis; siinnet ve hadislerin dinde
delil olmasina itiraz eden birtakim iddialarda bulunmus ve gorisler ortaya
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koymustur. Sidki'nin iddia ve itirazlarina diger bazi dlimler gibi Resid Riza da (6l.
1935) cevap vermis, tenkit ve degerlendirmelerde bulunmustur. Muhammed
Abduh (61. 1905) ve Resid Rizd'nin 6nciiligiint yaptig1 tecdit hareketine yakin bir
isim olarak Tevflk Sidki'nin itirazlarina tstadi Rizd'nin nasil bir yaklasim
sergiledigi arastirllmayr hak eden bir konudur. Rizd’nin bu baglamda ortaya
koydugu yaklagimlar, ayrica hadis ve siinnet anlayisini yansitmasi bakimindan
olduk¢a 6nem arz etmektedir. Bu makalede Riza’nin sadece Sidki'nin meshur iki
makalesinde siinnete ve hadislere yonelttigi baz itirazlara yaklasimi incelenecek,
bu baglamda ortaya koydugu cevap, tenkit ve itirazlar 6zelinde hadis ve siinnetle
ilgili tartismali konulardaki tavr1 ve hadis ve siinnet anlayisi ortaya konulmaya
calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Siinnet, Kur’an islami, Resid Riz, Tevfik Sidki.

The Approach and Criticism of Rashid Rida towards Tawfik Sidqi’s Objections to the Hadith
and Sunnah

Abstract

In modern times, the Sunnah and hadiths of the Prophet have started to take place
at the center of the discussions, and some objections have been raised against the
position and authority of the sunnah and hadiths in religion. The discourses
against hadith and sunnah, led by the Ahl al-Qur'an movement emerged in India,
were subsequently transferred to the Islamic world and first started to be
addressed in Egypt. M. Tawfik Sidqi (d. 1920) is one of the names who raised
objections to the Sunnah and hadiths with the discourse of being content with the
Qur'an in Egypt. He wrote two articles on this subject in a/-Manar with the name
“Islam consists only of the Qur'an”; there have been some claims and opinions that
objected to the fact that sunnah and hadiths are evidence in religion. Like some
other scholars, Rashid Rida (d. 1935) gave answers to Sidql's claims and objections
and made criticisms and evaluations. As a name close to the tajdid movement
pioneered by Muhammad ‘Abduh (d. 1905) and Rashid Rida, the approach of his
master Rida to the objections of Tawfik Sidqi has a value that needs to be
investigated. The approaches that Rida put forward in this context are also critical
in reflecting his understanding of hadith and sunnah. In this article, Rida's
approach to some of the objections that Sidqi made to the sunnah and hadiths in
his two famous articles will be examined. In this context, his attitude towards
controversial issues related to hadith and sunnah and his understanding of hadiths
and sunnah will be discussed, particularly his response, criticism, and objections.

Keywords: Hadith, Sunnah, Quranic Islam, Rashid Rida, Tawfik Sidq1.

Giris

Modern zamanlarda Hz. Peygamber’in silinnetinin ve
hadislerinin  kaynak degerine yonelik birtakim itirazlar
yoneltilmekte, sadece Kur'an’la yetinmeye cagiran sdylemlere sahit
olunmaktadir. Klasik déonemde siinnetin dindeki yerine itiraz eden
bazi sdylemler ortaya ¢ikmis olsa da bunlar marjinal olmaktan 6teye
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gecememis ve makes bulmamistir.! IslAm ilim ve diisiince tarihinde,
biitlin ekol ve mezhepler hadis ve siinnetin tespitinde ve
anlasilmasinda birbirinden farkh goriis ve yaklasimlar benimsemis
olsalar da, siinnetin Kur’an’dan sonra dinin temel kaynagi oldugunda
ittifak vardir. Klasik déonemde ahad haberlerin tespiti ve kaynak
degeri hususunda tartismalar yasanmis olsa da modern zamanlarda
sadece ahad hadisler tartisma konusu yapilmakla yetinilmemis,
bizatihi siinnetin kaynak degeri sorgulanmaya baslanmistir. Bu tiir
sorgulamalarin arkasinda isldm diinyasinin maruz kaldig1 birtakim
krizlerin bulundugu séylenebilir. islAm diinyasinin son asirlarda Bati
medeniyeti karsisinda zayiflamaya ve gerilemeye baslamasi
miisliimanlar1 yeni arayislara sevketmistir. Bu krizi asmak icin bir
kisim miisliimanlar ¢6ziim olarak Kur’an ve slinnete geri donmeyi
ileri stirmiis, bazilar1 da hadisleri yeni bir yoruma ve
degerlendirmeye tabi tutmay1 6nermistir.2 Ancak bazi kisi ve gruplar,
bu slirecte hadis ve siinneti toptan reddeden ve siipheler ortaya atan
bir tavir icine girmistir. Siinnetin ve hadislerin hiiccet olusuna
yonelik itiraz ve siiphelerin arka planinda siiphesiz miistesriklerin
etkisi bulunmaktadir. Bu hususta ilk itirazlarin Hindistan’da ortaya
c¢ikmas1 miustesriklerin ve somiirgeci gliglerin rolline isaret
etmektedir. Nitekim kendilerini Ehl-i Kur’an olarak nitelendiren
birtakim sahislar ilk defa Kur’dn’la yetinme fikrini savunmusglar ve
sinnetin hiiccet olusuna itiraz etmislerdir.3 Modern zamanlarda
siinnet/hadis karsiti bir durus sergileyen en dnemli hareket olarak
Hindistan merkezli Ehl-i Kur'an ekolii, miitevatir ve sahih bile olsa
Hz. Peygamber’in hadislerinin/slinnetinin tamamini reddederek

Hz. Peygamber’den rivayet edilen ve Erike hadisi olarak bilinen meshur rivayet, sadece
Kur’an’la yetinmek isteyen birtakim kimselerin ortaya ¢ikacagina isaret etmesinin yani sira,
ilk donemlerden itibaren bu anlayista olan bazi kimselerin bulunduguna delalet etmektedir.
Ebu Davud, Siinne 6; Tirmizi, Ilim 10; Ibn Mace, Mukaddime 2. Sahabi imran b. Husayn’1n
Kur’an’la yetinmek isteyen birisine yonelik sert sozleri, bu fikrin yine erken zamanlarda
mevcut oldugunu gostermektedir. Ebli Urve Ma“‘mer b. Rasid el-Basri es-San‘ani Ma’mer b.
Rasid, el-Cami’ (Abdurrezzdk'in Musannef’i ile birlikte basim), thk. Habiburrahman el-
’Azami (Beyrut: el-Mektebii’l-islami, 1403), 11/255. Ilk asirlarda sadece Kur’an’la
yetinmek gerektigini ileri siiren, siinnet ve hadislerin dinde delil olusunu reddeden baz1 kisi
ve gruplarin bulundugu hakkinda bk. Ebii Abdullah Muhammed b Idris es-Safii, el-Umm
(Beyrut: Daru’l-Ma’rife, 1410/1990), 7/287; Celaluddin b. Abdurrahman es-Suyti,
Miftdhu’l-cenne fi’l-i’tisam bi’s-siinne, thk. Mustafa Asir (Riyad: Mektebetu’s-Sa‘,
1407/1987), 19-22. Konuyla ve rivayetlerle ilgili degerlendirmeler igin bk. M. Hayri
Kurbasoglu, Islam Diisiincesinde Siinnet (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2018), 128-131;
Mehmet Emin Ozafsar, “Polemik Tiirii Rivayetlerin Gergek Mahiyeti”, Islamiydt 1/3 (1998),
20-33.

Mehmet Gormez, Siinnet ve Hadisin Anlasilmasi ve Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu
(Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1997), 82-83.

Gormez, Siinnet ve Hadisin Anlasiimast ve Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu, 89-90.
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hepsinin birer uydurmadan ibaret gérmiis, ayrica siinnetle/hadislerle
amel edenleri tekfir etmistir.*

Hindistan’dan sonra benzer itirazlar Misir'da ortaya ¢ikmis,
hadis/stinnet karsiti fikirler daha 6nce Mirza Bakir gibi kimseler
tarafindan dile getirilmis olsa da ilk defa Tevfik Sidki tarafindan
yayimlanarak yaygin olarak tartisilmaya baslanmistir.> Dolayisiyla
Ehl-i Kur’an'in sdylemlerinden etkilenerek Misir’da siinnet ve hadise
itiraz yonelten ilk isimlerden biri Dr. Muhammed Tevfik Sidki'dir.
Sidki, siinnet ve hadisin delil olmasi hususunda birtakim siiphelere
diismiis, sliphe ve itirazlarini 6ncelikle Muhammed Resid Rizd'yla
paylasmistir. Rizd da bu konunun ilmi olarak degerlendirilmesi,
itirazlarin = cevaplandirilmast ve siiphelerin giderilmesi igin
diislincelerini yazarak alimlerin dikkatine sunmasini 6nermistir.6
Bunun tzerine Sidki, “el-islam hiive’l-Kur’an vahdeh: araun ve
efkarun” isimli bir makale kaleme almis, bu makale de e/-Menar
dergisinde yayimlanmistir. Kendisine yonelik itirazlar tizerine birinci
makalenin devami niteliginde “el-Islam hiive’l-Kur'an vahdeh: raddun
li-raddin” isimli ikinci bir makale daha kaleme alarak siinnete ve
hadislere yonelik itirazlarini siirdiirmiistiir. Sidk?'nin elestiri ve
itirazlar1 olduk¢a yanki bulmus, farkli alimler cevap, itiraz ve
tenkitleriyle tartismaya katilmis,” konu etrafinda cereyan eden
tartismalar e/-Mendrda uzun miiddet devam etmistir. Yonelttigi
itiraz ve iddidlar sebebiyle Sidki, modern doénemlerde hadis ve
siinnet karsit1 isimlerin dnde gelenleri arasinda zikredilmistir.8

4 Ebu-t Tayyib Muhammed el-Azimabadi, Avnu’l-Ma ‘bid, thk. Abdurrahman Muhammed
Osman (Beyrut: el-Mektebetu’s-Selefiyye, 1388/1968), 9/1821.
5 Rz, Mecelletii’l-Mendr, 9/7, 524-525; Gormez, Siinnet ve Hadisin Anlasiimasi ve
Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu, 90.
®  Riza, Mecelletii’I-Mendr, 9/7, 525.
7 Taha el-Bisri, “Ustilu’l-Islam: el-Kitab- es-Siinne- el-icma- el-Kiyas”, Mecelletu’l-Mendr
9/9 (1324-1906), 699-711; Ahmed Mansur el-Baz, “ed-Dinu kulluhii ma cde bihi’r-Rasal”,
Mecelletu’l-Mendr 918 (1324/1906), 610-613; Seyh Salih Yafii, “es-Siinen ve’l-ehadisu’n-
nebeviyye”, Mecelletu’l-Mendr 11/2 (1326/1908), 141-144.
Bu hususta mesela Bk. Enbiya Yildirim, “Siinnet veya Rivayet Karsit1 Soylemlerin Tarihi”,
Islam’in Anlasiimasinda Siinnetin Yeri ve Degeri (Ankara: TDV Yaynlari, 2003), 183.
Mustafa Ertiirk, “Kur’an islam’1 Séyleminin {lmi Degeri”, Islam i Anlagimasinda Siinnetin
Yeri ve Degeri (Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 217. Mustafa Sibai, Islam Hukukunda
Siinnetin Yeri, gev. Halil Kendir (Istanbul: Isik Akademi, 2009), 193-208; M. Tahir Hekim,
Siinnetin Etrafindaki Siipheler, ¢ev. Hiiseyin Aslan (Istanbul: Pmar Yaymlari, ts.), 57-61;
Mustafa Oztiirk, “Dini Hiikiimlerin Kaynagim Kur’an ile Smirlandirma Egiliminin
Kaynaklar1 ve Tutarlilig1”, Dini Hiikiimlerin Kaynagi ve Dini Metinlerin Anlasiimasi
Konusundaki Cagdas Yaklasimlar Calistay1, ed. Cengiz Kallek (Istanbul: ISAM Yayinlari,
2009), 13-67. Muhittin Diizenli, “Hadise Yonelik Rasyonalist Yaklagimlar: Ehl-i Kur’an
Ornegi”, Ondokuz Mayis Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 33 (2012), 101-138; Hamid
Ibrahim Ibrahim, Mustafa es-Sibdi ve ciihiiduhu fi’s-siinneti 'n-nebeviyye (Beyrut,
1436/2017), 380-399.
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Sidki, hadis alaninda yeterince miitehassis olmamakla birlikte,
hadis ve siinnete yonelttigi itirazlar Kur’an islam’1 séylemi acisindan
giincel bir degeri haizdir. Ileride bahsedilecegi iizere Tevfik Sidki, her
ne kadar Resid Rizd'nin tenkit, cevap ve miidahaleleriyle hadis ve
stinnet hakkindaki iddidlarindan ve goriislerinden biiyiik oranda
vazgegcmis olsa da tartismalar sona ermemis, varligini glinlimiize
kadar sirdirmiistir. Zira giiniimiizde benzer séylemi savunan
birtakim gruplar, Sidki ve onunla benzer anlayista olanlarin ileri
stirdiikleri iddialar1 birer argiiman olarak kullanmaktadirlar.

Sidki, diisiince yapisi olarak Muhammed Abduh ve Resid Riza
cizgisinde bir zattir. Zira kendisi Resid Rizd’dan daima “listadim”
diyerek bahsetmektedir. Dolayisiyla Menar ekoliine yakin bir durus
sergileyen Sidki’nin stinnet ve hadis karsiti itiraz ve iddialarina tecdid
yanlis1 hareketin 6nde gelen isimlerinden Resid Rizd'nin nasil bir
yaklasim sergiledigi oldukca Onem arz etmektedir. Zira Sidki,
kendisini “Biz Kur'ancilar’ olarak nitelendirerek® Kur'an islam’
olarak ifade edilebilecek bir anlayisi savunmaktadir. Dolayisiyla
Sidk?’nin makalesi ve beraberinde cereyan eden tartismalar Resid
Rizd'nin hadisin giivenilirligi ve slinnet ile ilgili meselelere karsi
tavrini ortaya koymasi acgisindan 6énemlidir.1® Bu bakimdan Rizd’'nin
ayni itiraz ve iddidlar1 paylasip paylasmadigi, Sidkinin iddid ve
gorislerini gozden gecirmesinde Sidki'ye etki edip etmedigi veya ne
oranda etkide bulundugu vb. hususlar arastirilmasi gereken bir
degeri haizdir.

Riza, Sidki'nin itiraz ve iddidlarina bigane kalmamis, hatali
anlayis ve yaklasimlarina dikkat ¢eken, kendi Dbilgi ve
degerlendirmelerine gore dogrusunu ortaya koyan yazilar kaleme
almistir. Rizd'nmin, Sidki'nin itirazlarina cevap mahiyetinde kaleme
aldig1 yazilari, onun hadis/ siinnet anlayisi ve miidafaasina yonelik
degerlendirmeler de ihtiva etmektedir. Rizd'nin bu hususta ortaya
koydugu yaklasim ve degerlendirmeler, giiniimiizde hala siirdiiriilen
hadis ve siinnet karsiti soylem ve iddialar i¢in de bir cevap niteligi
tasimaktadir. Hi¢ sliphesiz Rizd'nin devasa telifatinda, hadis ve
stinnete iliskin ortaya koydugu pek c¢ok gorisi ve yaklasimi
bulunmaktadir. Nitekim son zamanlarda Resid Riza’nin da bu
konudaki yaklasimlarina yer veren Menar ekoliine iliskin bazi

Muhammed Tevfik Sidki, “el-islam hiive’l-Kur’an vahdeh: ardun ve efkarun”, Mecelletu’l-
Mendar 917 (1324/1906), 517.

Daniel Brown, Islam Diisiincesinde Siinneti Yeniden Diisiinmek, ¢ev. Salih Ozer - Sabri
Kizilkaya (Ankara: Ankara Okulu Yaymlari, 2009), 71.
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calismalar yapilmistir.!? Ancak tespitlerimize gore ilgili calismalarda
Resld Riza’'nin yani sira genel olarak modernistlerin ve Menar
ekoliinilin hadis ve siinnet anlayisinin konu edinilmesi, Riza’nin Tevfik
Sidk’ye yonelik elestiri ve yaklasimlarina anahatlariyla ve kismen
deginilmesi, bilhassa Sidki’'nin meshur iki makalesinde ileri siirdiigii
iddidlar 6zelinde Rizd'nin yaklasiminin mistakil olarak ele
alinmamasi, bizi béyle bir calisma yapmaya sevketmistir. Riza’nin
siinnet ve hadisle ilgili tiim goriislerine yer vermek makalenin
boyutlarini asacagindan, ¢alismanin konusu Riza’'nin, Sidki'nin iki
makalesine verdigi cevaplar ve yaklasimlar ile sinirlandirilmistir.

1. Tevfik Sidki’nin Siinnete ve Hadise Yonelik itirazlar

Resld Rizd'nin konuyla ilgili degerlendirmelerine ge¢cmeden
once, S1dki'nin siinnete ve hadise yonelik baslica iddia ve itirazlarina
deginmek isabetli olacaktir. Sidki tip alaninda ihtisas sahip olmasina
ragmen dinl meselelere ilgi duymus, bu alanda kendini yetistirmis ve
gorlislerini yazarak ortaya koymus bir sahsiyettir. O, hadis ve
siinnetle ilgili donemin fikri tartismalarindan etkilenerek, bu alanda
olduk¢a iddiali soylemlerde bulunmus, ismi modern dénemlerde
hadis ve siinneti reddeden isimler arasinda zikredilmistir. Boyle bir
vasifla anilmasina sebep ise bilhassa Islam’in sadece Kur'an’dan
ibaret oldugunu konu edinen meshur makaleleridir.1?2 Tevfik Sidk{'yi
onemli kilan, XX. ylizyilin baslarinda modernlesme doéneminde
Misir'da, bir baska ifadeyle Islam diinyasinda, Islam1 yalniz
Kur'an’dan ibaret goren bir sdylemle, hadis ve slinnete yonelik ilk
itirazlar1 yonelten kimse olmasidir. Bu da Sidki'nin isminin bu
hususta 6n plana ¢ikmasina yol agmistir. Oysa onun hadis ve siinnete
yonelik itirazlar1 bliyiik oranda daha 6nce Hint altkitasinda Ehl-i
Kur'an ekolii gibi baz1 ekol ve sahsiyetler tarafindan ileri

1 Resid Riza’nin hadis/siinnet anlayisi hakkinda yapilan bazi ¢aligmalar i¢in bk. Muhammed

b. Ramazan Ramazani, Ardu Muhammed Resid Rizd fi kaddya’s-siinneti'n-nebeviyye min
hildli Mecelleti’l-Mendr (Riyad: Mecelletu’l-Beyan, 1434); Mustafa Aydin, Neo-Selefilik
Ekoliiniin Hadis-Siinnet Anlayisi (Resid Rizd Ornegi) (Adana: Cukurova Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, 2018). Mustafa Aydin tarafindan yapilan ¢aligmada Resid
Rizd’nin siinnet ve hadis anlayisi ortaya konulurken, Tevfik Sidki’nin itirazlarina
yaklagimina genel olarak ve kismen deginilmistir. Mahmoud Salloum, Mendr Ekolii’niin
Hadis Anlayisi (Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2020). Bu ¢alismada Riza
dahil genel olarak Menar Ekolii’nin hadis ve siinnet anlayisi incelenmis, Riza’min Sidki’nin
iddialarina yaklasimina nadiren yer verilmistir.

Bk. Muhammed Tevfik Sidki, “el-islamu hiive’l-Kur’an vahdeh: araun ve efkarun”,
Mecelletu’l-Menar 9/7 (1324/1906), 515-525; a.mlf., “el-Islam hiive’l-Kur’an vahdeh:
raddun li-raddin”, Mecelletu’I-Mendr 9/12 (1324/1907), 906-930.
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siirilmiistiir’3 Sidki'nin hadis sahasinda iddidli goriislerde
bulunmasini, Ehl-i Kur’dan gibi hadis ve slinnet karsitlarinin
fikirlerinden ve i¢ginde bulundugu Menar ekoliiniin tecdit anlayisi ile
hadis ve siinnete akilci yaklasimlarindan etkilenmesine baglamak
mimkiindir.

Sidki, yazdig1 ilk makalede islim’da yegine kaynagin Kur’an,
dolayisiyla namazin rek’atlar1 dahil her seyi Kur'an’dan tespit
etmenin miimkiin oldugunu ileri siirerek slinnetin ve hadislerin
dinde delil olmasina itirazlarda bulunmustur. Bu diislinceden
hareketle siinnet ve hadislerin delil olmadigina -kendi diisiincesine
gore- mesned teskil edecek birtakim iddidlarda bulunmustur.
Sidki'nin bu hususta ileri stirdiigii itirazlar, biiyiik oranda Ehl-i Kur’an
ekollinlin iddialariyla benzerlik arz etmektedir. Sidki’'nin s6z konus
iddialar1 arasinda; Hz. Peygamber’in hadisleri yazdirmadigi ve
hadislerin ge¢ donemlerde yazildigi, Allah’in siinneti ve hadisleri
korumayi garanti etmedigi, Kur’an’da higbir seyin eksik birakilmadigi
ve Kur'an’in tek basina yeterli oldugu, Kur’an’it anlamak i¢in siinnetin
ve hadislerin beyanina ihtiya¢ olmadigi, Hz. Peygamber’in Kur'an
disinda hiikiim koyamayacagi, siinnetin Hz. Peygamber doneminde
yasayanlara has oldugu, haber-i vahidlerin zan ifade edip zannin
dinde zemmedildigi, dinin bir kisminin Kur’an’la, bir kisminin
siinnetle sabit olamayacagi vs. seklinde itiraz ve iddialar
bulunmaktadir.14

Burada Rizd'nin, Sidki’nin itirazlarina ve iddidlarina nasil
yaklastig1 ve bu tiir tartismali konularda nasil bir hadis ve siinnet
anlayisina sahip oldugu ortaya konulmaya calisilacaktir.

2. Resid Riz&'nin Tevfik Sidki'nin Itirazlarina Yaklagimi

Tevfik Sidki'nin e/-Mendr'da yayimlanan “el-Islam hiive’l-Kur’an
vahdeh: araun ve efkdrun” isimli ilk makalesinin devaminda Resid
Riza, Sidk’nin yazisim1 degerlendiren kisa bir agiklamada

8 Bu hususta Bk. Diizenli, “Hadise Yonelik Rasyonalist Yaklagimlar: Ehl-i Kur’an Ornegi”,
Ondokuz Mayis Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 33 (2012), 101-138

¥ Sidki’nin iddialar1 hakkinda ayrmtili bilgi igin bk. Sidki, “el-Islam hiive’l-Kur’an vahdeh:
raddun li-raddin”, 913. Sidki’nin hadis ve siinnet anlayis1 hakkinda Halil ibrahim Yildiz
tarafindan bir tez hazirlanmis, ancak c¢alismada siinnete yonelttigi itirazlarn tenkit ve
degerlendirilmesine yer verilmemistir. Bk. Halil Ibrahim Yildiz, Muhammed Tevfik
Stdki 'nin Hadis ve Siinnet Anlayisi (Corum: Hitit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, 2018). Tevfik Sidki’nin iddialari, tarafimizdan sunulan bir tebligde
degerlendirilmistir. Bk. Muammer Bayraktutar, “Modernlesme Siirecinde Siinnete/Hadise
Itirazlar: Tevfik Sidki Omegi” (Uluslararasi Giiniimiizde Islami ilimler Algis1 Sempozyumu
I “Siinnet Algis1”, Bayburt, 2021), 320-336.
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bulunmugtur. Riza, Sidki ile arkadag1 Dr. Abduh Ibrahim’in meseleyi
kendisiyle miizakere ettiklerini, Sidki'ye goriislerini ve iddialarin e/-
Mendr'da alimlerin dikkatine sunmasini 6énerdigini, Ezher ulemasini
da bu meselede gercegi delilleriyle aciklamaya ve siipheleri ortadan
kaldirmaya davet ettigini ifade etmektedir. Ayrica Riz4, dlimlerin bu
hususta yaptiklar1 aciklamalara veya slikut etmelerine baktiktan
sonra esas degerlendirmelerini yapacagini ancak Sidki’'nin namaz
konusundaki sozlerine hemen cevap verecegini belirtmektedir.
Rizd'ya gore, Sidki'nin en aykir1 ve saz gorisii, namazin rek’atlarina
iliskin gorisleri ve iddialardir.’> Nitekim Sidki, Kur’an’daki korku
namazini esas alarak, iki rek’attan fazla farz namazin bulunmadig
seklinde birtakim itiraz ve degerlendirmelerde bulunmustur.16
Rizd'ya gbre bu tamamen hatali bir yaklasimdir. Zira Kur’an nassiyla
sabit oldugu lizere Hz. Peygamber (sas) sozli ve fiili ile vahyin
miibeyyinidir. Hz. Peygamber’den tevatiiren sabit olan ve kesinlik
ifade eden bilgiye gore farz kilinan namaz, bugiin biitiin musliimanlar
tarafindan farz olarak kabul edilen namazdir. Bu itibarla Sidki’nin,
farz olan namazin iki rek’at oldugu seklindeki iddialarini ag¢iklarken
slinnetten miistagni kalmasi kabul edilemez.17

Sidki, Taha el-Bisri tarafindan birinci makalesine yoneltilen
tenkitler tizerine!8® ikinci makalesini kaleme alarak, bir taraftan
Bisri'ye cevap verirken, diger taraftan itiraz ve iddialarim
sirdirmiistiir.’® Riza, Sidki'nin bu ikinci makalesinin akabinde
meseleyi daha genis ele alip itirazlarini degerlendirmek tizere “el-
I[slam  hiive’l-Kur’dn  ve’s-Siinne”2° ve “Babu’l-miinizara ve'l-
murdasale”?! baslikll yazilar kaleme almis ve yaklasimlarini ortaya
koymustur.

2.1. Stinnetin Husfsiligi ve Ummiligi
Sidki'nin ileri slrdigl  iddidlardan  biri, slinnetin  Hz.

Peygamber’in doneminde yasayanlara mahsus oldugu, sonradan
gelenler i¢in baglayici olmadig1 yoniindeki iddiasidir.

15 Riza, Mecelletii’I-Mendr, 917, 524-525.

% S1dki, “el-Islam hiive’l-Kur’an vahdeh: araun ve efkarun”, 517-520.

7 Riza, Mecelletii’I-Mendr, 917, 525.

8 Bigti, “Ustlu’l-Islam: el-Kitib- es-Siinne- el-icma- el-Kiyas”, Mecelletu’l-Mendr 9/9
(1324-1906), 699-711.

19 S1dki, “el-Islam hiive’l-Kur’an vahdeh: raddun li-raddin”, 906-930.

2 Bk. M. Resid Riza, “el-Islam hiive’l-Kur’an ve’s-Siinne”, Mecelletu I-Mendr 9/12
(1324/1907), 925-930.

2L M. Resid Rizd, “Babu’l-munézara ve’l-murasale”, Mecelletu’l-Mendr 12/9 (1327/1909),
693-699.
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Riz4'ya gore tartismanin 6zii esasinda “Islam, biitiin insanlik icin
sadece Kur’an’dan ibaret umumi bir din midir, yoksa Peygamberimiz
Muhammed’in (sas) din olarak bildirip ortaya koyduklarinin tamam
midir?”22 sorusunda toplanmaktadir. Riza, éncelikle Sidki'nin, birinci
makalesinde namazin rek’atlar1 ile zekat miktarlari meselesinden
sonra bu soruya cevap verdigine isaret etmektedir. Sidki cevabinda,
bu iki meselenin miitevatir oldugunda siiphe bulunmadigini, esas
tartisma konusunun, Kur’an’da zikredilmese dahi Peygamber’in (sas)
yaptigina ve emrettigine dair ondan miitevatir olarak sabit olan her
seyin, biitlin zaman ve mekanlarda Ummet iizerine vacip olup
olmadigidir. Sidki, kendi kanaatine goére bunun farz olmadigini ileri
stirmiistir.23 Sidki’ye gore bunlar, sadece Hz. Peygamber doneminde
yasayan misliimanlara has olup, sonradan gelen miisliimanlar icin
baglayic1 degildir.2¢ Ayrica Sidki, Kur'an'la amel edenin Miisliiman
olacagini ve siinneti 6grenmeye ihtiyact kalmayacagini ileri
stirmiistilr. Zira ona gore siinnet, gecici (muvakkat) bir seriattir.25 Bu
sebeple Riza, Sidki'nin karsilastigi, ortaya koymaya ve miidafaa
etmeye c¢alistig1 en biiyiik kural dis1 ve aykir1 yoniiniin, siinnetin dinin
asillarindan olmadigina iliskin kendisine siliphelerin ariz olmasi ve
uzun siire Islam’in sadece Kur’an’dan ibaret oldugu fikriyle yetinmesi
oldugunu ifade etmektedir.2¢

Rizd'ya gore, Sidki'nin, Peygamber’in siinnetinin sadece kendi
doéneminde yasayanlara has olduguna iliskin iddiasinin bir temeli
yoktur. Her akil ve insaf sahibi kisinin tartismasiz kabul edecegi
apacik gercek; Peygamber tarafindan dinde yapilmasi emredilen her
seyin, ona inananlar tarafindan kabul edilmesinin Peygambere iman
etmenin bir geregi olmasidir. Eger Peygamber sadece belirli bir
kavme gonderilseydi, bu hiikiimler yalniz onlara vacip olurdu. Belirli
bir kavme gonderilmemesi durumunda, Peygamberin davet ettikleri
kime, ne zaman ulasirsa, bu hiikiimler ulastif1 anda onlara da vacip
olur. Peygamberimiz Muhammed’in (sas) kendi doneminde yasayan
Arap olan ve olmayan dahil, kiyamete kadar gelecek biitiin insanliga
gonderildigi apacik bir ger¢ek olup, hi¢ kimse bunu tartisma konusu

22 Riza, “el-islam hiive’l-Kur’an ve’s-Siinne”, 925.

2 Riza, “el-Islam hiive’]-Kur’an ve’s-Siinne”, 925. Tevfik Sidki’nin sézii igin Bk. Sidki, “el-

Islam hiive’l-Kur’an vahdeh: 4raun ve efkarun”, 517.

Sidki, “el-islamu hiive’l-Kur’an vahdeh: ardun ve efkdrun”, 517, 522, a.mlf,, “el-islam

hiive’l-Kur’an vahdeh: raddun li-raddin”, Mecelletu’l-Mendr 9/12 (1324/1907), 913, 919-

920.

% M. Resid Riza, “Tercemetii’t-tabib Muhammed Tevfik Sidki”, Mecelletu’l-Mendr 21/9
(1338/1920), 491.

% Ruza, “Tercemetii’t-tabib Muhammed Tevfik Sidki”, 491.

24
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yapamaz. Bu da, tahsise delalet eden bir delil olmadik¢a Peygamberin
dinin emri olarak getirdigi her seyin, biitiin zaman ve mekanlarda
kendilerine gonderilen insanlarin tamamina tevcih edilmis olmasini
gerektirir.2? Su halde Rizd’ya gore, Peygamberlerin dinin geregi
olarak bildirdiklerinin kabul edilmesi imani bir zorunluluktur.

Riza, imani zorunluluk seklindeki bu temel esasa bir ilke daha
eklemekte ve bu durumda artik Sidki'nin de bu hususta bir
siiphesinin kalmayacagini ifade etmektedir. O da; Peygamber dinde
bir sey emrettiginde, bunu ondan dogrudan alanlarin tamaminin,
bunu biitiin miikellefler i¢cin umumi goriip, sonra da Peygamber’in
bunu sadece kendilerine ya da dil ve vatan gibi kendileriyle ortak
ozellige sahip olanlara has olarak emrettigi seklinde anlamalar1 ve
akillarindan gecirmelerinin diisiiniilemeyecegidir. Zira boyle bir sey
tasavvur olunamaz. Bu takdirde Peygamber’in teblig ve beyanda
eksiklik yaptig1 ve ihmalkarlikta bulundugu anlamina gelir ki bunu
hicbir Miisliimanin cdiz gérmesi miimkiin degildir. 28 Riza’ya gore iste
bu iki esas (imani zorunluluk ve dini hiikiimlerin sadece ilk
muhataplara has oldugu seklinde anlasilmasinin dogru olmamas), iki
temel ilke olarak takdir edildiginde, bunlar dinde zaruri olarak
bilinen ve ilk dénem neslinin iizerinde icma ettigi her seyin islam’dan
oldugunu ortaya koymaktadir. Dolayisiyla bunu terk eden Miisliiman
olarak kabul edilmez.2° Bir biitlin olarak Kur’an ve bes vakit namaz
da bunlardandir. 30 Su halde Rizd’ya gore dinde zaruri olarak bilinen
ve ilk nesillerin iizerinde icma ettigi her husus Islam’dandir ve
bunlarin reddi asla miimkiin degildir. Bunlarin disinda kalanlar
ictihad konusudur. Ancak sabit/sahih olmasi durumunda bunlara da
uyulmasi gerekir. Zira ona gore, kime Hz. Peygamber’den, tizerinde
icmd edilmeksizin dinde zaruri olarak bilinen bir sey ulasir ve de
kendi kanaatine gére sabit olursa, o seyi dinden kabul etmesi o
kimseye vacip olur. Yine kim bir miictehide giivenir ve onun katinda
Peygamber'den sabit bir seyin oldugu bilgisini dgrenirse, o seyi
dinden saymasi da yine o kimseye vacip olur3! Kisacasi Riza'ya gore
sibutu sabit olan hususlar da dinden olup uyulmasi vaciptir ve
bunlar {lizerinde icma bulunmasi da zorunlu degildir. Ona gore,

27
28
29

Riza, “el-Islam hiive’l-Kur’an ve’s-Siinne”, 926.

Riza, “el-Islam hiive’l-Kur’an ve’s-Siinne”, 926.

Riz&’nin  bununla iizerinde icma bulunan miitevatir haberlerin inkarmi kastettigi
anlagilmaktadir. Nitekim Sidki de ileride bahsedilecegi iizere miitevatir haber ve stinnetlerin
dinde delil oldugunu kabul ve itiraf etmistir. Bunda RizA nin bu tiir agiklama ve goriislerinin
etkili oldugu anlagilmaktadir.

Riza, “el-Islam hiive’l-Kur’an ve’s-Siinne”, 926.

31 Ruza, “el-Islam hitve’l-Kur’4n ve’s-Siinne”, 926, 928.

30
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Sidki’nin bu hususu dikkate almas1 durumunda, islam’in aslina iliskin
aykiri/saz goriisleri sona erer. Ayni zamanda Peygamber’den Kur’an
disinda nakledilenler ile Miisliimanlarin ondan amel olarak aldig},
dinde =zaruri olarak bilinip de icmad derecesine ulagsmayanlar
hakkindaki sorun ve iskalleri de azalir. Zira bunlarin disinda kalan ve
ictihadla ulasilan her sey, ilk déonemlerde yayginlik arz eden birer
durumdan ibarettir. 32

Rizd'ya gore dinde zaruri olarak bilinen, lizerinde icma edilen
hususlarin furidaki en agik 6érnegi; sayilar, vakitleri ve rek’atlari ile
bes vakit namazdir. Sahabenin tamaminin, kiyamete kadar Islam’a
girecek biitiin insanlara bu keyfiyet ve sayiyla namazin farz kilindigi
seklinde Peygamber’i (sas) anladiklar1 hususunda herhangi bir siiphe
bulunmamaktadir. Namaz hususunda tabilinun da sahabeden alip
6grendigi, insanlarin da lizerinde uygulayageldikleri yine budur. Eger
bunda bile bir siiphe mimkiin olursa, o halde gecmise dair her
seyden sliphe etmek gerekir.33 Eger Sidki'nin bu tiir en temel
konularda ileri stirdiigii siipheci yaklasim kabul edilirse, bin dort yiiz
kusur yaganan Islam’in reddi ve biitiin bir tarfhi siire¢ batil ve safsata
lizerine insa edilmis gibi bir duruma yol agar. Ayrica bu durum
vahyin aktarildig: ilk kusagin vahyi dogru anlamadigina ve Islam’in
asla dogru diizgiin anlasilmadigina ve yasanmadigina delalet eder ki
bunun kabulii miimkiin degildir.3¢ Bu sebeple Rizd’ya gore Sidki'nin
Kur’an'dan korku namazini/salatu’l-havf delil getirerek farz olan
namazin iki rekat olduguna dair iddiasinin bir temeli yoktur. Zira
dinlerde ve sgeriatlerde genel kaideler ve yasalar insanlarin
ekseriyetle ve cogunlukla tizerinde bulunduklar: hal dikkate alinarak
vaz’ edilir. Nadir ve zaruri haller dikkate alinarak vaz’ edilmez. Keza
ruhsatlar, asil olan kaideler ve genel hiikiimler tizerine kistas olarak
kabul edilmez. Bu itibarla korku halinde kilinan namazin, genel ve
¢ogunluk durumunu ifade eden emniyet halindeki namazin
farziyetine mesned teskil etmesi mimkiin degildir. Kur’an, ne
emniyet ne de korku hallerinde namazin rek’atlarina isaret
etmediginden, bu hususta siinnete uymak zaruridir. Dolayisiyla
Sidki'nin ameli siinnetlerle delil getirmeyi benimsemesi durumunda,
namazin keyfiyetinde ve adedinde diger Miisliimanlara tabi olmasi
kendisine vacip olur. Zira Miisliimanlar, bu hususta Rasulullah’a ittiba
etmislerdir. Allah“O hdlde, Allah'a ve O’nun sézlerine inanan
Resiiliine, o immf peygambere iman edin ve ona ittiba edin ki dogru

32
33

Riz4, “el-Islam hiive’l-Kur’4n ve’s-Siinne”, 926.
Riza, “el-Islam hiive’l-Kur’an ve’s-Siinne”, 927.
3% Enbiya Yildirtm, Kur’an Bize Yeter Siylemi (Ankara: Takdim Yaynlari, 2019), 37-38.
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yolu bulasiniz35 ayetinde misliimanlara Rasulullah’a ittiba etmeyi
emretmistir. Allah’in biitiin insanlara hitap ettigi bu umimi emir,
sadece Araplara has olmayip biitiin insanlar1 kapsayan mutlak bir
emir ve hiikiimdiir.3¢ Riz3, Sidki'nin ‘Evet, Peygamber’e ittiba farzdir.
Ancak her kavmin kendisine davet edilene ittiba etmesi gerekir.
Peygamber zamanindaki Araplar Kitab ve siinnete davet edilmis,
diger insanlar ise sadece Kitab’a davet edilmistir’ seklindeki itirazina
da cevap vermistir. Riza'ya gore davette boyle bir ayrim yapmanin bir
delili yoktur. Zira siinnet, Peygamber’in (sas) hidayette ve Kur'an’la
hidayete ¢agirmadaki siretinden baska bir sey degildir. O, insanlarin
Kur'an’t en iyi bileni ve yasayis olarak onlarin en iyi ve en giizel
olanidir.3? Sonuc¢ olarak Rizd'ya gore slinnet Hz. Peygamber’in
hayatinda Kur’an’'in pratik tatbikinden ve beyanindan ibarettir. Bu
sebeple Islam dini asil olarak Kur’an ve siinnetten ibarettir.

2.2. Dinin Kur’an ve Stinnetle Siib{itu

Tevfik Sidk?’nin siinnete ve hadise yonelik bir diger menfi
yaklasimi, dinin bir kisminin Kur’an’la, bir kisminin siinnet ve hadisle
sabit olmasina itirazda bulunmasidir.38 Riza, Sidki'nin bu itirazina
katilmayarak siinnetin 6nemine ve islevine dikkat cekmektedir. Zira
din ta'lim ve terbiyeden ibarettir. Allah Teala Peygamber’i (sas)
“Nitekim kendi aranizdan, size dyetlerimizi okuyan, sizi her
kotiiliikten arindiran, size kitap ve hikmeti Ogreten, ayrica
bilmediklerinizi de ogreten bir peygamber gonderdik’3® seklinde
tavsif etmistir. Ta'lim; ayetleri, Kitab’1t ve vahyin sirlar1 ve felsefesi
olan hikmeti 6gretmekle gerceklesir. Tezkiye, bir baska ifadeyle
terbiye siinnetle olur. Siinnet, Peygamber’in hidayette ve kendisinde
gozetilen hikmeti gerceklestirecek tarz iizere Kur’an'la amel etmede
izledigi yoldan miitesekkildir. Bu sebeple Allah Teala “Andolsun,
Allah’in Residliinde sizin igin; Allah’a ve ahiret giiniine kavusmayi
uman, Allah’1 cok zikreden kimseler icin giizel bir érnek vardir™®
buyurmustur. Ayetteki ‘lisve’/teessi, Peygamber’i siretinde ve
uygulamalarinda 6rnek almak demektir.*!

Sidki’'nin “Sayet siinnete uymak farz/vacip ve dinin ikinci yarisi
olsaydi, Peygamber ve ashabi, herhangi bir tartisma ve ihtilaf

35 el-A’raf 7/158.

% Ruza, “el-Islam hiive’l-Kur’4n ve’s-Siinne”, 927-928.

87 Ruza, “el-Islam hiive’l-Kur’an ve’s-Siinne”, 928.

% Sidki, “el-Islam hiive’l1-Kur’an vahdeh: araun ve efkarun”, 515.
3 el-Bakara 2/151.

40 el-Ahzab 33/21.

4 Ruza, “el-Islam hitve’l-Kur’an ve’s-Siinne”, 928-929.
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bulunmaksizin Kur’dn’in ulastigi gibi onun da bize ulasmasi i¢in
muhafaza ederdi. Aksi halde Allah Teala, bizim zanla kullukta
bulunmamizi murad ederdi. Oysaki Allah katinda zannin bir degeri
bulunmamaktadir’42  seklindeki itirazina Rizd soyle cevap
vermektedir: “Selefin ve bizim orfiimiizde slinnetin, Peygamber’in
(sas) ve ashabinin, namazin ve haccin keyfiyeti gibi konularda siirekli
yaptiklarini ifade etmesinden baska bir anlami yoktur. Bunlar bize,
stinnetin tamamini kuskulu kilan bir tartisma ve ihtilaftan uzak bir
sekilde ulasmistir. Fikih alimlerinin riikd ve secdelerde okunacak dua
ve zikirlerin hiikkmiinde ihtilaf etmeleri, Peygamber ve ashabinin
uygulamasinin bu sekilde cereyan edip etmedigine iliskin namazin
aslina dayali bir ihtilaf degildir.”43 Rizd’ya gore slinnette, Kur'an’'da
asli olmayan bir sey bulunmamaktadir. Siinnetin sahibinin ahlaki
Kur’'dn’dan ibarettir.#¢ Kur'dn’la amel ederken siinnetten miistagni
kalinamaz. Bir kimsenin kendisini Peygamberin 6rnek ve model
olmasindan miistagni gormesiyle, siinnetten miistagni gormesi
arasindan herhangi bir fark yoktur. Bu ise Kur’an'in yolundan
sapmak ve nassini/hitdbin1i g6z ardi  etmek demektir.45
Miisliimanlarin birliginin gerceklestirecek olan da Kur'an ve
slinnettir.#¢ Netice olarak Riza’ya gore, Peygamber’den itibaren dinde
amel edilerek tevariis eden siinnetler dinde hiiccet ve asil olup, aksi
gorislerin kabulii miimkiin olmadig1 gibi gecerli bir vasfi da haiz
degildir.

Riz3, bu goriis ve yaklasimlariyla Sidki’'nin ameli olanlar dahil
toptanct bir anlayisla siinnetin hiiccet degerine itirazda bulunmasini
dogru bulmamaktadir. Rizd’ya gore ameli olarak intikal eden
stinnetlerin hiiccet olusunda bir problem bulunmamaktadir. Ona goére
bu noktada geriye tartisma konusu olan siinen-i akval olarak
nitelendirilen hadislerin*?, 6zellikle ilk donemlerde (sadr-1 evvel)
lizerinde bir tartisma bulunmayan, amelle uyulan siinnetler seklinde
olmasa bile yine de bunlar din ve genel bir seriat midir?’ sorusu
kalmaktadir. Riza cevap olarak soyle demektedir: “Eger bu soruya
‘evet’ dersek, bu durumda bize varit olacak en biiyiik siiphe; konuyla
ilgili bir sey yazmadan 6nce Sidki'nin bizimle miizakeresinde de ona

42 Sidki, “el-Islam hiive’l-Kur’an vahdeh: raddun li-raddin”, 912.

4 Ruza, “el-Islam hiive’l-Kur’an ve’s-Siinne”, 929.

4 el-Kalem 68/4. Ayrica bk. Ebu’l-Hasen Miislim b. el-Haccac, el-Miisnedu’s-Sahih, thk.
Muhammed Fuad Abdulbaki (Beyrut: Daru Ihyai’t-turasi’l-Arabi, ts.), Salatu’l-musafirin
139 (746).

Riz4, “el-Islam hiive’l-Kur’4n ve’s-Siinne”, 929.

Riza, “el-Islam hiive’l-Kur’an ve’s-Siinne”, 930.

Siinen-i akval ifadesiyle genel olarak dhad hadislerden kavli olanlar kastedilmektedir.

45
46
47
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soyledigimiz gibi, Peygamber’in Kur'an disinda bir sey yazmaktan
nehyetmesi, sahabenin hadis yazmamasi, halifeler basta olmak tlizere
alim ve Onderlerinin hadis rivayetine 6nem vermemesi, aksine
onlardan bundan yiiz cevirdiklerinin nakledilmis olmasidir. Ilim
ehlinden pek ¢ok kimseye hadis yaziminin yasaklanmasi hakkindaki
gorlisiinii sordugumuzda, onlardan ancak bazilar1 Nevevi'nin (6.
676/1277) Sahih-i Miislim Serhinde verdigi cevabi verdiler. Bu ise
taklidi arkalarina atan bu asrin insanlar1 icin ikna edici cevap
olmaktan wuzaktir.”48 Rizd bu meselede din alimlerine cevap
vermelerini ve ilimlerini gizlememelerini teklif etmektedir.4?

Riza, esasinda siibutu halinde hadislerin/siinen-i akval dinde
delil olamayacag1 goriisiinde degildir. O, yukaridaki sozleriyle bir
anlamda hadislerin delil olmasina mani teskil edecek bir takim
siiphelerin dogmasina yol acgacak olan yukarida bahsedilen
soru/nlarin geride soru isareti birakmayacak ve siipheleri izale
edecek sekilde giiniimiiz insanina izah edilmesinin énemine dikkat
cekmektir. Bu sorunlarin odaginda ise hadislerin yazimi meselesi
bulunmaktadir. Burada oncelikle Nevevi'nin konuyla ilgili
degerlendirmelerine yer vermek isabetli olacaktir. Nevevi, serhinde
iki yerde bu meseleye deginmektedir. Nevevi, Ebli Sa‘ld el-Hudri'nin
rivayet ettigi Hz. Peygamber'in “Benden bir sey yazmayin. Kim
benden Kur'dn'dan baska bir sey yazmissa onu silsin. Benden hadis
rivdyet edin, zarari yok. Her kim benim lizerimden kasden yalan
soylerse, cehennemdeki yerine hazir olsun9 hadisini serh ederken
Kadi lyaz'm (6. 544/1149) degerlendirmelerine yer vermektedir.
Kadi Iyaz’a gore, bu meselede sahabe ve tabiln arasinda pek ¢cok
ihtilaf meydana gelmis, bircoklar1 hadis yazmayi1 kerih goriirken
ekseriyeti yazilmasina cevaz vermistir. Sonralari ise hadis yaziminin
cevazl hususunda Miisliimanlar ittifak etmis ve ihtilaf ortadan
kalkmistir. Nevevi, Ebli Sa‘id el-Hudri’nin rivayet ettigi hadisin
maksadinin ihtilafli oldugunu belirterek, bazilarina gére bu yasagin
ezberine itimad edilen, yazdig1 takdirde ezberlememesinden endise
edilenlere yonelik oldugunu ifade etmektedir. Bu durumda yazmaya
izin veren hadisler, ezberine itimad edilmeyen kimselere haml
olunmustur. Nitekim “Ebu Sah icin yazin’>! hadisi, Hz. Ali'nin Sahifesi,

48
49

Riza, “el-islam hiive’l-Kur’an ve’s-Siinne”, 929-930.

Riza, “el-Islam hiive’l-Kur’an ve’s-Siinne”, 930.

50 Miislim, “Ziihd”, 72.

' Ebl Abdillah Muhammed b. Ismail el-Buhari, el-Cdmiu’s-Sahih, thk. Muhammed Ziiheyr
en-Nasir (Daru tavki’n-necat, 1422/2002), “Lukata”, 7, “Diyat” 8; Miislim, “Hac”, 447-48,
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icinde feraiz, slinen ve diyetlerin yer aldig1 Amr b. Hazm’in Kitabi, Hz.
Ebubekir'in Enes’i Bahreyn’e génderirken ona yazdigi icinde zekatla
ilgili bilgilerin bulundugu mektubu, Ebu Hureyre’nin, Abdullah b.
Amr b. el-As’in hadisleri yazdigini, kendisinin yazmadigini ifade eden
hadisi®2 gibi rivayetler, hadis yazimina izin verildigini gosteren
nakiller kabilindendir. Bazi Aalimlere goére yasak hadisleri, izin
hadisleri ile neshedilmistir. Yazim yasagi, Kur'dn'la Kkarisir
endisesinden dolayiydi. Bu endise zail olunca hadislerin yazimina izin
verilmistir. Bazilarina gore ise hadisin yazilmasinin yasaklanmasinda
maksat, hadisle ayeti bir sahifeye yazmaktir. Okuyan kimsenin ayni
sayfada yer alan ayet ve hadisi birbiriyle karistirmamasi i¢in, Kur’an
ile hadisin ayni sayfaya yazilmasi yasaklanmistir.>3

Riz3, hadislerin yazim yasagina iliskin Nevevi'nin bu minvaldeki
aciklama ve degerlendirmelerini yeterli bulmamaktadir. Oysa
hadislerin yazimi hususunda ileri siiriilen siipheler, kavli hadislerin
delil olmasina engel teskil edecek bir mahiyet arz etmemektedir. Zira
Hz. Peygamber’in bir soziliniin delil ve huccet olmasi i¢in mutlaka
yazili olmasi zorunlu degildir. Rasuliilldh, hadislerinin bizatihi
baskalarina iletilmesini talep ederek tesvikte bulunmus>4,
hadisleriyle amel edilmesinde sifahi nakli yeterli bulmustur. Yazim
yasaginin daimi ve genel bir yasak oldugunu sdylemek miimkiin
degildir. Sahabe ve tabitinun Hz. Peygamber’e aidiyetinde siiphe
duymadiklar1>> hadislerle yazili olmasa dahi amel ettikleri bir
vakiadir. Ayrica hadislerin bizatihi sahabe ve tabilin tarafindan
yazildig1 da bir baska realitedir.>¢ Keza sahabe ve tabilinun tamami
hadis yazimi konusunda ortak bir yaklasima sahip degildir. Hadis
yazimina olumsuz tutum sergileyenler oldugu gibi olumlu bir
yaklasim  sergileyenler de vardir ve bunlar ¢ogunlugu

2 Buhari, “flim”, 39.

% Ebl Zekeriyya Yahya b. Seref, en-Nevevi, el-Minhdc Serhu Sahihi Miislim b. el-Haccdc
(Beyrut: Daru ihyai’t-tursi’l-arabi, 1392), 1/244-245, 18/129-130.

5 Eb Davad Siileyman b. el-Es‘as es-Sicistani, Siinenii Ebi Daviid, thk. Suayb el-Arnait - M.

Kamil Karabelli (Dimask: Daru’r-risileti’l-alemiyye, 1430/2009), “ilim”, 10; Eba Isa

Muhammed b. isa b. Sevre et-Tirmizi, Siinenii t-Tirmizi, thk. Bessar Avvad Ma’raf (Beyrit:

Daru’l-garbi’l-arabi, 1418/1998), “Ilim”, 7; EbG Abdillah Muhammed b. Yezid Méace el-

Kazvini, Siinenu Ibn Mdce, thk. Suayb vd. el-Arnatit (Dimask: Daru’r-risaleti’l-dlemiyye,

1430/2009), “Siinne™, 12, 18.

Sahabe doneminde hadislerin Hz. Peygamber’e aidiyeti ile ilgili tartigmalar igin bk

Abdulvahap Ozsoy, Hadis Tenkidi (Istanbul: Beka Yayinlari, 2021).

% Muhammed Mustafa el-A’zami, Dirdsdt fi’l-hadisi’n-Nebevi ve tdrihi tedvinih (el-
Mektebu’l-islami, 1400/1980), 71-143; Abdullah Aydinli, “Hadis Rivayetinde Yazinin
Kullanimi ve Giivenilirligi”, Siinnetin Dindeki Yeri (Istanbul, 1995), 307-320; Mehmet Sait
Toprak, “Hadislerin Rivayeti ve Korunmasinda Sahsi Kayitlar”, Marife: Dini Arastirmalar
Dergisi 8/2 (2008), 101-126.
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olusturmaktadir. Yine hadis yazimina olumsuz yaklasanlardan, hadis
yazimina miuspet baktiklarini ifade eden sozler ve uygulamalar da
kaynaklarda yer almaktadir. Hadis yazimina menfi yaklasan sahabe
ve tabilinun, Allah'in kitabinin geri planda kalacagi, kendi
gorlislerinin  hadislerle karistirilabilecegi gibi bazi endiseleri
bulunmaktadir. Sahabe ve tabilin neslinin yasadig1 ilk asirda Arap
yazist henliz gelismediginden ve yazi malzemeleri yeterli
olmadigindan  onlardan bazilar1 hadis yazimma  menfi
yaklasmislardir. Ancak yazinin ve yazanin giiven verdigi durumlarda
ise hadis kitabetine miispet bir yaklasim sergilemislerdir.57 Ayrica
cokca hadis rivayet etmekten sakindiran halifelerin bizatihi
kendilerinin de hadis rivayet etmeleri, onlarin hadise ve hadis
rivayetine yonelik olumsuz bir durusa sahip olmadiklarinin agikca
ortaya koymaktadir. Onlarin ¢ok¢a hadis rivayet edilmesine zaman
zaman sicak bakmamalarin temelinde de Kur'an'in ihmali, Hz.
Peygamber’e yalan isnad etme korkusu gibi birtakim diisiince ve
endiseler bulunmaktadir.58

Su halde Rizad'nin ileride belirtilecegi lizere, bir taraftan siibutu
halinde kavli/ahad hadislerin hiiccet oldugunu ifade ederken, diger
taraftan hadislerin yazimi Kkonusunda net bir tutum ortaya
koyamadig1 anlasilmaktadir. Sidki ise bazi goriislerinden sonradan
riicu ederek, Hz. Peygamber’in sadece ameli beyaninin delil oldugunu
kabul etmis, fakat Kur'an’in Hz. Peygamber’in kavli beyanina ihtiyaci
bulunmadigini iddia ederek kavli stinnetlerin/ahad hadislerin delil
teskil etmesine yonelik itirazini siirdiirmistiir. O, 6zellikle Kur’an ile
hadislerin slibut ve mahiyet gibi birgok yonden farklilik arz ettigini,
Kur’an'in anlaminin agik olup Peygamber’in kavli siinnetiyle Kur’an’1
acikladigini sdylemenin bir anlami bulunmadigini ileri stirmektedir.
Ona gore Allah Teala'nin “/nsanlara, kendilerine indirileni actklaman
icin ve diisiiniip anlasinlar diye sana da bu Kur'dn'l indirdik.”° ayeti
ameli beyani da i¢ine almakta olup, ayette kavli beyanin kastedildigi
dogru degildir. Ameli beyan da Kitaptakileri agiklamak ve fiille tasvir
etmekle sinirlidir.60

7 Bu hususta genis bilgi ve degerlendirmeler icin bk.Sait Inan, Hicri Birinci Yiizyilda Hadis

Kitabeti - Hz. Peygamber Sonras: (Konya: Hikmetevi Yayinlari, 2021).

Mustafa Karatas, “Hadis Rivayeti Karsisinda Sahabenin Tutumu”, Diyanet flmi Dergi 36/1
(2000), 5-18. Hz. Omer’in mesela EbGi Hureyre’ye miidahalesi dogrudan hadis rivayetine
degil, yapilan rivayetin yontem, usul ve tarzina matuftur. Genis bilgi i¢in Bk. Abdulvahap
Ozsoy, “Ebi Hureyre’ye Yonelik Iksaru’l-Hadis Elestirisine Farkli Bir Bakis”, Atatiirk
Universitesi Islami Ilimler Fakiiltesi Dergisi 41 (2014), 239-255.

% en-Nahl 16/44.

80 Si1dki, “el-Islam hiive’l-Kur’an vahdeh: raddun li-raddin”, 922-925.
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Riz4, Sidki'nin bu itirazini yerinde bulmamis, Peygamber’in (sas)
soz ve fiili ile Kur’an’in miibeyyini oldugunu ifade ederek tafsil, tahsis
ve takyidin bu beyanin kapsami dahilinde yer aldigina dikkat ¢ekmis,
ancak Kur’an’in hiikiimlerinden bir hiikmi iptal etmenin buna dahil
olmadigini belirtmistir.6? Dolayisiyla Rizd’'nin bu degerlendirmeleri
oldukca isabetli olup, Sidki'nin kavll hadislere yonelik bu tiir
itirazlarimin hicbir acidan vakiayla ve gerceklerle bagdasir bir yonii
bulunmamaktadir. Zira Hz. Peygamber’in ilk muhataplar1 sahabenin,
Hz. Peygamber’in sadece ameli beyanlarini dikkate alip kavli
beyanlarim1 dikkate almadiklar1 gibi bir durum asla s6z konusu
degildir. Keza kaynag itibariyle Hz. Peygamber’e ait olduktan sonra
onun Kkavli/sozii ve ameli/fiili arasinda bir ayirim yapmanin bir
manasl bulunmamaktadir. Hz. Peygamber’den ashabina kendi
fiillerine tabi olup sozlerine tabi olmamasini emrettigine dair bir
beyan asla vaki degildir. Bu itibarla sahabe ve tabilinun kavli
stinnetlerden miitesekkil Hz. Peygamber’in hadislerini yazmalari,
rivayet etmeleri ve tedvin faaliyetlerinde bulunmalar1 bunlarin delil
olmasinin en biiytik kanitidir.

Buna ragmen Rizd'min ilk baslarda kavli hadisler hakkinda
cekinceli bir tavir sergilemesi, Eb(i Reyye gibi bazi isimlerin onun da
bunlar delil olarak gérmedigi seklinde degerlendirmeler yapmasina
yol agmistir. Ancak Mustafa Sibal (6.1964), Eb(i Reyye’nin dinin
Kur’an'dan ve amell siinnetle gelenlerden ibaret oldugu, bunlarin
disinda kalan s6zlii stinnetlerin (hadislerin) ameli gerektirmedigi
seklindeki gortisiini Muhammed Abduh ve Resid Rizd'ya
dayandirmasina itiraz etmistir. Sibal’'ye gore, Abduh’un hadis bilgisi
yetersiz oldugundan kendisinden Eb{ Reyye gibilerin dayanak olarak
alacag gorisler sadir olmustur. Ancak bu durum Riza i¢gin gegerli
degildir. Zira Riz3, ilk baslarda hadis bilgisi yetersiz olsa da, 1slah
calismalarini Ustlendikten sonra hadis bilgisi artmis, Ezher
alimlerinin stinnet ilimlerini ihmal etmeleri tizerine Misir'da siinnet
bayraginin tasiyicisi ve alimlerin kavli siinnete en siki sarilan1 haline
gelmistir.2 Dolayisiyla Riz&'min ilk baslarda kavli stlinnetler
konusunda farkli bir yaklasim i¢inde olsa da zaman i¢cinde miisbet
manada bir degisim gecirdigi anlasilmaktadir.63 Riza’'nin tefsirinde ve
yazilarinda sahih olarak nitelendirdigi hadislere yer vermis olmasi

61 Riza, “Babu’l-munizara ve’l-murasale”, 698.

62 S1bai, Islam Hukukunda Siinnetin Yeri, 53-54.

83 Resid Rizd’nin ilk baglarda kavli hadislere mesafeli bir tutum sergiledigi halde, zamanla
kavli hadislerin hucciyyetini kabul ettigine iliskin olarak ayrica Bk. Ramazani, Ardu
Muhammed Resid Riza fi kaddya’s-siinneti 'n-nebeviyye min hildli Mecelleti’l-Mendr, 122-
124.
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bunu teyit etmektedir. Dolayisiyla Riza, hadis ve siinnete iliskin
meselelerde c¢ogu noktada Sidki’yle hemfikir degildir.6* Nitekim
Riz&'nin, sadece ameli slinnetleri kabul edip sened ve metinleri sahih
olan, Peygamber'den sabit kavll hadisleri reddeden kisi ve gruplari
bid’at ehli olarak degerlendirmesi de® kendisinin kavli hadislere
miispet baktiginin bir delilidir.

2.3. Ahad Hadislerin Hiiccet Olusu

Sidki dhad hadislerin dinde hiiccet olusuna hem amel hem de
bilgi degeri acisindan bir takim itirazlarda bulunmustur.

2.3.1 Ahad Hadislerin Amel Degeri

Tevfik Sidki, kavli siinnetler olarak isimlendirdigi ahad
hadislerin dinde delil olmasi hususunda yeterince ikna olmamis ve bu
hususta itirazlarini stirdiirmiistiir. Ancak Riza, hadislerin yazimi
meselesindeki tutumuna ragmen ahad hadislerin hiiccet olusunda
Sidki'nin itirazlarina katilmamaktadir. Ona gore, Hz. Peygamber’in
(sas) dinle ilgili olarak acikladig1 ve ortaya koydugu her soz, fiil ve
takrir, kendi nezdinde sabit/sahih olan kimse i¢in hiiccettir ve delélet
ettigi seye boyun egmesi o kimsenin iizerine vaciptir. Eger hadis,
sibutundan sonra Kur’an’dan bir dyet veya bir baska hadisle, ya da
hissi ve akli bir delille tedruz ederse, bu durumda teddul,é6 tercih,
cem ve te'vil kaidelerinin geregine gore hareket edilir ve hiikiim
verilir. Zira muhaddisler de hadisin, Kur’an nassina, dinde kat'i olarak
yer alan hususlara, hissi ve akli gerceklere aykir1 olmasini, mevzi
olmasinin birer aldmeti olarak degerlendirmislerdir.6?

Sidki’'nin ahad hadislere yonelttigi bir itiraz da dhad hadislerle
amelin vacip olmasi durumunda, her miikellefin isini giliclini
birakarak gece giindiiz devasa hadis kitaplarin1 arastirmasi ve
bunlardan hangisinin sahth, hasen, zayif, mevz{, nasih, mensih,
mevk(f ve merfi oldugunu o6grenmesi gerektigi seklindeki
itirazidir.68 Riza’ya gore bu itiraz yerinde bir itiraz olmayip realiteyle
bagdasmamaktir. Ummetin selefinden ve fikih imamlarindan higbiri,
dini bilmenin muhaddislerin rivayet ettigi hadislerin ekseriyetini
degil tamamini bilmeye bagh oldugu seklinde bir s6z sd6ylememistir.

8 G. Herald A. Juynboll, Modern Misir’da Hadis Tartismalari, ¢ev. Salih Ozer (Ankara:
Ankara Okulu Yayinlari, 2018), 34.

8  Resid Riza, Mecelletii’I-Mendr, 30/688.

8  Teadiil ifadesiyle nasslarin/delillerin siibut ve delalet bakimmdan denkliginin kastedildigi

anlasilmaktadir.

Riza, “Babu’l-munazara ve’l-murasale”, 694.

Sidki, “el-islam hiive’l-Kur’an vahdeh: araun ve efkarun”, 516.
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Nitekim misliimanlarin  ekseriyetinin amell  hiikiimlerinde
kendilerine ittiba ettikleri dort mezhep imami da hadislerin
tamamina muttali degildi. Ozellikle de Eb{ Hanife, islam beldelerine
yayllmis olan ravilerden hadis almak i¢in herhangi bir rihlede
bulunmamistir. Keza hadisler kolaylikla alinabilinecek sekilde
kitaplarda tedvin edilmemisti. Bununla beraber onun imameti ve
ictihad1 kendi tabiileri ve ehl-i siinnetten digerleri tarafindan kabul
edilmistir.6® Bu bakimdan Rizd’ya gore, iimmetin selefi ve halefi
nezdinde cari olan, kime bir hadis ulasir, kendi nazarinda da siibut
bulursa, o hadisle amel etmesi o kimseye vacip olur. Bir kimse de
kendi nazarinda stibut bulmadig1 veya bunun bilgisine sahip olmadig1
icin bazi hadislere muhalefet ederse, bu hususta ma’zurdur. Allah’in
Kitab1 dinde birinci mertebede, tlizerinde ittifak edilen ameli
siinnetler ikinci mertebede yer alir. Hakkinda rivayet ve delalet
bakimindan ihtilafin bulundugu ahad hadisler ve siinnetlerden sabit
olanlar ise t¢lincli mertebede yer alir. Kim ittifak edilenle amel
ederse, ahirette kurtulan ve Allah’a yakin olan bir Miisliiman olmus
olur.70

Goruldigi lizere Riza, lizerinde rivayet ve deladlet bakimindan
ihtilaf bulunan dhad hadislerden sabit olanlarin ameli gerektirdigini,
dinde Allah'in Kitab1 ve lizerinde ittifak edilen ameli siinnetlerden
sonra l¢ilincli mertebede yer aldigini agik¢a ifade etmektedir. Ona
gore ilk donem Miisliiman toplumu ve sevad-1 azam tarafindan
lizerinde amelin cari olmadigl, sahabeden rasid halifelerin ve
digerlerinin yazmadig, ¢agrida bulunmadigi, himmetlerini haberleri
ve asar1 toplamaya ve hifzetmeye sarf eden bazi kimselerin
rivayetinde tek kaldigi (infirad) hadislere gelince bunun tafsilati
vardir. Bunun 6zii ise bu tiir hadisleri arastirmanin her miikellef i¢in
gerekli olmamasidir. Ancak bunlar1 6grenmek bilgisini artirir. Kim bu
hadislerden bir sey 6grenir, kendisinden daha giiclii bir delile muhalif
olmaksizin metin ve sened bakimindan kendi kanaatine gore sahih
olursa, onu kabul etmesi ve ona gore hareket etmesi o kimseye vacip
olur.”! Hasili Riza’ya gore, bu tiir hadislerin sabit oldugunun bilgisine
ulasilmasi ve sihhatine kani olunmasi halinde ahad hadisler hem
kabulii hem de ameli gerektirir.

69
70
71

Riz4, “Babu’l-munézara ve’l-murisale”, 695.

Riz4, “Babu’l-munazara ve’l-murasale”, 695.

Riza, “Babu’l-mundzara ve’l-murasale”, 699. Ayrica bk. Aydin, Neo-Selefilik Ekoliiniin
Hadis-Siinnet Anlayisi (Resid Rizd Ornegi), 118-119.
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2.3.2. Ahad Hadislerin Bilgi Degeri

Sidki'nin  bir diger itirazi ahad hadislerin Dbilgi degeri
hakkindadir. Ona goére ahad hadisler zan ifade etmekte olup, zanla
amel Kur'dn’da zemmedilmistir.72 Riza, bu itirazinda da Sidki'ye
katilmamaktadir. O, d4had hadislerin bilgi mi yoksa zan mi ifade
ettigini e/-Mendrda cokca dile getirdigini ve “A/lah, onlarin imanini
artirdr”3  ayetinin tefsirinde’* degerlendirdigini belirterek zan
ifadesinin iki anlami ihtiva ettigine dikkat ¢ekmektedir. Birincisi zan,
sabit olduguna inanilan, ancak zayif da olsa sabit olmama ihtimali
bulunan zandir. Bu ise Kur'an’da “Siiphesiz zan, hakikat adina bir sey
ifade etmez (gercek ve kesin bilginin yerini tutamaz)”’> dyetinde yer
alan zandir. IKincisi ise, sabit olmama gibi bir ihtimal barindirmayan,
bir seyin sabit olduguna kesin olarak inanmay1 ifade eden zandir.
Boyle bir zanda sabit olmamaya dayanak teskil edecek bir burhan da
bulunmamaktadir. Béyle bir zan bazen dilde ve dinde yakin ve ilim
olarak isimlendirilir. Ancak mantik ve kelam Aalimlerine ve de
filozoflara gore bu yakin olarak isimlendirilmez. Zira onlar yakini,
ilimde en iist mertebeyi ifade etmek tlizere kullanmaktadir. O da bir
seyin burhanla siibut bulmasi ve ziddinin imkansiz olmasidir.7¢

Zannin bu farkh kullanimlarina iliskin degerlendirmelerinden
hareketle, Rizd'ya gore bazi dhad haberler dil, din ve adet/orf
bakimindan ilim ve yakin ifade edip, bazilar1 béyle bir bilgi ifade
etmezken; ahad haberlerden hicbiri burhani ilim ve mantiki yakinlik
anlaminda bir bilgi ifade etmez.77 Ayrica Riza, haber-i vahitlerin ilim
ifade edecegini, Sidki'nin bizatihi kendisi de inkar edemeyecegini
belirtir. Nitekim eger ona arkadaslarindan birisi, tasdik edecegi ve
kalbinin mutmain olacagi bir seyi haber verecek olsa, o da onu haber
verir, dogrulugu hususunda siiphe duymazdi. Meseld bu giinlerde
onun, namaz ve iftar vaktinin girisi hakkinda miiezzini tasdik etmesi
bunun gibidir. O, bu hususta siiphe etmez ve geregiyle amel etmede
isi agirdan almaz. Dolayisiyla bu durumda Sidki'nin, Kur’an’in
zemmettigi zanla amel ettigi séylenemez.”8

2 Muhammed Tevfik Sidki, “en-Nesh fi’s-serdi’i’l-ilahiyye”, Mecelletu’l-Mendr 10/9
(1325/1907), 687.

7 Al-i imrén, 3/173.

™ Muhammed Resid Riza, Tefsiru I-Mendr (Misir: Daru’l-Menar, 1367), 4/240-241.

> Yunus, 10/36.

6 Riza, “Babu’l-munazara ve’l-murasale”, 695.

T Riza, “Babu’l-munizara ve’l-murasale”, 695.

8 Riza, “Babu’l-munizara ve’l-murasale”, 696.

DiNBILIMLERiI AKADEMiK ARASTIRMA DERGISi CILT 22 SAYI 1



—— TEVFIK SIDKPNIN HADIS VE SUNNETE YONELIK ITIRAZLARINA RESID RIZA’NIN YAKLASIMI VE ELESTIRILERI ——

Riz3, bu baglamda temel hadis kaynaklarinda yer alan hadislerin
bilgi degerine iliskin de degerlendirmelerde bulunmaktadir. Ona gore
muhaddislerin  meshur  kitaplarinda nakledilen  hadislerin
ekseriyetinin ilim ve yakin ifade ettiginde asla bir siiphe s6z konusu
degildir. Zira Misliimanlarin Peygamber’den (sas) naklettiklerinin
tamaminin giivenilir olmadig1 diisiiniilemez. Keza tarihcilerin
lizerinde ittifak ettikleri tarihi rivayetlerin ekseriyetinin yalan
oldugunu diisiinmek de makul degildir. Su halde muhaddisler,
hadislerin sihhatini arastirmay1 ve zabtini tarihcilerden daha siki
tuttuklarina gére muhaddislerin naklettiklerinin ve sihhatinde ittifak
ettiklerinin ekseriyeti nasil yalan olabilir? Muhaddislerin ravileri sirf
ta’dil etmesi, hi¢bir arastirmada bulunmaksizin ve tenkide tabi
tutmaksizin rivayetlerinin tamaminin kabul edilmesini
gerektirmedigi gibi bazi adil ravilerin hata etme ihtimalinin
bulunmasi ve bazilarinda bu durumun vuku bulmasi, rivayetlerinin
tamamina giiven duyulmasina engel degildir.”°

Riz3, bu meyanda 6zel olarak Buhari (61. 256/870) ve Miislim’in
(6l. 261/875) konumuna ve hadislerinin degerine iliskin bazi
degerlendirmelerde de bulunur. Ona gore Buharl ve Miislim
eserlerine hadis alirken sihhatini siki tuttuklari icin onlarin Sahifrleri
sened ve metin bakimindan hadis kitaplarinin en sahih olanmidir.
Bununla birlikte muhaddisler, onlarin hadislerini arastirarak tenkide
tabi tutmuslar, bazi ravilerini cerh etmisler, bazi hadislerin
metinlerindeki hata ve kusurlara dikkat c¢ekmislerdir. Nitekim
Miislim ve diger bazi muhaddislerin, Buhar'nin Serik’ten rivayet
ettigi Mirac hadisini8® hatali olarak degerlendirmesi,8! yine bazi
muhaddislerin de Mislim’in, Allah’in topragi cumartesi glni
yarattig1,82 {i¢ riikk(i ve ii¢ secde seklindeki kiisuf namazi83 ve Ebi
Siifyan’in miisliiman olduktan sonra Peygamber’in (sas), kiz1 Ummii
Habibe ile evlenmesini ve oglu Muaviye’yi katib edinmesini istemesi
hadislerinde8* hata ettigi yoniinde degerlendirmelerde bulunmalar:
bu duruma birer drnektir.85 Rizd'ya gore her ne kadar Sahihayr'in
baz1 rivayetleri tenkide ugramis olsa da Buharl ve Miislim ravi

" Riza, “Babu’l-munizara ve’l-murasale”, 696.

8 Buhari, “Menakib”. 24, “Tevhid”, 67.

8 Serik’in rivayet ettigi hadisin degerlendirilmesi igin bk. Mehmed Said Hatiboglu,
“Miisliiman Alimlerin Buhari ve Miislim’e Yénelik Elestirileri”, Isldmi Arastirmalar 10/1
(1997), 10-11.

82 Miislim, “Sifatu’l-kiydme”, 27.

8 Miislim, “Kusif”, 6.

8 Miislim, “Fezailu’s-sahabe”, 168.

8 Riza, “Babu’l-munizara ve’l-murésale”, 696.
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degerlendirmelerinde ve hadislerin tashihinde otorite olup bu
konuda onlar1 tenkit eden miinekkitlere gére daha iistiin bir vasfi
haizdirler. Ozellikle de Buhari, hadislerin tashihinde muhaddislerin
en miidekkik olanidir. Buna ragmen Buhari cerh ve ta’dilde hata ve
yanilgidan masum degildir.86

Buradan hareketle Riza, Sahihayrnda yer alan ve Kur'an’a
uygunlukta siiphe arz eden bazi rivayetlerin reddedilmesini ciiz
gormektedir. Zira ona gore, senedi sahih olan kiisuf namazi
hakkindaki rivayetin, carl olan amele muhalif olmasi1 ve yine Allah’in
topragi/yeri cumartesi glinli yarattifl rivayetinin, yerlerin ve
goklerin alti giinde yaratildigin1 ifade eden Aayetlere8’” ve buna
muvafakat eden rivayetlere aykirilig1 sebebiyle reddi caiz oldugunda
hifzi, zabti1 ve kendisinde bir seyin kaybolmamasi agisindan Kur’an’a
uygunlukta siiphe arz eden rivayetlerin reddedilmesi daha evla ve
caizdir. Ozellikle de bu tiir siipheleri gidermede bir ¢ikis yolu
bulamayan Sidki gibi kimseler icin bu durum gecerlidir.88 Rizd’ya
gore yine miisahede olunan vakiaya aykirilik arz eden rivayetler de
bunun gibidir. Mesela giinesin battiktan sonra nereye gittigiyle ilgili
rivayet, bu duruma bir 6rnektir.8° Ona gére bu hususta verilen
cevaplar ve yapilan yorumlar ikna edici olmaktan uzak olup,
rivayetteki soru ve cevapla uyumlu degildir.?0 Rizd diinyanin
ahvaliyle ilgili Sahif'te az yer tutan bu tiir hadislerden bazilarinin
Peygamber’in re’yine dayandigini belirterek, Peygamberlerin bu
konularda hata edebileceklerini ifade etmektedir. Zira Peygamberler,
davetlerinin ve niibiivvetlerinin dogrulugunu, mahlukatla ilgili
durumlar1 hakikatleri lizere bilmeye dayandirmazlar. Din alimleri,
hurma asilamayla ilgili sahih hadisin delalet ettigi gibi, onlarin bu
konularda masum olduklarini ifade etmemislerdir. Ancak, gayb
aleminden haber vermek bundan istisna edilmistir. Onlar bu hususta
masumdurlar.??

Riza, Sahihayn hadislerini ciddi bir tetkikten ge¢irmeden derhal
Kur’'an’a aykiri goriilerek reddedilmesini ise isabetli bulmamaktadir.

8  Riza, “Babu’l-munizara ve’l-murasale”, 696.

87 el-A’raf 7/54, Yunus 10/3, Had 11/7, el-Furkan 25/59, es-Secde 32/4.

8 Riza, “Babu’l-mundzara ve’l-murésale”, 697. Nitekim Riza’ya gore bu tiir siiphe arz eden
rivayetlerden biri de bazi yahudilerin Peygamber’e (sas) sihir yapmasi hakkindaki rivayet
olup el-Ustazu’l-imam (Muhammed Abduh) bunu reddetmis, rivayetin te’viline iliskin
yorumlardan higbirini yerinde bulmamistir. Abduh’un gerekgeleri igin bk. Riza, “Babu’l-
munézara ve’l-murasale”, 697.

8 Buyhari, Tevhid 22-23; Miislim, iméan 250-51.

% Riza, “Babu’l-munizara ve’l-murésale”, 697.

9 Riza, “Babu’l-munizara ve’l-murésale”, 697-698.
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Dolayisiyla o, bu hususta Sidk'nin yaklasimini  yerinde
gormemektedir. Rizd’ya gore, haberin kendisi, anlam1 yahut hakiki
muhalefet nevilerinden biri bakimindan Kur’an’a mubhalif hadislere
gelince, muhaddisler senedlerindeki ravileri tevsik etseler dahi
gercekte sahih olmalar1i miimkiin degildir. Ancak haklarinda hiikkiim
vermeden 6nce bu hususta tetkik gerekir. Dolayisiyla Sidki'nin altin
ve giimiis kaplarda yeme igmenin haram olmasini, ziyneti ve temiz
olan seyleri miibah sayan ayete muhalif olarak degerlendirmesi
isabetli degildir. Zira Peygamber (sas) bu hiikmii, zinet ayetinden
onceki Allah Teala’'nin su kavlinden istinbat etmistir: “Viyin icin fakat
israf etmeyin. (linkii Allah israf edenleri sevmez. 2 $u halde altin ve
glimiis kaplarda yemek ve icmek, 6zellikle de bu zamanda yasayan
miislimanlar agisindan biyiik bir israftir. Yine kadini, halasi veya
teyzesi ile bir nikahta toplamak da bunun gibidir. Peygamber (sas)
bunun haram olmast hikmini, iki kiz kardesi aynmi anda
nikahlamanin haram olmasindan almistir. Zira her ikisinde de illet
aynidir. Allah Tealamin “Bunlarin disindaki kadinlarla evienmeniz
size helal kilind1’®3 ayeti, kadini, halasi veya teyzesi ile ayn1 nikah
altinda toplamayi icermez. Dolayisiyla hadis, bu ayete mubhalif
degildir. Fakat cumhur hadisi, ayeti tahsis edici olarak
degerlendirmistir. Stinnetin Kur’an’1 tahsis etmesi ise caiz ve vakidir.
Bazilar1 bunu nesh olarak isimlendirse de mana bakimindan yine
aykirt bir durum s6z konusu degildir.94 Kisacas1 Rizd’'ya gore
Sahihayn hakkinda soziin 6zii, rivayetlerinin ekseriyetinin hadis
dlimleri nezdinde miittefekun aleyh olmasi, sened ve metinleri
bakimindan tartismaya mahal bir durumun bulunmamasidir. Onlarda
yer alan sadece az sayida rivayet muhtelefun fih olup, fikih
imamlarinin neredeyse tamami da bu az sayidaki ihtilafli hadislerin
ekseriyetine muhaliftir.?>

2.4. Hz. Peygamber’in Tesri Yetkisi

Sidki’'nin siinnete yonelik itirazlarindan biri de Peygamber’in
Kur’'an disinda bir seyi helal ve haram kilamayacagi goriisidiir. Ona
gore ‘“Iste o Peygamber onlara iyiligi emreder, onlari kétiiliikten
meneder, onlara temiz seyleri heldl, pis seyleri haram kilar™¢
dyetinde Peygamber’in Kur’an disinda emir ve nehiyde bulunacagina
veya hiikiim koyabilecegine yonelik bir deldlet bulunmayip, ayette

2 el-A’raf 7/31.

9 en-Nisa 4/24.

% Riza, “Babu’l-munézara ve’l-murasale”, 698.
% Riza, “Babu’l-munizara ve’l-murésale”, 697.
% el-A’raf 7/157.
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Kur'an’a ittibain aym1 zamanda Peygamber’e ittiba oldugu
kastedilmistir.?”

Riza, Hz. Peygamber’in hiikiim koyma yetkisinin bulunmadigi
seklindeki itirazinda da Tevfik Sidki'ye katilmamaktadir. Zira ona
gore Hz. Peygamber (sas) Allah’in izniyle Sari'dir. Bu sebeple bazi
meseleler hakkinda soruldugunda “Sayet evet deseydim, vacip/farz
olurdu’8 buyurmustur. Nitekim O (sas) bu yetkiyle Medine'nin iki
harre arasini yasak ilan etmis ve Mekke’'nin harem bolgesi gibi harem
kilmistir. Dolayisiyla orada avlanmak helal degildir, agaci kesilmez ve
otu koparilmaz.?® Burada Kur’an’t nakzeden ve ona aykir1 olan bir
durum s6z konusu degildir. Peygamberin Medine'yi, 6zel bir vahiy
disinda, kendi karariyla haram kilmasina delalet eden delillerden biri
de Abbas'in, Peygamber’e (sas) ‘Izhir otu hari¢’ demis olmass,
Peygamberin de bunun tizerine “/zhir otu hari¢” buyurmak suretiyle
haram kilmis olmasidir.190 Boylece Hz. Peygamber “otu koparilmaz”
soziiyle izhir otunu istisna etmistir. Zira izhir onlarin ihtiya¢ duydugu
kokulu bir bitkidir. Ancak bu tiir tesri olduk¢a azdir ve hakkinda
ihtilaf vardir.10? Bu itibarla Riz&’ya gore, Sidki'nin Peygamberin
Allah’in Kitab1 disinda tesride bulunamayacagi seklindeki iddiasi
delilden yoksun bir iddiddan ibarettir.102

3. Rizd'nin, Sidki’nin Goriislerini Gbézden Gegirmesine ve
Riiciuna Tesiri

Resid Riz4, Sidki’nin meshur “Islam, yalniz Kur’an’dan ibarettir”
seklindeki makaleleri iizerine “el-IslAim hiive’l-Kur'an ve’s-siinne”,
“Islam, Kur’an ve siinnet'ten ibarettir” isimli bir yaz1 kaleme almus,
Sidki'nin icine diistligii celiskilere ve hatalara dikkat ¢ekerek tenkitler
yOneltmis, meselenin hakiki boyutlarina yer vermistir.193 Riza'nin
yazist Sidki iizerinde olduk¢a etkili olmus, akabinde e/-Mendr'da
“Usulu’l-islam: Kelimetu insaf ve i'tirAf” bashkli bir yazi yazarak
bilhassa ameli slinnetlerle alakal goriislerinden riicu ettigini beyan
etmistir.104

97 Sidki, “el-Islam hiive’l1-Kur’an vahdeh: raddun li-raddin”, 909.

% Miislim, Hacc 412; Ebt Abdillah Ahmed b. Muhammed es-Seybani, Miisned, thk. Suayb el-
Arnaut - Adil Mursid (Beyrut: Muessesetu’r-Risale, 1421/2001), 2/237, 5/458.

% Buhari, "Fezailu'l-Medine", 1; Miislim, "Hac" 454-459.

100 Byhard, “Ilim”, 39, “Cenaiz”, 77, “Cezau’s-sayd”, 7, “Buyd”, 28, “Megazi”, 52; Mislim,

“Hac”, 445.

Riz4, “Babu’l-munézara ve’l-murisale”, 698.

Riza, “el-Islam hiive’l-Kur’an ve’s-Siinne”, 925.

Riz4, “el-Islam hiive’l-Kur’an ve’s-Siinne”, 925-930.

104 S1dki, “Usulu’l-islam, kelimetu insaf ve i’tiraf”, 140. Juynboll, Modern Misir’da Hadis
Tartismalart, 33.

101
102
103
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Sidki, yazisinda meselenin 6zilinlin kavli siinnetler ile ameli
stinnetler olmak tizere iki konuya miinhasir oldugunu, ancak kavli
stinnetler konusunda kendisine reddiyede bulunanlarin sadra sifa bir
sey ortaya koyamadiklarini, hatta istadi Rizd'nin bu konuda
kendisiyle ayni kanaatte oldugu belirtmektedir. Sidki, ameli siinnetler
konusundaki yaklasiminin hatali oldugunu kabul ederek, Kur’an’da
zikredilmedigi halde, sahabenin Peygamber’den (sas) anladiklarinin
baglayic1 bir din oldugunun gerekliligini inkdr etmesinin asirilik
oldugunu, zira Miisliimanlarin selefi ve halefinin, aralarinda en kiiciik
bir ihtilaf olmaksizin amel ve itikad agisindan bu hususta icma
ettigini, hakikatte bunun en ehemmiyet arz edeninin, namazin rek’at
sayllar1 meselesi oldugunu ifade etmektedir. Sidki, bu hususta
Rizd'nin yazdiklarinin kendisine reddiye olarak yeterli oldugunu
belirterek hatasini itiraf etmekte, bu amagla yazdiklarindan ve
soylediklerinden dolay1 Allah’tan kendisini bagislamasin1 ve bu tiir
hatalara tekrar diismekten kendisini korumasini dilemektedir.105
Sidki, bu mesele lizerinde uzunca tedebbiir ve tefekkiir ettikten sonra
ulastig1 inang ve kanaatini soyle ifade etmektedir: “Islam, Kur’an ve
Miisliimanlarin selef ve halefinin amel ve itikad olarak baglayici din
oldugu hususunda tlzerinde icma ettiklerinden ibarettir. Bir diger
ifadeyle, IslAm’in {lizerine bina edildigi iki asil Kitab ve selefin
nezdindeki anlamiyla Siinnet-i Nebeviyye'dir. Stinnet, Peygamber’in
(sas), dini tatbikte ve geregiyle amel etmede tuttugu yoldur. Bana
gore, ittiba edilmesinde iizerinde icma bulunmayan kavli siinnetler
ile diinyevi durumlarla siki bir alakasi olan s6z gelimi bazi hadler,
zekat ve fitre mallarinin oranlari, siniflari ve Kitap’ta zikredilmeyen
diger bazi konular buna dahil degildir.”106

Gorildiigii iizere Sidki, meshur makalesini kaleme alirken ameli
stinnetler dahil siinnetin dinde hi¢bir delil degeri olmadigi, islam’in
sadece Kur’an’dan ibaret oldugu seklinde toptanci bir fikriyat
icerisindeyken, bilhassa Resld Rizd'nin reddiyeleri neticesinde
siinneti toptan redden riicu etmis, ameli siinnetleri tartismasiz kabul
ederek Islam’in agik¢a Kur’an ve Siinnet’ten ibaret oldugunu itiraf ve
ilan etmistir. Ancak Sidki, kavli siinnetler olarak nitelendirdigi,
tizerinde icmanin bulunmadig1 ahad hadislerle, diinyevi durumlarla
siki bir aldkasi olan bazi hususlari bunun disinda tutmus, bunlarin
delil olmasi hususunda yeterince ikna olmamis ve mesafeli bir
yaklasim sergilemistir. Oysa Rizd bu hususta ona tam olarak
katilmamakta ve Sidk'nin istisna ettigi hadislerden bazilari tizerinde

105 §ydki, “Usiilu’l-Islam kelimetu insaf ve i’tiraf”, 140.
106 §dki, “Usiilu’l-Islam kelimetu insaf ve i’tiraf”, 140.
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de icma bulunduguna dikkat cekmektedir. Riza, Sidki’'nin hadislerin
mutlak olarak Peygamber’e didiyetine degil, dinin kat'i asillarindan
olmasina itiraz ettigini belirtmektedir.197 Su halde bu durum,
meselenin ve tartismanin kavli stinnetler/ahad hadisler ekseninde
yogunlastigini gostermektedir. Dolayisiyla Juynboll'in ifadesiyle,
modern donemde Misir'da sahihlik {izerinde tartismalar zaten
ekseriyetle kavli siinneti kaydeden dhad hadislerin hiiccet degeriyle
sinirll kalmis, ameli siinneti betimleyen dhad hadislerin hiiccetligine
nadiren itiraz edilmistir.108

Burada su hususu da ifade etmek gerekir ki, Sidki her ne kadar
ahad hadisler konusunda yeterince ikna olmamis, elestirel ve
mesafeli bir tutum sergilemis olsa da, yine de kavli
stinnetleri/hadisleri kabul etmekten delil olarak kullanmaktan imtina
edememigtir. Ornegin, kadinin elleri ve yiiziiniin tesettiir kapsamina
dahil olmadigin1 dhad hadislerden!®® getirdigi delillerle ortaya
koymustur.110 Ayrica yine ahad hadislerle sabit pek ¢ok hiikmij,
Kur’'an’la temellendirerek kabul etmis ve savunmustur.11! Dolayisiyla
Sidki'nin zamanla gecirdigi degisimler dikkate alindiginda, onun
toptan hadis ve slinnet karsiti olarak degerlendirilmesi pek miimkiin
goziikmemektedir. Bazi ahad hadislerin Kur’an’la ve akilla
bagdasmadig1i gerekcesiyle tenkitler yoneltilmesi ise tecdid
taraftarlarinin genel yaklagimidir.

Sonug

Hadis ve slinnetin hiiccet degerine klasik donemlerde bazi
elestiriler yoneltilmis olsa da bunlara pek itibar edilmemistir.
Modern zamanlarda siinnetin ve hadisin hiiccet degerine yonelik yeni
itiraz ve iddidlar Hindistan merkezli olarak giindeme gelmis, bu
anlayis1 benimseyen Ehl-i Kur’an ekolii gibi bazi gruplar ortaya
cikmistir. Benzer sOylem ve itirazlar Misir'a intikal etmis ve Misir
konuyla ilgili tartismalarin yeni merkezi haline gelmistir. Modern
dénemlerde Misir’da bu fikir ve séylemleri ilk defa sahneye koyan,
dolayisiyla hadis ve siinnete menfl yaklasim sergileyen isimler
arasinda adi en ¢ok zikredilenlerden biri M. Tevfik Sidki’dir. O, hadis
ve slinnetin dinin asillarindan olup olmadigi hususunda birtakim

107 Riza, “Tercemetii’t-tabib Muhammed Tevfik Sidki”, 493.

108 Juynboll, Modern Misir’da Hadis Tartismalart, 21.

19 Eba Davad, “Libas”, 32.

10 Muhammed Tevfik Sidki, “Hicabu’l-mer’e fi’l-Islim”, Mecelletu’l-Mendr 13/9
(1328/1910), 693

1 Myhammed Tevfik Sidki, “ed-Dinu kulluhi mine’l-Kur’an”, Mecelletu’l-Mendr 15/3
(1330/1912), 215-220
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sliphelere diismiis, bu hususta ileri siiriilen iddid ve itirazlarin
etkisinde kalmis, Islam’in sadece Kur’'an’dan ibaret oldugunu iddia
eden meshur makalelerini kaleme alarak iistadi Resld Rizd'nin e/-
Mendrdergisinde yayimlamistir. Sidki’nin modern zamanlarda bu tiir
iddia ve itirazlar1 Misir’da ilk defa glindeme getiren sahsiyet olmasi
dikkatleri lizerine ¢ekmistir. Her ne kadar Sidki, hocasinin elestiri ve
cevaplariyla goriislerinden biiyiik oranda riicu etmis olsa da, ortaya
attigr iddidlar ve ileri slirdiigi itirazlar tartisma konusu olmaya
devam etmis ve glinlimiize kadar da varligini siirdlirmiistiir.

Rizd'nin, talebesi Sidki'nin siinnete ve hadislere yonelik
itirazlarina verdigi cevaplar stlinnete ve hadislere yaklasimini tespit
etme acisindan 6nem arz etmektedir. Zira Rizd’nin bu hususta ortaya
koydugu yaklasim ve degerlendirmeler, ayn1 zamanda giiniimiizde
hala siirdiiriilen hadis ve siinnet karsiti1 sdylem ve iddialar icin de bir
cevap niteligi tasimaktadir. Riza, Sidki'nin siinnetin ve hadislerin
dinde delil olamayacagina yonelik ileri siirdligii iddialarin -bazi kavli
hadislerle ilgili kuskular1 disinda- hemen hemen hicbirisine
katilmamis, siinnetin ve hadisin dindeki yerini, 6nemini ve kaynak
degerini ilmi ve akli izahlarla ortaya koymustur. Bu baglamda Riz3,
Sidki'nin aksine siinnetin tiim zamanlar icin gecerli ve baglayici
oldugunu, Islam’'in Kur'an ve siinnetten tesekkiil ettigini, sabit ve
sahih olmasi halinde dhad hadislerin amel ve bilgi gerektirdigini ve
Hz. Peygamber’in tesri yetkisini haiz oldugunu beyan etmistir. Riz3,
ayrica Peygamber’den sabit ve sahih olarak intikal eden siinnet ve
hadislerle amel etmeyi imani bir zorunluluk olarak degerlendirmistir.
Ona gore Kur’an’la amel edilirken siinnetten miistagni kalinamaz.
Siinnetten miistagni kalmak, Kur’an’in yolundan sapmak ve hitabini
goz ardi etmek demektir. Bu itibarla Riza, rivayet ve delalet
bakimindan ihtilaf bulunan ahad hadislerden sabit olanlarin ameli
gerektirdigini, Allah’in Kitab1 ve iizerinde ittifak edilen ameli
siinnetlerden sonra dinde liglincii mertebede yer aldigini acikca ifade
etmistir.

Sidki, baslangicta toptanci bir yaklasimla siinnet ve hadislerin
dinde delil olmasina itiraz etmis, ancak tistadi Rizd'nin tenkit ve
degerlendirmeleri lizerine bazi goriislerinin hatali oldugunu itiraf
ederek ameli siinnetleri kabul etmis ve islam’in Kur'an ve Siinnet’ten
miitesekkil oldugunu beyan etmistir. Buna karsin o, kavli slinnetler
olarak ifade ettigi ahad hadislerin delil olmas1 hususunda yeterince
ikna olmamis, bu husustaki tavrini siirdiirmiistiir. Ancak Sidki, dhad
hadisler konusunda tutarl bir tavir sergileyememis, yeri geldiginde
bu tiir hadisleri delil olarak kullanmaktan ¢ekinmemistir. Dolayisiyla
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Sidk?'nin fikirlerindeki degisim dikkate alindiginda, onun toptan
hadis ve slinnet Kkarsiti olarak degerlendirilmesi pek isabetli
goziikmemektedir.

Sonuc¢ olarak XIX. asrin baslarinda Misir'da hadis ve siinnet
konusundaki tartismalarin 0zellikle ahad olan kavli silinnetler
lizerinde cereyan ettigi miisahede edilmektedir. Bu baglamda
Sidki'nin, ahad hadisler konusunda celiskili ve mesafeli bir tutum
sergilerken, Riza'nin zamanla ahad hadisler lehine bir degisim
yasadig1 soOylenebilir. Zira Rizd ilk zamanlar kavll siinnetler
konusunda ¢ekinceli bir tutum icindeyken zamanla temel hadis
kaynaklarindaki ahad hadislere miispet bir yaklasim sergilemis, kahir
ekseriyetinin ilim ve yakin diizeyinde bir bilgi ifade ettigine dikkat
cekmistir. Ancak Rizd yine de Buharl ve Miislim’in baz1 hadislerine
elestirel bir yaklasim sergilemekten geri durmamistir. Bu yaklasim
ise tecdid taraftarlarinin genelinde goriilen bir tavirdir. Zira Kur’an’la
ve akilla bagdasmayan bazi1 ahad hadislere, Sahihayr’'da yer alsa dahi
tenkitler yoneltmek, tecdid taraftarlarinin genel yaklagimidir.
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The Approach and Criticism of Rashid Rida towards
Tawfik Sidgi’s Objections to the Hadith and Sunnah

Muammer BAYRAKTUTAR"

Extended Abstract

In classical antiquity, some criticisms have been made on the proof (hujjat) value of the
hadiths and sunnah of the Prophet (pbuh). However, these criticisms did not go beyond
individual objections and found no repercussions. In modern times, however, several
new challenges have been raised against the proof value of hadiths and sunnah, with
some discourses claiming that only the Qur'an is sufficient as religious evidence. Streams
of thoughts that emerged for the first time in the Indian subcontinent with the people of
al-Qur’an (Ahl al-Qur'an) movement and demonstrated an attitude against the authority
of the Sunnah extended to other parts of the Islamic world, for the first time, similar
views and objections were put forward in Egypt. Muhammad Tawfik Sidqi was one of
the names who objected to the authority of hadith and sunnah in the Islamic religion in
Egypt (died in 1920). He had some doubts as to whether hadith and sunnah were among
the origins of faith; he first expressed his doubts and objections to his master
Muhammad Rashid Rida (died in 1935); his master Rida suggested that this subject be
considered as a science and that he should write his thoughts and present them to the
attention of scholars to find the answer to the objections and dispel the doubts.
Thereupon, Sidql wrote an article entitled ‘Islam is composed of only the Qur'an’ and
published it in the journal of al-Manar. Sidqi’s critiques and objections were widely
echoed, and several other scholars contributed to the debate with their responses,
complaints, and criticisms. The discussions taking place around the subject lasted for a
long time.

It is noteworthy how Rida approached the objections and claims of Sidqi, who took a
close stance to the opinion of the novation (tajdid) movement led by Muhammad ‘Abduh
and Rashid Rida in Egypt. Sidql’s published article and the debates that took place
around it are worthwhile in terms of expressing Rida's attitude towards discourses
against hadith and sunnah. Rashid Rida did not remain indifferent to Sidqi’s objections
and claims; thus, he authored articles highlighting Sidq1's erroneous understandings and
approaches and revealing the truth in those articles based on his expertise and
judgments. The articles written by Rida in response to Sidqr’s criticisms contained not
only the analyses of defending hadith and sunnah but also shed light on his
understanding of hadith and sunnah. Meanwhile, the approach and evaluations put forth
by Rida on this issue have also been a response to the discourse and claims against
hadith and sunnah that are still maintained today.

Sidqr’s objections against sunnah and hadith were remarkably similar to the people’s
claims of al-Qur'an Ecole. Because Sidqi referred to himself as ‘We are al-Qur'anists.” The
following statements were among the Sidqr’s claims and objections, which may
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constitute a justification for the fact that the sunnah and hadiths may not be evidence:
The Prophet (pbuh) did not dictate the hadiths, but they were written in later periods;
Allah (swt) did not guarantee to protect the sunnah and hadiths; nothing is missing in
the Qur'an, and the Qur'an is sufficient on its own; it is not necessary to base the sunnah
and hadiths to understand the Qur'an; the Prophet (pbuh) cannot make any judgments
other than the Qur'an; the sunnah was unique to those who lived in Prophet’s (pbuh)
time; the news conveyed (haber-i wahids) by hadiths has expressed conjuncture
(doubt), and doubt is unglorified in the Islamic religion, and some part of the religion
cannot be present in the Qur'an and some others in the Sunnabh, etc.

Rashid Rida did not agree with almost any of Sidqi’s claims as evidence against the
sunnah and hadiths in religion - except for his doubts about some conceptual (qawli)
hadiths - and he defined the essence, significance, and source value of sunnah and
hadiths in religion with scholarly and rational explanations. In this context, Rida,
contrary to Sidql, stated that the sunnah is valid and binding omnitemporal, that Islam
consists of the Qur'an and the sunnabh, that if it is accurate and authentic, even the ‘ahad’
hadiths (with single narrator) require practice and knowledge. He also declared that the
Prophet (pbuh) was the legislative authority. Rida also considered it a religious
obligation to follow the sunnah and hadiths that were correctly and authentically
transmitted from the Prophet (pbuh), emphasizing that separation from the sunnah is
impossible while acting by the Qur'an. According to him, staying detached from the
Sunnah means deviating from the Qur'an’s path and ignoring the facts it addresses. In
this respect, Rida stated unequivocally that if there are authentic hadiths among the
‘ahad’ hadiths that conflict with terms of consent, narration, and indication, those
hadiths must also be practiced, and such hadiths rank third in religion after Allah’s Book
(the Qur’an) and the practical sunnahs on which scholars mutually agreed upon.

After Rida’s criticisms and evaluations, Sidql confessed that some of his beliefs were
incorrect, embraced the practical sunnahs, and declared that Islam is composed of the
Qur'an and the Sunnah. However, he remained unconvinced regarding the proof of the
‘ahad’ hadiths, also refers to as conceptual (qawll) sunnahs, and maintained his stance
on this issue. Nevertheless, he failed to hold a consistent position on the ‘ahad’ hadiths,
and he could not refrain from using such hadiths as evidence when appropriate.
Therefore, considering the changes that Sidql went through over time, it would be
reasonable to regard him as thoroughly an anti-hadith and anti-sunnah scholar. In the
meantime, it is plausible to claim that Sidql's contradictions were because he was
neither a professional hadith scholar nor competent enough in religious sciences. As a
result, the clear debate focused mainly on the ‘ahad’ hadiths, which were expressed as
conceptual (qawli) sunnahs. Much as Rida had a hesitant manner towards the concept of
the Qur'an at first, he revised it in time and regarded a positive view on the ‘ahad’
hadiths referred in the primary hadith literature, pointing out that the vast majority of
those hadiths express knowledge at the level of certainty (yakin) and wisdom. However,
Rida still took a skeptical stance towards some Bukhari and Muslim hadiths. It is the
general approach of novation (tajdid) scholars to critique several ‘ahad’ hadiths, which
they argue to be irreconcilable with the Qur'an and wisdom, even if they are included in
the Sahihayn literature.

Keywords: Hadith, Sunnah, Quranic Islam, Rashid Rida, Tawfik Sidq1.
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