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EDIiRNELI SEVKI’NiN SAiR ANLAYISI
Edirneli Sevki's Understanding of Poet

Musa TILFARLIOGLU™
oz

Divan siirinin siir, sair ve edebiyat anlayisini, yani poetikasini ortaya koyan
miistakil bir eser bulunmamaktadir. Divan sairleri, siirleri, birbirleri ve kendi sairlikleri
hakkindaki degerlendirmelerini divanlarinin dibacelerine veya divanlarinda yer alan
siirlerinin beyitleri arasina serpistirmislerdir. Bu nedenle sairlerin divanlari, tezkire
yazarlarindan baslayip giinlimiiz edebiyat tarih¢ilerine kadar herkesin O6nem verip
bagvurdugu kaynaklar arasinda yer almistir. Meydana getirdikleri eserlerde siir ve sair
hakkindaki diisiincelerini dile getiren sairler; begendikleri sairlerin siirlerine nazireler
yazarken, begenmediklerini ise hicv etmislerdir. Yapilan bu ¢aligmayla XVI. yiizyil
sairlerinden Edirneli Sevki’nin sair ve kendi sairligi ile ilgili diisiinceleri Divan’inda yer

alan kasidelerinin fahriye kisimlarindan yola ¢ikilarak tespit edilmeye c¢alisilmustir.

Anahtar kelimeler: Divan siiri, sair, Edirneli Sevki

ABSTRACT

There is not any work focusing on only Divan Literature's sense of poetry and
sense of literature, in a word its poetics. Poets of Divan Literature interspersed their
evaluations of their own and other poets' poesy among the preamble of their 'divan’ or
the couplets of poems in divan. Therefore, 'Divan'[s] of poets are among the important
sources referred by Tezkire authors and today's literature historians. Poets, who
expressed their thoughts about poem and the poet in their works, wrote 'Nazire'[s] to
poems of poets they appreciated, while they satirized the ones they did not. In this
study, 17th century poet, Edirneli Sevki's thoughts about his own poems and poesy have
been tried to ascertain on the basis of the “eulogy” parts of his gasides.
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Giris

Tiirk edebiyatinda siir ve sair hakkindaki goriislerin belirtildigi poetik
distinceler Tanzimat doneminden sonra baslamigtir. Bu doénemden once Tiirk
edebiyatinda dogrudan dogruya poetika galigmalart yapilmamistir. Ancak bu durum
divan sairlerinin siir ve sair hakkinda bir goriisii ve diisiincesi olmadigi anlamina
gelmez. Bu donem sairleri siirin ve sairin nasil olmasi gerektigini anlatmak ve bunlar
lizerinde tartigmak yerine siir soylemislerdir. Klasik edebiyat sairlerimiz 6rnek aldiklart
Arap ve Fars edebiyatindaki sairlerin siir ve insadan, bediiyattan bahseden eserlerine
benzer eserler meydana getirmiglerdir. Bu eserler arasinda tezkireler ve siir
mecmualarinin  6ne ¢iktig1 goriilmektedir. “Divan edebiyatinda sairlerin kendi
mahlaslarint ~ kullandiklar1  beyitler, sairin kendisi ve siiri hakkinda baz
degerlendirmelerde bulundugu boéliimlerdir. Bu nedenle kendini ve siirde nelere dnem
verdigini sairin bizzat kendi dilinden 6grenebilecegimiz kisimlardir. Mahlas beyitlerine
bu gozle baktigimizda gerek sair gerek siir anlayist ve gerekse doneme ait edebi gevre
hakkinda pek ¢ok onemli ipucu bulmak miimkiindiir.”* Ancak divan sairlerinin siir
hakkindaki degerlendirmeleriyle bugiinkii poetik eserlerin degerlendirmeleri arasinda
cok biiyiik farkliliklar vardir. Klasik donem sairleri bu konuyla ilgili goriislerini
eserlerinin igerisine serpistirirken bugiinkii sairler bu konunun ayrintilarina inerek
miistakil eserler olusturmaktadir. Klasik edebiyatimizda bu konuyla ilgili yapilan
caligsmalar; “Stiriri’ nin, kldsik siirin hayal ve mazmunlarina yer veren Bahrii’l-Madrif’i,
Miistakimzdde Siileyman Sddeddin’in bir siir terimleri sozliigii olan Istilahatii’s-
Si‘riyye’si, Hasmet’in  Senedii’s-Suard’si, Ahmed Cevdet Pasa’'min Beldgat-i
Osmdniye’si gibi bazi eserler; hatta Enderinlu Hasan Ydver’in (6. 1798 ?) Fenniyye-i
Si‘riyye adli 429 beyitlik mesnevisi bulunmakla birlikte, o giinlerin siir ve sair
anlayisuin  biitiiniiyle ve de sairler diizeyinde ele alimipincelendigi yeterli sayida
miistakil calisma bulunmadig sik¢a dile getirilmektedir.z”

Gilinimiizde divan sahibi sairlerin Divanlari incelenerek sairin, siirden ve
sairden ne anladigma dair yapilan calismalarin sayisi giderek artmaktadir.® Bu

! Cengiz Veli, Kurumus, “Nedim’in Gazellerindeki Mahlas Beyitlerinin Siir ve Sair Uzerine
Diisiindiirdiikleri”, I. Uluslar arasi1 Tiirk Dili ve Edebiyati Ogrenci Kongresi TUDOK 2006(11-13
Eyliil) istanbul Kiiltiir Universitesi, Bildiriler, istanbul-2008, s.2

2 Bayram Ali Kaya, “Necati Bey’in Siir Anlayis1”, Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi 27, Istanbul
2012, 143-218.

% Siir ve Sair Hakkinda yapilan caligmalar i¢in bakiniz; 1. Turan Karatas, “Poetik Diisiiniisiin
Klasik Siirde Dile Getirilisi: Baki Divan1 Ornegi”, A.U Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitii Dergisi,
Erzurum, 2009, Say1:39(Prof. Dr. Hiiseyin AYAN Ozel Sayis1), s.449-457, 2. Tiba Isinsu Isen-
Durmus, “Fahriyeler Isiginda Osmanli Siirinde Ideal Sairin Portresi”, Bilig, Giiz, S. 43, Ankara
2007, s. 107-116; 3. Nihat Oztoprak, “Rithi’nin Siir Anlayis1”, Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi,
S. 12, Istanbul 2005, s. 103; 4. Muhammet Nur Dogan, “Taslicali Yahya’nin Yisuf i Zeliha’sinda
Siirin Siiri”, Eski Siirin Bahcesinde, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2002, s. 126-127; 5. Ahmet Ari,
“Seyh Galib’in Poetikas1”, Osmanli Arastirmalar, Mehmed Cavusoglu Armagami-II, Istanbul
2005, XXVI, 53; 6. Muhammet Nur Dogan, “Klasik Edebiyatimizda Sanat ve Siir Felsefesi
(Poetika)”, Eski Siirin Bahgesinde, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2002, s. 101-102; 7. Bayram Ali
Kaya, “Necati Bey’in Siir Anlays1”, Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi 27, Istanbul 2012, 143-
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calismalar arasinda arastirmacilar farkli kaynaklar iizerinde c¢alisarak doénemin
sairlerinin siir ve sair hakkindaki goriislerini ortaya g¢ikarmaya g¢alismaktadir. Bazi
arastirmacilar tezkireler lizerinde, bazilar1 mesneviler, bazilari da Divanlar {izerinde
calisarak sairin, siir ve sair hakkindaki diigiinceleri hakkinda bilgi edinmeye
calismiglardir. Edirneli Sevki’nin Divani esas alinarak yapilacak bu c¢aligma iki
boliimden olusacaktir. Ik boliimde Sevki’nin kasidelerinden hareketle sair hakkindaki
diislinceleri, ikinci bolimde ise gazellerinden hareketle siir hakkindaki diisiinceleri yer
alacaktir.

Edirneli Sevki Hayat1 ve Eserleri

Kaynaklarda® XVI. yiizyil sairi olarak gosterilen Sevki, XV. yiizyilin sonu ile
XVI. yiizyilin baslarinda yasamustir. Sevki’nin asil adi Yusuf’tur. “Siirlerinde Sevki
mahlasini kullanmis ve Katip Sevki, Edirneli Sevki namiyla sdhret bulmustur. Sevki’nin
dogum yeri Edirne’dir. Dogum tarihi hakkinda kaynaklarda herhangi bir bilgi yoktur.
Cagdas1 Latifi’nin, eserini 1560 yilinda tertip eden Pervane Bey’in ve bizzat Sevki’nin,
kendinden Abdullah oglu diye bahsetmesi, diger kaynaklarin da yagli bir kadinin kulu
oldugu konusunda hemfikir olmalari, devsirme olma ihtimalini kuvvetlendirmektedir.
Sehi Bey, Sevki’den bahseden ilk kaynak olarak, onun Edirne’de yash bir kadin
tarafindan kendi ¢ocuguymus gibi kiiciik yaslardan itibaren biiyiitiildiigiini ve iyi bir
egitim almasina imkan saglandigini séylemektedir.

Kendisine kiigiik yaslardan itibaren bakan yash kadin, Sevki’nin yetismesinde
6nemli bir rol oynamistir. Divan’daki Arapca ve Farsca siirlerden de anlasildigina gore
devrinde iyi bir egitim gérmiis ve kabiliyetinden dolay1 olsa gerek katiplik meslegini
secmigtir. 1504 yilinda Sehzade Mahmud, II. Bayezid tarafindan Saruhan (Manisa)
sancagina tayin edilince Edirneli sair Necati Bey de sehzade hocasi ve nisancilik
vazifesiyle maiyetine verilmistir. Sehzade Mahmud burada Necati Bey’in tesiri ve
kendisinin de siir ve sanata digkiinliigli sebebiyle olduk¢a genis bir edebi muhit
meydana getirmistir. Sevki de Sehzade Mahmud’un olusturdugu bu topluluga
katilmigtir. Birikim ve kabiliyetinden dolayr Sehzade Mahmud’a divan katibi olmus,
sehzadeye hizmet etmistir. Sehzade Mahmud’un dliimiinden sonra Istanbul’a gelen
Sevki katiplik meslegine devam etmistir.

Sevki, yazisinin giizelligi sebebiyle kitabet ilminde 6nde gelen sahsiyetlerden
birisi olmustur. Kaynaklarin bahsettigine goére doneminde rik‘a hattinda ¢ok ileri bir

218, 9. Nihat, Oztoprak. Riihi’nin Sair Anlayisi, Osmanli Arastirmalart XXVIII, istanbul, 2006,
$.93-122

4 1. Mustafa, Isen, Sehi Bey Tezkiresi-Hest Bihist, Akgag Yayinlari, ankara 1998, s.151. 2.
Aysun, Sungurhan Eyduran, Kinali-zade Hasan Celebi Tezkiretii’s-Su’ara, Kiltir Bakanligi
Yaymlari, Ankara,M. A s.110-646, M. B 2-454, s.442, 3. Canim, Ridvan, Latifi Tezkiretii’s-
Su’ara, Atatiirk Kiiltir Merkezi Baskanligi, Ankara, 2000, s.335. 5. Mustafa, isen, Kiinhii’l
Ahbdr’in Tezkire Kismu, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Kiltiir Merkezi
Yayini-Say1:93 Tezkireler Dizisi-Say1:2, Ankara, 1994, 5.158
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teknik yakalamig, Osmanli cografyasinda hattinin giizelligi ile hakli bir sohret
kazanmustir. Sehi Bey, Sevki’nin katipligi i¢in s0yle demektedir:

“Kitabet ilminde ser-amed, cemi‘ hutiitu bimanende yazar derdmend kimesne
idi. Ittifak var ki hatt-1 rikd‘1 yAkutdan yeg yazardi. Memalik-i Rum’da her tarafda hiisn-
i hat1 ile mutearif.. Latifi de hattinin giizelliginden hareketle onun Kéatip Sevki namiyla
sohret buldugunu belirtmektedir.

Sevki’nin 6lim tarihi kaynaklarda kayithi degildir. Tuhfe-i Naili’de Sultan
Bayezid zamaninda vefat ettigi yoniindeki bilgi yanlistir. Mensur olarak kaleme aldigt
Tevarih-i Al-i Osmdn adli eserinin ketebe kaydinda eserin bitis tarihi 28 Ramazan 922/
24 Ekim 1516 olarak verilmektedir. Divan’daki sekiz numarali kasideyi Kanuni Sultan
Siileyman’a sunan Sevki’nin, Kanuni’nin en azindan ilk dénemlerinde hayatta oldugu
agikardir.

Eserini 1538°de telif eden Sehi Bey’in, Sevki’den ‘aleyhi’r-rahme- Alléh
rahmet etsin diye bahsetmesi ve onun mezarinin Galata taraflarinda oldugunu
sOylemesi, sairin 1538 veya oOncesinde vefat ettigini gostermektedir. Sehi Bey’in,
Sevki’nin Istanbul Darii’s-sifasinda vefat ettigini belirtmesi sairin &mriiniin son
zamanlarinin kimsesiz ve zor sartlarda gectigini gostermektedir. Sevki’nin evli
olduguna dair kaynaklarda bir bilginin bulunmamasi1 ve Darii’s-sifi’da kalmasi da
dikkate alinirsa hayatini bekar olarak tamamladigi kuvvetle muhtemeldir. Tezkirelerde
Sevki’nin yemeyi ve igmeyi seven, zevk sahibi, nazik, her seyi hos karsilayan hos
sohbet bir kisilige sahip oldugu kayithdir. Asir1 derecede rind ve magrur oldugu igin
kimseye minnet etmeyen Sevki bundan dolay1 dmriinii sikinti igerisinde tamamlamuistir.
Divaninda maddi durumunun yetersizligine dair soyledigi beyitleri yer almaktadir.
Latifi, Sevki’nin miirettep bir Divdn’indan bahsederken Sehi Bey Divan’imin yani sira
bir de Tevarih-i Al-i Osman adli eseri oldugunu zikreder. Riyazi de bunlara ek olarak
Avdmil-i Fdrisi adli bir gramer kitabi sahibi oldugunu bildirir. Ancak biitiin aramalara
ragmen Avamili Farisi adli esere kiitiiphanelerde rastlanilmamustir®.

Iyi bir egitim almis olan Sevki, edebiyat alaninda kendisini gelistirmistir. Eski
kaynaklar Sevki’nin edebi kisiliginden bahsederken 6vgii dolu sézler séylemislerdir.
Sehi Bey “Arabi vii Parsi vii Tiirki dilde es‘ar1 var. Ehl-i ‘ilm kismindandur. Gayet hos
tab* naziik viicud, piir-sevk @ ‘1ys u isret sever laubali ehl-i zevk kimse idi. ...Emsal-
amiz giizel gazelleri ve hayalengiz matla‘lari okdur.”® s6zleriyle siirlerinin gayet giizel
oldugunu, kendisinin de zevk 1 sefaya diiskiin, umursamaz bir yaratiliga sahip
bulundugunu, atasdzii ve deyimlerle oriilii gazelleri ve hayallerle siislii matlalari
bulundugunu zikreder.

Latifi, “Kaside vii gazeli gayetde iyi der idi. Nazmun enva‘inda mahir u
aksamina kadir idi. Kasaid i es‘ar1 gayetde musanni‘ vii muhayyel vii divan-1 belagat-
‘invan1 beyne’l-endm makbill @ miitedavildir. Ve bu gazel-i muhayyel dahi anun
climle-i ihtira‘mndan vii hassa-i ibtida‘indandur. Bu kafiyede vaki olan es‘ar-1 kesire bu

SH. Ibrahim, Yakar. Edirneli Sevki Divini, Palet Yay. Konya, 2010, s.1-10
® Sehi Bey, age, 5.219
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si‘r-i bi-nazire nazire vaki‘ olmsdur.”” diyerek Sevki’nin gazel ve kasidelerinin oldukca
sanatli, ince hayallerle siislii oldugunu belirterek siirlerinin herkes tarafindan kabul
gordiigiinii dile getirmistir.

Hasan Celebi, “Eger¢i es’ar1 mezkdrlardan ednidur lakin vasil-1 mertebe-i
‘ulyddur. Eg’ar-1 pir-safasiun ziyd vii savki ve kelimat-1 sirininiin mezak-1 ehl-i
‘irfinda zevki nlr-1 gem’ i aftdb-1 piir-lem’ gibi rigen G askar olup halavet-i ‘asel-i
Mustafa gibi kabil-i inkar degiildiir”8 ifadesiyle Sevki’nin sairligi ve siirleri hakkinda
olumlu goriisler belirtmistir.

Gelibolulu Ali de, “Hak budur ki asrmun suarasina gore ahsenii’l-viicuddur.
Zird ki edasinda hasviyyat-1 kesiresi na-baddur.”® diyerek Sevki’nin dénemindeki
sairlerden istiin oldugunu siirlerini bos s6zlerle doldurmak yerine giizel siirler meydana
getirdigini belirtmistir.

Edirneli Sevki’nin giiniimiize ulasan eserleri Divim: ve Tevdrih-i Al-i
Osmdn’1dir. Sairin eserleri hakkinda bilgi vermek Sevki’nin siir anlayisinin daha iyi
anlasilmasina katkida bulunacaktir.

Tevirih-i Al-i Osman:

Sevki’nin, Sehi Bey ve Riyazi’nin varligindan haberdar ettigi ve Babinger’in
de yeri belli degil dedigi Tevdrih Al-i Osmdn adli mensur eseri, Efdal Sevingli tesadiifen
1975 yilinda Manisa’da bulmus ve 1997 yilinda tipkibasimiyla birlikte yayimlamustir.
Efdal Sevingli tarafindan yayimlanan Tarih-i Al-i Osméan 127 sayfa olup eserin bas
tarafi yoktur. Sevki, eserini meydana getirirken cagdasglarindan ve kendinden once
yazilan eserlerden faydalanmistir. Eserde ozellikle Bizans ve Istanbul tarihiyle ilgili
boliimlerde 6zgiin bilgiler yer almaktadir. Sevki’nin Tevdrih-i Al-i ‘Osmdn’1 ne zaman
yazmaya basladig1 bilinmese de eserin sonuna diisiilen temmet kaydindan anlasildigina
gore, H.28 Ramazan 922/ M. 25 Ekim 1516 Cumartesi ginii Istanbul’da
tamamlanmigtir.

Fatih Sultan Mehmet donemi, eserde ayrintili olarak ele alinmis, II. Bayezid’in
tahta ¢ikis doneminde vuku bulan olaylar detayli olarak anlatilmistir. Bu iki padisah
donemi yogun bir bigimde islenmistir. Sevki, Yavuz Sultan Selim’in tahti cebren ele
gecirdigini ifade ederek Yavuz doneminden {iistiinkorii bahsetmistir. Eserini Yavuz
doneminde tamamlamis olmasina ragmen Yavuz donemi olaylarma pek yer
vermemistir. Tirk tarihi icin ¢ok Onemli olan Misir Seferini bile bir sayfada
Ozetlemistir. Mensur olarak yazilan eserin iki yerinde nazmen tarihler diisiilmiistiir. 10>

2- Divan:

Medine Arif Hikmet Kitapligi 152/811 numarada bulunan Divdn’in mikrofilmi
Siileymaniye Kiitiiphanesi Yazma Bagislar nr. 2930°da bulunmaktadir. Franz
Babinger’in haber verdigi bir Divdn niishas1 da Almanya/Berlin Devlet Kiitiiphanesi Or.

"Aysun, Sungurhan Eyduran, age, s.442
8 Latifi, age, 5.212

® Mustafa, isen, age, s.158

Y. ibrahim, Yakar, “ a. ge”, s.1-44
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Ms 1630°da mevcuttur. Sevki Divani’inda kaynaklarin da belirttigi gibi Tiirkge, Arapca
ve Farsca siirler bulunmaktadir. iki niishanin ve mecmualarda bulunan siirlerin
toparlanmasi sonucu elde edilen metinde 12’si Farsca, 1’i Tiirkge-Arap¢a miillemma
gazel olmak iizere toplam 240 gazel, dordii Fars¢a olmak lizere 24 kaside, kaside nazim
sekliyle yazilmis 9’ar beyitlik 2 mersiye, 11 kita, 1 terkib-bend, 1 murabba, 1
muhammes, 1 miiseddes, 1 mu‘asser, 1 tarih (Fars¢a) ve 7 miifred (2’si Fars¢a) yer
almaktadir. Klasik Tiirk edebiyatindaki anlayisa gore miirettep bir divan hiiviyetindedir.

Edirneli Sevki’nin Sairlik Anlayis1

“Sevki kendi sairlik giiciinii ve siir lislubunu ortaya koyarken cesitli sifatlar
kullanir. Siiri i¢in kullandig ifadeler arasinda seker, tab‘-1 sirin-kér, hiib 1cad, bikr, sihr,
abdar, diir, latif, hiisn-i elfadz, barik-i hayal, sehd, hasen, savt-1 tarab-engiz, naziik, siiz-
nak, tati, siihan-dan gibi kavramlar yer alir. Siir Gislubunu ise; sirin-siihan, sur-engiz
sekker-riz, giiher-riz, diirr-i gseh-var gibi sifatlarla tanimlar. Bu ifadelerde 6ne g¢ikan
ozellikler siirlerinin sade, akici, tatli, renkli, sihirli bir sdyleyise sahip olmasidir.”**

Divan edebiyatinda siirin kendine 6zgii bir gelenegi, bilgisi ve kurallar1 vardir.
Bu kurallar bir {istattan ders alinarak ogrenilebilir. “ Aymi hususta Iranl sair Urfi-i
Sirdzi (6.999-1591) bir beyitinde kendini inciye, atalarii yani istatlarini denize
benzeterek, kiymette atalarini gegtigini ancak bu degerinde onlardan kaynaklandigini
vurgular. Urfi’nin bu gorislerini agiklayan divan sairi Necati (6.1085-1674) &zetle
sunlar1 soyler: Inci, denizden yiikselen buharlarin bulutlar araciligiyla yagmur olarak
tekrar denize dokiilmesi esnasinda agiz agmus sadeflerin igine diismesiyle olusur. Isin
Oziine dikkat edilirse inciye doniisen yagmur damlasinin asli yine denizdendir.
Ustiinliigii, denize olan baglantis1 ve yakinligindan kaynaklanir.”*? Eserini inceledigimiz
XVL.yy sairi olan Sevki de diger sairler gibi {istatlardan ders almis onlarin meclislerinde
bulunmustur. Sevki, sehzdde Mahmut Manisa sancagindayken sehzddenin Kkatiplik
gorevini yapmis, ve sehzadenin olusturdugu siir meclislerinde bulunmustur. Sevki bu
meclisteki iistat sairlerden siirle ilgili bircok sey 6grenmistir. Ozellikle Necati Bey’den
etkilendigi siirlerinde agikga goriilmektedir. Sevki’nin bu konu hakkindaki
diislincelerini sdyledigi baz1 beyitlerden ¢ikarabiliriz. Tugra, tugu ve kusagiyla ne kadar
asrin seyhi olsa da o, senin kalemin pirinin elinden kemer kusanmistir. Bu beyitten bir
sairin ne kadar yetenekli olsa da donemin iistatlarindan ders almasi ve onlarin ilgilerine
mazhar olmas1 gerektigi anlanmu ¢ikarilabilir.

Ne denlii tug u seddi-y-ile seyh-i ‘asr-ise
Kusandi pir-i hamen elinden kemer nisan (14. K, B. 21)
Sair bir bagka beytinde ise, “o latif, o berrak su senin yardiminla soziimiin

miistaki; sarap ise siirimin sarhosudur” diyerek siir sanatt konusunda yardim aldigimi
isim zikretmeden belirtmektedir.

Himmetiinde s6ziimiin tesnesidiir ab-1 ziilal
Si‘riimiin mesti vii 14-ya‘kilidur bade-i cam (Kt. 8- B. 8)

Y. {brahim, Yakar, a.g.e, s.14
12 Nihat, Oztoprak, a.g.m, .94
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1. Sairin Hal ve Vasiflar

Divan sairlerinin ¢goguna gore sairlik Allah vergisi bir yetenektir. Sevki de bu
goriise katilarak sairligin Allah vergisi bir yetenek oldugunu belirtir. Ancak bunun
yaninda iyi bir sair olmak i¢in bir iistattan ders almak gerekmektedir. Cilinkii Allah
vergisi sairlik kabiliyetine sahip olan ve bir iistattan ders alarak kendini gelistiren sairler
biiyiik sair olabilirler. Sairin sdziindeki akicilik, kolay anlasilir olma ve yaradiligindaki
kabiliyet sairlik giiclinii ortaya ¢ikarir. Sevki yaradiligindaki sairlik kabiliyetini tab‘
kelimesini kullanarak anlatir. Sevki bu kelimeyle yaratilisindaki siir kabiliyetini, daha
once sdylenmemis mazmunlar1 bulma konusundaki yetenegini, siir alanina kazandirdigi
yeni ve taze fikirleri oldugunu ve bunun nazmina degerli bir nisan koydugunu
anlatmugtir.

Fikriim ne bikrdiir ki kod1 tab -1 nik-ray
Nazmum cevahirinden ana mu‘teber nisén (14. K, B. 42)

Erisir hassa vii ‘4mma kerem-i sdh meger
Sevki-i haste-diliin tab -1 revdandur giinehi (T.B. 2, B.33)

Son beyitte Sevki padisahin kereminin, comertliginin herkese ulastigi gibi
kendisinin tek giinahinin da akicr siirlerinin herkese ulagmasi oldugunu séylemistir. Bu
beyitten ¢ikarabilecek bir diger yargi ise sairin siirde kullandig1 s6zlerin akici olmasinin
kendisine bahsedilen bir ihsan oldugu anlagilmaktadir.

2. Sevki’nin Siirlerinden Tespitle Sairde Olmasi Gereken Vasiflar Sunlardir:
2.1. Ince Hayaller Kuran Zihin:

Sevki, siirlerinde ince hayaller kullanabilen bir sair oldugunu sdylemektedir.
Bu durumu asagidaki beyitte agik¢a dile getirmektedir. Kendisinin siirlerindeki ince
hayalleri ciizzi akla sahip olan beserin anlayamayacagini sdyleyip, siirlerinde bulunan
ince hayal ve fikirleri ancak kiilli akla sahip olanlarin anlayip ve takdir edebilecegini
dile getirmektedir. Sairin kendisini takdir edenin Cebrail (a.s) oldugunu ince bir
hayalle dile getirmesi hem sanatindaki inceligi hem de diger sairlerden kendini {istiin
gordiigiinii kanitlamaktadir.

Zihn-i barik u hayal-engiz-i dir-endisiine
Akl-1 kiill tahsinler idiip kilur sad-aferin (15. K, B.40)

2.2. Eda:

Sozlik anlami, “tarz, ifade, tislip, sive”la olan edayi; Harun Tolasa, 16.ylizyilda
Edebiyat Arastirma ve Elestirisi I adli eserinde “... sairin anlatima verdigi sahsi hareket
tarzi, hatta tislubu da diyebiliriz"** seklinde ifade etmektedir. Sevki asagidaki beyitte
hangerin yetmis iki dili su gibi ezbere bildigini; fakat is kendini tanimlamaya geldigi

1 Devellioglu, Ferit, Osmanlica-Tiirk¢e Ansiklopedik Lugat, Aydin Yayinlari, Istanbul, 1996, s.
202.

¥ Harun, Tolasa, Sehi, Latifi, Asik Celebi Tezkirelerine gore 16 y.y’da Edebiyat Arastirma ve
Elestirisi I, Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, Izmir 1983, 5.374
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zaman, dilinin ¢aldigin1 yani dénmedigini belirtmistir. Siirle ugrasan kisi birgok dil
bilebilir, bunun yaninda gelenege ait bilgileri de bilebilir ancak bir edaya (iisluba) sahip
olmadig1 siirece bunlar bir ise yaramaz. Bir edaya (iisluba) sahip olmayan sair ne
kendini ne de sanati hakkindaki diisiincelerini anlatabilir. Sevki’nin beyit icerisinde
kullandig1 “Dili ¢almak” deyimi bu durumu ¢ok giizel drneklemektedir. “Dili ¢almak”
deyimi hangerin ucunun egri olmasi hasebiyle hangerin kendini anlatamamasinin
sebepleri arasinda gosterilmistir'®. Soyleyis giizelligi ve akicihgi ifade giicii ile
birlesmistir:

Su gibi yetmis iki dil biliir revan amma
Dili ¢alar edemez halini eda hanger (5.K- B. 8)

Osmanli doneminde yapilan diigiinlere sairler de davet edilirdi. Sairler
katildiklar1 bu diigiinleri yazdiklar siirlerle anlatirlardi. Diiglin sahiplerine sunulan bu
siirler giizellikleri Ol¢iisiinde sairlerin, diigiin sahibinden ihsan gormelerini saglardi.
Asagidaki beyit de Sevki’nin katilmis oldugu bir siinnet diigiiniinde sundugu kasidede
yer almaktadir.

Dem-durur bu hatne-stirun Sevkiya evsafini
Edesin hiisn-i kinayat-ile evsafin eda (1. K- B. 29)

2.3. Belagat, Beyan, Ma‘ani :

Sozlik anlami; “iyi, giizel, piiriizsliz s6z sdyleme”™ olan belagat, soziin ve

yazinin agik, diizgiin ve sanatli olmasi ile fikirlerin dogru, gilizel ve yerinde
anlatilmasint konu edinen bilim dalidir. Beyan ve me’ani de belagatle ilgilidir. Divan
edebiyatinda sairler soylemek istediklerini, kelime se¢imine 6zen gostererek diizgiin,
akict ve anlagilir bir bicimde dile getirme ¢abasi iginde olmusglardir. Divan edebiyatinda
kullanilan mazmunlarin ve edebi sanatlarin ¢oklugu diigiiniiliirse bunu basarabilmenin
olduk¢a zor oldugu goriilecektir. Asagidaki beyitte Sevki, Sami Bey isimli bir sairin
belagat alaninda usta bir gair oldugunu ve o sairin egsiz kelaminda kendini gosterdigini
sOyleyerek belagatin bir sairde bulunmasi gereken en Onemli 6zelliklerden biri
oldugunu belirtmektedir.

Ehl-i meydan-1 ma‘ani-i hiiner Sami Beg
Ki ‘ayan lafz-1 bedi‘inde beyanun eseri (20. K-B. 12)

Yine sair agagidaki beyitlerin ilkinde kendini ifade bostaninin biilbiilii, sarhos
edici tabiatin diizglin ve dokunakli sdyleyicisi olarak goriiyor. Sdmi Bey’e yazmis
oldugu kasidede yer alan ikinci beyitte ise bunun tam tersini sdylemektedir. Beyitten bu
ilimleri kullanmanin ¢ok zor oldugu, insaniistii giiclere sahip olanlarmn bu isi
basarabilecegi dile getirilmektedir.

Kilk-i diir-pasi-durur biilbiil-i bustan-1 beyan
Tab‘-1 evbasi-durur natika-perdaz-1 ‘iber (3. K, B. 23)

1 H. Ibrahim, Yakar. a.g.e, 5.32
16 Devellioglu, Ferit, Osmanlica-Tiirk¢e Ansiklopedik Lugat, Aydin Yayinlari, Istanbul, 1996, s.
82.
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Sevki ne dille beyan ede sifatuni ‘aceb
Ki degiil vasf-1 bedi‘lini dimek hadd-i beser (3. K, B. 29)

Sevki, Hz. Peygamber soyundan gelen Seyyid Mahmud isimli bir biyiige
sunmus oldugu kasidenin medhiye bolimiinde ma’na mevzusuna deginmistir.
Beyitlerde; “Manalar, onun giizel s6zlerine/mantigina mahsustur. Beyanin giizeli, onun
kelamina tabidir” diyen Sevki, sair i¢in yeni manalar {iretmenin sairin ve siirin degerini
artiracagini belirtmektedir. Sair diger beyitte ise “daha once diisiiniilmemis/yaziya
dokiilmemis manalar onun sozlerinden yiiz gdstermektedir. Oyle ki onun vicdani, can
yliziinii gosteren bir aynadir.” ifadesiyle memduhunun daha once akil edilmeyen
manalar1 kullandigin1 séyleyerek onu ve sairligini takdir etmektedir.

Mahsus-durur mantik-1 hiibina ma‘ani
Mensiib kelamina su kim hiisn-i beyandur (6. K, B. 15)

Yiiz gosteriir ebkar-1 ma‘ani sithanindan
Vicdani meger ayine-i stiret-i candur (6. K, B. 16)

2.4, Bilgili, Namdar (Meshur) 1

Sevki kendisini bilgili bir sair olarak goérmektedir. Ama sairde olmasi
gereken bilginin neler olmasi gerektigini agik bir sekilde belirtmez. Kendisini zamanin
usta sairi olarak goren Sevki ancak siir sanatindaki ustaliginin ve bilgisinin degerinin
bilinmediginden yakinmaktadir. Bagka bir beyitte bilgi alaninda essiz oldugundan ve
sOzleri inci gibi bir araya getiren bir yetenege sahip oldugundan bahsetmektedir.

Kamila ger¢i beniim simdiki dem sa‘ir-i vakt
Lik ne fayide kasid diir-i bazar-1 hiiner (Kt. 1- B. 20)

Hikmetde ferid oldugina hey’eti sahid
Hem mantik-1 diir-bar1 kelamina nisandur (6. K, B. 17)

2.5. Siihandan ;

Sevki, siihan-ver, siihan-dan, siihan-saz tabirlerini beyitlerde “diizgiin soz
sOyleyen, soz bilir, fesahatli s6z s6yleyen, giizel ve tatli s6zlerle vasfeden” anlamlariyla
sairi anlatmak i¢in kullanmigtir. Asagida verdigimiz beyitlerde Sevki kendisi gibi sz
bilen olmadigini, tath dilli oldugunu ve diizgiin s6z sdylemeyi bildigini, s6z bilirlik
davasinda kendisinin bir benzeri olmadigini; sdyleyerek kendisini biiyiik bir sair olarak
nitelendirmektedir.

Tapun bigi kani bir sithan-dan
Sevki gibi kan1 bir sithan-ver (9. K, B. 39)

Yokdur kerem igre sana manend

Kimdiir siithan igre bana benzer (9. K, B. 41)

Der-idi kissa-i asibumi fi’l-climle eger

Olsa Sevki gibi hos-giiy u siihan-ver narenc (2. K, B. 41)

17 Konuyla ilgili diger beyitler bkz.( Kt. 8 / B.4), (K.20 / B. 33)
18 Konuyla ilgili diger beyitler bkz.( 2. K, B. 41),
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2.6. Al¢ak goniil, Nazik Mizac :

Sairlik yetenegine sahip olanlar bir yandan siir sahasinda yildizlar gibi
parlarken diger yandan algak goniillii olurlar. Sevki kendisini usta sairler arasinda
goriirken kendisinin de sdyleyemeyecegi sozler oldugunu sdyleyerek bunu yazmis
oldugu kitanin bir beyitinde dile getiriyor. Kitayr sundugu kisiyi 6verken onun
vasiflarini anlatmaya kendisinin muktedir olmadigini dile getiriyor.

Sevki ne dille deye vasf-1 kemalatuni kim
K’edemez vasf-1 kemalatum makdir-1 beser (Kt. 1- B. 19)

Yine yazmis oldugu bir Farsga beyitte, kendi soziiniin bagtanbasa sihir olsa
dahi alem biiyiiklerini terbiye etmesinin s6z konusu oldugunu sdyleyerek kendi sanat
giicliniin farkinda oldugu halde al¢ak goniilliiliik gostermistir.

Fi’l-mesel ger siihanet climle seved sihr-i helal
Ber-biiziirgan-1 cihan terbiyet-i seyr haram (Kt. 8- B. 11)

3. Siiri icin Kullandig: Benzetmeler
3.1. (Siir-i rengin, Rengin s6z)

Divan siirinde siir sdylemek sadece kelimelerin belirli 6lgiilere gore yan yana
dizilmesiyle olusmaz. Iyi sair olabilmek igin bunun yaninda kelimeleri sanathl bir
sekilde bir araya getirmek gerekir. Iyi sair hem gelenegin 6n gérdiigii kurallar1 hem de
sairlik yeteneginin getirdigi 6zellikleri kullanarak hos, latif ve siislii bir eser meydana
getirmelidir. Sevki bu konuda kendini yetenekli gormektedir. Asagidaki beyitte
sozlerinin 6vgiide giizel bir lale bahgesine denk oldugunu sdylemektedir.

Yer yer hati zeyn etse n’ola siinbiil-i terle
Rengin s6zi medhiinde ki hos lale-sitandur (6. K, B. 46)

Hattat bir sair olan Sevki siirin giizel, hos ve latif olmasina 6nem vermektedir.
Giizel ve siislii yazi yazmanin yaziy1 giizellestirdigi gibi renkli, giizel, hos ve sanatli s6z
sOylemenin de siiri giizellestirecegine inanmaktadir ve bunu siirlerinde dile
getirmektedir. Beyitte de gilizel yazisimin siirine hos ve giizel bir suret verdigini
sOylemektedir.

Hiisn-i hattum si‘r-i renginiime siret verdiigi
Bu ki bulur hiiblar hiisn-i hat-ile zib u zeyn (15. K, B. 57)

3.2. Mantik, Ma‘na:*°

Sozlik anlami “denilmek istenen, kastedilen sey” demek olan ma’nd, ayrica
lafizlarin tasvir ettigi yoneldigi veya lafizlarla anlatilmak istenen veya onlarla anlasilan
sey” olarak tanimlanir. Ma’na ve ma’nanin orijinalligi meselesi gerek tezkire, gerekse
divanlarda iizerinde olduk¢a fazla 6nem verilerek durulan konulardandir. Bir diger
ifadeyle, daha 15. yiizyildan itibaren kendilerini {inlii Arap ve Iran sairleriyle kiyaslayan
ve onlarla rekabete giren sairlerimizin siirde dikkate aldiklart en 6nemli 6l¢iitlerden
birisi kuskusuz anlamm orijinalligi olmustur. Yine sairlerimiz, kendileriyle ayni

1% Konuyla ilgili diger beyitler bkz (6. K, B. 19)
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konumdaki diger sairlerden kendilerini ayiracak dnemli bir vasif olarak siirlerinde yer
verdikleri anlamlarin orijinalligi hususuna dikkatleri ¢ekmis ve bunu sik¢a dile
getirmislerdir. Bu konuyu ise biiyiik oranda, “daha once bagka bir sair tarafindan ele
almmamis, yeni Uretilmis anlamlar, hayaller; saf ve katisiksiz diislince” seklinde
algllamlslardlr.20 Sevki ma’na yaninda sairde bulunmasi gereken vasiflarda mantiktan
da bahsetmektedir. Mantik, “s6z, hakikat ararken zihni muamelelerden hangilerinin
dogru ve hangilerinin yanlis yola ¢iktigin1 gosteren ilim, liizum, maksat veya hiikiim ile
is, vasita veya delil arasinda tutarlilik”® seklinde tanimlanmistir. Sevki, asagidaki
beyitte dvdiigii kisi i¢in, sozlerin tiirliisiiniin onun giizel mantigia 6zgii sanatin ise onun
yaradilisinda var olan naziklige 6zgii oldugunu sdylemektedir.

Mantik-1 hiibuna mahstsdur enva‘-1 kelam
Dikkat-i tab‘ina menstibdur aksam-1 hiiner (3. K, B. 15)

Yine asagiya aldigimiz beyitlerde Sevki, ma’na ile ilgili goriislerini
belirtmistir. Yazmis oldugu kasideden alinan bu beyitlerde Sevki 6vdiigii kisinin daha
once sOylenmemis, akla gelmemis sozlerin onun tarafindan kullanildigini, ma’nanin
onun sozlerinde 1s1ldadigini sdylemektedir.

Yiiz gosteriir ebkar-1 ma‘ani sithanindan
Vicdani meger ayine-i sfiret-i candur (6. K, B. 16)

Risen-durur elfdz-1 nefisinde ma‘ani
Lezzet gibi kim kand-i miikerrerde ‘ayandur (6. K, B. 18)

Tab‘1 ¢emeni kilise-i giilzar-1 [remdiir
Kim ma‘ani-i hib anda revan hir-1 cinandur

3.3. Hiisn-i hat ;%

Hat sanatt Osmanli kiiltiirii igerisinde ¢ok onemli bir yere sahiptir. Yazilan
eserlerin giizel ve siislii hatlarla yazilip devlet biiyliklerine sunulmasi gelenek haline
gelmistir. Sairin yazmis oldugu giizel bir siiri iyi bir hattat yaziya gecirmesi siire ayr1 bir
deger ve giizellik katar. Siirin yazilmasi kadar yaziya gecirilmesi de dnemlidir, ¢linkii
siiri yaziya geciren hattatin yapacagi hata siire ¢ok degisik anlamlar yiikleyebilir.
Kendisi de hattat bir sair olan Sevki bu konuya siirlerinde sikga deginmistir. Asagiya
alinan beyitlerde sair bu konuyla ilgili goriislerini agik bir sekilde dile getirmektedir.
Sair, giizel yazisinin sozlerine ayri bir gilizellik katigimi sdyler. Cilinkii altinin ancak
padisahin damgasiyla deger kazanacagini, yazisinin soziine hos bir sekil verdigini ve
giizelligin yeni gelini olarak gordiigii siirine giizel yazisinin ayr1 bir giizellik verdigini
diisiinmektedir.

Hatum s6zlime veriirse ‘aceb degiil stiret
Ki zeyn olur hat-1 hub-ile asafi hancer (5. K, B. 50)

2 Kaya, Bayram Ali, a.g.m, 5.200-201 .

2 Devellioglu, Ferit, Osmanlica-Tiirk¢e Ansiklopedik Lugat, Aydin Yaymlan, Istanbul, 1996.
5.580

22 Konuyla ilgili diger beyitler bkz, (Kt. 8- B. 3), (5. K, B. 49)
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Nev-‘ariis-1 hiisndiir es‘ar1 gliyd zeyn-i¢iin
Asdr satr-1 hatt1 ana ziilf-1 miisg-efsan yine (19. K, 17. B)

Hatt-1 hiibum n’ola verse sdziime zinet {i zib
Sikke-i gahi ile bulsa gerek ragbeti zer (3. K, B. 30)

4. Sairle ilgili Benzetmeye Dayah Ozellikler

4.1. Sair-Aver :

Sairde bir bakima avcidir. Avemin gesitli tuzaklari ve aletleri varken sairin
elinde olan ise kelimeler ve bu kelimeleri kullanma yetenegidir. Sair kullandigi
kelimeler ve bu kelimelerle yaptig1 ¢esitli s6z sanatlariyla insanlarin goniillerini avlar.
Sevki asagidaki beyitte sairin ruh kusunu yani insanlarin goniillerini avlamak igin
giimiis sayfalar lizerine giizel siirler yazarak avcilar gibi tuzak kurmasi gerektigini
sOylemektedir.

Murg-i ervahi sikar etmege her dem kalemiin
Hiisn-i hatdan varak-1 sime ¢eker miisgin-dam (Kt. 8- B. 3)

Yine yazmis oldugu kasidenin bir beytinde mana kusunu avlamak i¢in glimiis
sayfalar lizerine tuzak kurmak gerektigini belirtmektedir.

Kilk-i miiggini nizar etmege ma‘ni murgin
Kodi simin varak tlizre hat1 dam-1 ‘anber (4. K, B. 14)

4.2. Sair-Okcu (kavvas) :

Sair yazmig oldugu kasidenin fahriye boliimiindeki beyitle doneminin en iyi
sairi oldugunu soylemektedir. Beyitte siir alaninda kendisinin yaymi kimsenin
¢ekemeyecegini sdyleyerek bu sahadaki stlinliigiinii belirtmis, kendisini de okguya
benzetmistir.

Devletiinde kimse ¢gekmez yayumi es‘arda
Usda sahid haliime ey asaf-1 saf-der keman (13. K, B. 52)

Yine sairin yazmis oldugu bir baska kasidenin fahriye bolimiinde yer alan
beyit yukaridaki beyitle ayn1 dogrultudadir. Sair bu beyitte diger beyitten farkli olarak
sadece siir alaninda degil nesir alaninda da kendisinin ¢ok hiinerli oldugunu belirtirken
kendisini yine okguya benzetmistir.

Insa vii si‘rde gekemez yayun1 seniin
Iki kemamn gerci bir ediip ¢eker nisan (14. K, B. 20)

4.3. Sair-Sahir (biiyiicii) :

Sairlerin kendini biiyiicliye benzetmesi Divan edebiyatinda karsimiza en gok
¢ikan benzetmedir. Divan sairleri soOyledikleri siirlerin ¢ok begenilmesini siirin
biiytileyiciligine baglarlar. Bu siiri meydana getiren sairin ise biiyiicii oldugunu

234



Edirneli Sevki’nin Sair Anlayisi / Musa TILFARLIOGLU

sOyleyerek sairi biiyliciiye siiri ise biiyiiye benzetmislerdir. Bu konu hakkinda Nihat
Oztoprak sunlan1 dile getirmistir: “ Sairi sair yapan unsurlarin ilki onun yaratilisinda var
oldugu kabul edilen sairlik giiciidiir. Adindan s6z ettirebilmesi i¢in sairin her seyden
once bu vasfa sahip olmasi gerekir. Ancak tek basina yeterli olmayan bu vasif sonradan
dil, edebiyat, kiiltiir, gelenek, inang, donemin gesitli bilimleri vs. ile beslenir. Iyi bir
sairin bagka vasiflart da vardir: Sihir ve mucize gibi. Sair ara sira da olsa kendini,
ovmek ve yiiceltmek maksadiyla olagan istii, fizik Gtesi ve bilinmeyene dayandirilan
giiclere sahip gibi gosterir. Mesela: Sik olmasa da bazen, peygamber gibi muciz s6zler
sOyledigini, bir biiylicii gibi biiyiileyici siirler yazdigini ifade ederek kendini peygamber
ve sahire benzetir.”? Sevki beyitlerde; s6zlerinin mucize gosterici oldugunu sdylemis,
sozlerinin giizelligi ve temizliginden dolay1 acik bir sekilde sihir oldugunu sdylemis
dolayisiyla kendisini sahire benzetmistir.

Lutf-i giiftirun gibi her misra‘t mu‘ciz-nima
Hiisn-i elfazuy gibi her beyti bir sihr-aferin (15. K, B.5 4)

Kendii hédline miinasib nece hos beyt demis
Sa‘ir-i pak-sithan sihr-niima ya‘ni hiimam (Kt. 8- B. 10)

4.4. Sair-Peygamber:

Divan siirinde sairler bazen kendilerini peygambere benzetirler. Bu
peygamberlerin basinda Hz. isa gelmektedir. Sairin kendisini Hz. isa’ya benzetmesi
yazdig1 siirlerle bir yandan kelimeleri diger yandan da 6lii goniilleri diriltip canlilik
vermesi bakimindandir. Boyle yaparak sair, siirinin ne kadar etkili oldugunu
vurgulamaya ¢aligmaktadir. Kur’an’da bahsedildigi iizere Hz.isa 6liileri diriltir, hastalari
iyilestirir, korlerin goziinii agardi®®  Divan edebiyatinda sairlerin kendilerini
benzettikleri diger peygamber ise Hz. Musa’dir. Sairler Hz. Musa’nin Allah ile
konusmasi, Firavun’un sihirbazlarini aciz birakmasi, Hizir ile yolculuk yapmasi, elini
koynuna sokup ¢ikarinca nur olmasi gibi 6zelliklerini kullanarak siirlerinde islemisler
ve kendilerini Hz. Musa’ya benzetmislerdir. Sevki asagidaki beyitte kendisini hem Hz.
[sa’ya hem de Hz. Musa’ya benzeterek vasifsiz insanlarla dost olamayacagini
belirtmektedir.

Misi-i vaktsin igitme s6zin Fir‘avnun
Isi-1 vaktsin edinme muhibb degme hari (20. K, B. 34)

4.5. Sair-Ressam :

Sairler kelimelerle olaylar1 anlatip tasvir ederken ressamlar(nakkas) bunu
cizerek yaparlar. Nakkaglarin en meshuru Maéani’dir. Sehingah Sahpur Mani’yi
Persepolis'e ¢agirip ii¢ biiylik nakkasin resmettigi pay-i taht odasinin dérdiincii duvarin
naks'etmesini istemistir. Taht odasinda, nakkasin marifetini imtihan ig¢in bir ¢gesme ve
havuz resmedilmis idi. Cagrilan nakkaglar resmedilenlere hayran kalir ve susuzlugunu
gidermek igin testileri ile gesmeden akan sulardan igmek isterler ve testileri kirilir. Mani
igeri girince etrafina bakar ve resmedilen havuza yedi renkli bir balik resmeder.

28 Nihat, Oztoprak, a.g.m, s.111
24 Nihat, Oztoprak, a.g.m, 5.106
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Nakkasin maharetine hayran kalan Sahpur eseri onun tamamlamasina izin verir.
Boylece dordiincii duvart Méni tamamlar. Sevki ise asagidaki beyitte dile getirdigi zafer
sahnesini kendisinin {inlii nakkasdan daha iyi vasfedecegini sdylemektedir.

Eyleye Sevki-sifat stret-ger-i Maniyi mat
Yazmaga reng-i sifatin bulsa siret ger zafer (7. K, B. 25)

5. Diger Sairler Hakkindaki Goriisleri

5.1. Begendigi Sairler:

Sevki’nin sairde olmasi gereken vasiflar ve kendi sairligi hakkinda belirttigi
goriisler yukaridaki beyitlerde goriilmektedir. Sevki sairligini begendigi sanatgilar
hakkindaki goriislerini yazmis oldugu kit’alarda ve kasidelerin medhiye boliimlerinde
acik bir sekilde dile getirmistir. Piri Celebi’ye yazmis oldugu kasidenin medhiye
kisminda onun sozlerinin giizelliginden ve bunun Pirl Celebi’nin giizel mantigindan
kaynaklandigini, onun sairligini 6vmektedir.

Kidve-i ehl-i kerem hazret-i Piri Celebi
Ki veriir gerd-i rehi dide-i hurside basar (3. K, B. 14)

Mantik-1 hubuna mahsusdur enva‘-1 kelam
Dikkat-i tab‘ina mensubdur aksdm-1 hiiner (3. K, B. 15)

Gosterelden kalemi sadr-1 mesélihde kiyam
Secde-i ta‘at emrine ‘utarid kor ser (3. K, B. 16)

Suret-i hiisn-i hatindan goriniir ma‘ni-i hiib
Nitekim siinbiil-i sebden giil-i ruhsar-1 kamer (3. K, B. 17)

Yine yazmis oldugu bir kasidenin medhiye béliimiinde 6vdiigii kiginin ismini
belirtmeden onun sairligini 6verken kalemini mana kusunu avlayacak kadar maharetli
kullandigini, yakutun onun sozleri karsisinda mahcub duruma diiserek kirmizi rengini
aldigi1 ve onun kaleminden ¢ikan sozlerin insan1i misk kokusu gibi etkiledigini
sOylemistir.

Kilk-i miiggini nizar etmege ma‘na murgin
Kodi simin varak iizre hati ddm-1 ‘anber (4. K, B. 14)

Yakut sozinden bulali reng-i hacalet
Yillardur odindan dil-i harada nihandur (6. K, B. 21)

Ol kilk-i giiher-bar1 ne dhu-y1 Hotendiir
Kim safha-i kafur tizere miisg-fesandur (6. K, B. 23)

Sevki, Muhammed Celebi’ye yazmig oldugu kit’ada onun yaratilisinda bulunan
sairlik vasiflarin1 ovgiiyle anlatmaktadir. Sevki, Muhammed Celebi’yi anlatirken giizel
bakisli, sozlerinin tamamiyla sanatlardan olustugunu, biitiin farkli s6zlerin onun giizel
mantiginin iiriinii oldugunu, Nakkas Mani’nin Erjeng isimli eserinin bile onun yazisinin
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giizelligi karsisinda boyun egdigini dile getirerek Muhammed Celebi hakkindaki
goriislerini dile getirmistir.

Fahr-1 erbab-1 kemalat Muhammed Celebi
Ey ki sensin nazar-1 lutf-ile miimtaz-1 enam (7. Kt, B. 1)

Kande kim bast-1 ma‘anide kelam eyleyesin
Ser-be-ser san‘at-1 tecnis-durur ya iham (7. Kt, B. 2)

Dikkat-i tab‘una menstibdur aksam-1 hiiner
Mantik-1 hiibuna mahstisdur enva‘-i kelam (7. Kt, B. 3)

Rakam-1 dil-kesiine niisha-i erjeng esir
Hatt-1 miisgin-i gliher-pasuna yakut gulam (7. Kt, B. 4)

Murg-i ma‘niyi sikar etmege naziiklik-ile
Kalemiin safha-i yakuta ¢eker miisgin-dam (7. Kt, B. 5)

5.2. Elestirdigi ve Begenmedigi Sairler:

Sevki, begendigi sairleri anlatirken giizel kelimeleri 6zenli bir sekilde dile
getirirken yerdigi sairleri anlatirken de olduk¢a agir sozler kullanmistir. Sevki
begenmedigi sairleri anarken bazen kiifiir bile kullanmistir. Sevki begenmedigi sairlerin
hepsini yazmis oldugu kitalarda belirtmistir. Bu kit’alarda ismi gegen sairler, Kebiri,
Basiri ve Visali’dir. Sevki, Kebiri i¢in yazmis oldugu kit’ada onun siir sdyleyenler
arasinda hicbir degerinin olmadigini sdyleyerek onu sair olarak gormedigini agikca
belirtmektedir.

Kebiri si‘r-gular arasinda
Heman a‘dad icinde sifra benzer (Kt. 2- B. 1)

Tezaylid veritr a‘dada velikin
Hesaba saymaz an1 ehl-i defter (Kt. 2- B. 2)

Yine Visali i¢in yazmig oldugu baska bir kit’ada onun baska sairlerin siirlerini
alip bozarak tekrar yazmasini elestirmistir.

Nasih-i fenn-i beyan ya‘ni Visali hazreti
San‘at-1 §‘ir i¢re 6te ucidur devletsiiziin (Kt. 4- B. 1)

Si‘rin istermig Necatiniin ki ta diiziip boza
Himmet-i a‘lasini bi’llah gériin himmetsiiziin (Kt. 4- B. 2)

Si‘r icinde gayr-1 farziyyéati ‘arz eyler bize
Nic’edeliim soylenir sézdiir ki s6z siinnetsiiziin (Kt. 4- B. 3)

Basiri ve Ruhi’den bahsettigi asagidaki kit’ada ise Sevki a¢ik bir sekilde bu iki
saire kiifiir etmistir.

Ey Basiri kat1 gonli karadur Ruhiniin
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Ko dahi sende de var bir perecik alacasin (Kt. 5- B. 1)

Kankist yeg ikisinden dediler ben de dediim
Si..yin tonuzun alacasin u karacasin (Kt. 5- B. 2)

SONUC

Divan edebiyat1 icerisinde; Necati, Baki, Fuzuli, Nabi, Nef’i, Nedim, Seyh
Galip gibi sairler geleneksel yapiy1 zorlayarak kendilerine 6zgii bir lislup meydana
getirmislerdir. Ancak bu sairlerin disinda gelenek icerisinde eser vermis binlerce sair
vardir. Kendi donemlerinde {istat sairler arasinda yer almayan, ikinci derece sairler
arasinda gosterilen sairler, gelenegin kendilerine imkan tanmidig1 gergeveler igerisinde
eserler vermislerdir. Kendilerine belirlenen bu g¢ergeve igerisinde eserler veren bu
sairlerin kendilerine ait bir sanat goriisti olup olmadig1 tartigma konusu olmustur. Ancak
bu sairlerin eserleri incelendiginde siir ve sair hakkindaki diisiincelerini agik bir sekilde
dile getirdikleri goriilmektedir. Dolayisiyla bu sairlerin siir ve sair hakkinda bir
diislincelerinin olmadigini séylemek biiyiik bir yanilgi igerisinde olmak demektir.

Yapilan bu c¢alismada Edirneli Sevki’nin sairde bulunmasi gereken temel
vasiflarin neler olmasi gerektigi hakkindaki diigiincelerini ortaya ¢ikarmaya calistik.
Sevki, gelenegin kendisine belirledigi g¢er¢evenin disina ¢ikmadan ve gelenegin
kendisine tanidig1 imkanlar dahilinde bir sairde bulunmasi gereken vasiflari agik bir
sekilde belirtmeye ¢aligsmis ve bunda da bizce basarili olmustur.
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