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Bu calisma Dr. Hayri ERTEN tarafindan Osmanli impa-
ratorlugunun 1699-1750 yillar1 arasinda Konya yoresinde
2705 adet aile ile ilgili muhtelif konularda ser’iyye sicilleri
kaynaklarindan hareketle ailenin sosyo-ekonomik ve kulttirel
yapis1 Uzerine yapilmis bir doktora calismasidir. Giris, ti¢ ana
boélim, sonug, bibliyografya, ekler olarak toplam 221 sayfadan
meydana gelmistir. Bu ¢caligma Kulttir Bakanligi Yayinlar ara-

sinda yayimlanmistir.

Calismanin I. bélimutinde XVIII. ylUzyilin ilk yarisinda
Osmanli’'nin ve Konya’nin sosyo-ekonomik ve kulttirel duru-
munu tarihge, yonetim, egitim, ekonomi ve nufus basliklari
altinda incelenmistir. Yazar, II. boliimde ailenin olusum stureci
ana basligi altinda nisan, evlilige riza, evliligin toplumsal ona-
y1, cok eslilik gibi alt basliklarda konuyu izaha calismistir. Ai-
lenin temel 6geleri sosyal statileri ve rolleri ana basliginda ise
eslerin ailedeki otorite ve ekonomik bakimdan stattisti Uizerin-
de durulmus, eslerin ev icinde ve ev disindaki rolleri, ailenin
ortalama cocuk sayilari ve ailenin diger Uyeleri (kéle ve cariye-
ler) konular: islenmistir. Erten, ailenin ¢6ztlme sUrecinde de
bosanma ve bosanma cesitleri Uizerinde durmus, bosanma
sonrasi anne ve cocuklari koruyan muesseseleri izaha calis-
mistir. Son bdlim olan III. bélimde ise sosyal tabakalasma,

kulttirel unsurlar ve aile tipolojisi tizerinde durulmustur.
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Erten, I. b6limde arastirmaya konu olan tarihsel stirec-
te Osmanli toplumunun ve Konya yoresinin sosyo-ekonomik ve
kulttrel durumunu ortaya koymaya calismistir. Uzun bir do6-
nem Osmanli yénetimde kalan Konya’nin sosyo-ekonomik ve
kultirel durumu hakkinda oOncelikle tarihceyle baslanarak,
tarihinin (Catalhdytik) MO VI ile VII binli yillara kadar gittigini,
Konya’nin Hititlerden Frigyalilara ve Iranllara kadar tarihi
iliskisinin olduguna deginilmistir. Konya Muslimanlar tara-
findan ilk kez Selcuklu Huktmdar: Alparslan tarafindan 1068
yilinda fethedilmis, 1467 yilinda II. Mehmet (Fatih) tarafindan
kesin olarak Osmanli sinirlarina dahil edilmistir. Bu dénemde
Konya, Karaman eyaletinde birka¢c merkez sancagindan biridir.
Nufusu yapilan farkli calismalara isnaden 22.235 olarak belir-
tilmis ancak bu rakamin daha fazla olacagi da ortaya konmus-
tur. Egitim kurumlari olarak Cumhuriyet Dénemine kadar
ayakta kalabilen Atabey Medresesi, 1860 yilina kadar faaliye-
tini strdtren Guhertas Medresesi, ginimuze kadar ulasan
Ince Minare Mektebi ve Darul-Hadisi, Iplikci Medresesi,
1900’11 yillara kadar mevcut olan Kadi Kalemsah, Karatay Sir-
cali, Celaliye, Seyyid Abdurrahim ve Nalinci Medresesi egitim
kurumlari olarak hizmette bulunmuslardir.

II. bolimde, ailenin olusum sUrecleri ile alakali bulgula-
ra temas edilmis, bu olusum sureclerini yazar, nisan (namzet)
evlilik 6ncesi evlenecek kisilerin ve ailelerinin birbirlerini tani-
ma stiireci olarak belirtmistir. Ozellikle Islami toplumlar elesti-
rilirken, kadin konusunda ve kadinin her anlamda secme
hakkinin olmadigindan bahsedildigini belirtir. Yazar, nisanlilik
doneminin kisilerin birbirlerini tanimak icin bir fonksiyon icra
ettigini ve bu stirecte dogan bir olumsuzluk neticesinde nisa-
nin atilabildigini ve nisandan vazgecen tarafin genelde (% 79)
kadinlar oldugunu belirtiyor (s.35) ve buradan Islam’daki ka-
dinin sosyal statlisti hakkindaki olumsuz yorumlari bertaraf
etmeye calisarak bir anlamda nesnellikten uzaklastig1 séylene-

bilir. Bu kanaatimiz sadece yazarin bu konu baglamindaki
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yaklasimindan dolay: olusmus degildir. Calisma boyunca ko-
nular islenirken o6ncelikle yapilmis olumsuz degerlendirmeler
zikredilip akabinde konunun sinirliliklarina ragmen -ki kendisi
de bunu belirtmistir (s.7)- genellemelere giderek savunmaci bir
tavir ortaya koymasindan kaynaklanmaktadir. Bir diger olu-
sum sureci olan “evlilige riza” hakkinda da kadinin ve erkegin
evlilik olayina ve es secimine aktif olarak katildiklarini belirte-
rek ayni tavrini stirdirmustir. Nikdhtan bahsederken de, ki-
sinin aile yasamini strdurebilmesi acisindan nikahin toplu-
mun onayin sagladigina vurgu yapmis, nikdhin o dénemdeki
ybonetim biciminden dolay1 din adamlarin katilimlarinin netice-
sinde evlilik olgusuna dini bir form yukletildiginden bahset-
mistir. Yazar, aslinda Islam hukukunun nikahin bir din adami
tarafindan kiyilmasini ve dini bazi ritlellerin olmasini sart
kosmadigini, evliligin sosyal bir olgu oldugunu belirtmistir.
Evlilikte “mehr” olgusuna temasinda bunun kadina ekonomik
acidan bir dayanak noktasi sagladigini ve bosanmalarda caydi-
rict bir fonksiyon icra ettigini ifade etmistir. Yazar evlilik ttrle-
rinden bahsederken de o6zellikle es sayis1 Uzerinde durmus,
Islam’in cok evliligi tesvik etmedigini, sadece belirli sartlarin
olusmasi durumunda musaade ettigini belirtmis ve inceledigi
orneklem acgisindan da cok esli evliligin pek benimsenmedigini
belirtmistir. Cok esliligi benimseyen kisi profilini ¢izerken, var-
likl1 ve ntfuzlu insanlarin oldugunu ve soylendigi gibi “Osman-
1 ailesinde ¢cok kadinla evliligin yaygin oldugu, her erkegin yu-
rarken ardinda onu takip eden iki, ti¢ veya dort haniminin
bulundugu...” (s.68) seklindeki kanaatlerin dogru olmadigini
belirtmistir. Ancak, “Osmanli toplumunda cok esli evlilik olgu-
sunun gerek dini, gerekse de sosyolojik gerekcelerden dolay:
benimsenmis oldugu disltncesini gbéz ardi etmemek gerekir”
seklinde bir ifadenin de kullanilmasinin daha nesnel bir yakla-
sim olacagl soylenebilir. Zaten cok esli evliliklerin ekonomik
kulfeti dustnuldiginde toplumda yaygin bir oranda uygu-
lanmasinin pek mumkin olamayacag sosyolojik olarak da
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aciktir. Bu dustnceyi yazarin kendisi de calismasinda belirt-
mistir. (s.64) Yalniz bu calismanin mahkemelere yansimis va-
kalardan c¢ikarimlarda bulunularak ortaya kondugunu ve bir o
kadar ailenin de bu kayitlara ge¢cmedigini gézden uzak tutma-
mak gerekir. Ornegin gliniimuizde trafik kazalar1 tizerine bir
arastirma yapilsa ve polis kayitlari incelenerek kazaya neden
olan olaylar icinde alkolli ara¢ kullanimindan dolay: gercekle-
sen kazalarin payinin ¢ok fazla olmadig tespit edilse bu so-
nuctan, glintiimuizde alkol tiketiminin miktar1 hakkinda kesin

bir kanaate varabilir miyiz?

Erten, ailenin temel 6geleri, sosyal statli ve rolleri ana
bashg altinda, eslerin ailedeki stattilerini otorite bakimindan
ve ekonomik bakimindan siniflamis, Islam’in, yapisi geregi aile
ybnetimini erkege verdigini belirtmistir. Ama bunun Islam’
kadinmi ikinci plana attigi anlamina gelmedigini, kadinin aile
icindeki diger gorevlerine bakildiginda Islam’in aile icerisinde
anneye de fazlaca roller bictiginin gérilecegini sdylemistir. Ya-
zar Islam hukukuna gére kadinin ekonomik acidan bagimsiz
oldugunu ve kadinin gerek kocasiyla gerekse yabanci kisilerle
parasal iligkilerde bulunabilecegini belirttikten sonra arastir-
masini temellendirdigi ser’iyye sicilleri 1s1@inda Konya ailesinde
eslerin XVII. ylizyillda Bursa, Ankara ve Kayseri’de oldugu gibi
“ayr1 ayr1 mal ve mulk edinebildikleri, servetlerini ellerinde tu-
tabildikleri, bu servetlerini diledikleri gibi harcama hakkina
sahip olabildikleri ve bu haklar1 sayesinde kocalarinin stattile-
rine bakmaksizin dava edebildiklerini séylemek mumkindtr”
(s.78, 79) seklinde bir yargida bulunmustur. Ancak bir sonraki
ciimlede ise “o dénemde, tim kadinlarin ekonomik haklarini
korumak icin kocalarini dava ettikleri seklinde de bir genelle-
mede bulunmak yanlis olabilir.” nitelemesi bizce bir celiski gibi
algilanabilir. Yazar ayni sayfanin devaminda da Osmanl aile-
sinde durum bu iken “Avrupa toplumlarinin cogunda” genel-
lemesiyle kadinin olumsuz statiistinden bahsederek savunma-

c1 tavrini stirdtirmustir.
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Erten, ailelerin ¢cocuk sayilarinda ekonomik faaliyetlerin
ve ekonomik glicin etkili oldugunu ortaya koymus, cariyeler
ve kolelerden de ailenin diger fertleri olarak bahsetmis ve Is-
lam’in bu kisilerle olan iligkiler konusunda gayet olumlu ilke-
ler ortaya koydugunu ve onlari ailenin birer ferdi gibi algilan-
masinl emrettigini sdylemistir. Cariye ve kole statiisiinin ge-
nelde daha merkezi birimlerde yayginlik kazandigini, Anadolu
eyaletlerinde cariye ve kole statlistinde olanlarin sayisinin dis-
tiglini belirtmistir. Ailenin ¢éztilmesi ana baslig altinda aile-
nin c¢o6zllme bicimleri olarak, kocanin tek tarafli bosamasi,
karsilikli riza ile bosanma (muhalaa), kadinin sarth riza ile bo-
samasi ve din ayriligl nedeniyle bosanma tasniflerine gitmistir.
Yazar, yapmis oldugu ser’iyye sicilleri okumalarinda 1699-
1750 yillar1 arasinda mahkemelere yansiyan bosanma davala-
rinda %70 oraninda karsilikli olarak bosanma, % 15,8 kadina
sartli bosanma hakki taniyan bosanma, %13,3 kocanin dogru-
dan bosamasi, % 0,85 din ayrilig1 nedeniyle bogsanma oranla-
rin1 tespit etmistir. Konya yoresi icin bu verileri, kocanin keyfi
olarak karisini bosayabildigi yargisinin dogru olmadiginin bir
gostergesi olarak degerlendirmistir. Kadina taninan sartli bo-
sama usuliinin, kocanin calismak veya herhangi bir neden-
den dolay: sehir disina ¢ikmasi ve soyledigi tarihlerde déonme-
mesi durumunda karisinin bu nedenle bosanma davas: aca-
bildigi veya gerek Islam hukukunun tamdig gerekse kocanin
evlilik 6ncesi ya da evlilik esnasinda karisina verdigi sozleri
yerine getirmemesi sebeplerinden karisinin bosanma davasi
acabilecegi seklinde aciklamistir. Erten, kadinlar da higbir
sosyal baskiya aldirmadan bu haklarini kullanabilmislerdir
demistir.

Ailenin hukuki iligkileri bogsanmayla sona ermedigi, bo-
sanmadan sonra da bir dizi hukuki sorumluluklar olarak de-
vam ettigini, ézellikle Islam hukuku aileleri ve ¢ocuklari koru-
yucu muessesler gelistirerek, ailenin devamini bir anlamda
toplumun devamini ve saglikli islemesini koruma altina aldigi-
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n1 belirtmistir. Bu muesseseleri Erten, nafaka, hidane, mehir
ve vasilik seklinde siralamistir. Nafakayr anne veya babasin-
dan birisi 6len cocuklara ebeveynlerinin biraktigi mirastan
kendilerine tekablil eden hisselerden tasarruf etmeleri icin
mahkemelerce verilen, bunun yaninda sadece 6lim neticesin-
de olmayip bosanmadan dolayi babanin cocuk ve annesi i¢in
verdigi ailenin devamini saglayan maddi bir kaynak oldugu
seklinde tanimlamistir. Ebeveynin klicik cocuklariyla verase-
tin haricinde sosyo-kultiirel ve ekonomik baglarinin da devam
ettigini, hangi sekilde olursa olsun parcalanmis ailelerde co-
cuklarin belli bir yasa kadar bakimi, yetistirilmesi ve terbiyesi
(hidane) icin belli bir hiyerarsiye goére cocuklarin yakinlarina
verildigini belirtmistir. Bu hiyerarsinin en tsttinde anne, eger
anne hayatta degil veya yeniden baska bir erkekle evlenmisse
sirasiyla, anneanneye, babaanneye, 6z kiz kardese ve bunlar-
dan sonra da babaya, dedeye ve erkek kardese, verilecegini
sdyleyerek Islam’n ailenin korunmasina verdigi énemi ortaya
koymaya calismistir. Yazar, koca keyfi olarak veya dogrudan
esini bosamas: durumunda karisina mehr-i mutieccelini 6de-
mek zorunda oldugunu ve bu uygulamanin hem kocay1 bo-
sanma konusunda dustnmeye sevk ettigini (ekonomik yu-
kiimlaltiginden dolay1) hem de kadini ekonomik acidan mag-
dur olmasini bir nebze hafiflettigini belirtmistir. Vasilik konu-
sunda ise, parcalanmis ailelerin klictik yastaki cocuklarinin
varliklarinin korunmasi acisindan ergenlik yasina gelinceye
kadar bu degerlerinin belli insanlar tarafindan koruma altina
alinmasi yéntnde bir diizenleme oldugundan bahsetmistir.

Kitabin son bélimu olan III. béliimde Konya toplumun-
da sosyal tabakalagsma konusuna deginmis ve bu bélimde
sosyal tabakalagsmanin kriterleri tizerinde durulmustur. “Top-
lumlarin hiyerarsik sekillerde tabakalasmasi, sosyal yapinin
geregi olarak sosyal sistemin calismasi icin de gereklidir”
(s.132). Sosyal tabakalasma ve siniflasma Osmanli toplumun-
da da gozlemlenen bir durumdur. Sosyal tabakalasma ve sinif-
sal ayrimin kriterleri din ve sosyal stati olarak belirtilmistir.
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Erten, ayr1 dine mensup olan bu iki toplumun birbirlerini dis-
lamadiklarini ve birlikte sosyal yasamlarini stirdtirdikleri tes-
pitinde bulunmustur (s.136). Ayni sayfada soyleminin daya-
naklarindan biri olarak da, gayr-i muslimlerin % 92.7°sinin
sehirde yasamalarini gostermistir (s.137). Yazar,
“muslimanlar gibi gayr-i muslimlerin sehir hayati striyor
olmalarindan, iki ayr1 sinifin hosgoériiyle sosyal birliktelik icin-
de yasamislar” demektedir. Oysa bir hosgoérti ortamindan s6z
edilebilir ise de, sehir merkezinde yasiyor olmalarina ragmen,
genelde ayr1 mahallelerde oturmayi tercih etmeleri, bu sinifla-
rin homojen bir sehir hayati iligkisi icinde olmadiklar1 kanaa-
tini olusturmaktadir. Osmanli toplumunun cogunluk olarak
Islam dinine mensup olmasi, Islam dininin hak din, diger din-
lerin ise mensuh (gecerliliklerini kaybetmis) olmasi inanci, bu
toplumun sosyal iliskilerinde nasil bir etki yaratacag dusu-
nllmesi gereken bir sosyal gercektir. Kultiirel unsurlar ana
bashigr altinda kiyafet sekilleri, ev mimarisi, ev dekoru, ev es-
yalar1 konular: incelenmis ve o dénemin kulttirel 6geleri ortaya
konmaya calisilmistir. Ancak bu 6gelerin hukuki metinler ige-
risinde aranip bulunabilmesinin pek yeterli olamayacagini ya-
zar da belirtmis ve bu noktada farkli kaynaklara da basvurul-
dugunu aciklamistir. Konya yoresi ev mimarisinin 6zellikleri
cografi, ekonomik ve gerekse de dini degerlerinden dolay1 sade,
tek katlh ve toprak yap: seklinde oldugunu belirtilmistir. Yazar,
giyim tarzlarinda da cografi ekonomik ve dini mensubiyetleri-
nin etkili oldugunu belirtmistir.

Erten, son alarak Osmanl aile tipolojisini ortaya koy-
maya calismis ve bunun da sadece ekonomik temellere degil,
cocuga verilen mevki, nesebi anlayis sekli, kari-kocaya goére
hisimlik iligkilerini anlama tarzi ve onlar1 hesap edis sekli, es
sayisi, grup iliskileri, ciftlerin yerlesim yeri ve otorite iligkileri
kriterler olarak 6n gérmus ve bu kriterler 1si1ginda XVIII. yuz-
yilda Konya ailesi arastirma bulgularini géz 6éniinde tutarak
degerlendirmeler yapmistir. Osmanli aile tipolojisi olarak
“Turklerin Islam’ kabulleriyle birlikte pederi (ataerkil) aileye
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olan meyli, hemen hemen pederi aile 6zellikleriyle boyanmaistir.
Ozellikle ailenin en temel tiyesinden biri olan Musliman bir
kadin hukuk normlarinda calisma, miras, mulkiyet kontrold,
koca secimi ve bosanmayi baslatma hakla kazanmistir. Is-
lam’da, koca ve esinin haklar1 ve birbirlerine olan karsilikli
sorumluluklart belirtilerek reislik, ailede kocaya verilmekle
birlikte belirli hukuki kurallara baglanarak bazi sinirliliklar
getirilmistir. Aile tyeleri, birbirlerinin aile icerisindeki konum-
larina bakmaksizin birbirlerinin 6zel mulkiyetlerine saygi
duymuslar ve karsiligini vererek birbirleriyle alig veriste bu-
lunmuslardir.” Osmanli ailesinin cekirdek aile veya pederi aile
tipi, bat1 toplumlarinin cekirdek ailesinden farklilik arz ettigine
deginilmis, Osmanl ailesi arasinda kulttirel, dini ve akrabalik
baglarinin oldukca fonksiyonel olup, “bu baglar yardimlasma,
saygl ve sevgiyle aileleri birbirlerine bagladigini, bir ag deseni
gorintimuinde” oldugu calismada ortaya konulmustur.

Sonuc¢ olarak, ozellikle aile konusu Uzerinde yazarin
kimi yerde nesnellikten uzaklastigi ve savunmac: bir kimlik
ortaya koydugu soylenebilirse de, birincil kaynaklardan olusan
vesikalara dayanarak “tarihi bir stirecin ailesi” hakkinda de-
gerli bilgiler iceren ve blytuk bir emek mahsulil olan bu calis-
manin Osmanli aile yapis1 hakkinda ¢aligmalar yapacaklar i¢cin
oldukca yararh bilgiler ihtiva ettigini s6yleyebiliriz.



