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2003 TURKIYE NUFUS VE SAGLIK ARASTIRMASI’NDA BOLGE
YAKLASIMLARI: AVRUPA BIRLiGI BOLGESEL iSTATISTIK
SISTEMINE UYGUNLUK VE ORNEKLEME TASARIMINA ETKILER
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Demografik arastirmalarda Tiirkiye’nin degisik yoreleri arasinda cografi, iklimsel,
kiiltiirel, toplumsal ve ekonomik o&zelliklerini ayrigtiracak ve analizlere 1sik tutacak
bolgelendirmelere gidilmistir. Bu bolgeler genel olarak birbirinden farkli sosyo-ekonomik
gelismiglik diizeylerine ve demografik 6zelliklere sahip olan bes bolgedir: Bati, Giiney, Orta,
Kuzey ve Dogu Anadolu. Avrupa Birligi Bolgesel Istatistik Sistemine uygun
karsilagtirilabilir istatistiki veri tabani olusturulmasi amaciyla NUTS bolgeleri 2002 y1l sonu
itibariyle resmi olarak kullanilmaya baglanmistir. Bu calismada hem 2003 TNSA 6ncesindeki
arastirma tasarimlarinda bes bolge yaklasimini devam ettirebilecek hem de Avrupa Birligi
Bolge smiflandirmasi sonucu olusturulan NUTS boélgelerini bagimsiz olarak iiretecek yeni
ornekleme yaklasimi sirasinda kullanilan tabakalama yaklagimi ve bu yaklasim sirasinda
ozellikle bes bolge tanimlarinda meydana gelen il degisikliklerinin gereklilikleri ve etkileri
tartigtlmaktadir.

GIRIS

“Bolge” kelimesi cografi olarak diisiiniildiigiinde genellikle kita, iilke gibi genis alanlarin
birbirinden belli kistaslara gore farklilasma gosteren alt cografi alanlari i¢in kullanilmaktadir.
Ulkemizde cografi bolgeler denildiginde ilk akla gelen yedi cografi bolge temelde iklim,
topografya, akarsu havzalari, dogal bitki Ortiisii gibi cografi 6zelliklerle gore degerlendirilen, ancak
aralarinda belirgin niifus dagilimi, yerlesme yapist ve sosyoekonomik farklar olan, bununla birlikte
il veya il¢e idari smirlariyla belirlenmeyen bir yapidadir. Bunun yani sira 6zellikle kamu
kuruluglariin kendi gorev alanlart igerisinde bdlgesel ayirima gittikleri goriilmektedir. Ancak
genellikle bu bolge yaklasimlari birbirlerinden ¢ok farkli ve kurumlarin kendi ¢alisma prensiplerine
yoneliktir.

Demografik arastirmalarda Tiirkiye’nin degisik yoreleri arasinda cografi, iklimsel,
kiiltiirel, toplumsal ve ekonomik Ozelliklerini ayristiracak ve analizlere 151k tutacak
bolgelendirmelere gidilmistir. Bu bolgeler genel olarak birbirinden farkli sosyo-ekonomik
gelismiglik diizeylerine ve demografik ozelliklere sahip olan bes bolgedir: Bati, Giiney, Orta,
Kuzey ve Dogu Anadolu. Sekil 1°de bu bes bolgenin 2003 Tiirkiye Niifus ve Saglik
Arastirmasindaki dagilimini harita iizerinde gostermektedir. 1968 yilindan itibaren Hacettepe
Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii (HUNEE) tarafindan gerceklestirilen ve her bes yilda bir
tekrarlanan demografik arastirmalarda bu bes bolge yaklagimi arastirma raporlarinda, analizlerde ve
bilimsel c¢aligmalarda kullanilmaktadir. Bu bolge yaklagiminda il idari sinirlart bdlgelerin
ayrigtirtlmasinda bolge smir1 olarak kullanilmaktadir. Tirkiye’de il sayist ve illerinin idari
sinirlarinin zaman i¢inde degismesi bolge sinirlarinin degismesinde rol oynamaktadir. Tiirkiye’de
iilke genelinde gergeklestirilen ilk demografik arastirma olan “1963 Tiirkiye Niifus
Arastirmasi’nda” tilkenin dokuz bolgeye ayrildigr goriilmektedir. Ancak bu dokuz bolgeden neden
bes bolgeli yaklasima gegcildigine dair teknik bir dokiimana rastlanmamustir. Tiirkiye Istatistik
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Kurumu tarafindan gergeklestirilen sayimlarda (DIE, 2003) klasik yedi bolge yaklagimi
kullanilirken (Marmara, Ege, Akdeniz, I¢ Anadolu, Karadeniz, Dogu Anadolu ve Giineydogu
Anadolu) 1989 Tiirkiye Niifus Arastirmasinda HUNEE arastirmalarinda kullanilan bes bolge
yaklasimi benimsendigi goriilmektedir (DIE, 1991).

“1968 Tirkiye Aile Yapis1t ve Niifus Problemleri Arastirmasi” ve “1973 Tiirkiye Niifus
Yapist ve Niifus Problemleri Arastirmasi”nda kullanilan bes bolge yaklasimdan “1978 Tiirkiye
Dogurganlik Arastirmasi (1978 TDA)” bes bolge yaklasimi, bolgeleri olusturan bazi illerin bolgeler
arasinda yer degistirmesi anlaminda farklilagmigtir. 1973 aragtirmasina gore 1978 TDA’da 10 il
farkli bir bolgede simiflanmistir. “1983 Tiirkiye Dogurganlik ve Aile Saghigi Arastirmasi”, “1988
Tiirkiye Niifus ve Saglik Arastirmasi”, “1993 Tiirkiye Niifus ve Saglik Arastirmasi (TNSA)” ve
“1998 Tiirkiye Niifus ve Saglik Arastirmasi”, 1978 TDA’da kullanilan bes bolge yaklagimini illerin
bolgelere dagilimi anlaminda devam ettirmistir. Zaman igerisinde il sayisinin artmasi ve yeni il
olustururken bazi ilgelerin yer degistirmesi, Oncelikle il daha sonrasinda da bdolge sinirlar
anlaminda kii¢lik degisikliklere neden olmustur.

Geleneksel olarak kullanilan bes cografi bolgeye ek olarak, 2002 yilinin sonuna dogru yeni
bir bolge smiflandirilmasi olusmustur. Tiirkiye’nin Avrupa Birligine uyum siireci dogrultusunda
AB istatistik bolge sistemine uygun bir yaklasim ve bunun sonucu yeni bolge tanimlar
gelistirilmistir. Avrupa Birligi Bolge siniflandirmasi, EUROSTAT tarafindan olusturulan, ingilizce
kisaltmas1 NUTS (The Nomenclature of Territorial Units for Statistics) olan, Istatistiki Bolge
Birimleri Nomenklatorii’niin gelistirilmesiyle olusturulan bir sistemdir. NUTS bes diizeyli hiyerasik
bir siniflandirmadir. Bu diizeylerden ii¢ii bolgesel, ikisi yereldir. NUTS siiflandirmasi igerisinde
iilkeler ¢esitli sayilarda NUTS-1 bdlgelerine ayrilmislardir. Daha sonra bu bdlgeler kendi iginde
NUTS-2 bélgeleri, NUTS-2 bolgeleri de NUTS-3 bolgelerine boliinmiistiir.

Bakanlar kurulunun, 2002 tarihli ve 4720 no’lu karar1 ile birlikte, Devlet Planlama
Teskilat1 ve Devlet Istatistik Enstitiisiiniin gelistirdigi ii¢ ayr1 diizeyde NUTS bolgeleri bolgesel
istatistiklerin toplanmasi1 ve gelistirilmesi, bdlgelerin sosyo-ekonomik analizlerinin yapilmasi,
bolgesel politikalarin cercevesinin belirlenmesi ve Avrupa Birligi Bolgesel Istatistik Sistemine
uygun karsilastirilabilir istatistiki veri tabani olusturulmasi amaciyla resmi olarak kullanilmaya
baslanmigtir. Tiirkiye’de idari yapmin temeli olan 81 il NUTS-3 diizeyini olusturmaktadir (T.C.
Resmi Gazete, 2002). Illerin birlestirilmesiyle elde edilen 26 bdlge NUTS-2 diizeyini, 26 bdlgenin
birlestirilmesiyle elde edilen 12 bolge ise NUTS-1 diizeyini meydana getirmektedir (Sekil 2).

Tiirkiye’de 1968 ve 1998 yillar1 arasinda gerceklestirilen demografik arastirmalarda
kullanilan beg bolge arastirma raporlarinda sonuglarin sunulmasinda ve yorumunda en 6nemli temel
ozelliklerinden biridir. Aragtirmalarin 6rnekleme tasarimlarinda ve dolayisiyla tabakalama
asamalarinda ana kriter bolge olmustur. Bu arastirmalar iilke geneli, kir-kent ayirimi1 ve bes bolge
diizeyinde sonu¢ vermeyi hedefleyen, olasilikli, ¢ok asamali, tabakali 6rnekleme tasarimlarina
sahip arastirmalardir. Bolge kriterinin yanisira kir-kent ayirimi ve niifus biiyiiklikleri de
tabakalama icin diger ana kriterlerdendir. Bu ana kriterlerin yanisira, 1993 TNSA ile birlikte beg
ana demografik bolgeyi alt bolgelere bolme yaklasimi da demografik arastirmalarin 6rnekleme
tasarimlarinda tercih edilen bir yaklasim olmustur. 1993 arastirmasi 6rneklem tasarimi yapilirken
bes bolge bebek oliimliiliigii degiskeni dikkate alinarak kiime analizi yontemiyle olusturulan 14 alt
bolgeye boliinmiistiir (Hancioglu, 1991). 1993 ve 1998 TNSA’larda bes bolgenin alt bolgelere
ayrilmasiyla meydana getirilen 14 alt-bolge ve bunlarin kir/kent olarak ayristirilan yerlesim
yerlerinden meydana gelen 28 tabaka, 2003 TNSA oncesi kullanilan son tabakalama yaklagimidir
(Alliaga, Ulusoy ve Hancioglu, 1994, Tiirkyilmaz ve Alliaga, 1999).



TNSA-2003’DE BOLGE YAKLASIMLARI 5

2003 Tirkiye Niifus ve Saglik aragtirmasinin arastirma ve oOrnekleme calismalarinin
basladigr donemde, NUTS bolgelerinin kullanilmasini 6ngeren kararname de yiirtirliige girmistir.
Temelde {iilke geneli, kir/kent ve bes bolge diizeyinde tahmin veren niifus ve saglik arastirmalari
NUTS bolgeleme sisteminin kullanilmaya baslamasi ile daha 6nceki aragtirmalarda kullanilanan
ornekleme tasarimi yaklagimlarinda bazi degisikler yapilmasini gerekli kilmistir.

Bu degisikliklerin en O©nemlisi, 1968 yilindan bu yana demografik arastirmalarda
kullanilan bes bolge yaklagimin1 devam ettirecek, ancak ayni zamanda yeni NUTS boélgeleri iginde
tahmin {iretmeye uygun bir tabakalama yaklagimimi igerecek bir Orneklem tasariminin
gerekliliginden kaynaklanan farkli bir tabakalama yaklasiminin yapilmasidir. Bu 6nemli
degisikligin yan1 sira, 6teden beri akademisyenler, politika lireticileri ve uygulayicilardan gelen
ozellikle Istanbul, hem il geneli hem de metropol olarak, ve GAP bolgesi icinde bagimsiz tahminler
iiretebilecek bir 6rnekleme tasarimi ihtiyaci da bazi diger degisik tabakalama yaklagimlarini gerekli
kilmustir.

Bu ¢alismada hem 2003 TNSA o6ncesindeki arastirma tasarimlarinda bes bolge yaklagimini
devam ettirebilecek hem de Avrupa Birligi Bolge smiflandirmasi sonucu olusturulan NUTS
bolgelerini bagimsiz olarak {iretecek yeni ornekleme yaklagimi sirasinda kullanilan tabakalama
yaklasimi ve bu yaklagim sirasinda 6zellikle bes bolge tanimlarinda meydana gelen minimal il
degisikliklerinin gereklilikleri ve etkileri tartisiimaktadir. Caligmada 2003 TNSA 6ncesi ve 2003
TNSA’da kullanilan bes bolgenin niifus sayimindan elde edilen se¢ilmis baz1 demografik ve sosyo-
ekenomik gostergeler diizeyinde karsilastirilmas1 yapilmistir. Karsilagtirmalar yapilirken 2000
genel niifus sayimindan elde edilen veriler kullanilmistir. Bu g¢alisma Oncesinde Tiirkiye’de
gerceklestirilen niifus ve saglik arastirmalarinin bolge tanimlarinin yorum ve karsilastirilmasiyla
ilgili bir literatiir eksiginin olmasi, bu alanda bu calismanin bir baslangi¢ olabilmesi diisiincesini
getirmis ve bu diisiince ¢calismanin amaglar1 arasinda yer almstir.

YONTEM VE VERI KAYNAGI

Orneklem arastirmalarinda tabakalama, hem &rnekleme segilen birimlerin drneklem
niiflisuna yaygmhigini saglayan ve temsiliyeti arttiran, hem de birbirlerine heterojen alt birimler
yararatarak Ornekleme varyansini kiigiilten bir asamadir. Tabakalama kriterlerinin 6rneklemi
olusturan tiim birimler i¢in bilinen degiskenler olmasi1 gerekir. Niifus ve saglik arastirmalar1 gibi
alan arastirmalarinda, bolgeleme, niifus biyiiklikleri ve kir/kent ayirimi temel tabakalama
kriterleridir. Ancak yayginligi saglamak veya 6zel olarak ilgilenilen bir alam1 ayrigtirmak i¢in bir
ileri asama olarak alt-bolgeler, metropoller veya il merkezleri gibi daha alt diizey idari veya cografi
birimler tabakalar olarak secilebilir. Tabakalama yaklasiminda tabaka i¢i drneklem segimleri
sonucunda Ornekleme secilen yerlesim yerleri tabakayi temsil etmek iizere secilmislerdir.
Dolayisiyla 6rnegin 6rnekleme se¢ilmis olan bir ile ait bir veya birden fazla yerlesim yeri o il kendi
basina bir tabaka olarak tanimlanmadigi siirece o ili degil o tabakayi temsil etmek iizere o
orneklemede yer alir.

Tabakalama yapilirken tabaka sayisinin belirlenmesi 6nemlidir ve tabakalardaki kiime
sayist ve tabakadaki ornekleme biiyiikliigii tabaka sayisinin belirleyicilerindendir. Kiime sayisi
TNSA gibi karmasik Ornekleme tasarimlara sahip arastirmalarin Ornekleme varyanslarinin
hesaplanmas1 agisindan (Tiirkyilmaz, 2004), ornekleme biiyiikligii ise toplam veya tahmin
verilecek diizeylerin Orneklem biiytikliikklerinin dagilimi anlaminda dikkat edilmesi gereken
faktorlerdir.



6 A.S. TURKYILMAZ, A. HANCIOGLU

Bununla birlikte tabakalarin birbirleriyle kesisimleri olmayacak sekilde bagimsiz ancak
birlestirildiklerinde bir bolgeyi, bir iilkenin kirsal veya kentsel alanlarini veya bir iilkenin metropol
alanlarini olusturacak sekilde tasarlanmig olmalar1 gerekmektedir. 2003 TNSA oOncesindeki bes
bolge veya NUTS-1 bolgeleri bu anlamda kesisen bolgelerdir. Bir baska deyisle temelde bes
bolgeye gore daha kiigiik olan ve daha az ilden olusan NUTS-1 bolgeleri tabaka olarak
varsayildiklarinda birleserek veya tek baslarina bes bolgeyi olusturabilecek sekilde degildir. Bunun
gerceklesebilmesi icin NUTS-1 boélgelerinin kendi iginde alt birimlere boliinmesi ve hem bes
bolgeyi olusturacak hemde NUTS-1 bolgelerini olusturacak sekilde tabakalar yaratilmasi
gerekmektedir. Bunu saglayan tasariminda Tiirkiye’nin 20 tabakaya boliinmesi gerekir. Bu
tabakalardan bazilar1 bes bolge ve NUTS-1 bolgelerinin kesisme alanlarini olusturmakta ¢ogunlukla
4 veya 5 ilden meydana gelmektedir. Ancak bes tabaka sadece 1 veya 2 ilden meydana gelmektedir.
Bu iller, bir arada olmak {izere Gaziantep ve Kilis, ve tek basglarina Mugla, Sivas, Kahramanmarag
ve Glimiighane’dir. Eski ve yeni bes bolgede il sayilarindaki degisim Tablo 1’de ve Sekil 1°de
goriilmektedir.

Bir ilin tek basina tabaka kabul edilmesi i¢in o ilin tahmin {iretilen bir birim olmasi
gerekir. Bunun en giizel &rnegi Istanbul olabilir. Ancak tahmin iiretilme ihtiyaci duyulmayan bir
ilin tek basina tabaka kabul edilmesi yukarida belirtildigi tizere 6rneklem biiyiikliigiinii ve kiime
sayisint dolayistyla maliyeti yapay olarak arttiran ve teknik olarak getirisi olmayan bir siirectir. Bu
siirecin etkilerinden kurtulmak iginse iizerinde 6zellikle durulan bes bolge taniminin devamindan
kiigiik bir 6diin vermeyi gerektirmektedir. Yani 2003 TNSA oncesi bes bolge taniminda ufak bir
degisiklik yapilmasi anlamina gelmektedir. Bu ufak degisikligin karsilastirilabilirlige etkisi, eski ve
yeni bes bolge diye tanimlayabilecegimiz bu iki tanimin farklilasmasinin demografik degiskenlere
olas1 etkisinin 6l¢lilmesi ile miimkiin olabilir, bunun icin asagidaki analizler gergeklestirilmistir.

Bu degisiklik, birer tabaka olarak diisiiniilmesi gereken bu alt1 ilin (idealde ikisi bir arada
olmak tizere) dnceki tanimda ait olduklar1 bolgelerinden bagka bir bolgeye ait olarak tanimlanarak
yer degistirilmesi ve dolayisi ile 20 olmasi gereken ana tabaka sayisinin 15’e diistiriilmesidir. Bu 15
ana tabaka birbirleriyle birleserek hem yeni 5 bolgeyi hem de 12 NUTS-1 bolgesini ¢akigsma
olmadan olusturabilmektedir. Bu tasarimlarin tabaka olusturma agamalarinda 26 NUTS-2 bolgesi
tabaka sayis1 ve orneklem biiyiikliigiinii 12 NUTS-1 bolgesine gore cok daha fazla arttiracaklari
icin dikkate alinmamustir. Illerin eski ve yeni 5 bélge, 12 NUTS-1 bolgesi ile drneklemede
kullanilan 15 ana tabakaya dagilimi Tablo 1’de sunulmaktadir.
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Sekil 1. 2003 TNSA Geleneksel 5 Bolge Haritasi

KARADENIZ

BATI GORTA GUNEY npoGL
AKDENIZ

Not: 2003 TNSA oncesi farkli 5 Bolge’de yer alan iller yatay ¢izgilerle belirtilmistir.

Sekil 2. 2003 TNSA 12 Bolge (NUTS-1 Bolgeleri) Haritasi

BATI KARADENIE
BATI MARMARA

DOGU MARMARA KARADENIZ KUZEYDOGU ANADOLLU

ISTANBUL

DOGU KARADENLL

ORTADOGL ANADOLL

AKDENIE
BATI ANADOLL ORTA ANADOLU

AKDENIZ

GUNEYIHHGL ANADOLL
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Tablo 1. 2003 TNSA illerin Bolgelere gore dagihm

] _ NUTS-1 15 ] ~ NUTS-1 15
NUTS- ESKi5 YENi5 12 ANA NUTS- ESKi5 YENi5 12 ANA

ADI 3 BOLGE BOLGE BOLGE TABAKA  ADI 3 BOLGE BOLGE BOLGE TABAKA
ISTANBUL 34 1 1 1 1 KASTAMONU 37 4 4 8 10
BALIKESIR 10 1 1 2 2 SAMSUN 55 4 4 8 10
GANAKKALE 17 1 1 2 2 SINOP 57 4 4 8 10
EDIRNE 22 1 1 2 2 ZONGULDAK 67 4 4 8 10
KIRKLARELI 39 1 1 2 2 BARTIN 74 4 4 8 10
TEKIRDAG 59 1 1 2 2 KARABUK 78 4 4 8 10
AYDIN 9 1 1 3 3 ARTVIN 8 4 4 9 12
DENIZLI 20 1 1 3 3 GIRESUN 28 4 4 9 12
iZMIR 35 1 1 3 3 ORDU 52 4 4 9 12
MANISA 45 1 1 3 3 RIZE 53 4 4 9 12
MUGLA 48 2 1 3 3 TRABZON 61 4 4 9 12
BURSA 16 1 1 4 5 GUMUSHANE 29 5 4 9 12
KOCAELI 41 1 1 4 5 AGRI 4 5 5 10 13
SAKARYA 54 1 1 4 5 ERZINCAN 24 5 5 10 13
YALOVA 77 1 1 4 5 ERZURUM 25 5 5 10 13
ADANA 1 2 2 6 8 KARS 36 5 5 10 13
ANTALYA 7 2 2 6 8 BAYBURT 69 5 5 10 13
BURDUR 15 2 2 6 8 ARDAHAN 75 5 5 10 13
HATAY 31 2 2 6 8 IGDIR 76 5 5 10 13
ISPARTA 32 2 2 6 8 BINGOL 12 5 5 11 14
ICEL 33 2 2 6 8 BITLIS 13 5 5 11 14
OSMANIYE 80 2 2 6 8 ELAZIG 23 5 5 11 14
K.MARAS 46 5 2 6 8 HAKKARI 30 5 5 11 14
AFYON 3 3 3 3 4 MALATYA 44 5 5 11 14
KUTAHYA 43 3 3 3 4 MUS 49 5 5 11 14
USAK 64 3 3 3 4 TUNCELI 62 5 5 11 14
BILECIK 11 3 3 4 6 VAN 65 5 5 11 14
BOLU 14 3 3 4 6 GAZIANTEP 27 2 5 12 15
ESKISEHIR 26 3 3 4 6 KILIS 79 2 5 12 15
DUZCE 81 3 3 4 6 ADIYAMAN 2 5 5 12 15
ANKARA 6 3 3 5 7 DiYARBAKIR 21 5 5 12 15
KONYA 42 3 3 5 7 MARDIN 47 5 5 12 15
KARAMAN 70 3 3 5 7 SIRT 56 5 5 12 15
KAYSERI 38 3 3 7 9 SANLIURFA 63 5 5 12 15
KIRSEHIR 40 3 3 7 9 BATMAN 72 5 5 12 15
NEVSEHIR 50 3 3 7 9 SIRNAK 73 5 5 12 15
NIGDE 51 3 3 7 9
YOZGAT 66 3 3 7 9
AKSARAY 68 3 3 7 9
KIRIKKALE 71 3 3 7 9
SIVAS 58 5 3 7 9
AMASYA 5 3 3 8 11
GANKIRI 18 3 3 8 11
CORUM 19 3 3 8 11
TOKAT 60 3 3 8 11
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BULGULAR

Bilindigi gibi 2000 genel niifus sayiminda bir ¢ok degiskene iliskin veri toplanmistir ve bu
veriler il diizeyinde ve Tirkiye geneli i¢in sosyo-ekonomik gostergeler adi altinda kullanima
sunulmustur (DIE, 2003). Dolayisiyla il bazinda bilgileri kullanarak gerek eski bes bdlgenin
gerekse de yeni bes bolgenin degisik bazi demografik veya sosyo-ekenomik degiskenlerini
karsilastirmak bes bolge diizeyinde miimkiin olmustur. Bu karsilagtirmalarda niifus, okur-yazarlik
orani, 20-24 yas grubu kadinlar i¢in kadin bagina diisen ¢ocuk sayis1 ve 6len ¢cocuk orani ve cinsiyet
bazinda issizlik orani gibi temel degiskenler eski ve yeni bes bolge diizeyinde hesaplanmistir. Bu
degiskenler segilirken sayimdan kolay elde edilebilir ve demografide yogun kullanilan ve temel
ozellikleri yansitabilecek 6zellikleri olan degiskenler olmasina dikkat edilmistir.

Tablo 2’de eski ve yeni 5 bolge niifus agisindan degerlendirilmis ve en yiiksek bolge ici
degisimin “Giiney” bolgesinde yasandigi goriilmiistiir. Bunun nedeni ozellikle yiiksek niifuslu
Mugla ve Gaziantep ve Kilis illerinin ayrilmasi buna karsin sadece Kahramanmaras’in bu bolgeye
dahil olmasidir. Ancak bolgelerin Tiirkiye geneline oransal dagilimina bakildiginda tiim bolge
niifus oranlarinda ylizde 2’yi asan bir farklilagsma goriilmemektedir.

Tablo 2. 2003 TNSA Yeni 5 Bolge ve Eski 5 Bolge Taniminin 2000
Genel Niifus Saymm Verileri Kullanilarak Bdélge
Niifuslar1 Acisindan Degerlendirilmesi

Toplam Niifus Bolge ici Bolge Niifus
2000 GNS Niifus Degisimi Oram

Eski S Bolge

Bati 23602522 3% 0.35
Giliney 9818922 -11% 0.14
Orta 15214978 5% 0.22
Kuzey 5779659 3% 0.09
Dogu 13387846 -4% 0.20
Yeni 5 Bolge

Bati 24317850 0.36
Giliney 8706005 0.13
Orta 15970069 0.24
Kuzey 5966612 0.09
Dogu 12843391 0.19
Tiirkiye 67803927 1.00

Tablo 3 ise okuryazarlik oranlar1 agisindan eski ve yeni 5 bolge’yi karsilastirmaktadir.
Okuryazar olmayan niifus oranlarinda farklilasma en fazla binde 5 diizeyinde “Dogu” bdlgesinde
olmustur. Okuryazarlik oran1 anlaminda farklilasma yok denecek kadar azdir. Dolayisiyla bu 6 ilin
yer degistirmesinin bolge rakamlarina anlamli bir etkisinin olmadig1 sdylenebilir.
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Tablo 3. 2003 TNSA Yeni 5 Bolge ve Eski 5 Bolge Taniminin 2000 Genel Niifus
Sayim Verileri Kullanilarak Okuryazarhk Oranlar1 A¢isindan
Degerlendirilmesi

6 Yas iistii  Okuryazar Olmayan Okuryazar Olmayan

Niifus Niifus Orani
Eski 5 Bolge
Bati 21304601 1766521 0.083
Gliney 8640071 1003713 0.116
Orta 13526958 1388882 0.103
Kuzey 5177196 744336 0.144
Dogu 11210417 2686295 0.240
Yeni S Bolge
Bati 21956975 1813906 0.083
Gliney 7664111 903596 0.118
Orta 14191632 1485906 0.105
Kuzey 5341907 766720 0.144
Dogu 10704618 2619619 0.245
Tiirkiye 59859243

Dogurganlik ve oliimliiliige ait fikir edinmek i¢in 20-24 yas grubu kadinlarin kadin basina
diisen ¢ocuk sayis1 ve dlen ¢ocuk oranlarina bakilmistir. Bu degiskenler acisindan da eski ve yeni
bolge tanimlarin farklilagsmast minimal diizeyde goziikmektedir. Kadin basina diisen ¢ocuk sayisi
acisindan en belirgin farklilagsma yine “Giiney” bolgesindedir ve 1.12’lik bir eski/yeni oranini igaret
etmektedir. Bu farklilagsmaya da Gaziantep ve Kilis gibi dogurganligin diger bolge illerine goreceli
olarak daha yiiksek oldugu iller sebep olmus olabilir. Ancak ortalama ¢ocuk sayis1 anlaminda bu
farklilasma bu bolgede Tablo 4’de de goriilebilecegi gibi sadece 0.064 ¢ocuk diizeyindedir.

Tablo 4. 2003 TNSA Yeni 5 Bolge ve Eski 5 Bolge Taniminin 2000 Genel Niifus Saymm Verileri
Kullanilarak Dogurganhik ve Oliimliiliik Acisindan Degerlendirilmesi (20-24 yas grubu

kadinlar)
Kadin Kadin Olen
Basma  Olen Basina Cocuk
Kadin Toplam Yasayan Diisen Cocuk Diisen Cocuk Oram
Niifusu Cocuk Cocuk Cocuk Oram Eski/Yeni Eski/Yeni
Eski 5 Bolge
Bat1 1159370 654442 628947 0.564 0.039 0.97 1.00
Gliney 467870 278025 267077 0.594 0.039 1.12 1.02
Orta 732424 466927 448904 0.638 0.039 0.99 0.99
Kuzey 265909 158935 147220 0.598 0.074 0.91 1.05
Dogu 637149 525684 499277 0.825 0.050 1.01 0.99
Yeni 5 Bolge
Bati 1188544 688201 661385 0.579 0.039
Giliney 418308 221591 213069 0.530 0.038
Orta 768011 492328 473199 0.641 0.039
Kuzey 274065 179427 166865 0.655 0.070

Dogu 613794 502466 476907 0.819 0.051




TNSA-2003’DE BOLGE YAKLASIMLARI 11

Sosyo-ekonomik bir gosterge olarak diislinebilecegimiz igsizlik oranlari da kadin ve
erkekler bazinda her iki bolge tanimi i¢in karsilagtirilmistir. Hem kadinlarda hem de erkeklerde eski
ve yeni bolge tanimlar1 anlaminda bolgesel fark binde dordii gegmemektedir (Tablo 5).

Tablo 5. 2003 TNSA Yeni 5 Bolge ve Eski 5 Bolge Taniminin 2000 Genel Niifus Sayim
Verileri Kullamlarak Issizlik A¢isindan Degerlendirilmesi

Istihdam  Istihdam Issizlik Issizlik
Edilen Edilen Issiz issiz Oram Orani
Erkek Kadin Erkek Kadin Erkek Kadin
Eski 5 Bolge
Bati 6355748 2935889 682577 352382 0.097 0.107
Giliney 2428319 1483914 220558 91157 0.083 0.058
Orta 3689752 2077285 346941 138788 0.086 0.063
Kuzey 1401578 1080663 176565 56978 0.112 0.050
Dogu 2624567 1801214 418567 93561 0.138 0.049
Yeni 5 Bolge
Bat1 6709793 3158877 699543 362449 0.094 0.103
Giliney 1888913 1145071 185980 75183 0.090 0.062
Orta 3846272 2204331 363979 142371 0.086 0.061
Kuzey 1517285 1174082 196495 63184 0.115 0.051
Dogu 2537701 1696604 399211 89679 0.136 0.050

SONUC VE DEGERLENDIiRME

2003 TNSA’nin Onceliklerinden biri de, 6rneklem tasariminin daha 6nce Hacettepe
Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii tarafindan gergeklestirilen niifus arastirmalariyla yontem ve
icerik acisindan tutarli olmasidir. 2003 TNSA’dan Once yapilan arastirmalarda Tiirkiye bes bolgeye
ayrilmigtir. Bununla birlikte, yeni NUTS bolgeleri 6rneklem tasariminda yeni degisiklikler
yapilmasint gerekli kilmistir. Bir baska deyisle, TNSA-2003’iin 6rneklem tasariminin hem
geleneksel bes bolgeyi hem de 12 NUTS-1 bolgesini 6rneklem alanlari olarak kullanilmasina uygun
olmasit amaglanmistir. Geleneksel bes bolge, 12 NUTS 1 bolgesinin birlestirilmesiyle
olusamamaktadir. Her iki bdlge tanimina uygun bir 6rnekleme tasarimi i¢in birbirinden bagimsiz 20
tabaka yaratilmasi ve bdylece hem 5 hem de 12 NUTS 1 bolgesinin elde edilebilmesi
amaclanmistir. Bu amagla yapilan analizler, bes bolge taniminda kiigiik degisiklikler yapilmas: ile
daha az tabaka olusturarak her iki bolge tanimini miimkiin kilacak bir tasarimin ortaya ¢ikmasi ile
sonuclanmistir. Tiirkiye’deki 81 il igerisinden 6 ilin 5 bolge tanimlamasi igindeki yerini degistirmek
suretiyle sadece 15 ana tabakanin yaratilmasi miimkiin olabilmektedir. Bu analizlerde bolge
tanimindaki bu degisimin 5 bolgeye iliskin gostergeleri etkilemeyecegi goriilmiistiir.

Bu caligmada, hem bes bolgeyi, hem de 12 NUTS-1 boélgesini olusturabilecek 15 ana
tabakanin her biri kir ve kent olarak iki ayr1 tabakaya bdliinmesine ek olarak, iki Istanbul metropol
tabakasini (diizenli/dlizensiz konut alan1), diger 4 biiyiikk metropolii igeren metropol tabakalarini ve
1999 yilinda yasanan depremlerden etkilenen illerin birlestirilmesini de miimkiin tabakalar
tamimlanmis ve toplamda 40 bagimsiz tabakayr meydana gelmistir. Istanbul diizenli/diizensiz
metropol konut alani, diger 4 biiyilk metropol ve deprem tabakalarinin olusturulmasiyla ilgili
ayrintili  bilgi 2003 TNSA raporunda yer alan “Ek-B: Aragtirma Tasarimi” bdlimiinde
anlatilmaktadir (bk. Tiirkyi1lmaz, Hancioglu ve Kog, 2004) . Bu boliimde yer alan ayrintili tabaka
listesi Ek-1’de sunulmustur.



12 A.S. TURKYILMAZ, A. HANCIOGLU

REFERANSLAR

Alliaga A., Ulusoy M. ve Hancioglu A, 1994. “Ek B: Arastirma Tasarim”, Tiirkiye Niifus ve
Saghk Arastirmasi 1998, sy 127-39, Saglik Bakanligi, Hacettepe Universitesi Niifus
Etitleri Enstitiisii ve Macro International Inc. , Ankara, 1994.

Devlet Istatistik Enstitiisii (DIE), 2003. 2000 Niifus Saymm: Niifusun Sosyal ve Ekonomik
Nitelikleri. Ankara: DIE.

Devlet Istatistik Enstitiisii (DIE), 1991. 1989 Tiirkiye Niifus Arastirmasi. Ankara: DIE.

Hacettepe University Institute of Population Studies, 1969. “Maps of statistical regions of Turkey”
in “Turkish Demography: Proceedings of a Conference” edited by Shorter, F. C. and
Giiveng, pg: viii-ix, Hacettepe University Institute of Population Studies.

Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii, 1978. Tiirkiye’de Niifus Yapis1 ve Niifus
Sorunlari: 1973 Arastirmasi, Ankara.

Hacettepe University Institute of Population Studies, 1980. Turkish Fertility Survey: 1978, Volume
1, Methodology of Findings, Hacettepe University Institute of Population Studies, Ankara.

Hacettepe University Institute of Population Studies, 1987. 1983 Turkish Fertility and Health
Survey, Hacettepe University Institute of Population Studies, Ankara.

Hacettepe University Institute of Population Studies, 1989. 1988 Turkish Fertility and Health
Survey, Hacettepe University Institute of Population Studies, Ankara.

Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii ve Macro International Inc., (1999). Tiirkiye
Niifus ve Saghk Arastirmasi 1998, Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii ve
Measure DHS+ Macro International Inc. , Ankara,1999.

Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii (HUNEE), Tiirkiye Niifus ve Saghk Arastirmasi,
2003. Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii, Saglk Bakanligi Ana Cocuk
Saglig1 ve Aile Planlamas1 Genel Miidiirliigii, Devlet Planlama Teskilat1 ve Avrupa Birligi,
Ankara, Tiirkiye. HUNEE, 2004.

Hancioglu A., 1991, Indirect estimation of mortality from information on the survival status of
a close relative: Turkey 1970-1985, Basilmamis-Doktora Tezi, Hacettepe Universitesi
Niifus Etiitleri Enstitiisii, Ankara, 1991).

Saglik Bakanligi, Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii, ve Macro International Inc.
(1994). Tiirkiye Niifus ve Saghk Arastirmas1 1993, HUNEE, Ankara.

T.C. Resmi Gazete, 2002. “Karar Sayisi : 2002/4720, 22 Ekim 2002”, Ankara.
Tirkyilmaz, A. S. ve A. Aliaga, 1999. “Ek B: Arastirma Tasarim”, Tiirkiye Niifus ve Saghk

Arastirmas1 1998, sy 153-168, Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii ve
Measure DHS+ Macro International Inc. , Ankara,1999.



TNSA-2003’DE BOLGE YAKLASIMLARI 13

Tiirkyilmaz, A. S., Hancioglu, A ve Kog 1. (2004), “Ek B: Arastirma Tasarim”, Tiirkiye Niifus
ve Saghk Arastirmasi 2003, sy:169-187, Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii,
Ankara (Tiirkiye), 2004.

Tiirkyilmaz, A. S., (2004), “Ek C: Ornekleme Hatalar”, Tiirkiye Niifus ve Saghk Arastirmasi
2003, sy:189-212, Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii, Ankara (Tirkiye),

2004.
EKLER
Ek 1 Bes Bolge, NUTS 1 Bolgesi, Kir-kent, yerlesim yeri tipi ve Illere gore tabaka listesi,
TNSA 2003
Tabaka Bes Bolge NUTS 1 Bolge Tip il
1 Bat Istanbul Kent/Metropol/Diizensiz Istanbul
2 Bati Istanbul Kent/Metropol/Diizenli Istanbul
3 Bat Istanbul Kent Istanbul
4  Bati Istanbul Kir Istanbul
5 Bati Bat1 Marmara Kent Edirne, Kirklareli, Tekirdag, Balikesir, Canakkale
6 Bati Bat1 Marmara Kir Edirne, Kirklareli, Tekirdag, Balikesir, Canakkale
7 Bat Ege Kent/Metropol [zmir
8 Bati Ege Kent Izmir, Aydin, Denizli, Mugla, Manisa
9 Bati Ege Kir Izmir, Aydin, Denizli, Mugla, Manisa
10 Orta Ege Kent Afyon, Kiitahya, Usak
11  Orta Ege Kir Afyon, Kiitahya, Usak
12 Bati Dogu Marmara Kent/Metropol Bursa
13 Bati Dogu Marmara Kent Bursa
14 Bati Dogu Marmara Kir Bursa
15 Bati Dogu Marmara Kent/Deprem Kocaeli, Sakarya, Yalova
16 Bati Dogu Marmara Kir/Deprem Kocaeli, Sakarya, Yalova
17 Orta Dogu Marmara Kent Bilecik, Eskisehir
18  Orta Dogu Marmara Kir Bilecik, Eskisehir
19  Orta Dogu Marmara Kent/Deprem Bolu, Diizce
20  Orta Dogu Marmara Kir/Deprem Bolu, Diizce
21  Orta Bat1 Anadolu Kent/Metropol Ankara
22 Orta Bat1 Anadolu Kent Ankara, Konya, Karaman
23 Orta Bat1 Anadolu Kir Ankara, Konya, Karaman
24 Giiney Akdeniz Kent/Metropol Adana
25  Giiney Akdeniz Kent Antalya, Burdur, Isparta, Adana, igel, Hatay,
K. Maras, Osmaniye
26  Giiney Akdeniz Kir Antalya, Burdur, Isparta, Adana, icel, Hatay,
K. Maras, Osmaniye
27 Orta Orta Anadolu Kent Kirsehir, Nevsehir, Nigde, Aksaray, Kirikkale, Kayseri,
Sivas, Yozgat
28 Orta Orta Anadolu Kir Kirsehir, Nevsehir, Nigde, Aksaray, Kirikkale, Kayseri,
Sivas, Yozgat
29  Kuzey Bat1 Karadeniz Kent Zonguldak, Bartin, Karabiik, Kastamonu, Sinop, Samsun
30 Kuzey Bat1 Karadeniz Kir Zonguldak, Bartin, Karabiik, Kastamonu, Sinop, Samsun
31 Orta Bat1 Karadeniz Kent Cankiri, Amasya, Corum, Tokat
32  Orta Bat1 Karadeniz Kir Cankiri, Amasya, Corum, Tokat
33 Kuzey Dogu Karadeniz Kent Artvin, Giresun, Glimiishane, Ordu, Rize, Trabzon
34 Kuzey Dogu Karadeniz Kir Artvin, Giresun, Giimiishane, Ordu, Rize, Trabzon
35 Dogu Kuzeydogu Anadolu  Kent Erzincan, Erzurum, Bayburt, Agri, Kars, Ardahan, Igdir
36  Dogu Kuzeydogu Anadolu  Kir Erzincan, Erzurum, Bayburt, Agri, Kars, Ardahan, Igdir
37 Dogu Ortadogu Anadolu Kent Bingol, Elazig, Malatya, Tunceli, Bitlis, Hakkari, Mus, Van
38 Dogu Ortadogu Anadolu Kir Bingol, Elazig, Malatya, Tunceli, Bitlis, Hakkari, Mus, Van
39  Dogu Giineydogu Anadolu  Kent Adiyaman, Gaziantep, Kilis, Diyarbakir, Sanlurfa, Mardin,
Siirt, Batman, Sirnak
40 Dogu Giineydogu Anadolu  Kir Adiyaman, Gaziantep, Kilis, Diyarbakir, Sanlurfa, Mardin,
Siirt, Batman, Sirnak

Kaynak: Tiirky1lmaz, Hancioglu ve Kog (2004)
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SUMMARY

REGION DEFINITIONS IN 2003 TURKEY DEMOGRAPHIC AND HEALTH SURVEY:
APPROPRIATENESS TO EUROPEAN UNION REGIONAL STATISTICAL SYSTEM
AND EFFECTS ON SAMPLING DESIGN

In Turkey, A regional breakdown has been used in demographic surveys to reflect the
diverse geographical, climatic, cultural, social, and economic characteristics of different parts of the
country. These five regions are distinguished as the differences in socioeconomic development
levels and demographic conditions within the country: West, South, Central, North, and East
Anatolia. The NUTS regions have been started to use legally in order to maintain a comparable and
appropriate system to European Union Regional statistical system, since late 2002. In this study, the
effect and the need of province changes between five regions are discussed with respect to the
stratification approach of new sample design which preservers the conventional five region
definition and, at the same time creates independently the new NUTS regions.
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