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MUFREDAT LABORATUVAR OKULLARI’NIN
FiZiK EGIiTiMi ACISINDAN DEGERLENDIRILMESI
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OZET

Arastirmanin  amaci Ogrencilere, Miifredat Laboratuvar Okullar1 (MLO)’n1 fizik
egitimi agisindan degerlendirtmektir.

Arastirmada iliskisel tarama modeli (Survey) kullamlmistir. Istanbul ili smirlar icinde
bulunan lise bazinda Miifredat Laboratuvar Okullari’'nda okuyan 6grenciler arastirmanin
evrenini olusturmustur. Ogrencilerin, MLO’m1 6gretim stratejileri, ders arag geregleri ve okul
yonetimi agisindan getirdigi yenilikleri fizik egitimi boyutunda degerlendirmeleri
betimlenmeye calisilmis ve bu hususlarin dgrencilerin gesitli dzellikleri acisindan farklilagip
farklilasmadig1 da iliskisel olarak arastirlmistir. Orneklemi, toplam dokuz lisede &grenim
goren 316 dgrenci olugturmaktadir.

Arastirmada kullanilan araglar ilgili literatiirden faydalanilarak ve uzman goriisii
alinarak arastirmaci tarafindan gelistirilmis olan program degerlendirme anketi ve 6grenciler
icin bireyi tanima ¢izelgesi formlari seklinde olusturulmustur. Arastirmanin amaglari
dogrultusunda, frekans ve yiizde dagilimlart ile t-testi ve varyans analizi teknikleri
kullanilmistir.

Aragtirmanin sonucunda, 6grencilerin MLO modelini degerlendirmelerinde kararsiz
bir tutum sergiledikleri goriilmiistiir. Ogrencilerin uygulanan program hakkinda yeterince
bilgilendirilmedikleri ve bu yiizden programi tam olarak algilayamadiklari ortaya ¢ikmistir.

Sonug olarak, MLO modelinin uygulama agamasinda 6nemli eksikliklerinin oldugu
goriilmiistiir. Teoride uygun goézilken bu modelin uygulanmasinda gerek Tiirk egitim
sisteminin olumsuzluklar1 gerekse ekonomik kosullarin olumsuz etkilerinin 6nemli rol
oynadig ortaya ¢ikmaktadir.

Anahtar Sézciikler : Miifredat Laboratuvar Okullari, Okul Etkililigi, Fizik Egitimi.

THE EVALUATION OF CURRICULUM LABORATORY SCHOOLS

: Marmara Universitesi Atatiirk Egitim Fakiiltesi Fizik Egitimi Anabilim Dal1.
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FROM THE VIEWPOINT OF PHYSICS EDUCATION
SUMMARY

The main aim of the study is to investigate how students evaluate the changes in

physics education brought forward by the laboratory schools.

Survey is the primary method of data collection. The students in Ministry of
Education (MEB) dependent schools which are currently applying various projects of
laboratory schools comprise the population of the study. The sample includes 316 students in

nine different lyceés in Istanbul.

A program evaluation questionnaire which was developed by the researcher himself
has two parts. The first part includes questions about the respondents’ demographic
characteristics. The second part is about the program evaluation which includes questions that
investigate whether the program fulfills its original aims. The frequency & percentage
distributions, The T test and one way ANOVA are the statistical techniques used in reporting
the results.

The findings of the study suggested that the students seemed to have an indecisive
attitude in their evaluation of laboratory schools model. It was observed that the reason for
this is that the students were not informed sufficiently about the program by the school

administrators.

In conclusion, it can be argued that the program has important deficiencies in its
application. It was found out that the theoretical appropriateness of the program could not
have been transferred to the Turkish educational practice adequately, because possibly of the

negative aspects of the educational system and the current financial conditions in Turkiye.

Key words: Cirriculum Laboratory Schools, School Effectiveness, Physics

Education.

Tiirkiye, Ekonomik Isbirligi Kalkinma Orgiitii’'ne (OECD) iiye iilkelerin bir cogu ile
birlikte, milli egitimin hedeflere ulasmasinda belirleyici olan yeniden yapilanma ve reform
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caligmalarina baglamigtir. Bu programlardan birisi “Milli Egitimi Gelistirme Projesi”
(MEGP)dir. MEGP 11 yil 6nce 18 mayis 1990 tarihinde T.C. Hiikiimeti ile Diinya Bankas1
arasinda imzalanan anlagmayla uygulamaya konulmustur. Ancak proje kapsamindaki
caligmalar iki y1llik bir gecikme ile 1992°de baglamistir.

Bu projenin toplam maliyeti 177.2 milyon A.B.D. dolaridir. Bu maliyetin 90.2 milyon
dolarin1 Diinya Bankasi kredisi (%51), 87 milyon dolarin1 da T.C. Hiikiimeti (%49) katkis1
karsilamaktadir (Milli Egitimi Gelistirme Projesi, 1995, s.151).

Projenin siiresi ikraz anlagmasindan itibaren yedi yildir ve 1990-1999 yillar1 arasinda
MEB ve YOK tarafindan yiiriitiilmiistiir.

Bu projenin ii¢ 6nemli amac1 vardir.

1- Ogrenci basarisin arttirilmasi.

2- Biitiin 6gretmenlerin mesleki standartlara ulagsmasi.

3- Milli Egitim Bakanh@i’nin yonetim sisteminin gelistirilmesi.

Bu amaglarin gergeklestirilmesinde ¢ok onemli bir faktér de bu gelismelerin
uygulama alani olarak, Egitimi Arastirma ve Gelistirme Dairesi(EARGED) tarafindan
olusturulan Miifredat Laboratuvar Okullari(MLO) modelidir.

MLO modeli igin yedi cografi bolgeden toplam 22 ilde 147 ilkdgretim Okulu, 61 Orta
ogretim (lise, Anadolu lisesi, Anadolu &gretmen liseleri) olmak tizere 208 okul proje okulu

olarak segilmistir.
Miifredat Laboratuvar Okullarinin Ozellikleri

Tiirkiye'nin yedi cografi bolgesinin kirsal ve kentsel kesimlerinden secilmis olan Proje
Okullariin Miifredat Laboratuvar Okullar1 olabilmeleri i¢in bazi ortak 6zelliklere ve bunlarin

gostergelerine sahip olmalar gereklidir.
e Ogrenci merkezli 6gretim programlari uygulanir.
e Tam giin (Tekli 6gretim) dgretim yapilir.
o Siniflardaki dgrenci sayist 30°u gegmez.

e Tiirkiye’de ve diinyada egitim alanindaki gelismeleri yansitan ekipman ve

donanimlara sahip bulunmasi gerekir.
e Hizmetici egitim ¢aligmalart yapilir.

e Yoneticilere, 0grencilere ve dgretmenlere 6grenme ve O0gretme siirecinde destek
hizmetleri veren bilgisayar farmatorii, kiitiiphaneci ve laborant gibi konusunda

uzmanlagmig personel bulunur.
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o Okul-veli-gevre-iiniversite igbirligi vardir.

o Ders kitaplart ve 6gretim materyalleri gelistirilir.

o Bu okullara atanacak 6gretmenler en az 5 yillik deneyimli olmalidir.
(MLO Modeli M.E.B. E.A.G.D.B. Yayinlar1,1999,s:38.)

ARASTIRMANIN AMACI

Arastirmanin temel amaci 6grencilere Miifredat Laboratuvar Okullarini fizik egitimi
acisindan degerlendirtmektir. Bu genel amaca ulagmak i¢in cevabi aranan sorular :

1. Arastirmaya katilan Ogrencilerin, fizik egitimi agisindan Miifredat Laboratuvar
Okullar1 Projesi hakkindaki degerlendirmeleri nasildir?

Bu soru ayrica

(a) genel amaglar,

(b) igerik,

(c) dgretim yontemleri,

(d) fiziki kosullar ve arag-geregler

(e) degerlendirme siireci,

(f) 6grenci merkezli egitim,
boyutlarinda farklilagtirilmaktadir.

2. Aragtirmaya katilan Ogrencilerin, Program Degerlendirme anketinin sorularmna

verdikleri cevaplarin dagilimi nasildir?

3. Yine arastirmaya katilan Ogrencilerin cevaplari bir sira bagimsiz degisken
ayrintisinda karsilastirilmaktadir. Bunlar : cinsiyet, evlerinde 6dev yaparken ayri
bir oda olup olmamasi, yardim alip almamasi, babalarmin egitim diizeyi,
annelerinin egitim diizeyi ve kardes sayis1 degiskenleridir.

ARASTIRMANIN ONEMI

Bu aragtirma, MLO projesi Milli Egitim Sisteminin genel 6zelliklerini gliglendirmeyi
ve sistemin biitiinlinii iyilestirmeyi amaclamaktadir. Bu dogrultuda yurt ¢apinda pilot okul
olarak secilen ¢esitli okullarda uygulamaya konmus, bu okullardaki aksakliklar tespit edilerek
sistemin bir diizenlemesinin yapilip tiim yurda yayginlastirilmasi planlanmistir. Bilindigi gibi
simdiye dek egitim sistemimizi diizenlemeye yonelik ¢alismalar pilot ¢aligma yapilmadan

tiim yurtta uygulanmis, olumsuzluklar yurt ¢apinda ortaya ¢gikmustir.
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Bu agidan MLO projesi uygulanan okullardaki 6grencilerle birlikte yapilan ¢alisma
MLO’nun etkili olarak uygulanip uygulanmadigi, benimsenip benimsenmedigi konularinda

151k tutmasi agisindan 6nemlidir.
YONTEM
Arastirma Modeli

Arastirmada kullamlan model, iliskisel tarama (Survey) modelidir. Ogrencilerin
MLO’m1 Ogretim stratejileri, ders arag geregleri ve okul yonetimi agisindan getirdigi
yenilikleri fizik egitimi boyutunda degerlendirmeleri betimlenmeye c¢alisilmis ve bu
hususlarm  6grencilerin ¢esitli 6zellikleri acisindan farklilasip farklilasmadig: da iligkisel
olarak arastirllmistir. Survey yonteminde, olaylarin, objelerin, varliklarm, kurumlarin,
gruplarin ve ¢esitli alanlarin mevcut yap1 i¢indeki durumlarinin ne oldugunu ortaya koyarak
aciklamaya calisan bir arastirma yontemidir. Survey arastirma yontemi ile toplanan veriler ile
toplumdaki ¢esitli kurum ve gruplarin ¢esitli konulara iligkin istek, egilim, goriis ve
degerlerinin ne oldugu agiklanirken, degiskenler arasindaki iligkinin analizi ve ¢esitli
dagilimlarin belirlenmesine iligkin ¢alismalar yapilabilir. Yine bu ydntem ile yiiriitiilen
ogretim programlar ile ilgili olarak dgrencilerin, 6gretmenlerin, okul idaresinin, uzmanlarin
ve toplumdaki cesitli kesimlerin goriiglerinin alinmasi ve sinif i¢i etkilesimin incelenmesi
sonucu programlar ile ilgili degerlendirmeler yapmak iizere veri toplanmaktadir. Survey
aragtirma yonteminde daha ¢ok; anket, goriisme, gozlem teknigi ve cesitli 6lgeklerle veri
toplanir (Erden, 1993, s: 54-55).

Evren ve Orneklem

Istanbul ili smirlar1 icinde bulunan MLO’da okuyan dgrenciler ile bu okullarda gérev
yapan yonetici ve dgretmenler arastirma evrenini olusturmustur.

Orneklemi, toplam dokuz lisede 6grenim goéren 316 6grenci olusturmustur.
Veriler ve Toplanmasi

Aragtirmada kullanilan araglar ilgili literatiirden faydalanilarak ve uzman gorisii
almarak arasgtirmaci tarafindan gelistirilmistir. Arastirmada agagida agiklanan program
degerlendirme anketi ve bu anketle birlikte uygulanan bireyi tanima ¢izelgesi kullanilmistir.

A- Program Degerlendirme Anketi

Ogrencilerin MLO projesini degerlendirmeleri i¢in gerekli literatiir taramasi ve uzman
gortigleri alinarak hazirlanmis olan 39 soruluk ve alt1 alt boyutu olan ankettir. Program

degerlendirme anketinin alt boyutlari ve soru adetleri asagida verilmistir.
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1. Programin Genel Amaglar1 Alt Boyutu: Yedi sorudan olugsmus olan bu boyut
Ogrencilerin  MLO programimin genel amaglart hakkindaki diisiincelerini
yansitmaktadir.

2. Programm icerigi Alt Boyutu: Alt: sorudan olusmus olan bu boyut dgrencilerin
MLO programinin igerigi hakkindaki diigiincelerini degerlendirmektedir.

3. Programin Yontemleri Alt Boyutu : Sekiz sorudan olusmus olan bu boyut
ogrencilerin MLO programinin yo6ntemi/yontemleri hakkindaki diisiincelerini
degerlendirmektedir.

4. Fiziki Kosullar ve Arac Gerecler Alt Boyutu : Yedi sorudan olusmus olan bu
boyut 6grencilerin MLO programimin fiziki kosullar1 ve arag geregleri hakkindaki
diistincelerini degerlendirmektedir.

5. Degerlendirme Alt Boyutu : Alt1 sorudan olusmus olan bu boyut dgrencilerin
MLO  programinin  degerlendirme  kriterleri  hakkindaki  diisiincelerini
degerlendirmektedir.

6. Ogrenci Merkezli Egitim Alt Boyutu : Bes sorudan olusmus olan bu boyut
ogrencilerin MLO programinin 6grenci merkezli egitim ilkesi hakkindaki
disiincelerini degerlendirmektedir.

Degerlendirme: Anket evet / hayir seklinde diizenlenistir. Evet cevabi verenler 1
puan, hayir cevabi verenler 2 puan almaktadirlar. Buna gore elde edilen puanlar yiikseldikge
degerlendirme olumsuz yone dogru gitmekte, puanlar diistik¢e de degerlendirme olumlu
yonde olmaktadir.

B- Kisisel Bilgi Cizelgesi

Ogrencilerin cinsiyetleri, anne ve babalarmin egitim diizeyleri kardes sayisi, evde ders
calismak icin bir odalarinin olup olmamalari, fizik dersi ile ilgili 6devleri yaparken yardim
edilip edilmeme o&zelliklerini belirlemeye yonelik olarak hazirlanmistir. Yedi sorudan
olusmaktadir ve uygulama agamasinda program degerlendirme ile birlikte uygulanmustir.

Verilerin Coziimlenmesi ve Yorumlanmasi

Oncelikle kisisel bilgi cizelgesinde yer alan degiskenler acisindan ogrencilerin
ozelliklerini betimleyici frekans ve yiizde dagilimlari tablolar halinde verilmistir. Daha sonra

arastirmada kullanilan anketin maddelerine ait frekans ve yilizde dagilimlar: verilmistir.

Bir sonraki asamada ankete ait alt boyutlarin frekans ve yiizde dagilimlar1 verilmistir.
Bundan sonra anketin genel degerlendirmesine ait frekans ve yiizdeler tablolar halinde
verilmistir. Farkli 6zelliklere sahip 6grenci gruplarina ait verilerin iliskisel ¢oziimlemelerinde

ise arastirmanin amaglarina uygun olarak, varyans analizi, t-testi teknikleri kullanilmustir.
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Coziimlemelerde SPSS programindan yararlanilmustir.
Bulgular

Aragtirmada ele alinan amaglar dogrultusunda toplanan veriler sonucunda elde edilen
bulgular: Orneklemi olusturan dgrencilerin okullara gore dagilimlari Tablo 1°de verilmistir.

Tablo 1. Okul Adlar Degiskenine Gore Frekanslar

Okul Adlan Ogrenci Sayisi
Hiiseyin Avni S6zen 35
Haydarpasa Lisesi 34
Erenkdy Lisesi 23
Koca Sinan Lisesi 33
Kadikdy Anadolu Lisesi 40
Cagaloglu Anadolu Lisesi 41
Uskiidar Anadolu Lisesi 38
Vatan Lisesi 49
Goztepe Lisesi 23
Genel Toplam 316

Program veya proje degerlendirme ¢alismalarinda en ¢ok bagvurulan yontemlerden
biri, programa, projeye katilan taraflarin goriislerine dayali olarak degerlendirmelerin
yapilmasidir. Bu yaklasimdan hareketle Ogrencilere program degerlendirme anketi
uygulannstir. Ogrencilere uygulanan program degerlendirme anketi ile MLO’nun:

a- programin genel amaglari,
b- programin igerigi,
c- programin yontemleri,
d- fiziki kosullar ve arag¢ geregler,
e- degerlendirme,
f-  Ogrenci merkezli egitim
gibi temel MLO Ozellikleri agisindan Fizik Egitimi degerlendirilmistir.  “Program

Degerlendirme Anketi’ne iligkin &grenci gorlisleri ayr1 ayr analiz edilmis ve 6grenci
goriislerinin ankette yer alan

(1) evet,

(2) hayir
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seceneklerine gore dagilim frekanslar1 ve yiizdeleri hesaplanmistir. Bu degerlerle
ilgili tablolar ayr1 ayri diizenlenmistir. Tablolarda her bir secenege iliskin frekans ve yiizdeler
ayri ayrt verilmistir. Hayir segenegini isaretleyen Ogrenci goriisleri programin/projenin
yetersizligi seklinde degerlendirilerek yorumlanmistir. Evet segenegini isaretleyen 6grenci
goriigleri de programin/projenin  yeterli etkili oldugu seklinde degerlendirilerek

yorumlanmistir. Elde edilen sonuglar agagida sunulmustur.

Arastirmanin  bir bagka amacida arastirmaya katilan Ogrencilerin, fizik egitimi
acisindan Miifredat Laboratuvar Okullar1 Projesi hakkindaki degerlendirmeleri nasildir ? Bu
amacla MLO Degerlendirme Anketi 316 kisiye uygulanmis ve ortalama X = 59,66
bulunmustur. 39 soruluk ankette en yliksek deger 78, en diisiik deger ise 39°dur. Buna gore
ortalamanin istiinde kalanlar fizik egitimi agisindan miifredat laboratuvar okulu projesini
olumlu degerlendirirken, altinda kalanlar ise olumsuz degerlendirmislerdir.

Buna gore elde edilen sonuglara ait frekans ve ylizdeler asagida tablo 29’da

verilmistir.

Tablo 29. Programin Genel Degerlendirilmesine Ait Frekans ve Yiizdeler

Degisken Frekans Yiizde

Evet 148 46,83
Hayir 168 53,17
Genel Toplam 316 100

Tablo 29°da goriildiigli gibi arastirmaya katilan &grencilerin % 46,83’ olumlu goriis
bildirirken, % 53,17’si de olumsuz goriis bildirmislerdir.

Arastirmanin  bir bagka amacida, arastirmaya katilan Ogrencilerin, fizik egitimi
acisindan Miifredat Laboratuvar Okullart Modelinin Ogrenci Merkezli Egitim Goriisiinii
degerlendirmeleri nasildir ? Bu amagla MLO Degerlendirme Anketinin “Programin Ogrenci
Merkezli Egitim Kriterlerini Degerlendirme Boyutu” 316 kisiye uygulanmis ve ortalama X =
8,60 bulunmustur. Bes soruluk alt boyutta en yliksek deger 10 en diisiik deger ise 5°dir. Alt
boyut ortalamasina gore ortalamanin istiinde kalanlar fizik egitimi agisindan miifredat
laboratuvar okullu projesinin 6grenci merkezli egitim modelini olumlu degerlendirirken,
altinda kalanlar ise olumsuz degerlendirmislerdir.

Buna gore elde edilen sonuglara ait frekans ve yiizdeler asagida tablo-35’de

verilmistir.
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Tablo 35. Programin Ogrenci Merkezli Egitim Kriterlerini Degerlendirme Boyutunun Genel

Degerlendirilmesine Ait Frekans ve Yiizdeler

Degisken Frekans Yiizde
Evet 88 27,84
Hayir 228 72,16
Genel Toplam 316 100

Tablo 35’de goriildiigii gibi aragtirmaya katilan 6grencilerin %27,84’{i programin
ogrenci merkezli olmasini olumlu bulurken, %72,16’s1 da yeterli sekilde bu ozelligin

uygulanmadigini vurgulamislardir.

Arastirmanin  bir baska amacida, arastirmaya katilan Ogrencilerin, Program

Degerlendirme anketinin sorularina verdikleri cevaplarin dagilimini incelemektir.

Ogrencilerin “Islediginiz Konunu Ozelligine Gére Proje Calismas1 Yaptirtyor mu ?”

sorusuna verdikleri cevaplara ait frekans ve yiizdeler tablo 65’de verilmistir.

Tablo 65. Islediginiz Konunu Ozelligine Gére Proje Calismast Yaptirtyor mu ? Degiskenine Gore
Frekans ve Yiizdeler

Degisken Frekans Yiizde
Evet 101 32,0
Hayir 215 68,0
Genel Toplam 316 100

Ogrencilerin “Ogretmeniniz Konu Anlatiminda Bilgisayar Yazilimlarmi Kullaniyor

mu ?” sorusuna verdikleri cevaplara ait frekans ve yiizdeler tablo 69°da verilmistir.

Tablo 69. Ogretmeniniz Konu Anlatiminda Bilgisayar Yazilimlarim1 Kullantyor mu ?

Degiskenine Gore Frekans ve Yiizdeler

Degisken Frekans Yiizde
Evet 102 323
Hay1r 214 67,7
Genel Toplam 316 100
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Tablo 70. Ogretmeniniz Konular1 islerken Video Filimler ve Slaytlardan Faydalantyor mu ?

Tablo 88 MLO Gelisim Plani1 Siirecinde Ogrenci Basarisim Arttirict Hedefleri Belirlerken Sizlerin veya

Degiskenine Gore Frekans ve Yiizdeler

Degisken Frekans Yiizde
Evet 82 259
Hayir 234 74,1
Genel Toplam 316 100

Bir Temsilcinizin Goriisleri Alindi m1 ? Degiskenine Gore Frekans ve Yiizdeler

Tablo 89. Okul Midiirii OGYE’nin Belirlenen Hedeflere Ulagmak i¢in Kurdugu Calisma Ekiplerinde
Ogrencilere Yer Verildi mi ? Degiskenine Gore Frekans ve Yiizdeler

Degisken Frekans Yiizde
Evet 78 24,7
Hayir 238 75,3
Genel Toplam 316 100

Degisken Frekans Yiizde
Evet 72 22,8
Hayir 244 77,2
Genel Toplam 316 100

Arastirmanin bir bagka amacida program degerlendirme anketi toplam puanlarinin
ogrencilerin evlerinde ayri bir odalarinin olup olmamasina gore farklilasip farklilagmadigini
ortaya koymaktir. Bu farkliligi saptamak amaciyla “Bagimsiz Grup t — Testi” teknigi
uygulanmistir. Yapilan istatiksel iglemler sonucu elde edilen grup ortalamalari (X), Standart
sapma degeri (ss) ve Bagimsiz Grup t Testi sonuglar1 Tablo 213’de verilmistir

Tablo 213. MLO Program Degerlendirme Anketi Toplam Puanlarina Gére Ogrencilerin Evlerinde Ayr
Odalarinin Olup Olmama Durumu i¢in X, Ss, ve Bagimsiz Grup t Testi Sonuglart

Karsilastirma Sonuglari

Degiskenler N X Ss Sd t—degeri | P degeri
Evet 272 59,92 6,13

314 1,84 .05
Hayir 44 58,06 6,64
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Tablo 213’de goriildiigii gibi evde ayr1 odasi olan ile evde ayri odasi olmayan
6grencilerin program degerlendirme anketi toplam puanlari arasinda anlamli bir farklilik
vardir. Bu farklilik evde odast olmayan dgrencilerin lehinedir. Yani evde ayr1 odast olmayan
ogrenciler MLO programi evde ayri odast olan Ogrencilere gore daha olumlu
degerlendirmislerdir. Evde ayr1 odasi olmayanlar i¢in okuldaki kiigiik bir degisim onlart ¢ok
olumlu etkilemis olabilir. Evde ayr1 odasi olanlar ise okuldan daha fazla beklenti igine

girdiklerinden okuldaki degisimleri yetersiz goriiyor olabilirler.

Arastirmanin bir bagka amacida arastirmaya katilan Ogrencilerin, Fizik Egitimi
hakkindaki

degerlendirme alt boyutu toplam puanlarinin 6grencilerin annelerinin egitim seviyelerine gore

acisindan Miifredat Laboratuvar Okullari Programinin  Genel Amaglari

farklilagip farklilasmadigini ortaya koymaktir. Bu farkliligi saptamak amaciyla “Tek Yonli

=199

Varyans Analizi Teknigi” uygulanmis ve sonuglar Tablo 228’de verilmistir.

Tablo 228. MLO Program Degerlendirme Anketi Genel Amaglar Alt Boyutu Toplam Puani Ortalamalari

ile Ogrencilerin Annelerinin Egitim Seviyeleri Arasindaki Varyans Analizi Tablosu

Varyansin Serbestlik Kareler Kareler .
. i F Oram P Degeri

Kaynag Derecesi Toplam Ortalamasi

Gruplar Arast 3 24,22 6,07

Gruplar Igi 312 744,99 2,38 3,38 .01

Genel Toplam 315 769,21

Tablo 228’de goriildiigii gibi 6grencilerin annelerinin egitim diizeylerine gore MLO
anlamli bir farklilik

bulunmustur. S6z konusu anlamli farkhilifin hangi gruplardan kaynaklandigini bulmak

program degerlendirme anketi genel amaglar alt boyutu arasinda

amactyla “Tukey Kramer Testi” uygulanmstir ve sonuglar Tablo 229°da verilmistir.

Tablo 229. Ogrencilerin Annelerinin Egitim Seviyeleri Degiskenine Gére MLO Programuni
Degerlendirme Anketi Puanlari i¢in Anlamlilik Tablosu

ilkokul veya Universite
Okur Yazar Lise Mezunu
Ortaokul Mezunu Mezunu
Okur Yazar X=9,63 .05 .05 .05
[lkokul veya Ortaokul Mezunu - X=8,97 - -
Lise Mezunu - - X=8,43 -
Universite Mezunu - - - X=8,67
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Tablo 229’da goriildiigii gibi, annelerinin egitim diizeyi okur yazar olan dgrenciler ile
annelerin egitim diizeyi lise, ilkokul veya ortaokul ve iiniversite mezunu olan 6grencilerin
program degerlendirme anketi genel amaglar alt boyutu puanlari arasinda annesinin egitim
diizeyi lise, ilkokul veya ortaokul ve iiniversite mezunu olan 6grencilerin lehine anlamli bir
faklilik bulunmustur. Bu farkliliklar .05 diizeyinde anlamlidir.

YORUM ve SONUCLAR

Arastirma sonucunda, 6grencilerin MLO modelini degerlendirmelerinde kararsiz bir
tutum sergiledikleri goriilmiistiir. Ogrencilerin uygulanan program hakkinda yeterince
bilgilendirilmedikleri ve bu yiizden programi tam algilayamadiklar1 ortaya ¢ikmigtir.

MLO modelinin 6n gordigi standartlarin tek tek belirtildigi gerek teknolojik
imkanlar, gerek simif ortami, fiziki goriiniim ve en Onemlisi fizik egitimi agisindan hayati
Onem tasiyan laboratuvar ve bilgisayar destekli ortamlarn yeterli derecede etkin olamamast
fiziki anlamda tam olsada 6gretmen agisindan etkili sekilde kullanilamamasi, yani teknolojiyi
ve ekipmani kullanacak egitimli personelin eksikligi programm olumsuz olarak

degerlendirilmesine neden oldugunu diisiindiirmektedir.

0SS gibi énemli bir smavin varligini devam ettirmesi laboratuvar ve bilgisayar
destekli ortamlarin &grenciler ve ogretmenler tarafindan ikinci plana itilmesine neden

olmaktadir.

Okul yoneticileri ekonomik kosullarin olumsuz etkilerinin (4306 sayili yasa geregince
Temmuz-2000 ayinda egitime katki pay1 adi altinda toplanan 70 trilyon gelir, 2001 yilinin
ayni ayinda yar1 yariya diistii. Bunun nedeni 4702 sayili yasayla yapilan degisiklikle gelirin
%48’inin Basbakanlik ve Saglik Bakanligi’na ayrilmasidir) 6nemli sorunlara neden oldugunu
belirtmektedirler.

MLO modeli, 6zellikleri, ilkeleri, uygulama standartlartyla siki bir sekilde iligkili ve
bagli olmasi nedeniyle uygulama asamasinda karsilasilan olumsuzluklar modelin tam
anlagilmasina ve etkili olmasina imkan tanimamaktadir.

ONERILER

MLO modelinin uygulandig1 okullara ihtiya¢ duyulan teknik personel takviyesinin
yapilmasi gerekmektedir.

0SS gibi dnemli bir smavin varhigini devam ettirmesi laboratuvar ve bilgisayar
destekli ortamlarin &grenciler ve ogretmenler tarafindan ikinci plana itilmesine neden

oldugundan bu sinavla ilgili iyilestirmelerin yapilmasi gerekmektedir.

Egitim kadrolari, Ogretimi destekleyen laboratuvarlardan yararlanacak sekilde
yetistirilmedikge, bilgisayar, projeksiyon makinasi ve tepegdz gibi sistemleri Ogretimde
kullanabilecek sekilde egitilmedikce ortadgretimde fizik egitiminin etkinliginden
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bahsedilemez. Bu da ortadgretim fizik kadrolarini yetistiren Egitim Fakdilteleri 6gretim
clemanlarina baglidir. Bu fakiiltelerde laboratuvar ¢alismasina ve egitim-6gretim igin gerekli
teknolojik donanimin kullanilmasina ne kadar ¢ok Onem verilirse, buradan yetisecek
ogretmenler, o kadar ¢ok deney hakimiyetine sahip olacak, laboratuvardan korkmayacak ve
bilgisayar teknolojisini kullanarak sunumlar yapabileceklerdir.

Program gelistirme calismalar1 ¢ergevesinde programin Ggrencilere en ince detayma
kadar anlatilmasi, 6grencilerin artisi, eksisi ile bu programi benimsemeleri ve sahip ¢ikmalart

saglanmalidir.

Okullara gonderilen ekipmanlarin belli periyotlar i¢inde onarim ve giincellestirilmesi

icin ihtiyag duyulan ek kaynak tahsisi yapilmalidir.

MLO Modelinde 6grenci velilerinin de bilgilendirilmesi onlarin desteginin saglanmasi
ve gerekirse veli-okul igbirligi ile bir takim donanim ve malzeme eksiginin giderilmesi

saglanmalidir.

Milli egitim miidiirliiklerindeki sorumlulugun miimkiin oldugunca desantarilize
edilmesi ve simdiye kadar bu miidiirlikklerde saklanmis giiciin bireysel okullara aktarilmasi
gerekmektedir. (Otonom Okul)
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