HABERLESMENIN GIiZLIiLiGINi IHLAL SUCU

Do¢. Dr. Handan YOKUS SEVUK*
I.GENEL OLARAK

Haberlesme ozgiirliigii, kisinin temel haklarindandir. Insan
haklarin1 diizenleyen uluslararasi belgelerde, kisinin haberlesme hak
ve Ozgirliigiine sahip oldugu Ongoriilmiis, bu hakkin taninmasi ve

korunmasiin gerekliligi belirtilmistir’.

Demokratik toplumlarda kisilerin serbestge haberlesmesi, insan
kisiliginin bir sonucu olarak goriilmektedir’. Bu bakimdan demokratik
toplumlarda insan haklari1 korumakla yiikiimlii olan devlet,

demokratik hukuk devleti olmanin bir geregi olarak bu haklari

* Dicle Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ceza ve Ceza Usul Hukuku Anabilim Dal
Ogretim Uyesi.

! Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi (IHEB) m.12’e gore; “ 1.Kimsenin 6zel
yasamina, ailesine konutuna ya da haberlesmesine keyfi olarak karigilamaz, seref ve
adina saldirilamaz. 2.Herkesin bu gibi karisma ve saldirilara karsi yasa tarafindan
korunmaya hakki vardir.”’; AIHS m.8’e gore; “1. Herkes 6zel ve aile yasamina,
konutuna ve haberlesmesine saygi gosterilmesini isteme hakkina sahiptir. 2. Bu
haklarin kullanilmasina ulusal glivenlik, kamu giivenligi, iilkenin ekonomik refahi,
sugun ve diizensizligin Onlenmesi, genel saglik ve genel ahlakin korunmasi,
bagkalarinin hak ve ozgiirlikklerinin korunmasi amaciyla, hukuka uygun olarak
yapilan ve demokratik bir toplumda gerekli bulunan miidahalelerin disinda, kamu
makamlari tarafindan hi¢bir miidahale yapilamaz.”; BM Medeni ve Siyasi Haklar
Sozlesmesi m.17’e gore; 1. Hi¢ kimsenin 6zel hayatina, ailesine, evine ya da
haberlesmesine keyfi ya da yasadisi olarak miidahale edilemez; hi¢ kimsenin seref
ve itibarina yasal olmayan tecaviizlerde bulunulamaz. 2. Herkesin, bu gibi
miidahalelere ya da tecaviizlere kars1 yasalarca korunma hakki vardir. Bu Sézlesme
Tirkiye tarafindan onaylanarak, 25175 sayili 21.7.2003 tarihli Resmi Gazete’de
yayilanmustir.

¢ Ozek Cetin, “Tiirk Ceza Kanununa Gore Hiirriyet Aleyhine Ciiriimlerin Genel
Prensipleri”, TUHFM,CXXIX, 965.
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anayasasinda kabul eder’; hakki korumaya iliskin kanuni
diizenlemeler yapar, pozitif ceza normlar1 yaratir. Bu baglamda
Anayasa’nin kisinin haklar1 ve odevlerini diizenleyen ikinci
boliimiinde “6zel hayatin gizliligi ve korunmasi” bashigi altinda
haberlesme 6zgiirliigli hiikiim altina alinmistir. Anayasal bir hak olan
haberlesme 06zgiirliigiiniin korunmasi ise haberlesme 06zgiirliigiine
yapilacak miidahalelerin 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda sug

olarak diizenlenmesi suretiyle saglanmistir.

Anayasa’nin 22. maddesine gore; “(1)Herkes, haberlesme
hiirriyetine  sahiptir. Haberlesmenin gizliligi esastir. (2) Milli
giivenlik, kamu diizeni, su¢ islenmesinin onlenmesi, genel saghk ve
genel ahlakin korunmasi veya baskalarimin hak ve ozgiirliiklerinin
korunmasi sebeplerinden biri veya birkagina bagli olarak usuliine

gore verilmis hakim karart olmadik¢a; yine bu sebeplere bagh olarak

® Ornegin; haberlesme 6zgiirliigii italyan Anayasasi'nin temel hak ve édevlerini
diizenleyen 1. Boliimiin 15. maddesinde diizenlenmis, haberlesme ozgiirliigii ve
gizliliginin dokunulmaz oldugu Ongorillmistiir. Federal Almanya Cumhuriyeti
Temel Kanunu’nun temel haklar baglikli birinci boliimiiniin 10. maddesinde de
yazili haberlesmenin, posta ve telekomiinikasyonla iletisimin gizliliginin
dokunulmazhig diizenlenmistir. isve¢ Anayasasi’nin temel haklar ve ozgiirliikler
baglikli 2. boliimiiniin 6. maddesinde tim vatandaglarin posta veya diger gizli
yazigmalarin/ haberlesmenin incelenmesine ve mahrem konusmalarinin gizlice
dinlenmesine, telefon dinlemesine veya diger gizli iletisimin kaydina karsi
korunacag hususu diizenlenmistir. Isve¢ Ceza Kanunu’nun 9a maddesine gore; bir
kimse, 8.maddede belirtilenden baska sekilde, bir odadaki konusmayi, bagkalarinin
arasindaki sohbeti, halkin kabul edilmedigi ve kendisinin katilmadig1 veya usulsiizce
ulagsmay1 basardigir bir konferans veya diger toplantilardaki goriismeleri hukuka
aykir1 olarak gizlice dinler veya teknik aletlerle kaydederse “baskalarinin gizli
konusmalarini gizlice dinleme” den dolay1 para veya en fazla iki y1l hapis cezasi ile
cezalandirilir. 8. maddede de; posta veya telekomiinikasyon firmalarinca gonderilen
ve iletilen mektup veya telekomiinikasyon bigimindeki haberlesmeye hukuka aykir
olarak erigen kiginin, posta ve telekomiinikasyonun gizliligini ihlal etmekten dolayi
cezalandirilacagi ongoriilmektedir.
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gecikmesinde sakinca bulunan hallerde de kanunla yetkili kilinmuis
merciin yazili emri bulunmadik¢a; haberlesme engellenemez ve
gizliligine dokunulamaz. Yetkili merciin karart yirmidort saat icinde
gorevli hakimin onayina sunulur. Hakim, kararimi kirksekiz saat
icinde aciklar; aksi halde karar kendiliginden kalkar. (3) Istisnalarin
uygulanacagr kamu kurum ve kuruluslart kanunda belirtilir.”. Bu
madde ile haberlesme Ozgiirliigii kisiye bir hak olarak tanimmakta;
haberlesme Ozglirliigiiniin - siirlandirilabilecegi  haller belirtilmek

suretiyle anayasal giivence saglanmaktadir®.

Haberlesme ozgurligi ile kisilere kisiligini  serbestge
gelistirebilecegi bir olanak saglamak iizere, 6zel bir diinya, 6zerk bir
alan saglanir; bu bakimdan 6zel hayatin gizliligi haberlesmenin
gizliligine dokunulmamasini kapsar®. Bir baska deyisle haberlesme
Ozgirliigii, daha genis bir kapsama sahip olan 06zel hayatin
dokunulmazligmin bir yoniinii olusturur. Bu nedenle haberlesme
ozgiirligii Anayasa’da 6zel hayatin gizliligi ve korunmasi kapsaminda
diizenlenmistir. Haberlesmenin  gizliligini  korumak amaciyla
diizenlenen haberlesmenin gizliligini ihlal sucu (TCK m.132) da ayni
yonde Tirk Ceza Kanunu’nun “Kisilere Karst Suglar” kisminin
dokuzuncu boliimii olan “Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanina Kars:

Suglar” boliimiinde diizenlenmistir.

* Haberlesme 6zgiirliigiiniin sinirlandirilmasi konusunda bkz. Yokus Seviik Handan;
“Postada Elkoyma ve Telekomiinikasyon Yoluyla Yapilan Iletisimin Denetlenmesi”,
Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S.69, Mart-Nisan 2007, 98 vd.

®> Ozbudun Ergun, “Anayasa Hukuku Bakimindan Ozel Haberlesmenin Gizliligi”
Ankara Hukuk Fakiiltesi 50.Y1l Armagani, 1925-1977,C.1, 265 vd.
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Haberlesme ozglrligli, hak oOznesinin diledigi kimselerle
diledigi  bigimde haberlesmesinin  engellenmemesi ve  bu
haberlesmenin ilgililerin izin ve onay1 olmadikg¢a ii¢lincii kisilerin algi
ve miidahalesinden korunmasini ifade eder®. Haberlesme
Ozgiirligiiniin korunmasi, hem haberlesmenin engellenmemesini hem
de haberlesmenin gizliliginin korunmasint gerektirir. Nitekim
Anayasa’nin 28. maddesinin 1. fikrasinda haberlesmenin gizliliginin
esas oldugu, 2. fikrasinda ise haberlesmenin gizliligine miidahalenin
hangi sebeplerle hangi kosullarla olabilecegi belirtilerek, gizliligin

dokunulmazlig1 6ngoriilmiistiir.

Gerek 1961 Anayasasi’ gerek ise 1982 Anayasasi’nda
haberlesmenin gizliliginin esas oldugu 6ngoriilmiis olmasina ragmen,
haberlesmenin gizliligi bakimindan 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun
ongordigi koruma yetersizdi. Nitekim 5237 sayili TCK m.132’de
haberlesmenin gizliliginin ihlali yaptirrma baglanmak suretiyle 765
sayitli TCK’nin eksikligi giderilmeye calisilmigtir. Oysa bir¢ok iilke
cok Onceleri, haberlesmenin gizliligini korumaya yonelik ceza

normlarina mevzuatlarinda yer vermisti®. Avrupa Insan Haklari

® Kaboglu Ibrahim O. , Ozgiirliikler Hukuku, 6. Basi, Ankara 2002, 297.

" 1961 Anayasasinin haberlesme hiirriyetini diizenleyen 17 maddesine gore;
“(1)Herkes, haberlesme hiirriyetine sahiptir. (2)Haberlesmenin gizliligi esastir.
Kanunun gosterdigi hallerde, hdkim tarafindan kanuna uygun olarak verilmis bir
karar olmadikga, bu gizlilige dokunulamaz.”.

8 Ornegin; Norveg’te 12 Aralik 1958 tarihli Kanunla telefon konusmalarinin veya
oteki konusmalarin ve kendisinin hazir bulunmadig1 sdylesilerin bir gizli dinleme
araci ile dinlenmesi, kayda alinmasi cezalandirilmist1.; Isvigre’de ise baska kisiler
arasindaki konugmalar1 dinleme ve kaydetme, konusmalarin izinsiz kaydinin
cezalandirilmast 20 Aralik 1968 tarihli Kanun ile diizenlenmisti. Benzer
diizenlemelere, Italya’da 1974 tarihli “Ozel Yasantinin ve Haberlesme Serbestliginin
ve Gizliliginin Korunmas1 Kanunu”nda yer verilmisti.; bkz. Tosun Oztekin, “Ozel
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Sozlesmesi’ne taraf devletlerin haberlesme Ozgirliigiinii kanunla
koruma yiikiimliiliigii goz oniine alindiginda, TCK m.132 ile saglanan
koruma, insan haklarinin korunmasi anlaminda demokratik hukuk

devleti olma siirecinde bir ¢aba olarak kaydedilebilir.

Ogretide 765 sayilh Tirk Ceza Kanununun haberlesme
Ozgiirligiiniin korunmasi bakimindan getirdigi diizenlemenin Yyetersiz
oldugu; kanunun dogrudan dogruya haberlesme araglarini, hukuka
aykir1 saldirilara karsi korumayir amacgladigl; haberlesme aracinin
icerigini ise ikinci derecede dikkate aldig1 belirtilmekteydig. 765 sayili
TCK m.195 ila 200 maddelerinde “sirrin masuniyeti aleyhinde
cirimler”  bashgt altinda haberlesme o6zgiirliigiini ihlal eden
davraniglarin yaptirimi  6ngoriilmiis olmakla birlikte, fasil basligi
amaci tam olarak a(;lklayamamaktaydllo. Haberlesme, daha cok sirra
iligkin bir koruma alani niteligini tagiyordu. 765 sayili TCK m.195 ve
196°da kisiye gonderilmis mektup ya da telgraf i¢eriginin 6grenilmesi
veya ortadan kaldirilmasi cezalandirilirken, sonraki maddelerde

kisinin kendisine gonderilmis mektup ya da telgraf igerigini,

Hayatin Gizliligini hlal Suglar1”, Degisen Toplum ve Ceza Hukuku Karsisinda
TCK’nin 50 Yili ve Gelecegi, Istanbul 1977, 383 vd.

® Tezcan Durmus-Erdem Mustafa Ruhan-Onok Murat, Teorik ve Pratik Ceza Ozel
Hukuku, 6. Baski, Ankara 2008, 483;Yilmaz Halil, “Haberlesme Hiirriyetinin
Engellenmesi ve Ceza Hukuku” Yargitay Dergisi, C.28, S.3, Temmuz 2002, 313;
Tezcan-Erdem-Sancakdar da 765 sayili TCK’daki hiikiimlerin 6zel yagami korumak
bakimindan yetersiz oldugunu, haberlesmenin dokunulmazligina iligkin kanuni
diizenlemenin yapilmasmin gerekliligini belirtmekteydi., Tezcan Durmus-Erdem
Mustafa Ruhan- Sancakdar Oguz, Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi Isiginda
Tiirkiye’nin insan Haklar1 Sorunu, 2.Baski, Ankara 2004, 405.

19 Artuk Mehmet Emin- Gokgen Ahmet-Yenidiinya Caner, Ceza Hukuku Ozel
Hiikiimler, 5. Basi, Ankara 2004, 221-222; ayrica bkz. Okay Sadik, “Haberlesme
Hiirriyetine Kars1 Islenen Suglar”, AD, S.7, Ankara 1954, 850.
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gonderenin rizasina aykiri olarak yaymlanmasi veya ifsa etmesi
yaptirim altina alinmakta idi'!. Bu bakimdan sadece yazili haberlesme
araclari ile yapilan haberlesme 6zgiirliigii korunmaktayd: (765 s. TCK.
m.195 vd.). Telefon hususunda pek bir diizenleme yokken, telgraf
haberlesmelerinin gizliligini ihlal i¢in daha fazla acik hiikiimlere yer
verilmisti'?. Yeni teknolojik gelismeye bagl olarak ortaya ¢ikan yeni
tir haberlesme araglar1 ve bunlar igerisinde Ozellikle “elektronik
posta” yoluyla yapilan haberlesmeler ise maddenin korumasindan
yararlanamamakta idi*®. Haberlesmenin gizliliginin ancak haberlesme
araglarimi agmak veya ele gecirmek suretiyle ihlal edilebilecegi
ongorildigi  igin, haberlesme igeriginin agilmaksizin ve ele
gecirilmeksizin 6grenilmesi hali de ceza korumasinin kapsami disinda

kalmaktaydi™.
Il. HABERLESMENIN GiZLIiLiGi

Gizliligin ~ sozlik  anlami  “bagkalarindan  saklanan,
duyurulmayan sakli kalan, mahrem” dir™®. Bu bakimdan belirli kisiler

arasinda gerceklesen haberlesme esas olarak gizlidir.

Haberlesmenin gizliliginin objektif unsurunu, belirli kisi ve
smirlt sayida kisi tarafindan bilinme, subjektif unsurunu ise
haberlesmede bulunanlarin bu haberlesmeden ve iceriginden baskalari

tarafindan bilgi sahibi olmamasi yoniinde bir inang ve iradeye sahip

' Bayraktar Koksal, “ Ozel Yasamin Gizliligine Sayg Ilkesi”, Maltepe Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2007/1, 118.

2 Tosun, 377; bkz. 765 say1li TCK m.200.

3 Tezcan-Erdem- Onok, 486; Artuk-Gokgen-Yenidiinya, 224.

“ Artuk-Gokgen-Yenidiinya, 224; Yilmaz, 313.

5 http://tdkterim.gov.tr
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olmalar1 olusturur. Haberlesmenin gizliliginden séz edebilmek igin,
kisilerin sadece bu yonde bir iradeye sahip olmalar1 yeterli olmayip,
kisilerin gizliligi saglamak i¢in uygun araclar: kullanmalar1 da gerekir.
Bir ¢ok kimsenin 6grenme ve ulagma imkanina sahip oldugu arag ve

ortamlarda yapilan haberlesmenin gizliliginden sz edilemez®.

Haberlesmenin gizliliginden, kisiler arasinda bir haberlesmenin
gerceklestigi, bir bilgi veya verinin aktarildigi hususu, hem de bunun
iceriginin  gizliligi  anlasgilmalhidir. Gizli olan; haberlesmenin
gerceklesmis olma olgusu ve igerigidir. Bu bakimdan haberlesmenin
iceriginin Ogrenilmesinin haberlesmenin, dolayisiyla 6zel hayatin
gizliliginin ihlaline neden oldugu gibi haberlesmenin kimler arasinda
gerceklestiginin dgrenilmesi de esas olarak haberlesmenin dolayisiyla
da 6zel hayatin gizliliginin ihlali sayilir'’. Burada énemli olan gizlilik
hususunda, haberlesmenin taraflarinin kim olduklarinin bilinmemesi
hususundaki iradeleri ve bunu ortaya koyus sekilleridir. Bu bakimdan
kapali zarfin iistiinde alict ve gondericinin ismi yaziyorsa, burada bir
gizlilikten s6z edilemeyecegi i¢in haberlesmenin gizliligini ihlal
sugunun Ongordiigi korumadan da yararlanilamaz. Bununla birlikte,
bir kisinin cep telefonuyla kiminle goriistiigiiniin 6grenilmesi halinde
ise haberlesme 6zgiirliigii kapsaminda gizliligin ihlali s6z konusu olur.

Ciinki haberlesmenin telefonla yapilmasi, konferans sistemini

® Kaymaz Seydi, Ceza Muhakemesinde Telekomiinikasyon Yoluyla Yapilan
Iletisimin Denetlenmesi, Ankara 2009, 82.

' Kaymaz, 81; Kaymaz’a gore; haberlesmenin gizliligine iliskin hiikiimlerin
sagladig1 korumadan yararlanmak i¢in haberlesmenin bagkalarinin kolay bir sekilde
bilgi sahibi olmayacaklar1 sekil ve yontemlerle gergeklestirilmesi gerekir., Kaymaz,
82.

165



disarida tutarsak muhtemelen iki kisi arasinda gecen, 6zel ve gizli
konugmalar1 kapsar. Kullanilan ara¢ da niteligi geregi gizliligi
saglamaktadir. Bu bakimdan konusmanin kimler arasinda oldugunu
ogrenmek Ozel bir ¢aba ister, buna iliskin bir hareket de gizliligin

ihlaline neden olur.
I11. HABERLESMENIN GiZLiLiGiNi iHLAL SUCU

Tirk Ceza Kanunu’nun 132. maddesinde kisiler arasindaki
haberlesmenin gizliligini ihlal*®, kisiler arasindaki haberlesme
iceriklerini ifsa ve kendisiyle yapilan haberlesme icerigini ifsa olmak

tizere Ui¢ ayr1 sug diizenlenmistir.
A. Korunan Hukuksal Deger

Haberlesmenin gizliligini ihlal sugunun (TCK m.132), Tiirk

Ceza Kanunu’nun “Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanina Karst

8 Soyaslan bu diizenlemeyi “bagkasinin haberlesmesini 6grenme” olarak

tammlamaktadir., Soyaslan Dogan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 5. Baski, Ankara
2005, 267; Sen, TCK 132/1°de, kisiler arasindaki haberlesmenin gizliliginin ihlali ile
muhaberatin gizliliginin ihlali fiilinin haberlesme igeriklerinin kaydi suretiyle
gerceklesmesi olmak iizere, iki ayri sug sayildigini belirtir. Sen Ersan, “5237 Sayili
Tiirk Ceza Kanunu’nda “Ozel Hayata Kars1 Suglar”, Istanbul Barosu Dergisi, C.79,
S.2005/3, 711.

Y Bu sugun 765 sayih TCK’da karsiligi 195-197. maddelerdir., Ozgeng izzet,
Gerekgeli Tiirk Ceza Kanunu, Ankara 2004, 51; 765 sayili TCK m.195’e gore; “Bir
kimse kendisine gonderilmis olmiyan bir mektup veya telgrafi veya kapali bir zarfi
kasten acar veya baska bir sahsin, posta ve telgrafla vaki agik muhabere varakasi
miinderecatini anlamak i¢in usul ve nizam hilafinda eline gecirecek olursa
kendisinden otuz liradan yiiz liraya kadar agir cezayi nakti alinir. Eger fail bu evrak
muhteviyatin1 ifsa ve telgraf ve telsiz muhaberat ve telefon miikalemati
mahremiyetini ihlal ederek bir zarar husuliine sebep olursa bir aydan ii¢ seneye
kadar hapis olunur.” TCK m. 197’¢ gore; “Bir kimse kendisine génderilmis olan bir
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Suglar” bolimiinde diizenlenmis oldugunu goéz Oniine alirsak, bu
Suclarda genel olarak 6zel yasam (AY m.20) ve Gzel olarak da
“haberlesme Ozgiirligi” (AY m.22) korunmaktadir. Haberlesmenin
aile tiyeleri arasinda gergeklesmis olmasi halinde aile yasaminin da
dolayl1 olarak korundugu st')ylenebilirzo. Haberlesmenin gizliliginin
ihlal edilmesiyle sadece Anayasa’nin 22. maddesindeki haberlesme
ozgiirliigiine degil, Anayasa’nin hukuk devleti ilkesi (AY m.2), kiginin
maddi ve manevi varligim1 gelistirme hakki (AY m.17) ve diisiince
ozgirliigi (AY m.25) hiikiimlerine de aykirilik s6z konusu olur.
Bununla beraber Anayasa’da haberlesme Ozgirliigli acgikca
diizenlendigi icin, o6zel hiikkiim olmasit nedeniyle haberlesmenin
gizliliginin dayanagimi Anayasa’nin baska maddelerinde aramaya
gerek yoktur?!. Bununla birlikte 6zel nitelikli hakkin varhgimn, daha
genel nitelikteki haklarin  sagladigi  korumay: gereksiz hale

getirmeyecegi de aciktir.

B. Su¢un Maddi Konusu
Tirk Ceza Kanunu m.132/1°deki su¢un maddi konusu
haberlesme, TCK m.132/2-3 de diizenlenen suglarin maddi konusu ise

haberlesmenin igerigidir®.

mektup veya telgrafi gonderenin rizasi hilafinda nesir ve isaa eder ve bu yiizden bir
zarara sebep olursa otuz liradan yiiz liraya kadar agir cezayi nakdiye mahkum olur.”.

0 Tezcan- Erdem- Onok, 486.
2L Ozbudun, 287 vd.
%2 Erdem Mustafa Ruhan, Ceza Muhakemesinde Organize Suglulukla Miicadelede
Gizli Sorusturma Tedbirleri, Ankara 2001, 125.
2 Tezcan- Erdem- Onok, 486; Ozbek, TCK m.132/1 deki sugun maddi konusunun
haberlesmenin icerigi oldugu gériisiindedir., Ozbek Veli Ozer, TCK Izmir Serhi,
Yeni Tirk Ceza Kanununun Anlami, C.2, Ankara 2008, 922.

167



Haberlesmenin  gizliligini  ihlal sugunda haberlesmeyi
gerceklestirilmek icin yararlanilan araglar bakimindan herhangi bir
sinirlama s6z konusu olmayip, yapilma bi¢imi ne olursa olsun her
tiirlii haberlesme agisindan bir koruma saglanmlst1r24. Kanunkoyucu
teknolojik gelismeleri géz Oniinde tutarak, haberlesmenin yapildigi
araclar1 tek tek saymak yerine sadece gizliligin ihlali bakimindan
“haberlesme”den soz etmistir. Ogretide haberlesme kavramimin
belirsiz oldugu, kanunilik ilkesini ihlal eder nitelikte oldugu ileri
siiriilmektedir®. Gergekten yorum yoluyla maddenin korumasindan
yararlanacak haberlesmenin dogrudan yiiz ylize degil, bir arag
vasitasiyla yapilmis olmasi gerektigi sonucuna ulasilmaktadir. Bir
baska deyisle, hiilkmiin konulus amaci dikkate alindiginda, sugun
maddi konusunun haberlesme araglari ile yapilan haberlesme oldugu
kabul edilmelidir®. Haberlesmenin bir aragla yapilmas: gerektigi igin,
kisiler arasinda haberlesme niteligi tasimayan konugmalarin ¢iplak
kulakla dinlenmesi bu sugu olusturmaz. Ancak bu durum 6zel hayatin
gizliligini ihlal sugu (m.134) kapsaminda degerlendirilebilir. Boyle bir
konugmanin, ses veya goriintii kaydina alinmasi halinde ise TCK

m.133’deki sug s6z konusu olur®’.

Bu sugta haberlesmeden anlasilmasi gereken, zorunlu olarak

iki kisi arasinda, kisilerin baskalariyla paylasmamasi sebebiyle 6zel

2 Tezcan-Erdem-Onok, 486.

% (Ogretide Sen, TCK 132/°de éngoriilen haberlesme ve haberlesmenin gizliligi
kavramlarinin son derece genis, soyut ve sugta kanunilik ilkesini ihlal eder nitelik
tasimasim elestirmektedir., Sen, Ozel Hayat, 712.

% Ozbek, 923.

" Tezcan-Erdem-Onok, 488.
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olan, dogrudan dogruya degil, bir ara¢ vasitasiyla yapmis olduklari
iletisimdir®®. Kisiler arasindaki haberlesmenin mektup, telgraf, telefon,
faks, elektronik posta veya bagka herhangi bir yolla yapilmis
olmasinin 6nemi yoktur”®. Bu bakimdan internet ortaminda elektronik
posta yoluyla yapilan haberlesmenin gizliliginin ihlali halinde de bu

sug olusacaktir®®.,

Tiirk Ceza Kanunu m. 132°de belirtilen haberlesme iceriginin
ceza korumasindan yaralanabilmesi icin bir “sir” igermesine gerek
olmayip, belirli bir kisiye izafe edilmesi sarttir™. Bu itibarla da reklam
brostirleri, kullanma kilavuzlari gibi genel nitelikte gonderilerin
maddenin 6ngdrdiigii korumadan yararlanmasi, kanimca gonderilis
bicimine bagli oldugu gibi, igerigi kisisel kilacak niteligin varligina
bag11d1r32. Aslinda zarfin {izerinde alicinin adinin yer almasi,
gonderinin o kisiye ait oldugunu belirtmekle birlikte, maddenin 6zel
hayata ve hayatin gizli alanmma karst suglar baghg altinda

diizenlendigini, korunan hukuksal degerin genel olarak 6zel hayat

% Kargilagtirimiz Sen, Ozel Hayat, 712; Tezcan-Erdem-Onok, 488; Ozbek, 922.

# Soyaslan, 268, Tezcan-Erdem-Onok, 487.

% Ogretide, 765 sayili TCK’nin uygulamasinda, kanunun sadece yazili haberlesme
araglarint korudugunu bu nedenle e-postalara yonelik tecaviizlerin TCK m.195
kapsaminda degerlendirilemeyecegini belirtmistir. Artuk-Gok¢en-Yenidiinya, 224;
Tezcan Durmus-Erdem Mustafa Ruhan, Ceza Ozel Hukuku, 2.Basi, Izmir 2002,
104; Ayrica 765 sayilh TCK’nin uygulamasinda elektronik posta yoluyla
gerceklestirilen haberlesmelere miidahale konusunda bkz. Uziilmez Ilhan,
“Yazismalarin Thlali Ciirmii (TCK m.195/1) ve Bu Baglamda Elektronik Postalara
(e-Postalara) Yénelik Saldirilarin Durumu, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C.53,S.1 2004, 154-158.

3 Tezcan-Erdem-Onok, 487.

% Ogretide Tezcan-Erdem-Onok reklam brosiirleri, kullanma talimatlar1 gibi kisisel
nitelikte olmayan haberlesme iceriklerinin maddenin 6ngoérdiigli ceza korumasindan
yararlanamayacagini belirtmektedir., Tezcan-Erdem-Onok, 487.
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oldugunu dikkate aldigimizda, reklam brosiirii gibi kisisel nitelikli
olmayan haberlesme icerigine, kisisel nitelik kazandiracak bir baska
deyisle igerigi 6zel kilacak bir seyin varliginin da aranmasi gerektigi
sonucuna ulasilabilir. Bu tiir genel nitelikte bilgilendirme amaci
tastyan brostirler kapali bir zarf i¢inde gonderilmisse, ayrica zarfin
icinde kisiye hitaben yazilmig herhangi bir yazi varsa, kisiler arasinda
bir yazigmanin varligindan dolayr haberlesmenin gizliliginin s6z
konusu olacaginda kusku olamaz. Ancak ayrica bir yazismay1 ihtiva
etmeyen brosiir sadece sinirli sayida belli kisilere gonderiliyorsa,
ornegin brosiiriin diizenlenen kampanyadan yararlanma kosullarini
tastyan kisilere gonderilmesi s6z konusuysa, bu durumda artik kisisel
bir bildirim s6z konusu olup, bu haberlesmenin kisisel niteliginden,
ozel oldugundan soz edilebilir. Bu durumda da haberlesmeye gizli
niteligini veren husus, gonderilen seyin gonderici tarafindan kapali bir
zarf icinde gonderilmesiyken, haberlesmeyi 6zel kilan bir bagka
deyisle gonderilen seyi genel nitelikten ¢ikararak kisisel nitelik
kazandiran husus ise belli kosullardaki kisiye gonderilmesidir.
Gonderici, kapali zarf i¢inde gondermek suretiyle bagkalarinin
haberlesmenin igeriginden haberdar olmamasi yoniindeki istek ve
iradesini ortaya koymustur, dolayisiyla bu haberlesme gizli niteliktedir
ve 132. maddenin korumasindan yararlanir. Bu baglamda 6rnegin bir
banka tarafindan reklam brosiirii iizerinde kisinin isminin bulundugu

bir etiketle acik bir sekilde gonderildiginde bu suctan s6z edilemez.
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Isme gonderilen, banka hesap ekstreleri veya telefon
sirketlerince gonderilen faturalar 6zel bilgiler igerdigi icin bunlarin

iceriginin 0grenilmesi halinde de bu sug¢ olusacaktir.

Bir kargo sirketi araciligiyla gonderilen yazi, belge ya da ses
veya goriintii kaydi gibi haberlesmenin yapildig1r araglari igeren
paketlerin acilarak, belgenin okunmasi veya kaydin dinlenmesi veya
izlenmesi suretiyle haberlesme iceriginin 0grenilmesi halinde de bu
su¢ s6z konusu olur. Gonderilen paket haberlesme belgelerini degil
de, yiyecek icecek gibi seyleri iceriyorsa haberlesmenin gizliliginin
ihlalinden s6z edilemez. Bu baglamda kitap gibi basili bir eserin
kapal1 bir halde belli bir kisiye gonderilmesi Ve i¢inde kisiye hitaben
bir notun olmas1 halinde, génderiyi haberlesme kapsaminda ele almak
gerekir. Kitabin kapali bir halde gonderilmesinin nedeninin - kitabin
yipranmasinin dniine gegmek olabilecegi hususu ileri siiriilebilirse de -
tgiincli kisilerce Ogrenilmesinin onlenmesi oldugunu, dolayisiyla
gizliligin saglandigini dikkate aldigimizda, i¢inde kisiye hitaben bir
notu igeren basilt eserler de maddenin korumasindan yararlanir. Bu
not basili eserin tlizerinde olabilecegi gibi, ayrica bagka bir kagida

yazilmus sekilde de olabilir®,

¥ Aslinda burada iizerinde veya igerisinde higbir not igermeyen kitabin, paket
seklinde bir kisiye posta yoluyla gonderilmesi halinde, kitab1 ihtiva eden paketin
maddenin korumasindan yararlanip yararlanmayacagi bir baska deyisle bu
gonderinin  haberlesme  kapsaminda degerlendirilip  degerlendirilemeyecegi
tartistlmalidir. Sugun konusu haberlesmedir. Haberlesmenin sozliik anlami “iletigim
ve yazigma”dir. Iletisim, “duygu, diisiince veya bilgilerin akla gelebilecek her tiirlii
yolla bagkalarina aktarilmasi, bildirisim, haberlesme, komiinikasyon” seklinde
tanimlanmaktadir. Kitabin belli bir kisiye izafe edilerek gonderilmesi karsisinda,
gonderilen kitabi da bir duygu veya diigiincenin aktarilmasi bicimi olarak
haberlegsme kavrami i¢inde ele almak gerekir. Kanimca, gonderinin igeriginin bir
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C.Fail ve Magdur

Haberlesmenin gizliligini ihlal su¢u (TCK m.132/1) ile kisiler
arasindaki haberlesme igeriklerini ifsa sugunu (TCK m.132/2)
haberlesmenin tarafi olmayan figlinci bir kisi isleyebilir. Failin,
gorevinin verdigi yetkiyi kotiiye kullanan kamu gorevlisi olmasi ile
failin belirli bir meslek ve sanatin sagladigi kolayliktan yararlanan
meslek ve sanat sahibi olmasi halinde sugun nitelikli hali s6z konusu
olur. Bu sug herkese karsi islenebilir. Sugun magduru haberlesmenin

taraflar1 olan kisi veya kisilerdir.

Kendisiyle yapilan haberlesme igerigini ifsa sugunun faili
haberlesmenin tarafi, magduru ise haberlesmenin diger tarafi yani
haberlesmenin yapildig1 diger kisi veya kisilerdir.

D. Maddi Unsur

1. Kisiler Arasindaki Haberlesmenin Gizliligini Thlal

Tirk Ceza Kanunu m.132/1°e gore; “Kisiler arasindaki
haberlesmenin gizliligini ihlal eden kimse, alti aydan iki yila kadar

hapis veya adli para cezasi ile cezalandwrilir. Bu gizlilik ihlali

yazisma seklinde olmasi gerekmediginden, icerigin bir fotograf olmasi halinde nasil
ki haberlesmenin ihlal edildigi sdylenebilirse, gonderilen sey kitap ise ayni sekilde
diistiniilebilir. Burada paket acilip i¢inde ne oldugunun 6grenilmesi halinde, okunan
kitabin kisinin siyasi goriisiinii tespite yaradigi ya da ilgi alanimi ortaya koydugu
sOylenerek 06zel hayatin gizliliginin ihlali diisiiniilebilir. Ancak haberlesmenin
gizliligi, 6zel hayatin gizliliginin sadece bir yoniidiir. Haberlesmenin gizliliginin
korunmastyla 6zel hayatta korunmaktadir. Bu nedenle kitabin kapali bir halde belli
bir kisiye gonderilmesini ayrica kitabin birine bir diislinceyi aktarma yolu oldugunu
diisiindiigiimiizde, maddenin korumasindan yararlanabilecegi sdylenebilir.
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haberlesme iceriklerinin kaydr suretiyle gerceklesirse, bir yildan ii¢

’

vila kadar hapis cezasina hiikmolunur.”.

Haberlesmenin gizliligine miidahale olusturan her hangi bir fiil
bu sugun maddi unsurunu olusturur. Haberlesmeye taraf olmayan
kisilerin, haberlesmenin gizliligine yonelik bilerek ve isteyerek
yapacaklari her tiirlii miidahale haberlesmenin gizliliginin ihlali olarak
kabul edilir. Sug tipinde hareketin sekli gosterilmis degildir. Bu sug

serbest hareketli bir suctur.

Bu su¢ ile kisiler arasindaki haberlesme korunmakta,
haberlesenlerin rizast olmadan tgilincii  kisilerin  bilgilenmeleri

cezalandirlarak® haberlesmenin gizliliginin ihlali nlenmektedir.

Tirk Ceza Kanunu m.132/1°de belirli kisiler arasindaki
haberlesmenin ger¢eklesme olgusu ve haberlesmenin igeriginin
ogrenilmesi yasaklanmaktadir. Gizliligin 1hlalinin s6z konusu
olabilmesi igin haberlesme iceriginin tamaminin 6grenilmesine gerek
yoktur. Bu nedenle haberlesme igeriginin sadece bir kisminin
Ogrenilmesi halinde de bu suc¢ olusur. Haberlesmenin igerigini
ogrenme sekli, su¢un olugmasi bakimindan 6nem arz etmez. Bu
nedenle kapali bir mektubun agilmasi suretiyle igeriginin dgrenilmesi
veya zarf acilmadan kizilotesi 1sinlarla iceriginin 6grenilmesi halinde

haberlesmenin gizliligini ihlal s6z konusu olur.

Her ne kadar yukarida haberlesmenin gizliliginden anlasilmasi

gerekenin haberlesmenin gerceklesmis olma olgusu ve igerigi

 Soyaslan, 267.
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oldugunu belirttiysem de, konunun daha iyi anlasilmasini saglamak
icin burada da haberlesmenin kimler arasinda yapildiginin 6grenilmesi
hususunun, haberlesmenin gizliligi kapsaminda olup olmadigi
tartisilacaktir. Bu hususun tespiti, haberlesmenin igeriginin degil de
haberlesmenin  kimler arasinda  gergeklestiginin  Ogrenilmesi
durumunda haberlesmenin  gizliligini  ihlal sugunun olusup
olusmayacagini belirleyecektir. Bu sugta korunan hukuksal deger,
haberlesme 0Ozgiirliigiidiir. Kanimca haberlesmenin gerceklestigi
kisilerin bilinmesi, haberlesme 6zgiirliigii kapsaminda ilgililerin izin
ve onayl olmadikga {igiincii kisilerin bilgisine acgik degildir. TCK m.
132/1°’deki hiikmiin konulus amaci, kisilerin istedikleri kisilerle
serbest¢e goriisebilmesini saglamaktir. Haberlesmenin kimler arasinda
oldugunun tespiti, 6zel hayata miidahale olusturursa da esas olarak
kisinin haberlesme hak ve 0zgiirliigline miidahale anlamindadir. Kisi,
kiminle haberlestiginin 6grenildigi endisesi tasirsa 6zgiirce bu hakkini
kullanamaz. Haberlesmenin taraflarinin kim oldugunun &grenilmesi,
0zel hayata miidahale olusturmakla birlikte 6zel hayatin gizliligini
ihlal sugu (TCK m.134) genel norm niteligindedir. Bu nedenle her iki
sugun temel sekli karsiliginda Ongériilen cezalar aymi ise de, bu
durumda 6zel norm olmasi itibariyle TCK m.132/1°de Ongoriilen
haberlesmenin gizliligini ihlal sugu s6z konusu olur. Bu baglamda
telefon konusmasmin kimler arasinda gergeklestiginin 6grenilmesi

halinde de TCK m.132/1°deki sug olusur.

Bu suc¢ acgisindan onemli olan, haberlesmenin belirli kisiler

arasinda yapilmasi bir baska deyisle kisiler arasindaki haberlesmenin
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olmasidir™. Gizliligi ihlal edilen haberlesmenin, kag¢ kisi arasinda
gerceklesmis oldugunun bu sucun olusmasit bakimindan Onemi

yoktur®.

Haberlesme niteligi geregi aleni degildir. Aleniyet sz konusu
oldugunda gizlilikten s6z edilemeyecegi i¢in, bu suctan da soz
edilemez®’. Bu baglamda internet ortaminda isteyenin katilabildigi
sohbet odalarinda yapilan haberlesmelerin ele  gecirilmesi,

kaydedilmesi halinde bu su¢ olusmaz.

Gizliligin ihlali ile su¢ tamamlandigindan, su¢ neticesi
harekete bitigik bir sugtur. Gizliligin ihlal edilmis olmas1 yeterlidir.

Bir zarar dogmasi sart olmadigindan sug bir tehlike sugudur®.

Tiirk Ceza Kanunu’nun 132 maddesinin 1 fikrasinin yazilis
seklinden, burada iki ayr1 sugun mu diizenlendigi, yoksa sucun temel
ve nitelikli halinin mi s6z konusu oldugu agikca anlasilmamaktadir.
Ogretide de bu konuda bir birlik yoktur®®. Haberlesmenin gizliligi
soyut bir kavramdir. Maddenin gerekcesinde kisiler arasindaki

haberlesmenin gizliligini ihlal sugunun, belirli kisiler arasindaki

haberlesmenin  igeriginin  Ogrenilmesiyle isleneceginden  s6z

* Madde gerekgesi icin bkz. Ozgeng,

* Tezcan-Erdem-Onok, 488.

%7 Soyaslan, 268.

% Ozbek, 924.

% Ogretide, TCK m.132/1 c.2’deki halin ayr1 bir su¢ mu yoksa sucun nitelikli
halimi oldugu konusunda bir birlik yoktur. Soyaslan, bu halin agirlatict neden
oldugunu belirtmekte iken, Sen, TCK m.132/1°de iki ayr1 sugun diizenlendigini
belirtmektedir. Ozbek ise, 132. madde hiikmiinde 4 ayri sugun diizenlendigini
belirtip, daha sonra da 132/1’in 2. ciimlesindeki hali sugun nitelikli hali olarak
incelemektedir. Soyaslan, 268; Sen, Ozel Hayat, 711; Ozbek, 924, 926.
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edilmektedir. Daha sonra da gizliligin sadece dinlemek veya okumak
suretiyle ihlal edilmesinin bu sucun temel sekli oldugu, bu gizlilik
ihlalinin, haberlesme iceriklerinin yani konusulanlarin veya
yazilanlarin kayda alinmasi suretiyle yapilmasinin, bu sugun nitelikli
seklini olusturdugu belirtilmektedir. 132/1 c¢. 1 deki sucun maddi
unsurunun tespiti, 2. climlenin ayr1 bir su¢u mu diizenledigini yoksa
kisiler arasindaki haberlesmenin gizliligini ihlalin nitelikli hali mi
oldugunu tespite yarayacaktir. Maddenin gerekcesini dikkate alarak
sugun temel seklinin haberlesmenin gizliliginin dinlemek ve okumak
suretiyle ihlal edilmesi olacagini soylersek, haberlesmeyi kaydetmeyi
bu sucun nitelikli hali olarak kabul etmemek gerekir. Cilinkii
kaydetmek, yaziyi, resmi, sesi, bir ara¢ vasitasiyla bir yere
aktarmaktir. Ornegin, fotokopi makinesi, fotograf veya kamera ile
mektubun igeriginin bir kagida ya da elektronik aracin igine
aktarilmasi gibi. Ayrica kayda almak, haberlesmenin icerigini daha
sonra Ogrenmek iizere de yapilabilecegi i¢in, okumadan ve
dinlemeden bir baska deyisle igerik hakkinda herhangi bir sekilde
bilgi sahibi olmadan da haberlesme igerigi kaydedilebilir. Bu durumda
kanunkoyucu, gerek¢cede sugun temel seklinin kisiler arasindaki
haberlesmenin gizliligini ihlalin, haberlesme igeriginin sadece
dinlemek veya okumak suretiyle 0grenilmesi olarak belirttigi icin,
haberlesme igeriginin 6grenilmemis sadece igeriginin kaydedilmis
olmasi halinde sugun nitelikli seklinin olustugunu séylemek miimkiin
olmayacaktir. Nitekim Ogretide de kayda almanin, bir ¢esit dinleme

sekli olarak kabul edildiginde bu halin, sugun nitelikli hali olarak
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kabul edilebilecegi belirtilmektedir. Bununla birlikte dinlemenin,
haberlesme esnasinda ger¢ek kisinin haberlesme igerigi hakkinda bilgi
sahibi olmasi olarak anlasilmast durumunda ve kayda alma halinde de
her zaman kisinin haberlesme igerigini haberlesme aninda
O0grenmesinin s6z konusu olmadigindan bahisle, haberlesmenin
iceriginin kaydinin TCK m.132/1 c.1’deki sugun nitelikli hali olarak
kabul etmenin miimkiin olmadigi, dolayistyla haberlesmenin kayda

alnmasinin bagimsiz bir sug niteliginde oldugu belirtilmektedir®.

Kanimca, TCK m.132/1’in 1. ciimlesinde sugun temel sekli, 2.
climlesinde de sugun nitelikli hali diizenlenmistir. Zira 2. ciimlede “bu
gizlilik ihlali” haberlesme igeriklerinin kaydi suretiyle gerceklesirse
denilerek, sucun temel seklinin nitelikli hali belirtilmek istenmistir.
Kanunkoyucu haberlesmenin igeriginin kaydetmek suretiyle olmasi
halini ayr1 bir sug¢ olarak cezalandirmak isteseydi, 2. fikrada 6ngdriilen
sekilde bir diizenleme yapma yolunu tercih ederdi. 1. climle genel
olarak haberlegsmenin gizliliginin ihlalini olusturacak her tiirlii
miidahaleyi cezalandirirken, 2. climle bu miidahalenin kaydedilmek
suretiyle  yapilmasint  daha agir cezalandirmaktadir.  Sorun
haberlesmenin igerigi ve haberlesmenin gizliligi kavramlarina
verilecek anlamla ilgilidir. TCK m.132/1 c.1’de yer alan sug,
maddenin gerekcesine gore haberlesmenin igeriginin Ogrenilmesiyle

olusur. Yukarida da belirttiim gibi kayda almak, haberlesmenin

.....

%0 Zafer Hamide, Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanina Kars1t Suglar konulu
yaymlanmamis Profesorliikk Takdim Tezi.
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haberlesmenin igerigini duymak ve gormek suretiyle 0grenmeden
sadece kaydetse dahi, sorumlulugu 2. climleden olacaktir. Zira
kanunkoyucu kaydetmek hareketini bir 6grenme sekli olarak kabul
etmistir. Bir bagka deyisle haberlesmenin igeriginin kaydedilmesi,
kisinin daha sonra bu kayitlardan haberlesmenin igerigini 6grenme
olasiligint doguracagi icin kanunkoyucu kaydetmeyi O6grenme ile
esdeger olarak algilamis, bu nedenle de “bu gizlilik ihlali”nin

kaydetmek suretiyle olmasini daha agir sekilde cezalandirmistir.
2. Kisiler Arasindaki Haberlesme Iceriklerini ifsa

Kisiler arasindaki haberlesme igeriklerinin hukuka aykiri
olarak ifsast TCK m.132/2’de ayr1 bir su¢ olarak tanimlanmistir. TCK
m.132/2°e gore; “Kisiler arasindaki haberlesme iceriklerini hukuka
aykirt olarak ifsa eden kimse, bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasi ile

cezalandirilir.”.

Bu sucun maddi unsuru, haberlesme igeriginin hukuka aykir
olarak ifsa etmektir. Sug tipinde hareketin sekli belirtilmemis olup,
serbest hareketli bir sug¢ olarak diizenlenmistir. Bu nedenle ifsanin
yapilis sekli onemli olmayip, ifsa, acik veya ortiilii, yazili veya sozli™

bir sekilde yapilabilir.

“Iﬁa”“, haberlesme icerigi konusunda figiincii kisiye bilgi

verilmesi anlamma gelir. Ifsadan séz edilebilmesi icin, haberlesme

*! Tezcan-Erdem-Onok, 489; Ozbek, 924.
*2 ifsa; gizli bir seyi agiga ¢ikarma, yayma; ifsa etmek ise; “gizli bir seyi ortaya
dokmek, aciga vurmak, yaymak, ilan etmek, afise etmek, reklam etmek”
anlamindadir., bkz. http://www.tdk.org.tr
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icerigine mutlaka aleniyet kazandirilmasma gerek yoktur. Bu
bakimdan haberlesme igeriginin ag¢iklanmasinin herkesin duyup
gorebilecegi bir yerde yapilmasi sart degildir*. Haberlesme igeriginin

bir kisiye agiklanmasi da ifsa anlamindadir®.

Bu sug, haberlesme iceriklerinin agiklanmasi ve yayilmasiyla,
yani yetkisiz kisilerce Ogrenilmesinin  saglanmasiyla olusur.
Haberlesme igerigini 6grenme seklinin hukuka uygun veya aykiri
olmasi bu su¢ bakimindan 6nemli degildir. Her hangi bir sekilde
Ogrenilen haberlesme iceriginin hukuka aykir1 olarak bagkasina veya
baskalarina acgiklanmasi, yayilmasi halinde kisiler arasindaki

haberlesme igeriklerinin ifsas1 s6z konusu olur.

Su¢ tipinde sadece netice belirtilmistir. Bu sug¢ neticesi
harekete bitisik bir su¢ olup, haberlesme igeriginin ifsa edilmesiyle
su¢ tamamlanir. Ifsa ile bir zararin dogmasi aranmadig1 icin, bu sug
tehlike sucu ozelligi tagir™® Haberlesme iceriginin tamami degil bir
kism1 dahi agiklanirsa, agiklanan seyin haberlesme igerigine iliskin
olmas1 sart1 ile bu su¢ olusur. Bu sugun olusabilmesi i¢in, sadece
haberlesme igeriklerinin degil, ilgili oldugu kisi veya kisilerin de
aciklanmasi gerekir46. Ancak kanimca haberlesme igerigi
aciklandiginda haberlesmenin ilgili oldugu kisi veya kisilerin kim

oldugu anlasilabiliyorsa bir baska deyisle haberlesmenin taraflarindan

* Tezcan-Erdem-Onok, 489; Soyaslan, 268.
* Tezcan-Erdem-Onok, 489; Ozbek, 924.

* Ozbek, 925.

* Tezcan-Erdem-Onok, 489.
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birinin kim oldugu veya haberlesmenin kimler arasinda gerceklestigi

anlagilabiliyorsa, ilgili kisileri ayrica agiklamaya gerek kalmaz.

Haberlesmenin igeriginin “hukuka aykiri” oOlarak agiklanmasi
gerekir. Hukuka aykirilik sugun unsurudur. Bu bakimdan ornegin
kisiler arasindaki telefon konusmalara iligskin kayitlarin, savcilik
veya mahkemeye verilmesi, durusmada agik bir sekilde dinlenmesi
veya okunmasi halinde su¢ olugsmaz. Buna karsilik, heniiz sorusturma
asamasinda iken, kisiler arasindaki konusma igeriklerinin, hukuka
uygun bir sekilde kayda alinmis olsalar bile, 6rnegin televizyonlarda

veya gazetelerde yaymlanmasi halinde, bu sug olusacaktir®’.
3. Kendisiyle Yapilan Haberlesme I¢erigini ifsa

Haberlesme igeriginin tek tarafli agiklanmas1 da TCK m.132/3
de ayrnt bir su¢ olarak diizenlenmistir. TCK m.132/3’e gore;
“Kendisiyle yapilan haberlesmelerin icerigini diger tarafin rizasi
olmaksizin alenen ifsa eden kisi, alti aydan iki yila kadar hapis veya
adli para cezasi ile cezalandiritlir.”. Bu sucun maddi unsuru,
haberlesmenin icerigini alenen ifsa etmektir. Bu sucta kisinin
kendisiyle yapilan haberlesmelerin igerigini diger tarafin rizasi
olmaksizin alenen agiklanmasi suretiyle haberlesmenin gizliliginin
ihlal etmesi s6z konusudur. Kiginin kendisiyle yapilan telefon
konugmasin1 kayda almast ve saklamasi su¢ sayilmamustir.

Yasaklanan husus bunlarin alenen ifsasidir.

%" Bkz. maddenin gerekgesi.
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Haberlesmede bulunan kisilerin, 6rnegin mektup yazan veya
telefon eden kisinin iradesi, haberlesmenin karsi taraf ile kendisi
arasinda kalmasidir. Yazdiklarmin veya telefon konugmalarmin bir
baskasi tarafindan yayilmak suretiyle gizliliginin bozulacagi endisesi
tasiyan  kisiler  serbestge  haberlesme  hakkini  kullanamaz.
Haberlesmenin taraflarindan biri, diger tarafin rizasim1 almadan
haberlesmenin igerigini alenen ifsa ederse, haberlesmenin gizliligi
bozulur ve dolayisiyla kisiler serbestce haberlesme hakkini da
kullanamaz®. Maddede ifsanin, “diger tarafin rizasi olmaksizin”
gerceklestirilmis olmasi aranmaktadir. Burada “riza disilik”, sugun
hukuka aykirihk unsuru ile ilgili degil, tipiklik unsuru ile ilgilidir.

Dolayisiyla rizanin varligi sugun olusmasini engellerSO.

Bu sucta aleniyet unsurdur’’. Fail agiklamayi bilerek ve
isteyerek aleni bir sekilde yapmalidir. Belirsiz sayidaki kisilere
haberlesme igerigini 6grenme olanagi yaratilmasi halinde aleniyetten
soz edilir. Dolayisiyla acgiklamanin  herkesin  duyabilecegi,
gorebilecegi yerde veya basin yayin araglariyla yapilmas: halinde
aleniyet gerceklesir”. Ancak aleniyet, basmm yaym yoluyla
saglanmigsa su¢ daha agir cezalandirilir (TCK m.132/4). Kendisine

gonderilen mektubu, gonderenin bilgisi ve rizasi disinda bir baskasina

“8 Bkz. Artuk-Gokgen-Yenidiinya, 233.

* Tezcan-Erdem-Onok, 489.

%0 Rizamn sug tipinde yer almas: hususunda bkz. Centel Nur, Zafer Hamide, Cakmut
Ozlem, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, Istanbul 2006, 318.

*! Ogretide, Soyaslan aleniyetin bu sugta unsur oldugunu, bu nedenle failin fiili aleni
yaptigini bilmesi gerektigini, objektif cezalandirma sart1 olarak kabul edilirse failin
aleni bir sekilde agiklama yaptigini bilip bilmemesinin 6nemi olmayacagin
belirtmektedir, Soyaslan, 270.

°2 Soyaslan, 270; Tezcan-Erdem-Onok, 489.
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okutulmas1 halinde ise aleniyet gerceklesmedigi i¢in bu sug olusmaz‘r’s.

Bu baglamda mektubun, cep telefonundaki mesajin génderenin bilgisi
ve rizast disinda alenen okunmasi, gonderilen metnin baskalar
tarafindan okunmasini saglamak ic¢in bir yere asilmasi veya bir
televizyonda yayinlanmasi halinde bu sug¢ olusur. Yine Kkisinin
kendisine gelen elektronik postanin, gonderen kisinin rizasi olmadig
halde, kopyalanarak tigiincii kisilere gonderilmesi halinde de bu sug
s6z konusu olur. Bu bakimdan mailin igeriginin énemi yoktur; mail
bir yazi igerebilecegi gibi, bir fotograf da igerebilir. Ancak burada
belli bir guruba ait maillerin kendi i¢inde kopyalanarak yollanmasi
halinde ilgililerin rizas1 oldugu igin, su¢ olusmaz. Cep telefonundaki
mesajin igeriginin, alicist tarafindan gonderenin rizasi olmaksizin
televizyonda agiklanmasi halinde, kisinin sorumlulugu TCK m.132/3,
m.132/4 den dolayidir. Cep telefonundaki mesajin baskasi tarafindan
televizyonda aciklanmasi halinde ise TCK m.132/2 deki kisiler
arasinda haberlesme igeriklerinin ifsas1 sugu séz konusu olur, TCK

m.132/4 uyarinca ceza artirilarak verilir.
E. Manevi Unsur

Haberlesmenin gizliligini ihlal su¢ kasten islenebilir. Fail,
bilerek ve isteyerek haberlesmenin gizliligini ihlal edecektir.
Haberlesme igeriginin nig¢in Ogrenilmek istendigi, kastin varligi

bakimindan Onem tasimaz. Ancak failin kastinin haberlesmenin

% Bkz. maddenin gerekgesi; Ogretide Sen, 6zel hayatin korunmasi bakimindan,
maddede ifsa edenin yaninda “bir baskasinin 6grenmesini ya da dinlemesini
saglayan kisi”’nin de cezalandirilacagimin da ongoriilmesi gerektigi kanisindadir.,
Sen, Ozel Hayat, 713.
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gizliliginin ihlaline yonelik olmasi gerektigi i¢in, mektubun i¢indeki
parayr almak i¢in agilmast halinde bu sug¢ degil, hirsizlik sucu soz
konusu olur®. Kasten islenebilen bir sug, kural olarak olasi kastla da
islenebileceginden, TCK m. 132/1’de 0&ngoriilen haberlesmenin

gizliligini ihlal sugu olasi kastla da islenebilir™.

Kendisiyle yapilan haberlesmelerin igerigini ifsa sugu (TCK
m.132/3) kasten islenebilen bir su¢ oldugu i¢in kisi, haberlesmenin
icerigini diger tarafin rizasi olmaksizin alenen ifsa ettigini bilecek ve
isteyecektir. Kisinin kendisiyle yapilan bir telefon goriismesi kaydini
veya kendisine gonderilen mektubu, delil olarak Cumbhuriyet
savciligmma veya mahkemeye sunmasi halinde alenen ifsadan soz
edilemez. Zira burada kisi ifsa kastiyla hareket etmedigi i¢in sug
olusmaz %, Kendisiyle yapilan haberlesmelerin icerigini ifsa sugunun
(TCK m.132/3) olast kastla da islenmesi miimkiindiir; bu durumda
ceza indirilerek verilir (TCK m.21/2). TCK m.132/2’deki sugta
haberlesme igeriklerinin “hukuka aykir1 olarak™ ifsa edilmesinden s6z
edildigi icin, failin isledigi fiilin hukuka aykir1 oldugu hususunda

dogrudan kastla hareket etmesi aranmistir. Bu su¢ taniminda, fiilin

* Tezcan- Erdem, Onok, 490.

% Tezcan- Erdem, Onok, 490; Ozbek, 930.

% Ogretide Sen, kisinin kendisiyle yapilan telefon gdriisme kaydini veya mektubu
savciliga ve mahkemeye vermesinde bir sakinca olmadigimi belirterek, bu fiili sug
sayan ve fiilin hukuka aykir1 oldugunu gosteren herhangi bir hiikiim olmadig
gerekcesiyle, kendisiyle yapilan bir haberlesme igeriginin delil olarak
kullanilmasinda hukuka aykirilik olamayacag: sonucuna ulagmaktadir.; Sen, Ozel
Hayat,713.
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hukuka aykiriligina ozellikle isaret edildigi igin, bu su¢ ancak

dogrudan kastla islenebilir®’.
F. Hukuka Aykirihk

Kanunun verdigi yetkinin kullanilmas1 hukuka aykirilig: kaldirir
(TCK m.24/1). Bu bakimdan Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infaz1
Hakkinda Kanun m.68/2 uyarinca hiikiimliilere gelen mektuplarin
denetimi, CGTIK m. 66/1 uyarmca telefon goriismesinin idarece
dinlenmesi, CMK m.135, PVSK ek m.7 uyarinca iletisimin
denetlenmesi, CMK m.129 uyarinca postada elkoyma veya CMK
m.122 uyarinca belge ve kagitlarin incelenmesi g¢ercevesinde kisiler
arasindaki haberlesme igeriklerinin 6grenilmesi halinde fiil hukuka

uygun olacak ve su¢ olusmayacaktir.

Haberlesen taraflarin, iigiincii bir kisinin haberlesmeyi 6grenmesi
ve kayda almasi konusundaki rizalar1 sugun olusmasini 6nler. Hakkin
kullanilmas1 da bu sugta bir hukuka uygunluk nedenidir. Ornegin ana-
babanin velayetleri altindaki c¢ocuklarinin mektuplarini okumasi
halinde, fiil hukuka uygun olup, haberlesmenin gizliligini ihlalden s6z

edilemez.

V. HABERLESMENIN GIiZLiLiGiNi iHLAL SUCUNUN
OZEL GORUNUS SEKILLERI

A. Tesebbiis

Haberlesmenin gizliligini ihlal sugu neticesi harekete bitisik bir

suctur. Ihlalin yapilmasiyla su¢ tamamlanir. Bununla birlikte icra

> Ozgeng Izzet, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 2. Basi, Ankara 2007, 278.
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hareketlerinin boliinebildigi durumlarda suga tesebbiis s6z konusu
olabilir. Omegin failin, bir Kisiye ait e-postanin kullanic1 sifresini
kirmasi1 ancak igerigini 6grenmek {izereyken yakalanmasi halinde

haberlesmenin gizliligine ihlal suguna tesebbiisten s6z edilebilir.

Haberlesmenin igeriginin tamami degil, bir kismi dahi
aciklanirsa su¢ tamamlanmis olacagi icin tesebbiisten s6z edilmez.
Ancak kisi televizyonda, yayin esnasinda kendisiyle yapilan
haberlesme igerigini az sonra agiklayacagini sdylese ve sonrasinda
programda bu konuda heniiz konusmaya baslamisken, Yyayimnin
mahkeme karariyla durdurulmasi halinde, sug¢ tesebbiis asamasinda

kalmugtir.

Kisi telefon konusmalarin1 dinledikten sonra, kaydetmek
iizereyken yakalanirsa, sucun nitelikli haline (TCK m.132/1 c.2)

tesebbiisten sorumlu tutulur®®,
B. Istirak

Bu sug istirak suretiyle islenebilir. Istirak agisindan herhangi bir

ozellik gdstermez.
C.Ictima

Haberlesmenin gizliligini ihlal eden kisi, ayrica bunu ifsa ederse

hem 132/1 hem de 132/2 deki suglardan ayr1 ayr1 sorumlu tutulur.

% Tezcan-Erdem-Onok, haberlesme igeriklerinin kayda alinmasi zorunlu olarak
onun gizliliginin de ihlal edilmesini gerektirdigi i¢in boyle bir durumda ayrica 132/1
c.1 uyarinca faile ceza verilmemesi gerektigi diisiincesindedir. Tezcan-Erdem-Onok,
488, 491.

% Ayni yonde bkz. Tezcan-Erdem-Onok, 491; Ozbek, 930.
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Ozel hayatin gizliligini ihlal sucu, Tiirk Ceza Kanunu nun
dokuzuncu boliimiinde diizenlenen 6zel hayata ve hayatin gizli alanina
karsi suclar arasinda genel norm niteligindedir. Bu nedenle
haberlesmenin gizliligini ihlal suretiyle 6zel hayatin gizliliginin de
ihlal edildigi durumlarda fail sadece haberlesmenin gizliligini ihlal
sugundan cezalandinlir®®. Ornegin, bir kisiye ait e-posta kutusuna
ulagilmas1 ve igerigi Ogrenilmese dahi kimlerle haberlestiginin
ogrenilmesi halinde failin sorumlulugu 6zel hayatin gizliligi su¢undan

degil, 6zel norm olan haberlesmenin gizliligini ihlal sugundandir.

Haberlesmenin gizliligini ihlal sucu bilisim sistemine girmek
suretiyle yapilmigsa, bir fiil ile birden fazla farkli sugun olusmasina
sebebiyet verildigi i¢in, bilisim sistemine girme sucu (TCK m.243) ile
haberlesmenin gizliligini ihlal sucu (132/1) bakimindan fikri igtima

soz konusu olur.

Haberlesmenin gizliligini ifsast ayn1 zamanda hakaret sugunu
(TCK m.125) da olusturuyorsa fikri i¢tima kurallari uygulamrﬁl. Bir
fiil ile birden fazla farkli sugun olusmasina sebebiyet verildigi i¢in, bu
sucla hakaret sucu arasinda fikri i¢tima s6z konusu olur. Failin

sorumlulugu en agir cezayi gerektiren sugtan olacaktir

Bir sug isleme kararinin icrasi kapsaminda degisik zamanlarda
ayni kisiye karsi haberlesmenin gizliligini ihlal sugunun birden fazla
islenmesi durumunda zincirleme sug hiikiimleri uygulanir. Zincirleme

su¢ hiikiimlerinin uygulanabilmesi i¢in “ayni sucun” islenmesi

% Ayni yonde bkz. Ozbek, 945.
®1 Tezcan-Erdem-Onok, 491; Ozbek, 930.
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gerekir. TCK m. 43/1°¢ gore, bir sugun temel sekli ile daha agir veya
daha az cezayr gerektiren nitelikli sekilleri ayn1 su¢ sayilir. Bu
bakimdan haberlesmenin gizliliginin ihlali (TCK m.132/1 c.1) ile
sucun nitelikli hali olan gizlilik ihlalinin kayit suretiyle yapilmasi
(TCK m.132/1 c.1) ayn1i sug¢ sayilir. Bir su¢ isleme kararinin icrasi
kapsaminda once bir kisinin telefonlar1 dinlense, baska bir giin ayn1
kisinin telefon konugmalar1 kaydedilse TCK m.43/1 hiikmii geregince
ceza artirilarak verilir.  Ancak TCK m.132’de {i¢ ayr1 sug tipi
diizenlendiginden, aym1 kisiye karst 132. maddenin degisik
fikralarindaki suglarin islenmesi halinde zincirleme su¢ s6z konusu

olmaz. Fail, her birinden ayr1 ayr1 cezalandirilir.

Haberlesmenin gizliligini ihlal sugunun, birden fazla kisiye
kars: tek bir fiile islenmesi halinde de zincirleme su¢ s6z konusu olur
(TCK m.43/2). Ornegin, aym mektubun iki kisiye gonderildigi

durumda, mektubun acilarak igeriginin 6grenilmesi hali.

V. SUCUN NITELIKLI HALLERI

A. Kisiler Arasindaki Haberlesmenin Gizliligini Thlalin
Haberlesme Iceriklerinin Kaydi Suretiyle Gerceklesmesi (TCK
m.132/1 c.2)

Kisiler arasindaki haberlesme igeriginin 6grenilmesi suretiyle
gizliligin ihlali, bu sugun temel seklini olusturmaktadir. Ancak, bu
gizlilik ihlalinin, haberlesme iceriklerinin yani konusulanlarin veya

yazilanlarin kayda alinmasi suretiyle yapilmasi, bu sucun nitelikli
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sekli olarak tanimlanmis ve daha agir ceza dngdriilmiistiir. Gizliligin
ihlalinin ~ kaydetmek  suretiyle  yapilmasinin  daha  agir
cezalandirilmasinin nedeni, haberlesmenin igeriginin ti¢lincii kisilerce

Ogrenilmesi tehlikesinin artmasidir.

Kaydetmek, yaziyi, resmi, sesi, bir ara¢ vasitasiyla Ornegin,
fotokopi makinesi, fotograf veya kamera ile mektubun igeriginin bir
kagida ya da elektronik aracin igine aktarilmasi gibi, bir yere
aktarmaktir. Bu bakimdan kayit, bir konusmanin ses kayit cihaziyla
tespiti seklinde olabilecegi gibi, mektupta yazili olanlarin bir bagka
kagida kaydedilmesi hatta mektup igeriginin ses veya goriintii kaydina
alinmasi biciminde de olabilir®®. Bu hallerde TCK 132. maddenin 1.
fikrasinin 2. ciimlesi uyarinca fail daha agir cezalandirilir®,
Bankalarin yapilan telefon konusmalarini kaydetmesi halinde, ilgilinin

rizas1 alindig i¢in bu nitelikli halden s6z edilemez.

B. Kisiler Arasindaki Haberlesmenin Iceriginin Basin ve

Yayin Yolu ile Yayinlanmasi (TCK m.132/4)

Kisiler arasindaki haberlesmelerin iceriginin basin ve yayin
yolu ile yayinlanmasi halinde, ceza yari oraninda artirthr (TCK

m.132/4)**. Basm ve yayin yolu, her tirlii yazili, gorsel, isitsel ve

62 Sen, Ozel Hayat, 712; Tezcan-Erdem-Onok, 488; Ozbek, 926.

8 Soyaslan, haberlesmenin gizliliginin aletle veya bir ses alma cihaziyla ihlal
edilmesi halinde TCK m.132 deki sugun degil, TCK m.133’deki “kisiler arasindaki
konusmalarin dinlenmesi ve kayda alinmasi” sugunun olusacagini belirtmektedir.
Soyaslan, 268.

® (Ogretide, Bayraktar bu diizenlemenin iletisim 6zgiirligini smirlayici oldugunu
belirtmektedir. Bkz. Bayraktar Koksal, “Iletisim Ozgiirligii ve Yasal
Diizenlemelerden Bir Kesit”, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
Ocak 2003, Y.2, S.2, 12; Bir bagka goriise gore ise, haberlesmenin gizliligini ihlal
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elektronik kitle iletisim araciyla yapilan yayinlarn ifade eder (TCK
m.6). Kisiler arasindaki haberlesme igerigini hukuka aykiri olarak
aciklama (TCK m.132/2) ve kendisiyle yapilan haberlesme icerigini
alenen agiklama (TCK m.132/3) suglarinin basin ve yayimn yolu ile

yayinlanarak yapilmasi halinde verilecek ceza artirtlir®.

C. Suc¢un, Kamu Gorevlisi Tarafindan ve Gorevinin
Verdigi Yetki Kotiiye Kullamlmak Suretiyle Islenmesi (TCK
m.137/1-a)

Haberlesmenin gizliligini ihlal sugunun, kamu gorevlisi
tarafindan ve gorevinin verdigi yetki kotiiye kullanilmak suretiyle
islenmesi hallerinde verilecek ceza yari oraninda artirilir (TCK
m.137/1-a). Bu nitelikli hal 132. maddede Ongoriilen tiim suglar igin
uygulanabilir. Kamu gorevlisi, kamusal faaliyetin yiiriitiilmesine
atama veya secilme yoluyla ya da herhangi bir suretle siirekli, stireli

veya gegici olarak katilan kisidir (TCK m.6).

Tirk Ceza Kanunu m.137/1-a’da o6ngoriilen nitelikli halin soz

konusu olabilmesi i¢in failin sadece kamu gorevlisi olmasi yetmez,

sugu ile gazetecilerin ¢aligma alanlar1 ve habere ulagsma hakk: kisitlanmaktadir. Bkz.
[lkiz Fikret, “ Yeni 5237 Sayil Tiirk Ceza Kanunu’nda Basin Yayin Fiilleriyle Ilgili
Diizenlemeler, Hukuk ve Adalet, Y.2, S.5, Nisan 2005, 317; Ayni dogrultuda bkz.
Oztiirk Bahri, “Galatasaray Universitesi, Istanbul Kiiltiir Universitesi ve Istanbul
Barosu Tarafindan Diizenlenen TCK Tasar1 Calisma Grubu Toplanti Notlari1”, Tiirk
Ceza Kanunu Reformu, Ikinci Kitap, Makaleler, Goriisler, Raporlar, TBB Yayinlar1
71, Ankara 2004, 324.

® Bkz. madde gerekgesi; Ogretide Soyaslan, bu agirlatict nedenin 132. maddede
belirtilen tiim suglara ait olup olmadiginin tartismali oldugunu belirtmektedir.
Soyaslan, 270.
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sucun ayni zamanda gorevin verdigi yetkinin kotiiye kullanilmak
suretiyle iglenmesi gerekir. Fail su¢u kamu gorevinin verdigi yetkiyi
kotiiye kullanarak isleyeceginden, sucgu islerken kamu gorevlisi
olmalidir. Bununla birlikte sugun kamu gorevi sirasinda islenmesi sart
degildir. Ornegin, telefon idaresinde ¢alisan bir memurun bir kisiye ait
telefon konusmalarint dinlemesi halinde, TCK m. 132/1’den dolay1

verilecek ceza, (TCK m.137/1-a uyarinca artirilarak verilir.

D. Sucun Belli Bir Meslek ve Sanatin Sagladig1 Kolayhktan
Yararlanmak Suretiyle islenmesi (TCK m.137/1-b)

Haberlesmenin gizliligini ihlal sugu bashigi altinda yer alan
tim suclarin belli bir meslek ve sanatin sagladigi kolayliktan
yararlanmak suretiyle islenmesi hallerinde verilecek ceza yari
oraninda artirilir (TCK m.137/1). Bu nitelikli halin uygulanabilmesi
i¢cin haberlesmenin gizliliginin ihlali sugunun islenmesi ile meslek ve
sanatin icrasi arasinda nedensellik baglantis1 olmalidir®. Ornegin
patronunun rizasi olmadigi halde sirket adresine gelen, patronuna
gonderilen mektubu acgarak igerigini 6grenen sekreter mesleginin

sagladig1 kolayliktan yararlanmaktadir.
V1. YAPTIRIM

Kisiler arasindaki haberlesmenin gizliliginin ihlali sugu
bakimindan se¢imlik ceza ongoriilmistir. TCK m.132/1’e gore; fail
alt1 aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezasi ile cezalandirilir.

Bu sugta 6ngoriilen cezanin {ist sinir1 2 y1l oldugu i¢in, kosullar varsa

% Sen Ersan, Yeni Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, C.1, stanbul 2006, 609.
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hiikkmedilen hapis cezast ertelenebilir (TCK m51/1). Bu sucun
haberlesme igeriginin kayit edilmesi seklinde islenmesi halinde ceza,

bir y1ldan {i¢ yila kadar hapis cezasidir.

Kisiler arasindaki haberlesme iceriklerini ifsa sugu bakimindan

ongoriilen ceza bir yildan {i¢ yila kadar hapis cezasidir(TCK m.132/2).

Kendisiyle yapilan haberlesme igerigini ifsa sucu karsiliginda
da alt1 aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezasi olmak iizere

se¢imlik ceza 6ngorillmistiir (TCK m.132/3).

Haberlesmenin gizligini ihlal sucunun islenmesi dolayisiyla
tiizel kisiler hakkinda bunlara 6zgii giivenlik tedbirlerine hiikmedilir
(TCK m.140).

Vil. MUHAKEME KURALLARI

Haberlesmenin gizliligini ihlal sugunun, dolayisiyla TCK
m.132°de Ongoriilen suclarin  sorusturulmast ve kovusturulmasi
sikayete baghdir (TCK m.139). Sugtan zarar géren magdur, fiili ve
faili Ogrendigi andan itibaren alti ay iginde sikayet hakkini

kullanmalidir (TCK m.73/1, m.73/2).

Sugun takibi sikayete bagli oldugundan, bu su¢ uzlagma
kapsamindadir. Muhakemenin sorusturma veya kovusturma evresinde
uzlagma ile sonuglandirilmasi miimkiindiir (CMK m.253, m.254).

Haberlesmenin gizliligini ihlal sugu ile kendisiyle yapilan

haberlesme igerigini ifsa su¢u bakimindan gorevli mahkeme sulh ceza
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mahkemesidir. Kisiler arasindaki haberlesme iceriklerini ifsa sucgu

bakimindan gorevli mahkeme asliye ceza mahkemesidir.
VIII. SONUC

— Haberlesmenin gizliligini ihlal sugu (TCK m.132), 5237 sayil
Tiirk Ceza Kanunu’nun “Kisilere Kars1 Sucglar” kisminin dokuzuncu
boliimii olan “Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanina Kars1 Suglar”

boliimiinde diizenlenmistir.

— Tiirk Ceza Kanunu m.132°de haberlesmenin gizliligini ihlal
baslig1 altinda, kisiler arasindaki haberlesmenin gizliligini ihlal, kisiler
arasindaki haberlesme iceriklerini ifsa ve kendisiyle yapilan

haberlesme igerigini ifsa olmak iizere ii¢ ayr1 su¢ diizenlenmistir.

— Tirk Ceza Kanunu m.132/1°deki sugun maddi konusu
haberlesme, TCK m.132/2-3’de diizenlenen suc¢larin maddi konusu ise
haberlesmenin igerigidir. Bu sugta korunan hukuksal deger esas olarak
haberlesmenin 6zgiirligii olup, bu kapsamda haberlesmenin gizliligi

korunmaktadir.

— Tiirk Ceza Kanunu m.132’de haberlesmeden séz edilmis,
teknolojik gelismeler karsisinda, haberlesmeyi gerceklestirmek igin
yararlanilan araglar tek tek sayilmamustir. Boylece yapilma bigimi
ne olursa olsun her tirlii haberlesme acgisindan bir koruma
saglanmigtir. Bu bakimdan haberlesmenin mektup, telgraf, telefon,
faks, elektronik posta veya baska herhangi bir yolla yapilmis olmasi

onem arz etmez.
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— Kapali zarf iginde belli bir kigiye gonderilen seylerin, igeriginin
ogrenilmesi halinde gizliligin ihlali s6z konusu olur. Reklam
brostirleri, kullanma kilavuzlar1 gibi genel nitelikte gonderilerin
maddenin 6ngordiigii korumadan yararlanmasi, gonderilis bigimine
baglh oldugu gibi, icerigi kisisel kilacak niteligin varligina baglhdir.
Kapali bir halde belli bir kisiye gonderilen, icerisinde veya iizerinde
bir not ihtiva eden kitap gibi basili bir eser de haberlesmenin
gizliligine konu olabilir. Burada haberlesmeye gizli niteligini veren
husus, gonderilen seyin gonderici tarafindan kapali bir zarf iginde
gonderilmesiyken, haberlesmeyi kisisel/6zel kilan ise igerdigi nottur,

yazigmadir.

— Isme gonderilen, banka hesap ekstreleri veya telefon
sirketlerince gonderilen faturalar 6zel bilgiler igerdigi i¢in bunlarin

iceriginin 6grenilmesi halinde de bu sug olusur.

— Haberlesmenin gizliliginden kastedilen, hem haberlesmenin
kimler arasinda gerceklestiginin bilinmesi hem de haberlesmenin
iceriginin Ogrenilmesidir.  Bu sucta korunan hukuksal deger,
haberlesme ozgiirliigii olup, TCK m. 132/1’deki hiikmiin konulus
amaci, kisilerin istedikleri kisilerle serbestce goriisebilmesini
saglamaktir. Haberlesmenin gerceklestigi  kisilerin  bilinmesi,
haberlesme 6zgiirliigii kapsaminda ilgililerin izin ve onay1 olmadik¢a
ticlincii kisilerin bilgisine agik degildir. Kisi, kiminle haberlestiginin
Ogrenildigi endisesi tasirsa Ozgiirce bu hakkin1 kullanamaz. Bu
baglamda telefon konusmasinin kimler arasinda gerceklestiginin
ogrenilmesi halinde TCK m.132/1°deki su¢ olusur. Bununla birlikte
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kapal1 zarfin {istiinde alic1 ve gondericinin ismi yaziyorsa, burada bir
gizlilikten s6z edilemeyecegi icin bu sugun islendiginden de soz
edilemez. Burada oOnemli olan haberlesmenin taraflarinin, gizlilik
iradesini ortaya koymalaridir. Bu nedenle internet ortaminda isteyenin
katilabildigi sohbet odalarinda yapilan haberlesmelerin kimler
arasinda oldugunun veya igeriginin Ogrenilmesi halinde bu sug

olusmaz.

— Kisiler arasindaki haberlesme igerigini ifsa (TCK m.132/2) ile
kendisiyle yapilan haberlesme icerigini ifsa (TCK m.132/3) sucu
bakimindan farklar sunlardir: TCK m. 132/2° deki sugun faili,
haberlesmenin tarafi olmayan ti¢iincii bir kisiyken, TCK m132/3’deki
sucun faili ise haberlesmenin taraflarindan biridir. TCK m.132/2’de
ifsanin hukuka aykir1 olmas1 6ngoriilmiis, hukuka aykiri1 olmak sucun
unsuru olarak dilizenlenmistir. Fiil hukuka uygun ise, tipiklik
gergeklesmedigi icin su¢ olusmaz. TCK m.132/3’de ifsanin diger
tarafin rizasina aykiri olarak gerceklesmesi Ongdriilmiis, riza varsa
tipiklik gerceklesmedigi icin su¢ olugsmaz. TCK m.132/3 bakimindan
ifsanin alenen olmasi gerekirken, bir baska deyisle aleniyet bir unsur
olarak Ongoriilmiisken, TCK m.132/2 bakimindan ifsanin alenen

olmas1 gerekli degildir.

— Kigsiler arasindaki haberlesmenin gizliligini ihlal (TCK
m.132/1 c.1) sugun temel sekli olup, bu gizlilik ihlalinin, haberlesme
iceriklerinin kayda alinmasi suretiyle yapilmasi, bu su¢un nitelikli
seklini olusturur (TCK m.132/1 c.2). Bir baska deyisle haberlesme
iceriklerinin kaydetmek hali, sadece kisiler arasindaki haberlesmenin
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gizliligini ihlal sugunun nitelikli hali olarak Ongoriilmiistiir. Gizlilik
ihlalinin haberlesme igeriklerinin kaydetmek suretiyle yapilmasinin
daha agir cezalandirilmasinin nedeni, haberlesmenin igeriginin {igiincii

kisilerce 6grenilmesi tehlikesinin artmasidir.

— Kisiler arasindaki haberlesmenin igeriginin basin ve yayin yolu
ile yaymlanmas: (TCK m.132/4), kisiler arasindaki haberlesme
icerigini ifsa (TCK m.132/2) ve kendisiyle yapilan haberlesme
icerigini ifsa (TCK m.132/3) suglar1 bakimindan cezayr agirlastiran
bir neden olarak diizenlenmistir. Haberlesmenin gizliligini ihlal sucu
baslig1 altinda yer alan tiim suglarin kamu gorevlisi tarafindan ve
gorevinin verdigi yetki kotiiye kullanilmak suretiyle islenmesi veya
belli bir meslek ve sanatin sagladigi kolayliktan yararlanmak suretiyle
islenmesi hallerinde verilecek ceza yari oraninda artirilir (TCK

m.137/1).
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