HAKSIZ ARAMA SUCU

Dog. Dr. Recep GULSEN'
-  GENEL OLARAK

Haksiz arama sugu, Tirk Ceza Kanununun Kisilere Karsi
Suclar baslikli Ikinci Kismin Hiirriyete Kars1 Suclar Béliimiiniin
120.maddesinde diizenlenmistir. Bu maddeye gore, hukuka aykir
olarak bir kimsenin {istiinii veya esyasini arayan kamu gorevlisi

cezalandirilir.

1982 Anayasasiin 17/2. maddesine gore, tibbi zorunluluklar
ve kanunda yazili haller disinda, kisinin viicut biitlinligiine
dokunulamaz. Yine, Anayasanin 20/2. maddesi uyarinca, kanunun
acikca gosterdigi hallerde, usuliine gore verilmis hakim karar
olmadik¢a, gecikmesinde sakinca bulunan durumlarda da kanunla
yetkili kilinan merciin emri bulunmadik¢a, kimsenin istli, 6zel

kagitlar1 ve esyast aranamaz ve bunlara elkonulamaz.
II- TARIHCE

765 sayil1 Eski Tiirk Ceza Kanununun 183.maddesinde, kanunda
yazili hallerin haricinde bir kimsenin iizerini aramak i¢in emir veren
yahut bizzat arayan memurun cezalandirilacagi ongoriilmiisti. Bu
maddedeki sucun olusumu bakimindan, memurun bizzat arama

yapmasi veya arama i¢in emir vermesi gerekiyordu. 765 sayili

1"Dicle Ugiversitesi Hukuk Fakiiltesi Ceza ve Ceza Usul hukuku Anabilimdali
Ogretim Uyesi
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TCK'nin 49/son maddesi uyarinca, kanunsuz emir oldugu takdirde
emri veren amirin cezalandirilacagl belirtildiginden bahisle bu
ibarenin yersiz oldugu ileri siiriilebilirdi. Ancak eski TCK’nin 183.
maddedeki su¢ acisindan emretme yeterli oldugundan bu emir sonucu

aramanin yapilmasi gerekli degildi.

Haksiz ~ arama  sucuna, karsilastirmali  hukukta da
rastlanmaktadir. Ornegin, Italyan Ceza Kanununun 609.maddesine

gore, bu suca iliskin olarak bir yila kadar hapis cezas1 ongdriilmiistiir.
I11- KORUNAN HUKUKI YARAR

Haksiz arama sugunda korunan hukuki yarar, kisinin hareket
hiirriyeti, giivenligi ve dokunulmazhigidir’. Esasen bu sug, hiirriyeti
tahdit sucunun oOzel bir seklini olusturmaktadlrg. Ancak, kisi
hiirriyetini sadece iist aramak suretiyle ihlal eden kamu gorevlisinin
fiili az vahim oldugu diisiincesiyle kanunda cezas1 daha hafif olarak

ayrica diizenlenmistir.

Bununla birlikte, kisilerin {izerinin ve esyasinin aranmasi insan

onuruna bir saldin® ve 6zel hayatin gizliligine karst bir saldi

De Gennaro, Domenico /Bruno, Bruno: Nozioni Di Diritto Penale, Parte
Speciale, Piacenza, 1970, s. 270; Soyaslan, Dogan: Ceza Hukuku Ozel
Hikiimler, Ankara, 2005, s. 207.

3 Goziibilyiik, Abdullah Pulat: Tiirk Ceza Kanunu Goziibiiyiik Serhi, Cilt II,
Genisletilmis 5.B, Istanbul, Tarihi Yok, s. 473.

Sokullu-Akinct, Fiisun: "Kisinin Uzerinin Aranmasi ve insan Haklar1"
[HID, (Prof. Dr. Liitfi Duran'a Armagan Ozel Sayis1), Say:1-3, 1988, 5.262.
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olusturdugu i(;in5 bu sucgun cezalandirilmasi ile s6z konusu bu yararlar

da korunmaktadir.
IV- SUCUN KONUSU

Haksiz arama sucu, bir kimsenin iistiinii veya esyasini aramaya
iliskin oldugundan, bu su¢un konusu, aranan kisinin viicudu ve zilyedi

bulundugu esyadir.
V- FAIL/MAGDUR
1. Fail

Bu sugta fail, sadece kamu gorevlisi olabilir®. Bu itibarla bu su¢
bir 6zgii sugtur. Arama yapma yetkisi ise, genel olarak polis veya
jandarmaya aittir. Uygulamada, hakim karar1 olsa da aramay1 yapan
kolluk gorevlileridir’. Fail, arama baglaminda kolluk yetkisini kétiiye
kullanan kamu gérevlisidirs. Bu itibarla, kamu gorevlisinin tamamen
yetkisiz oldugu durumda yetkisini kétiiye kullanmasi bu sug agisindan
yeterli degildir. Buna gore ornegin, bir okulda gerceklesen hirsizlik

fiilinin failini bulmak i¢in, miidiiriin emriyle okul hademesi tarafindan

> Artuk, M.Emin/Gékcen, Ahmet/Yenidiinya, A. Caner: Ceza Hukuku Ozel
Hiikiimler, 7.Bas1, Ankara, Turhan Kitabevi, 2006, s.338.
Alimena, Bernardino: Principii Di Diritto Penale, Volume Il, Napoli, 1912,
s.756; Ranieri, Silvio: Manuale Di Diritto Penale, Parte Speciale, Volume
Terzo, Padova, 1952, s. 269; Manzini, Vincenzo: Trattato Di Diritto Penale
Italiano, Cilt VIII, Torino, 1985, s. 756.
" Soyaslan, s. 207; Sokullu-Akinct, s. 261.
8 Santoro, Arturo: Manuale Di Diritto Penale, Cilt V, Torino, 1968, s. 307
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ogrencilerin {lizerinin aranmasi halinde bu sug¢ degil, gorevi kdtiiye

kullanma sugu olusur®.
2.Magdur

Tirk Ceza Kanununda(m.120) bir ayrim yapilmadigina gore,
magdur, Uistii veya esyasi aranan herhangi bir kimse olabilir™®. Bu
diizenleme agisindan, hukuka aykir1 sekilde {istii veya esyasi aranan
kisi, yasi, cinsiyeti, dini, dili, etnik kokeni, felsefi ve diinya goriisii ne

olursa olsun magdur olabilir.
VI- MADDI UNSUR

Sugun maddi unsuru, kamu gorevlisinin hukuka aykir1 olarak bir
kimsenin istiinii veya esyasini aramasidir. Madde gerekcesinde de
ifade edildigi gibi, bir kimsenin iistiiniin veya esyasinin hukuka aykir
olarak aranmasi, gorevi kotiiye kullanma sugundan bagimsiz bir sug
olarak kabul edilmistir. Burada hukuka aykirilik kavrami, yitiriirliikteki
mevzuatin izin vermedigi hal olarak anlasilmalidir. Hukuka aykirilik
sozctlikleri, gorevin koétliye kullanilmasim1 ve yetkinin asilmasin

kapsamaktadir'’.

Bir kisinin iistiiniin veya esyasinin aranmasi, onun viicudu veya

giydigi elbiseler yahut bavul, ¢anta, kemer vs. gibi seyleri iizerinde

Aksi goriig ve ictihat hakkinda bkz. Giilsen, Recep: Hiirriyeti Tahdit Suglari,
Ankara, Adalet Yayinevi, 2002, s.156, dn.82.
0 Artuk/Gékcen/Yenidiinya, s. 342.
1 Gerekge icin bkz.Yalvae, Giirsel: Karsilastirmali Gerekgeli Yeni TCK-CMK
ve CGTIK, Ankara, Adalet Yaymevi, 2005, 5.284.
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arama yap11mas1d1r12. Kamu gorevlileri tarafindan ev ve is yerlerinin
aranmasi ise, TCK'nin 116/1,2 maddeleri ile 119/1, ¢ bendi g¢ergeve-

sinde degerlendirilir®,

Kamu gorevlisi, yetkisinin sinirlarinda kalarak yetkisini tecaviiz
etmemisse, kisisel bir aramay1 gerceklestirirken sadece kanunda yazili
formaliteleri asmigsa bu sug olusmaz. Ornegin bir kadmin baska bir
kadin tarafindan aranmasi gerektigine iliskin hiikim™, mutlak
anlamda emredici nitelikte olmadigindan buna uyulmamasi, haksiz
arama sugunu meydana getirmez™. Buna karsilik, takdir yetkisi keyfi
olarak kullanilarak arama yapilmissa, failin sorumlulugu s6z konusu
olabilecektir. Ornegin, bir giin oncesinden tartistign  Kkisinin,
gerekmedigi halde onurunu kirmak i¢in {stiinii arayan kolluk
gorevlisi, bu sugtan sorumlu tutulmalidir. Nitekim Yargitay, bir
kararinda, polis memuru ve gece bekgisi olan saniklarin, olay yerinde
gorevli olmadiklar1 ve yasal kosullar bulunmadigr halde, bir

kahvehaneye girip oradaki kisilerin {izerlerini aramalarinin,

gorevlerinin ve sifatlariin kotiiye kullanilmasi suretiyle haksiz arama

2 Mantovani, Ferrando: Diritto Penale, Parte Speciale I, Delitti Contro la

Persona, Padova, 1995, s. 376; Pinto, Manfredo: Sistema di Diritto Penale
Italiano, Parte Speciale, Roma-Milano-Napoli, 1924, s. 159; Florian,
Eugenio: Trattato di Diritto Penale, Delitto Contro la Liberta Individuale,
Milano, 1936, s. 330; Ozbek, Veli Ozer: CMK izmir Serhi, Yeni Ceza
Muhakemesi Kanununun Anlami, Ankara, Seckin Yayinevi, 2005, s.116.

B3 Artuk/Gokcen/Yenidiinya, s.341.

1 Adli ve Onleme Aramalari Y6netmeliginin 28/3. maddesine gére, iist aramast,

kisinin cinsiyetinde bulunan gorevli tarafindan yapilir.

% Manzini, s. 759.
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sucunu Ongoren eski TCK'nin 183. maddesindeki sucu tegkil ettigini

belirtmistir'®.

Diger yandan viicudun aranmasi, viicudun muayenesinden farkl
bir islemdir’’. Kisinin istiinde arama yapilmasindan maksat, 6rnegin
cebinde, elbisesinde, koltuk altinda, pabucunun i¢inde arama
yapilmasidir. Bu aramanin, 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanunu”nun 75 vd maddelerinde diizenlenen beden muayenesine
doniismemesi gerekir, aksi takdirde bu sartlara uyulmahdlrlg. Baska
bir deyisle kisinin iizerinin aranmasi, lizerindeki elbise i¢inde veya
altinda, kisinin viicudu {iizerinde ve dogal viicut bosluklarinda tibbi
cihazlar kullanilmaksizin gozle veya elle yapilan delil olabilecek esya
ve iz arastirmasi seklinde olmaktadir'®. Viicudun muayenesi ise,
insanin vicut Ozelliklerinin sistematik bir sekilde arastirilmasina
iligkindir. Sug izlerinin elde edilmesi i¢in viicut lizerinde inceleme ve
muayene yapilmasi, kan grubu, tiikiiriik 6zellikleri, anatomik veriler,
igne ile viicuda yapilan diigmeye, yara izlerine ve kizlik zarina iliskin
incelemeler, viicudun muayenesi kapsamina girmektedirzo. Buna gore

ornegin, siipheli bir kisinin bir sey yutup yutmadiginin saptanmasi

16 Bkz Y.C.G.K. 26.6.1979, 5/235-306 (Géziibiiyiik, II, s. 474).

. 1930 ICK'nun, TCK'nun 183. maddesine karsilik gelen 609. maddesinde,
ayrica kigisel inceleme (muayene) de cezalandirma kapsami iginde yer
almaktadir.

¥ Qztiirk, Bahri/Erdem, Mustafa Ruhan: Oztirk Uygulamali Ceza
Muhakemesi Hukuku, 11.Baski, Ankara, Seckin Yayinevi, 2007, s.581.

19 Ozbek, s.416; Turhan, Faruk: Ceza Muhakemesi Hukuku, 1.Basi, Ankara,

2006, 5.239.

20 Yenisey, Feridun: Insan Haklar1 Acgisindan Arama, Elkoyma, Yakalama ve
Ifade Alma, Ankara, 1995, s. 79 vd; Mantovani, s. 376; Ranieri, s. 270; De
Gennaro/Bruno, s. 270-271.
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amaciyla midesinin bosaltilmasi gerekiyorsa bu durum CMK’nm 75
vd. maddeleri baglaminda gerceklestirilecektir®. Belirtelim ki, hukuk
sistemimizde yeni CMK 0Oncesinde sadece 1412 sayili CMUK’nin
66/son ve PVSK’nin 12. maddeleri gibi birka¢ diizenleme disinda
ayrintithh  bir yasal diizenleme yoktu. Ancak CMK’nin 75-
76.maddelerinde siipheli veya sanik ile diger kisilerin beden
muayenesi ve viicuttan O0rnek alinmasi konusu, ayrintili bir sekilde
diizenlenerek giivence altina alinmistir. Bu itibarla, TCK’nin
120.maddesinde sadece {ist aramasindan bahsedildiginden, yasaya
aykiri olarak beden muayenesi yapan veya viicuttan 6rnek alan kamu
gorevlisi, TCK'nin 257/1.maddesindeki gorevi kotliiye kullanma

sucundan dolay1 sorumlu tutulur.
VIl- MANEVI UNSUR

Haksiz arama sugu, ancak kastla islenebilir; taksirle islenmesi
cezalandirmaya tabi degildir. Bu kast, kamu gorevlisinin kendi
gorevlerine bagli yetkilerini kotiiye kullanma bilinciyle kisisel
aramay1 istemesini igerir. Genel kast yeterlidirzz. Hatta bu sugun olasi
kastla islenmesi de miimkiindiir. Bu takdirde TCK’nin

21/2.maddesindeki ceza indirimi uygulanir.

2L (Ozbek, 5.416.

22 De Gennaro/Bruno, s. 271; Manzini, 1985, s. 759, 764; Ranieri, s. 270;
Santoro, s. 308; Manzini, Vincenzo: Trattato Di Diritto Penale Italiano,
Volume Quarto, Milano-Napoli-Roma, 1921, S. 531;
Artuk/Gokcen/Yenidiinya, s. 342; Mantovani, s.376.
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Asint vazifeperverlik ile yetkiler kotiiye kullanilarak arama
gerceklestigi takdirde de, kast ortadan kalkmis olmaz®. Buna karsilik,
fail, kiside yanilarak aramayi, mesru olarak arama yetkisine sahip
oldugu bagka bir kisi {izerinde yaparsa fiil hakkinda esash
yanilmasindan dolay1 cezaland1r11mayacakt1r24. Ancak koti  bir
diisiinceye veya kamusal bir yarara iligkin olsun, failin amaci
6nemsizdir™. Bu durumda fail kamu gorevlisi hakkinda TCK’nin
61/1.maddesinin g bendi uyarinca, giittiigli ama¢ ve saik géz oniinde

bulundurularak alt-iist sinir arasinda temel ceza belirlenebilecektir.
VIII-HUKUKA AYKIRILIK UNSURU

Tiirk Ceza Kanununun 120.maddesinde “hukuka aykir1 olarak”
kavrami, bir unsur olarak ayrica ve agikga gosterildiginden, bu durum,
“hukuka o6zel aykirilik” olarak adlandirilmaktadir. Boylece, yasa
koyucu bu sugta failde hukuka aykirihik bilincinin aranmasini

istemektedir.

Arama, kanun hiikmiinii yerine getirmek ¢ercevesinde yapildigi
taktirde hukuka aykiriliktan soz edilemez. Boylece medeni usul
kanunundan kaynaklanan haciz veya rehin edilecek seyleri arastirmak
i¢in, adliye memuru tarafindan borglu iizerinde; Cezaevlerine iliskin
mevzuata dayali olarak, cezaevi giivenligi i¢in hapsedilenler tizerinde;
idari miilkiyete ait seylerin gotiiriiliip gotiiriilmedigini belirlemek i¢in

kamu gorevlileri {lizerinde; yarisma sinavlarinda miisaade edilmeyen

2 De Gennaro/Bruno, s. 271; Manzini, 1985, s. 759, 764.
2 Manzini, 1985, s. 764; Mantovani, s. 376.
% Manzini, 1921, s. 531.
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kitaplan tasiyip tasimadigimi saptamak igin, adaylar iizerinde kisisel
aramalar yapilmas1 hukuka aykir1 degildir®®. Kollugun havaalanlarinda
veya adliye-emniyet gibi resmi kurumlara girislerde arama yapmasi da
hukuka uygundur(Arama Yonetmeligi, m.25). Bu takdirde, mevzuat
hiikmiiniin yerine getirilmesi s6z konusu oldugu i¢in, ayrica hakim
kararina veya Cumhuriyet Savcisi yahut kolluk amirinin emrine gerek

de yoktur.

Yine, yetkili merci tarafindan verilen emrin yerine getirilmesi
halinde fail sorumlu tutulamaz. Ceza Muhakemesi Kanununa gore
(m.119/1), ancak hakim karar iizerine veya gecikmesinde sakinca
bulunan hallerde Cumhuriyet savcisinin yazili emri ile kolluk
gorevlileri arama yapabilirler. Bu suretle, adli arama, belirli bir sekilde
yargisal giivenceye baglanmis; kisi hak ve hiirriyetlerinin teminatini
olusturan yargic karar1 kural olarak istenmistir. Ayni sekilde,
sorusturmanin ¢abuk yapilabilmesinin bir geregi olarak, Cumhuriyet
savcisina ulagilamadigi hallerde ise kolluk amirinin yazili emriyle {ist
aramasi yapilabilecektir. Buna karsilik, kolluk amirlerince konutta, is
yerinde ve kamuya agik olmayan kapali alanlarda arama karar
verilemez. Cumhuriyet savcisina ulasilamayan hallerde ise kolluk
amirinin yazili emriyle konut, is yeri ve kamuya agik olmayan kapali
alanlar diginda arama yapilabilir. Cumhuriyet savcisina ulagilamayan
hallerde kolluk amirinin yazili emriyle gerceklestirilen arama ve el
koyma islemi iizerine; ilgili kolluk gorevlilerince neden Cumhuriyet

savcisina ulagilamadigi, Cumhuriyet saveisinin hangi vasitalarla

% Manzini, 1985, s. 760.
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arandigimi belirten ayrintili tutanak diizenlenerek ilgili sorusturma
evrakina eklenir. Kolluk amirinin yazili emriyle yapilan arama ve
sonuclart  Cumhuriyet Bassavciligina derhal bildirilir. (CMK
m.119/1;Arama Yonetmeligi, m.7/2-6) O halde, kolluk gorevlileri,
kolluk amirlerinin yazili emri {izerine Kkisinin {stiinde, tasidigi
esyalarinda veya aracinda arama yapabilirler. Bu itibarla, islenen sug
nedeniyle kolluk gorevlileri, hakim karar1 veya Cumhuriyet savcisinin
yahut kolluk amirlerinin yazili emri {lizerine yazili emri olmaksizin

kural olarak kendiliginden arama yapamazlar27.

Ancak Arama yonetmeliginin 8.maddesinde Ongdriilen bazi
zaruri durumlarda hakim karar1 veya savci veya kolluk amirinin yazilt
emri olmasa da kollugun arama yapabilmesi kabul edilmistir. Ornegin,
hakkinda tutuklama karari veya yakalama emri veya zorla getirme
karar1 bulunan kisi ile hakkinda giyabi tutuklama karar1 verilen kacak
yakalandiginda {istiinde yapilacak aramada da hakim karar1 veya
savcinin yazili emri aranmayacaktir. Yine suciistii halinde yakalama
halinde de kolluk kendiliginden arama yapabilecektir. Ayn1 sekilde
hakim karar1 veya Cumhuriyet savcisinin yazili emri ile veya kolluk
tarafindan dogrudan yakalanan kisinin, kendisine, baskalarina veya
yakalama islemini yapan kolluk gorevlilerine zarar vermesini 6nlemek
amaciyla yapilacak kaba {ist aramasinda veya gozaltina alinan kisinin,
nezarethaneye konmadan Once yapilan iist aramasinda, hakim kararina

veya Cumhuriyet Savcisinin yahut kolluk amirinin yazili emrine

2" Bu konuda bkz. Oztiirk/Erdem, s.575-585.
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ihtiya¢ yoktur. Zira bu aramalar, delil elde etmeye yonelik olarak adli

amagla degil, giivenlik amacl olarak yapilmaktadir®.

Buna karsilik 6nleme aramasi ise Adli ve Onleme Aramalari
Yonetmeliginin 19.maddesinde diizenlenmistir. Bu hiikkme gore, milli
giivenlik ve kamu diizeninin, genel saglik ve genel ahlakin veya
bagkalarinin hak ve hiirriyetlerinin korunmasi, su¢ islenmesinin
Onlenmesi ve tasinmasi veya bulundurulmasi yasak olan her tiirlii
silah, patlayic1 madde veya esyanin tespiti amaciyla hakim karar1 veya
gecikmesinde sakinca bulunan hallerde miilki amirin yazili emriyle
ikinci fikrada belirtilen yerlerde, kisilerin {istlerinde, aracinda, 6zel
kagitlarinda ve esyasinda arama islemi yapilabilir®®. Bu yonetmeligin
20/son maddesi uyarinca, usuliine uygun olarak verilmis arama karari
veya emri ilizerine, yetkili amirin, aramanin yapilmasi ic¢in kolluk
memurlarina verecegi sOzlii emirler derhal yerine getirilir. Bu
konudaki emirlerin yazili olarak verilmesi istenemez. Bu hallerde,
emrin yerine getirilmesinden dogabilecek sorumluluk, emri veren

aittir.

Yine, hukuka uygun olarak bir kisi yakalandig: takdirde, silahli

olup olmadigini tespit etmek lizere veya gozaltina alindigr durumda,

% Bu konuda bkz. Centel Nur/Zafer, Hamide: Ceza Muhakemesi Hukuku,
5.Bas, Istanbul, Beta yaynlar1, 2008, s.391-392; Giilsen, Recep: “Adli Arama”,
in:Polise Gorev, Yetki ve Sorumluluk Veren Mevzuat Uygulamalar1 Egitim
Projesi(MUYEP) Tebligleri -1I, Ankara, Emniyet Genel Miidiirligii Yayini, 2008,
5.94-97; Hakeri, Hakan/Unver, Yener: Ceza Muhakemesi Hukuku Temel Bilgiler,
Ankara, Adalete Yaymevi, 2007, 5.205-207; Aksoy, Semsettin: Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi, Uluslararas1 Yarg1 ve Yargitay Kararlar1 Isiginda Onleme ve
Koruma Tedbiri Olarak Arama, Ankara, 2007, s.73-79, 83-91; Turhan, s.242-245;

#  Bu konuda bkz. Centel/Zafer, 5.396-400; Hakeri/Unver, 5.202-205; Aksoy, s.45-
50.

149



nezarethaneye konulmadan Once iizeri aranabilir(Arama Y onetmeligi,
m.8/1, ¢ bendi)®*. Keza polis, 2.6.2007 tarih ve 5681 sayili kanun®
degisikligiyle getirilen PVSK’nin 4/A maddesinin 6.fikras1 uyarinca
durdugu kisi iizerinde silah veya tehlikeli esyaya yonelik tedbirleri
alabilir. Bu baglamda giivenlik amaglhi kaba {ist aramasi
gerceklestirilebilir. Ancak polis, bu amacla durdurdugu kisiden

izerindeki elbisesinin ¢ikarilmasini isteyemez.

Bir sug siiphesi lizerine aramada, suca iligkin basit sliphe yeterli-
dir*?>. Arama Yonetmeliginin 6. vell.maddelerinden de anlasilacagi
lizere arama acisindan sliphenin, somut olmasi ve emarelere
dayanmasi gerekir™. Bu nedenle, sadece tahmine dayanarak yahut en
az emare niteliginde delile dayanmayan iddia veya ihbarlarla basit
stiphenin varlig1 kabul edilemez®*. Buna Karsilik, polisin hakimin
verdigi arama kararini yerine getirmek i¢in girdigi bir konutta bulunan
bir kisinin iizerinin aranabilmesi i¢in, o kisinin sug¢la iliskisi oldugunu
belirtecek delillerin varligi gerekir. Aksi takdirde, o kisinin sadece
orada bulunmas1 aranmasi i¢in yeterli sebep olusturmaz. Arama emri,
buna iligkin olarak da verilmisse, arama yapilabilir. Ancak aranilan

seyin, o sirada konutta bulunanlar iizerinde saklanmis oldugunun

maddi olarak imkansiz oldugu durumda polisin o kisilerin {izerini

% Yenisey, 5.33-34; Sokullu-Akinct, s. 264-265.
31 Bkz. Resmi Gazete, 14.6.2007.

% Yenisey,s. 11.
3 Ozbek, s.64-66; Hakeri/Unver, 5.207.

Gokecen, Ahmet: Ceza Muhakemesi Hukukunda Basit Elkoyma ve Postada
Elkoyma(Ozellikle Telefonlarin Gizlice Dinlenmesi), Ankara, 1994, s. 69.
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aramasi insan haklarma aykiri olup,35 haksiz arama sugunu olusturur™.

Yine, elkonulacak esyanin sug siiphesi altinda olmayan bir kimsenin
iizerinde bulunduguna dair olaylarin yokluguna ragmen (CMK m.
117/2) basit bir tahminle arama yapilmasi hallerinde TCK'nin

120.maddesindeki haksiz arama sucunun olustugu kabul edilmelidir®’.

Arama, emir lizerine ger¢eklestirilmis ise, yetkili merciin emrini
yerine getirmeye iliskin TCK'nin 24/2. maddesinin sartlarina bakmak
gerekir. Buna gore 6rnegin, hi¢ arama sartlar1 olugsmadigi halde keyfi
olarak Cumbhuriyet savcisinin, yazili arama emri vererek aramayi
yaptirmasi(CMK m.119/1) durumunda, kolluk goérevlileri arama
emrini yerine getirdigi takdirde, emri veren Cumhuriyet Savcisi, bu
suctan sorumlu tutulacak, buna karsilik emri yerine getiren kolluk
gorevlisi sorumlu tutulamayacaktir. Yine bazen uygulamada oldugu
gibi, gecikmesinde sakinca bulunan hallerde savcinin acele
durumlarda kolluktan so6zlii emirle arama yapmasini istemesi ve
ardindan yazili emri gondermesi halinde kollugu sorumlu tutmak
miimkiin degildir. Ayrica, hukuka aykir1 olan arama sonucunda sug

teskil eden seylerin bulunmasi, fiili mesru kilmaz®.

Diger yandan, TCK’nmin 120.maddesinde diizenlenen haksiz
arama sugu, hiirriyete karsi suclar arasinda yer almakta ise de, hem

magdurun kisi hiirriyetine hem de kamu idaresine zarar veren bir

% Sokullu-Akinet, s. 263.
*®  Giilgen, s.161.
¥ Artuk/Gokeen/Yenidiinya, s. 339.

¥ Manzini, 1921, s. 530, dn.3. Bu dogrultuda:it. Ygt., 2. 5.1932 (Annali di
Diritto e Procedura Penale, 1932/1, 5s.1394)
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nitelik tagidigindan, bu su¢ acisindan magdurun rizasi gegerli sayilma-
malidir. Zira bu sugun konulus gerekgesi, goérevin kotiiye
kullanilmasidir; sug, riza veya rizasizliktan bagimsiz olarak kanunda
éngérﬁlmﬁstﬁr”. Nitekim Anayasanin 20. ve 21.maddelerinde 6zel
hayatin gizliligi ve konut dokunulmazlig1 giivence altina alindig1 i¢in
arama konusunda kural olarak hakim karar1 aranmistir. Bu nedenle
Danistay, Anayasanin 20.maddesindeki 6zel hayatin gizliligi ilkesine
aykir1 bulmasi1 dolayisiyla, uygulamada muvafakath arama olarak
belirtilen ilgilinin rizas1 ile yapilan aramayi diizenleyen Adli ve
Onleme Aramalart Y&netmeliginin 8/f maddesinin yiiriitmesini

durdurmustur®.

Buna gore, bu durumda da kural olarak hakim karari
ve gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet savcisinin
yazili emri, Cumhuriyet savcisina ulasilamayan hallerde ise {ist ve
esya aramasinda kolluk amirinin yazili emri(CMK m.119/1) gerekli

olmaktadir.
IX- SUCUN OZEL GORUNUS SEKIiLLERI
1.Tesebbiis

Haksiz arama sucu, icrai hareketli*! sekli bir sugtur. Aramanin
yapildig1 anda sug tamamlanir*. Arama fiili, miitemadi(kesintisiz) su¢
niteligi arz etmesi dolayisiyla, sucun tamamlanmasi ile bitmesi

birbirinden farkli zamanlarda olusur. Dokunmakla tamamlanan sug,

% Florian, s. 332.
“ Danistay.10.Dairesi, 19.01.2006 tarih ve 2005/6392(Centel/Zafer, s.391,
dn.115, Aksoy, s.84, dn.295; s.95, dn.331).

. santoro, s. 307.
2 Pinto, s. 160; Manzini, 1921, s. 531.
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iist ve esya arama igleminin sonunda bitmis say111r43. Icra hareketleri

béliinebildigi takdirde bu suga tesebbiis miimkiindiir*,
2.ictima

TCK’nin 120.maddesindeki haksiz arama suguna iliskin
diizenleme, gorevi kotiiye kullanma suguna iligkin diizenlemeye
gore(TCK m.257/1) 6zel bir hiikiim niteligi tasimaktadir™. Bu itibarla,
gorevini kotliye kullanarak haksiz iist ve esya aramasi yapan kamu

gorevlisi, cezas1 daha az olan haksiz arama sugundan sorumlu tutulur.

Ayni kigiye kars1 birden fazla ayn1 hareketle arama fiili islendigi
takdirde sug¢ tektir. Zira tiimii, bir aramay1 olusturmaktadir. Buna
karsilik, fiil birden ¢ok magdura karsi islenmisse zincirleme sugtan
s0z edilemeyecektir46. Zira TCK’nin zincirleme sugu diizenleyen
43/1.maddesi agisindan bu hiikmiin uygulanabilmesi i¢in, magdurun
ayni kisi olmas1 gerekmektedir. Ancak, ayni sug isleme karariyla ayni
kisiye kars1 farkli zamanlarda haksiz arama fiili islenmisse, zincirleme

sug hiikiimleri uygulanabilecektir.

Magdurun istiinii arayan kamu gorevlisi, ayrica ona tokat da
atarsa hem haksiz arama sugundan hem de kamu gorevinin niifuzunu

kotiiye kullanmak suretiyle kasten yaralama sugundan(TCK 256, 86/3,

®  Artuk/Gokcen/Yenidiinya, s. 342-343.

4 Alimena, s. 757; Ranieri,s. 270; Santoro, s. 308; Manzini, 1921, s. 531;
Manzini, 1985, s. 763; Artuk/Gokcen/Yenidiinya, s. 343.

* Manzini, 1985, s. 757, 763; Artuk/Gokcen/Y enidiinya, s. 343.
4% Mangzini, 1985, s. 763.
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d bendi) dolay cezalandirilir”’. Yine haksiz arama sucu, yasa dis1
yakalama sonrasinda gerceklestirilmisse, ilgili kamu gorevlisi hem
haksiz arama suqu ile birlikte hiirriyeti tahdit sugundan dolay1 (TCK
m.109/3, d bendi) sorumlu tutulur. Haksiz arama sugu ile hakaret veya
cinsel saldir1 suglar1 arasinda ise TCK’nin 44.maddesindeki fikri
ictima hali soz konusu olur*®. Bu takdirde daha agir cezay1 dngoren

cinsel saldir1 sugundan dolayi fail cezalandirilir.
3. Istirak

Bu sug, sadece kamu gorevlileri tarafindan islenen 6zgii bir
suctur. Bu itibarla, bu suga istirak eden diger kisiler, azmettiren veya
yardim eden olarak sorumlu olur(TCK m.40/2). Ornegin, bir kimse,
tanidig1 polise, niifuzunu gostermek icin daha 6nce aralarinda husumet
bulunan kisiyi aramasini istemesi iizerine polisin o kisinin iistiinii

aramasi halinde azmettiren olarak sorumlu olur.
X-  YAPTIRIM

Tirk Ceza Kanununun 120.maddesinde diizenlenen haksiz
arama sucuna iliskin olarak iic aydan bir yila kadar hapis cezasi
ongoriilmistir. Eski TCK'nin 183. maddesine gore ise ceza, alt1 aya
kadar hapisti. Maddede agikga belirtilmediginden, bu cezanin alt siniri

eski TCK'nin 15. maddesi uyarinca yedi giindii.

5237 sayih Tirk Ceza Kanunu ile bu sucgta cezanin

yiikseltilmesi, kisi hiirriyeti agisindan yerinde olmustur. Ancak, 6zel

47 Artuk/Gokcen/Yenidiinya, s. 343; Aksoy, s.158.

8 Mantovani, s. 377.
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bir kisi tarafindan iist aramasinin gergeklestirilmesinin hiirriyeti tahdit
sucu sayilmasi dolayisiyla cezasi, TCK’nin 109.maddesi uyarinca bir
yildan bes yila kadar olmasina karsilik; kamu gorevlisinin hukuka
aykir1 olarak iist arama fiilini gerceklestirmesi halinde cezanin en
azindan 6 aydan 2 yila kadar olarak diizenlenmesi, daha uygun

olacaktir.
XI- MUHAKEME

Haksiz arama sugu, ilgili kamu gorevlisi tarafindan idari
gorevden dolayr islendigi takdirde 4483 sayili Memurlar ve Diger
Kamu Gorevlilerinin Yargilanmas1 Hakkinda Kanun hiikiimleri uy-
gulanir. Ancak adli gorev icra ederken, bu sugu isleyen kolluk
gorevlileri hakkinda CMK'nun 161/5. maddesi geregince dogrudan
dogruya sorusturma yapilir Bu suca iliskin olarak en iist dereceli
kolluk gorevlileri hakkinda ise hakimlerin gorevlerinden dolayi tabi
olduklar1 yargilama usulii uygulanir®®. Failin Cumhuriyet Savcisi veya
hakim olmas1 durumunda ise, 2802 sayili Hakimler ve Savcilar
Kanununun 6, 82, 83.maddeleri cercevesinde sorusturma ve

kovusturma yapilir

Bu su¢ agisindan gorevli ve yetkili mahkeme, cezanin iist sinir1
2 yildan az (iki y1l dahil) oldugu i¢in haksiz arama fiilinin islendigi
yer Sulh Ceza Mahkemesidir.

* Artuk/Gokcen/Yenidiinya, s. 343; Aksoy, s.158.
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