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OZET

Kiiciik ve orta biiyiikliikteki isletmelerin kiiresellesen diinya ekonomisinde art1 bir gii¢
olarak varliklarin1 devam ettirebilmelerinin en onemli sartlarindan birisi, bu igletmelerin
serbest piyasa kosullarinda rekabet giiclerini artirabilecekleri ve liretim kabiliyetlerinin temeli
olarak goriilen girisimcilik ruhlarini gelistirebilecekleri uygun bir is ortaminin saglanmasidir.
Bu hedefe giden ve cografi anlamda sinir tanimayan kiiresel ticaret yolunun parke taslarm,
iilkeden iilkeye farklilik gdstermeyen ve bdylelikle, yol iizerinde hareket eden isletmelere
sahip olduklar1 haklari, Olcek, sektor, yasal statii ve tabiiyetleri ne olursa olsun elde
edebilecekleri konusunda giiven veren basit ve devletler listii yeknesak hukuk kurallarinin
olusturacagi agiktir. Bu ¢ercevede Avrupa Birligi’nce, iiye devletlerce dogrudan uygulanacak
veya uyum saglanacak zorunlu diizenlemeler getirilmis olmakla beraber, hukuk uygulamasi
anlaminda, parke taglarmi kirma ve gevsetmeye yonelik tesebbiisleri engelleyecek ve boyle
bir tesebbiisiin varlig1 halinde yaptirimlar uygulayacak bir denetim mekanizmasina ihtiyag
vardir. Her ne kadar, uluslararas: ticari faaliyetlerde ortaya ¢ikabilecek uyusmazliklarin
giderilmesi i¢in gorev yapan tahkim kurumlar1i mevcut ise de, tahkim prosediiriiniin 6zellikle
kiigiik ve orta biiyiikliikteki isletmeler agisindan getirdigi biiyiik mali kiilfet gz Oniine
alimdiginda, milletleraras1 tahkim miiessesesinin, kiiciik ve orta biiyiikliikteki isletmelere
hukuki bir giivence vermekten uzak oldugu goriilecektir. Bu noktada yeni bir miiessese
kendini dayatmaktadir: Avrupa Ticaret Mahkemesi.

Anahtar Kelimeler: Milletleraras1 Ticari Faaliyet, Milletleraras1 Tahkim, Avrupa
Ticaret Mahkemesi

EUROPEAN TRADE COURT
ABSTRACT

In a globalizing world economy, one of the most important conditions for the small
and medium-sized enterprises to maintain their presence as a force for positive that providing
suitable business environment for these enterprises to increase their competitiveness in the
free market conditions and develop the entrepreneurial spirit as the basis of production
capabilities. Obviously, the rule of law, which isn’t differ from country to country,
and thus, making confidence the moving enterprises on this road to obtain their rights,
regardless of the scale, sector, legal status and nationalities and which is a simple,
multinational and wuniform, will constitute the cobblestones of this goal and the
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geographically boundless global trade route. In this context, although mandatory regulations
issued by the EU to be provided directly to apply or adjust, in legal practice, a control
mechanism, which block attempts to break or loosen the cobblestones and apply sanctions in
the presence of such attempts, is needed. Despite the presence of the arbitral tribunal, which
work to eliminate conflicts in international commercial activities, considering the huge
financial burden of the arbitration procedure for the small and medium-sized enterprises, it
will be seen that the international tribunal can’t provide a legal assurance for the small and
medium-sized enterprises. At this point a new institution insists itself: European Trade Court.

Keywords: International Commercial Activity, International Arbitration, European
Trade Court

GIRIS

Kiiresellesen diinya, bas dondiiriicii bir hizla gelisen yeni teknolojiler,
endiistriyel alt yap1 ve tiim bunlara bagli olarak ayni hizda biiyliyen cevre ve
iklim sorunlar1 Avrupa i¢ pazarinin daha esnek ve rekabete ac¢ik bir hale
getirilmesini zorunlu kilmaktadir. Bu noktada, gliniimiiz Avrupa’sinda, 23
milyonluk ¢ok genis bir girisimci kitlesi ile yeni is olanaklar1 ve ekonomik
canliligin asil motoru olan kiigiik ve orta biiyiikliikteki isletmelerin (KOBI) en
yiiksek derecede onem ve tesvik programlar ile desteklenmesi kaginilmazdir.
KOBI’ler, Tiirkiye’deki ekonomik biiyiime i¢in gerekli lokomotif giiciinii
saglamaktan, esneklik yaratmaya; Tirkiye ile Avrupa Birligi arasinda koprii
kurma hedefinden, istthdamin desteklenmesine kadar daha bir¢ok alanda c¢ok
onemli roller iistlenmeleriyle Tiirk ekonomisinin de temel taslarindan birini
olusturmaktadir. KOBI’lerin karsilastiklar1 zorluklarinin basinda alt yapi
eksikligi, mali kaynaklara ve yeniliklere kisith erigim, nitelikli isgiicii eksikligi,
pazar arastirmaya iliskin maliyetler, pazarlik giicii ve mevzuat engelleri (fikri
miilkiyet haklarina, isgiiciine, vergilendirmeye vs. iligkin ulusal mevzuat ve
Avrupa Birligi mevzuati) gelmektedir. Avrupa ekonomisinin biiyiimesinde
KOBI’lerin roliinii géz oniinde bulundurarak, politika olusturanlarin,
KOBI’lerin gelismesine ve karsilastiklari sorunlarin ortadan kaldirilmasina
yonelik konular ilizerinde odaklanmasini saglamak amaciyla harekete gecen
Avrupa Komisyonu 10 maddelik bir aksiyon plani hazirlamistir. Temelleri 19-20
Haziran 2000 tarihinde yapilan Feira Avrupa Konseyi Zirvesi’nde atilan ve 25
Nisan 2008 tarihi itibariyla yiiriirliige giren ‘Avrupa Birligi Kiigiik Isletmeler
S6zlesmesi — Small Business Act’' rekabet yeteneginin ve iiretim kabiliyetinin
temeli olarak goriilen girisimciligin ~ desteklenmesi, bilgi ve iletisim
teknolojilerinin kiiciik isletmeler tarafindan kullaniminin saglanmasi, en iyi is
desteginin verilmesi, bilgiye dayali ekonomi alaninda buluslar1 ekonomik deger
haline getirecek isletmelerin desteklenmesi i¢in biirokrasinin azaltilmasi ve

' Tirkiye Avrupa Birligi Kiiciik isletmeler Sozlesmesini kabul ettigine dair Maribor

Deklarasyonu’nu diger aday iilkeler ile birlikte 23 Nisan 2002 tarihinde imzalamistir.
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ozellikle mevzuatin basitlestirilerek Avrupa c¢apinda yeknesaklastirilmasi gibi
hususlari kapsamaktadir®. Hukukun yeknesaklastiriimasimin birlige iiye devletler
6zel hukuk diizenleri arasindaki rekabeti 6ldiirecegine iliskin kars1 goriislere’
ragmen hukukcular arasinda destek goren Avrupa Komisyonu Aksiyon Plani
biitiin olumlu yonlerine karsin KOBI’lerin karsilastigi  engelleri ortadan
kaldirmak igin yeterli degildir. Ulkeden iilkeye farklilik gdstermeyen uluslar
istli yeknesak kurallarin kabulii, biiylime giiciine ve istegine sahip, yenilik¢i ve
uluslararas1 alanda rekabet edebilen KOBI’ler agisindan biiyiikk yararlar
saglayacaktir. Bununla beraber, aksiyon plani ile amacglanan hususlarin bir ideal
olmaktan cikip ete kemige biiriinebilmesi icin, basit ve KOBI’ler i¢in ek maddi
kiilfetleri beraberinde getirmeyecek bir hukuk uygulamasina da ihtiya¢ vardir.
Calismamizin konusunu, Avrupa Birligi hukuku cercevesinde kurulacak ve
resmi bir yargi organi olarak s6z konusu ihtiyacin giderilmesinde merkezi bir rol
oynayabilecegini diisiindiigliimiiz ‘Avrupa Ticaret Mahkemesi’ teskil etmektedir.
Calismamizda Oncelikli olarak, milletlerarasi ticari ameliyelerden dogan veya
dogabilecek uyusmazliklarin ¢6ziimii i¢in yiiriitiilen ¢aligmalarin sonucu olarak
21 Nisan 1961 tarihinde 22 devlet tarafindan imzalanarak yiiriirliige konulan
‘Milletleraras1 Ticari Hakemlik Konusundaki Avrupa Sozlesmesi’ temel
almarak, milletleraras1 ticari uyusmazliklarin hakem Oniine gotiiriilmesi ve
hakem kararmin verildigi asamaya kadar olan tahkim siireci ayrintilarina
girilmeden incelenecektir. Caligmamizin esasini olusturan ikinci bdliimiinde
milletleraras ticari hakemlik miiessesinin KOBI’ler acisindan ortaya cikardigi
acmazlar ortaya konularak neden yeni bir miiesseseye ihtiya¢ duyuldugu
tizerinde durulacak ve buradan hareketle, soyut bir diizlemde ortaya konulacak
Avrupa Ticaret Mahkemesi fikrinin ete kemige biirliniir bir hale getirilebilmesi
icin gerekli temel altyapi sorunlar1 ve bunlarin nasil giderilebilecegi hususlari
tizerinde durulacaktir.

I. TURKIYE EKONOMISINDE KOBI’LER

Kiiciik ve orta boy isletmeler son yillarda gerek iilkemizde® gerekse
diinyada dikkat ¢ekici bir gelisim gostermistir. Bu igletmeler, degisime biiylk

S6zlesmenin tam metni i¢in http://ec.europa.eu/enterprise/entrepreneurship/sba_de.htm
(erisim tarihi 22.10.2010).
? Karsi goriigsler icin bkz. DREHER, M.: Wettbewerb oder Vereinheitlichung der
Rechtsordnungen in Europa?, Juristen Zeitung (JZ), Verlag Mohr Siebeck, Tiibingen
1999, s. 112.
Tiirkiye’de KOBI’lerin tarihi gelisimi 13. yiizyilm ilk yarisinda kurulan Ahilik sistemine
kadar dayanmaktadir. 1933 yilinda esnaf ve kiiciik sanayicinin kredi gereksinimini
gidermek i¢in Halk Bankas1 kurulmus, Tiirkiye’de 1963 yilindan itibaren baslatilan planl
kalkinma dénemi gercevesinde hazirlanan 5 yillik kalkinma planlarinda KOBI’ler siirekli
olarak yer alarak giliniimiize kadar gelinmistir. Bu c¢ercevede, 2007-2013 yillarini
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firmalara gore cok daha hizli adapte olabilmelerinin yani sira, daha az yatirimla
daha ¢ok iretim, Uriin cesitliligi ve istihdam yaratmalar1 agisindan da iilke
ekonomisinde vazgegilmez bir konuma sahiptirler. Ulkemizdeki her yiiz
isletmeden doksan sekizini KOBI’lerin teskil ettigi distnildiginde’, bu
isletmelerin tanimini dogru yapmanin ve ekonomideki yerlerini iyi analiz
etmenin onemi ortaya ¢ikacaktir.

A. KOBI Kavram

KOBI kavrammin hukuki olmaktan ¢ok ekonomik bir anlam tasiyor
olmas1 sebebiyle, isletmelerin faaliyette bulunduklari is kollar1 ve kullandiklar
tiretim tekniklerine bagl olarak kiiltiirden kiiltiire, bolgeden bolgeye ve iilkeden
iilkeye farkli tanim yapildig1 goriilmektedir®. Bu tanim karmasasina Bakanlar
Kurulu’nun 2005/9617 sayili karari ile kabul edilen ve 18 Kasim 2005 giin ve
25997 sayili Resmi Gazete’de yaymlanan ‘Kiigiik ve Orta Biyiikliikteki
Isletmelerin Tanimi, Nitelikleri ve Siniflandirilmasi hakkindaki Yonetmelik ile
son verilmis ve Tiirkiye’deki tiim kurum ve kuruluslarin kabul ettigi miisterek
bir KOBI tanimi getirilmistir. Yonetmeligin 4. maddesinde yer alan bu tanima
gore ‘Isletme: Yasal statiisii ne olursa olsun, bir veya birden cok gercek veya

kapsayan Dokuzuncu Kalkinma Plani’nda, gelisme eksenlerinden biri, olarak iilkenin
rekabet giicliniin artirilmasi belirlenmistir. Bu hedefi gergeklestirebilmek i¢in, plan
uyarinca, KOBI’lerimizin AB rekabet ortamimna uyum saglayabilmesi ve rekabet
edebilirliklerinin  artirilabilmesi igin  vazgecilmez yapisal ara¢ olarak Ar-GE
harcamalarinin artirilmasi hedeflenmektedir, Dokuzuncu Kalkinma Plani’nin tam metni
icin bkz., Resmi Gazete, 01.07.2006, Say1: 26215.

> ISKENDER, H., Tirkiye’de KOBI’ler ve KOBI’lerde Planlama, Uygulama ve Denetim,
Mevzuat Dergisi, Yil 8, Say1 87, Mart 2005,
http://www.mevzuatdergisi.com/2005/03a/06.htm, erisim tarithi 01.11.2010, s.2.

6 Ulkemizde farkli kuruluslarca farkli KOBI tanimlamalari yapilmaktadir. KUSGET(Kiigiik
Sanayi Gelistirme Teskilat1) 1-9 isci calistiran isyerlerini kiiciik, 10-49 is¢i calistiran
igyerlerini orta, 50’den c¢ok is¢i ¢alistiran isyerlerini ise biiylik isletme olarak
vasiflandirmistir, bu tanim igin bkz. SAHTIYANCI, E., Tiirkiye’de Kiiciik ve Orta
Olcekli Sanayiler ve Durumu, Ankara 1995 s. 54; KOSGEB (Kiigiik ve Orta Olgekli
Sanayi Gelistirme ve Destekleme Idaresi Baskanligr) Kurulus Kanununa gére 1-50 arasi
is¢1 calistiran isletmeler kiigiik, 51-150 arasinda olan isletmeler da orta dlgekli isletme
sayllmaktadir. DIE (Devlet Istatistik Enstitiisii) 1-9 aras1 is¢i calistiran isletmeleri kiigiik,
10-24 arasinda olanlar1 orta, 25’den fazla olanlar1 ise biyiik isletme olarak kabul
etmektedir. ITO (Istanbul Ticaret Odas1) 25 kisiye kadar isci ¢alistiran isletmeleri kiigiik
isletme kabul ederken, TOSYOV (Tiirkiye Kiiciik ve Orta Olgekli Isletmeler, Serbest
Meslek Mensuplar1 ve Yoneticileri Vakfi) 10 is¢iye kadar olan isletmeleri kiigtik, 11-100
aras1 1s¢i calistiran isletmeleri kiigiik ve orta olgekli, 100’den fazla is¢i calistiran
isletmeleri ise bilyiik isletme olarak tanimlamaktadir, bu tanimlar icin bkz. YUCEL, A.,
Kiiciik Ve Orta Boy Isletmelerin Pazarlama Sorunlari ve Denizli’de Bir Uygulama,
Denizli 1995, s.10 vd.
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tiizel kisiye ait olup, bir ekonomik faaliyette bulunan birimleri’ ifade etmektedir.
Bu baglamda ‘Ikiyiizelli kisiden az yillik ¢calisan istihdam eden ve yillik ne satig
hdsilati ya da mali bilancosu kirk milyon Tiirk Lirasi’ni asmayan ve...
Yonetmelikte mikro isletme, kiiciik isletme ve orta yiikiimliikteki igletme olarak
siniflandirilan isletmeler’ KOBI olarak tanimlanmaktadir. Yonetmeligin 4.
maddesinde 6ngoriilen bu nicel dl¢iitlere ilave aynm1 yonetmeligin 5. maddesinde
nitel bir 6l¢iit daha getirilmistir. Buna gore bir isletmenin KOBI olarak kabuk
edilebilmesi i¢in, sayet varsa, bu isletmedeki biiyiik 6l¢ekli bir sirketin veya
sirketlerin hisse payinin yiizde 25°i asmamasi gerekir (Bagimsizlik Olgiitii).
Aksi halde o isletmeyi KOBI olarak nitelendirmek miimkiin olmayacaktir.
Bunun yani sira; kiiclik ve orta capli isletmeler, yonetmeligin 5. maddesi
uyarinca, kendi icerisinde ii¢ gruba ayrilmaktadir. Buna gore; on kisiden az
calisan istthdam eden ve yillik net satig hasilat1 ya da mali bilangosu bir milyon
Tiirk Lirasi’n1 asmayan kiiciik isletmeler ‘mikro Isletme’, elli kisiden az calisan
istihdam eden ve yillik net satig hasilat1 ya da mali bilangosu sekiz milyon Tiirk
Lirasi’m1 agsmayan isletmeler ‘kiiciik isletme’ ve ikiylizelli kisiden az yillik
calisan istthdam eden ve yillik net satig hasilati ya da mali bilangosu kirk milyon
Tirk Lirasi’n1 agsmayan isletmeler ‘orta biiyiikliikteki isletme’ olarak kabul
edilecektir.

B. KOBI’lerin Ekonomideki Yeri

Basit bir organizasyon yapisimna sahip olan ve profesyonel yoOneticiler
tarafindan degil, genelde bizzat isletme sahipleri veya ortaklar1 tarafindan
yonetilen KOBI’ler tiim iilke sinirlarmi kendilerine faaliyet ve iiretim alani
olarak gormekte olup, nispeten daha kiiciik sermayeye dayali yapilar
neticesinde de kolayca iilkenin her yerinde kurulup yayginlagsmalarina imkani
elde etmektedirler. Ekonomideki hareketlenmelere biiyiik isletmelerden daha
kolay uyum saglama ozellikleriyle de blyiik isletmelerin yatirim riskini goze
alamadig1 bolgelere yatirim yaparak bu konudaki a¢ig1 gidermeye ve bolgesel
kalkinmaya destek olmaya calismaktadirlar’. Bu nitelikleriyle KOBI’ler, hem
ekonomik faaliyetlerin bolgeler ve iller arasinda dengeli dagilimma hem de o
bolgelerde istihdamin artisina issizligin onlenmesine katkida bulunmaktadirlar®.
Biiyiik isletmeler karsisindaki bu avantajlarinin  yaninda KOBI’ler bazi
dezavantajlar1 da beraberlerinde getirmektedirler. KOBI’lerin yapilarmmn kiigiik

7 MUFTUOGLU, T., Tiirkiye’de KOBI’ler, Sorunlar1 ve Oneriler, EGS Bank Yaymlari,
Izmir 1995, s. 3 vd.

8 OZDEMIR, S., Issizlik Sorununun Céziimiinde KOBI’lerin Desteklenmesi, Istanbul
Ticaret Odas1 Yaymlari, Istanbul 2006, s. 56; Gok, M., Isgiicii Piyasas1 ve KOBI’ler,
Roma Yayinlari, Ankara 2004, s. 115.
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olmasi, bankacilik sisteminden yeterince yararlanamamalari’, teknolojik
diizeylerinin geri ve sermaye miktarlarinin diisiik olmasi rekabet yonlerini
olumsuz yonde etkilemektedir. KOBI’lerin bagimsizliklarina verdikleri dnem ve
isletmeler arasi iletisim eksikligi nedeniyle, i¢ ve dis pazarlara yonelik
ortakliklar kuramamalari, bu isletmeleri biiylik isletmeler karsisinda rekabet
acisindan dezavantajli konumda birakmakta ve maliyetlerinin yiikselmesine
neden olmaktadir. Asir1 artan girdi fiyatlarinin maliyetleri yiikseltmesine karsin
bunu fiyatlarma yansitamayan KOBI’lerin, zaten yetersiz olan 6z sermayeleri
zaman i¢inde erimektedir. KOBI’lerin ortak 6zelliklerinden biri olan 6z kaynak
yetersizligi Ozellikle donemsel dalgalanmanin oldugu donemlerde kendini
hissettirmektedir. KOBI’lerin sermaye yapilarmin zayifligi ilk olarak
isletmelerin kurulusunda ortaya c¢ikmakta ve pek ¢ok KOBI icin siireklilik
kazandigindan igletmenin daha sonraki faaliyetlerinin tiimiinii etkilemektedir.
D1s kaynaklarin bulunmasinda karsilasilan giicliikler ile birlesti§inde yeni
yatirimlarin yapilmasini, yiiksek teknoloji saglanmasini engellemektedir'.

II. ULUSLARARASI TiCARI TAHKIME ILISKIN ULUSLARARASI
SOZLESMELER VE TAHKIMIN TURK HUKUKUNDA DUZENLENIS
BiCiMI

Son yillarda kiiresellesmenin bir sonucu olarak uluslararasi ticaret biiyilik
olciide artmustir. Ozellikle tasimacilik ve haberlesme teknolojilerinde yasanan
hizli gelisme, iiretin faktorlerinin diinya dlgeginde hizla yer degistirebilmesine
imkan vermis ve boylelikle mal ve hizmet piyasalarini iilke boyutundan diinya
boyutuna tagimmistir. Uluslararas: ticaret, farkli devletlerin bireylerini ve milli
ekonomilerini ilgilendirdiginden, devletlerin kendi i¢lerine doniik ve salt milli,
sartlar1 ve menfaatleri g6z Oniinde bulundurarak uyguladiklar1 kurallar ile
bagdasmamaktadir. Bu nedenle, diinya ticaretinde gozlemlenen kiiresel
gelismeler; milletlerarasi teamiil, 6rf ve adet kurallarindan olusan ve uluslararasi
ticareti yoneten bir tiir ‘kiiresel ticaret hukuku’ nu da olusturmaya baslamistir'",
Bu hukukun en oOnemli ayaklarindan birini de tahkim miiessesesi
olusturmaktadar.

ABD’de KOBI’ler toplam kredilerden % 42.7 oraninda pay alirken, Almanya’da bu oran
%31.1 olmakta, Japonya’da % 50, Giiney Kore’de % 47, Fransa’da % 29, Ingiltere ve
Singapur’da % 27, Hindistan’da % 15.3 civarinda bulunmaktadir. Tirkiye’de ise
KOBI’lerin toplam krediler igindeki payr sadece % 3’tiir, ayrmtili bilgi i¢in bkz.
SARIASLAN, H., Orta ve Kiiciik Olgekli isletmelerin Finansal Sorunlan, Tiirkiye
Odalar ve Borsalar Birligi Yayinlari, Ankara 1994, s. 24 vd.

" TOSYALI SARIKAYA, B., KOBI’lerin Tiirkiye Ekonomisindeki Yeri, izmir Ticaret

Odas1 Yaynlari, s. 9.
""" EMEK,U., Uluslararasi Ticarette Tahkim Prosediirii, Ankara 1999, s. 4.
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A. Uluslararasi Ticari Tahkim Kavrami

Tahkim, bir uyusmazligin taraflarinin devlet mahkemelerine giderek dava
acmak yerine uyusmazligin ¢éziimii i¢in hakem atamak veya mahkemeden
hakem atanmasimi istemek (HMUK m. 520) suretiyle olusturulacak bir 6zel
heyeti (hakem kurulu)'? gorevlendirmeleri olarak tanimlanabilir”. Klasik tahkim
hukuku calismalarinda tahkim, ‘milli tahkim — [’ arbitrage interne’,
‘milletlerarasi1 tahkim — [’ arbitrage international’ ve ‘yabanct tahkim — [’
arbitrage éntrager’ adlariyla iic ana baslik altinda incelenmektedir'®. Ticari
tahkimin ‘milletlerarasi’ karakterinin tayininde, 68reti ve uygulamada, milliyet,
toprak, sozlesmenin niteligi gibi farkli kistaslar dikkate alinmaktadir. Modern
yaklasimlarda, tahkim sdzlesmesi veya sartinin varlik sebebini teskil eden ana
sOzlesmenin ekonomik karakterinin, tahkimin ‘milli’ veya ‘milletlerarast’
niteligini belirlemede hareket noktasi yapilmasi gerektigi ileri siiriilmektedir'.
Bu yaklasima gore milletlerarast olma karakterini tespitte, sdzlesmenin
ekonomik karakteri 6n planda tutulmakta ve milletlerarasi ticaretin yarar alanina
giren tiim sozlesmeler, sahsi ve cografi anlamda yabancilik unsuru tagimasa
veya bu unsur zayif olsa dahi uluslararas1 sozlesme olarak kabul edilmektedir.
Bu 6lgiit esas alindiginda, cografi anlamda bir yabancilik unsuru tanimayan veya
birden ¢ok hukuk sistemi ile irtibata sahip olmayan fakat milletleraras1 ticareti
ilgilendiren bir sozlesme ‘milletleraras1 sézlesme’ sayilabilecek ve taraflarin
Milletleraras1 Ozel Hukuk anlaminda irade serbestileri gegerli kabul edilecektir.
Baska bir deyisle ayn1 lilkenin iki vatandasi aralarindaki ticaretten kaynaklanan
ihtilaflarin hallinde dahi taraflar - 6rnegin milletleraras1 tahkim sartin1 igeren

2" Hakem heyeti uyusmazhigmn taraflar1 veya bunlarin temsilcileri tarafindan segilebilir.

Taraflar, ayrica, hakem heyetinin uyusmazhigin ¢oziimiinde takip edecegi usulii kendi
aralarinda belirleyebilir. Hakem heyetince, taraflarca sunulan iddia ve delillerin 1s181mda
yapilan inceleme sonucunda verilen kararlar nihai ve taraflar1 baglayici niteliktedir.
13 ONEN, E., Hakem Kararlarinin Temyizi ve Hakemlerin Direnme Yetkisi, M.U.LLI.B.F.
Dergisi Ozel Sayi, C. XIV, S. 1, istanbul 1999, s. 297, Yargitay 15. HD, 21.01.1981 tarih
ve E.1980/2676, K. 1981/57 sayili kararinda tahkimi ‘Hukuken bir hak {izerinde
uyusmazliga diismiis olan iki yanin anlasarak bu uyusmazligin giderilmesini 6zel kisilere
birakmalar1 ve uyusmazligin bu 6zel kisilerce incelenip karara baglanmasi’ olarak
tanimlamastir, bkz. DAYINLARLI, K., HUMK’ta Diizenlenen ig: Tahkim, Ankara 1997,
s. 3.
Bu caligsmada milletlerarasi ticari ameliyelerden kaynaklanan ihtilaflarin ¢6ziimii amaciyla
gidilen tahkim mekanizmasi incelendiginden sadece milletleraras1 tahkim kavramina
deginilecektir.
Ticari tahkimin ‘milletlerarasi’ karakterinin tayinine iliskin 6gretide ileri siiriilen goriisler
icin bkz. SANLI, C., Milletlerarasi1 Ticari Tahkimde Esasa Uygulanacak Hukuk,
Ankara 1986, s. 29.
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uluslararast bir kurulusun standart sozlesmesini kullanmiglarsa - ihtilaf ortaya
¢iktiginda milli yarg1 yerine milletlerarasi hakem heyetine gidebilecektir'®.

B. Uluslararasi Ticari Tahkime iliskin Uluslararasi Sozlesmeler

1. Yabanci Hakem Kararlarimin Taninmasi ve Tenfizi Hakkinda New York
Konvansiyonu

Hakem kararlarinin milletleraras1 alanda taninmasi ve tenfizini saglama
gayesine yonelik bir s6zlesme metni iizerinde anlagmak tizere 1958 yilinda BM
nezdinde New York’ta toplanan 45 iilke temsilcisinin yaklagik 10 giin siiren
calismalar neticesinde hazirladigi 16 maddelik New York Konvansiyonu'’, akit
devletlerin, gecerli tahkim anlagmalarini uygulamalarini istemekte, hakem
kararlarinin taninmasi ve tenfizi i¢in ¢ok daha ag¢ik kurallar getirmektedir.
Konvansiyon, hakem kararlarnin uygulanmasi isteyen tarafin kararin
uygulanmasi i¢cin gerekli kosullarin yerine getirildigini ispat etmesini isteyen
Cenevre Protokolii ve Sozlesmesinin kurallarini tersine cevirerek; kararin
taninmasi ve tenfizine direnen tarafin, gerek¢elerini sunmasi ve ispat etmesi
gerektigi yoniinde hiikiim getirmistir (m.5). 21 Mayis 1991 tarih ve 20877 sayili
Resmi Gazete’de yayimlanan 3731 sayili Kanunla onaylanan New York
Konvansiyonu’nun kabulii ile hakem kararmin tabiiyetinin -topraklar1 tizerinde
tahkimin cereyan ettigi devletin hukuk dilizeni otoritesi altinda- tahkim yeri
tilkesi oldugu (Toprak Esasi) (Madde 1/1), akit devletlerden her birinin, New
York Sozlesmesi’ne gore milletlerarasi (yabanci) sayilan hakem kararlarini New
York Sozlesmesi’nde yazili sartlar dairesinde tenfiz karari vermeleri amaci
sonucunda yabanci hakem kararlarinin Tiirk mahkemeleri tarafindan verilmis
Yargr Kararlar1 gibi Tiirkiye’de Icra ve iflas Daireleri tarafindan icra edilmeleri
geregi (Madde III), yabanci hakem kararlarinin tenfizi usuliinlin New York
Sozlesmesi hiikiimleri ile diizenlenmis olmasi ve New York So6zlesmesi’nin
imkan verdigi Ol¢liide tamamlayict hiikiimler olarak, ilgili diger milletlerarasi
antlasmalar, devletler hususi hukuku ve usul hukuku hiikiimlerinin tenfiz
prosediirii sirasinda uygulanmasi; nihayet New York Sozlesmesi hiikiimlerine

¢ SANLI, C., ibid, s 29.

7" Tiirkiye, 10.Haziran.1958 tarihli Sézlesmeyi 21.Mayis.1991 tarih ve 20877 sayili Resmi
Gazetede yayimlanan 3731 sayili Kanunla onaylamistir. Ayrica, Sozlesmenin linci
maddesinin 3 iincii paragrafina uygun olarak, sdzlesmeyi sadece miitekabiliyet esasina
gore bu sozlesmeye taraf olan bir devletin iilkesinde verilmis olan hakem kararlarinin
taninmas1 ve tenfizi hakkinda uygulayacagini; sézlesmeyi yalniz akdi veya akit disi
hukuki miinasebetlerden kaynaklanan ve kendi i¢ hukukuna gore ticari mahiyette sayilan
uyusmazliklar hakkinda uygulayacagini beyan etmistir.
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ters diisen kanun hiikiimlerinin uygulanmamasi Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan
da benimsenmistir'".

2. Milletlerarasi Ticari Tahkime Dair Avrupa (Cenevre) Sozlesmesi

21 Nisan 1961 tarihinde Cenevre’de imzalanan Milletleraras1 Ticari
Tahkime Dair Avrupa Sozlesmesi (European Convention on International
Commercial Arbitration)19, Birlesmigs  Milletler ~ Avrupa  Ekonomik
Komisyonunun c¢abalariyla milletlerarasi ticari iligkilerde - 6zellikle Dogu- Bati
ticaretinden dogan uyusmazliklarda- hakemligi gerceklestirmeye ve gelistirmeye
yonelik bir sézlesmedir®’. Avrupa Sozlesmesinin uygulama alani S6zlesmenin 1.
maddesinde belirtilmistir. Buna gore, taraflar arasindaki sdzlesmenin yapildigi
sirada, mutat meskenleri veya muamele merkezleri degisik akit iilkelerde
bulunan gercek veya tiizel kisi tacirler arasindaki mukaveleler ile milletlerarasi
karakterli ticari iligkilerden dogan uyusmazliklarin halline iliskin tahkimler
sOzlesmenin uygulama alanina dahildir. S6zlesmenin 4. maddesi uyarinca
taraflar tahkimin yiritilmesi icin daimi bir organize tahkim merkezine
basvurabilecekleri gibi, sadece kendi ihtilaflar1 i¢in segecekleri 6zel hakemlere
bagsvurma (ad hoc tahkim) yoluna da gidebilirler. Hakemlik anlagsmasi yapan
taraflar hakemligin tiiriinii, hakemlerin kimler olacagini, cereyan edecegi yeri ve
takip edilecek usul kurallarin1 serbestce belirleyebileceklerdir. Taraflar
aralarinda uyusmazligin ¢6ziimii icin 6zel hakem tayin etmemis ya da daimi bir
hakem kurulusu secerek hakemligin tiiriinii belirlememisler ve daha sonra bu
konuda anlagsmazliga diismis iseler, bu durumda Cenevre Sozlesmesi’nin 4.
maddesinin 3. fikras1 uyarinca davaci taraf, hakemlik talebinin ileri stiriildigi
anda davali tarafin mutat meskeni ya da muamele merkezinin bulundugu
tilkedeki ticaret odasi bagkanina bagvurabilir. Ayrica, eger hakemligin cereyan
edecegi yer Onceden taraflarca belirlenmisse, bu durumda davaci bu {iilkedeki
ticaret odas1 bagkanina basvurabilir. Taraflarca hakemligin cereyan edecegi
yerin Onceden belirlenmedigi durumlarda ise, davacinin soézlesmenin 4.
maddesinin 3. fikrasi uyarinca sartlar1 ve igleyisi Cenevre S6zlesmesi’'nin ekinde
diizenlenen ‘Ozel Komite’ ye basvurma hakki da mevcuttur. Yine 4. maddenin
2. fikrasia gore davali taraf hakemlik talebinin kendisine ulastig1 andan itibaren
30 giin igerisinde kendi hakemini tayin etmedigi takdirde, aksine bir anlagsma

18 BIRSEL, M. T., Tiirkiye’de Yabanc1 Hakem Kararlarinin Tenfizinin Anayasal ve Kiiresel

Boyutlar, Prof. Dr. Irfan Bastug’a Armagan, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Cilt:7, Ozel Say1 2005, Izmir 2005, s. 11.
" Cenevre Sozlesmesi 3730 sayili ve 8 Mayis 1991 tarihli Kanunla (RG. 21 Mayis 1991 —
20877) onaylanmis ve Sdzlesme metni (Ingilizce orijinal metni ile birlikte) 23 Eyliil 1991
tarihli Resmi Gazete’de (say1 21000) yayimlanarak yiiriirliige girmistir.
KORAL, R., Avrupa Milletleraras1 Ticari Hakemlik S6zlesmesi, Istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi IUHFM), C.XXX, S. 3-4, Istanbul 1964, s. 746.
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yoksa davacinin istegi lizerine bu hakem, hakem tayininde temerriit eden tarafin
hakemlik talep edildigi andaki mutad meskeni ya da muamele merkezinin
bulundugu iilkedeki ticaret odas1 baskani tarafindan tayin olunacaktir. Kendisine
bagvurulan ticaret odas1 baskan1 60 giin i¢erisinde gorevinin gereklerini yerine
getirmedigi takdirde, davaci, bu gorevlerin yerine getirilmesi i¢in Ozel Komite’
ye basvurma hakkina sahiptir. Taraflar uyusmazligin esasina uygulanacak
hukuku serbestce tayin edebilirler. Taraflarca boyle bir secim yapilmamissa
hakemler, uyusmazligin tiiriine gore kanunlar ihtilafi kurallarina uygun olarak
belirleyecekleri kanunu uygulayacaklardir. Ancak her haliikarda hakemler,
anlasma hiikiimleri ve ticari adetleri dikkate alacaklardir®'. Bu diizenlemenin yer
aldigt 7. maddenin ikinci fikrasindaki hiikkme gore hakemler, taraflar
kararlastirdiklar1 takdirde ve hakemligin tabi oldugu kanunun izin vermesi
sartiyla, ‘dostane araci’ olarak uyusmazlig1 ¢ozeceklerdir. Maddede kullanilan
‘dostane arac1’ kavramiyla hakemlere hak ve nasafete gore karar verme yetkisi
tanlnmlstlrzz. Cenevre Sozlesmesi’nin dezavantajlarindan birisi, hakem kararin
uygulanmasi i¢cin gereken sartlarin yerine getirildiginin ispat yiikiinii, kararin
uygulanmasini isteyen tarafa birakmasidir. Bu ise ilgili tarafa bazen agir kiilfet
getirmektedir. Sozlesmeye gore, bazi durumlarda, hakem kararimin alindigi
tilkedeki mahkemelere basvuru yapmak gerekmektedir. Bu ise, milletlerarasi
ticari ihtilaflarin ¢6ziimiinde tahkimin etkili bir bigimde kullanilmasinin 6niinde
engel teskil etmektedir.

3. Devletler ile Diger Devlet Vatandaslar1 Arasindaki Yatirim Ihtilaflarinin
Halline Dair Anlasma (ICSID Washington S6zlesmesi)

Diinya Bankasi 1965 yilinda uluslararasi dogrudan yabanci yatirimlari
artirmak, ozellikle gelismekte olan iilkelerde dogrudan yabanci yatirimlari
tesvik etmek icin, "ICSID Sozlesmesi” veya "Washington Sozlesmesi” olarak
bilinen uluslararasi sozlesme™ ile Uluslararas: Yatirim Uyusmazliklarinin
Coziim Merkezini (International Center For The Settlement of Investmen
Disputes (ICSID) kurmustur’®. 14 Ekim 1966 tarihinde yiiriirliige giren sdzlesme

2l Bu konuda ayrintili agiklama i¢in bakmiz Cemal Sanli’nin tartismact konugmaci olarak

konusmasi, Sanli, C., Avrupa (Cenevre)-New York Sozlesmeleri ve Tiirk Tahkim
Hukuku Sempozyumu, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii Yayni, Ankara
10 Mayis 1990, s. 37.

> KAPLAN, Y., Milletlerarasi Tahkimde Usule Aykirihk, Ankara 2002, s. 72.

2 Bu sozlesme iilkemizde 27.05.1988 tarihli ve 3460 sayili Kanun ile onaylanmis ve onay
kanunu 02.06.1988 tarihli ve 19830 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmistir. Sozlesme 'nin
yiirtirliige konulmasina iliskin 07.10.1988 tarihli ve 88/13325 sayili Bakanlar Kurulu
Karari ise 06.12.1988 tarihli ve 20011 sayui Resmi Gazete 'de yayinlanmistir.

*ICSID Tiiziik ve Kurallarindaki son degisiklikler, Merkez’in Idari Konseyi tarafindan
kabul edilerek 10 Nisan 20006 yilinda yiiriirliige girmistir.
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ile kurulan ICSID’1n temel amaci, Washington Sozlesmesi hiikiimlerine uygun
olarak 4kit devletler ile bu devletlerin vatandaslar1 arasindaki yatirim
uyusmazliklarimin uzlastirma veya tahkim yolu ile ¢6ziilmesi i¢in imkanlar
hazirlamaktir (S6zlesme, m.1/2). Bununla birlikte ICSID’1n yargilama yetkisi
(urisdictional capacity), bir yatirimla dogrudan dogruya ilgili dakit bir devletle
diger akit bir devlet uyrugu arasinda ¢ikan ve taraflarin Merkez'e arzint yazili
olarak kabul ettikleri hukuki nitelikteki ihtilaflara samildir”. Ayrica Sézlesmeyi
onaylayan her iilke hangi anlasmazlik tiirlerini ICSIDin yarg yetkisine sunup
sunmayacagini Merkez'e bildirebilir (Sozlesme, m.26). Bu dogrultuda Tiirkiye,
anlasmayr onayladigr 3460 sayili Kanun’da, Tiirk mahkemelerinin miinhasir
yetkisinin bulunmasi sebebiyle Tiirkiye’'de mevcut gayrimenkuller iizerinde
miilkiyet ve ayni hak iddialarinin ICSID 'a gétiiriilmeyecegini ongormiistiir.

C. Tahkimin Tiirk Hukukunda Diizenlenis Bicimi
1. 6100 Sayilh Hukuk Muhakemeleri Kanunu (HMK)

Tirk Hukukunda tahkim kurumu veyahut daha dogru bir ifade ile i¢
tahkim®®, 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun (HMK) 407 - 444
maddelerinde diizenlenmektedir. Bu hiikiimler Tiirkiye’de gerceklesebilecek
hakem yargilamalarina iliskin tahkime elverislilik, tahkim wusulii, hakem
kararinin verilmesi, hakem kararlarinin temyizi, hakemlerin se¢imi gibi
izlenecek prosediirii diizenlemektedir. Tahkim sozlesmesi HMK’nin 412.
maddesinde taraflarin, sézlesme veya sozlesme dis1 bir hukuki iliskiden dogmus
veya dogabilecek uyusmazliklarin tamami veya bir kisminin ¢éziimiiniin hakem
veya hakem kuruluna birakilmast hususunda yaptiklar1 anlasma olarak
tanimlanmistir. Hangi uyusmazliklarin tahkime elverisli oldugunu ise 6100
sayili Kanun’un 408. maddesi cevaplandirmaktadir. S6z konusu maddede
‘Tasinmaz mallar tizerindeki ayni haklardan veya iki tarafin iradelerine tabi
olmayan islerden kaynaklanan wyusmazhiklar tahkime elverisli degildir’

2 Merkez’in yetkisi Sozlesme’nin 25 inci maddesinde su sekilde belirlenmistir:

“Merkezin yargilama yetkisi, akit iilkeler (yada onlari olusturan alt birimler yada iilke
tarafindan merkeze atanmis temsilciler) ile uyusmazhik haliyle ilgili yazili rizasini Merkeze
sunmus diger akit devlet vatandaslari arasinda yatirnnmlardan kaynaklanan hukuki
uyusmazliklar: kapsayacaktir.”

%6100 sayitlh HMK’da diizenlenen tahkim, i¢ tahkimdir. Zira 4686 sayili Milletlerarasi
Tahkim Kanunu’nun (MTK) 17. maddesi uyarinca MTK’da diizenlenen konularda aksine
hiikiim bulunmadik¢a Hukuk Muhakemeleri Kanunu hiikiimleri uygulanmaz. Bu maddeye
paralel olarak HMK’nin  407. maddesinde “Bu  Kisimda yer alan
hiikiimler, 21/6/2001 tarihli ve 4686 sayili Milletlerarast Tahkim Kanununun tanimladig:
anlamda yabancilik unsuru igermeyen ve tahkim yerinin Tirkiye olarak belirlendigi
uyusmazliklar hakkinda uygulanir” hitkkmiine yer verilmistir.
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hilkkmiine yer verilmistir. Buna gore, tasinmaz mallar tizerindeki ayni haklara
ilisgkin uyusmazliklar ile taraflarin iradesine bagli olmayan ve dava konusu
tizerinde kabul veya sulh yoluyla serbest¢e tasarrufta bulunamayacaklari
hallerde tahkim miimkiin degildir. Bu prensibin sonucu olarak, ceza yargisinda
ve idari yargiya iliskin uyusmazliklarda (kamu hizmetleriyle ilgili imtiyaz
sartlasma ve soOzlesmelerinden dogan uyusmazliklar harig) tahkime
bagvurulamaz®’. Bununla birlikte taraflar, hakem veya hakemlerin sec¢im
usuliinii kararlastirmakta serbesttir. Tek hakem secilecek ise ve taraflar hakem
seciminde anlasamazlarsa hakem, taraflardan birinin talebi iizerine mahkeme
tarafindan secilir. Eger tic hakem secilecek ise taraflardan her biri bir hakem
secer; bu sekilde secilen 1ki hakem {i¢lincii hakemi belirler. Taraflardan biri,
diger tarafin bu yoldaki talebinin kendisine ulasmasindan itibaren bir ay i¢inde
hakemini se¢mezse veya taraflarin sectigi iki hakem se¢ilmelerinden sonraki bir
ay i¢inde lgclincii hakemi belirlemezlerse, taraflardan birinin talebi {izerine
mahkeme tarafindan hakem se¢imi yapilir. Ugiincii hakem, baskan olarak gorev
yapar: Ucten fazla hakem secilmesi durumunda ise son hakemi segecek olan
hakemler yukarida belirtilen usule gore taraflarca esit sayida belirlenir (HMK
madde 416). Taraflar, hakem veya hakem kurulunun uygulayacagi yargilama
usuliine iliskin kurallari, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun emredici hiikiimleri
sakli kalmak kaydiyla, serbestce kararlastirabilir ya da tahkim kurallarina
yollama yaparak belirleyebilirler. Taraflar arasinda bdyle bir sézlesme yoksa
hakem veya hakem kurulu, tahkim yargilamasini, kanun hiikiimlerini gozeterek
uygun buldugu bir sekilde vyiiriitir (HMK madde 424). Taraflar aksini
kararlagtirmadikca, bir hakemin gorev yapacagi davalarda hakemin secildigi,
birden ¢ok hakemin gorev yapacagi davalarda ise hakem kurulunun ilk toplant1
tutanaginin diizenlendigi tarihten itibaren bir yil i¢inde, hakem veya hakem
kurulunca esas hakkinda karar verilir. Tahkim siiresi, taraflarin anlagmasiyla;
anlasamamalar1 halinde ise taraflardan birinin basvurusu iizerine mahkemece
uzatilabilir. Mahkemenin, bu konudaki karar1 kesindir (HMK madde 427)

2. 4686 Sayih Milletlerarasi Tahkim Kanunu (MTK)

Tirk Hukukunda, milli tahkim HMK (m. 407-444)* diizenlenmis
olmasina karsin, milletleraras1 tahkime iliskin olarak MOHUK hiikiimleri (m.
43-45) ve 1991 yilinda taraf oldugumuz New York Konvansiyonu® ile Cenevre

7 AKINCI, Z., ibid, s. 67.

*® Yerli tahkim, 01.10.2011 tarihinde yiiriirlige giren 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri
Kanunu (HMK) ile yiiriirliikten kaldmran 18.06.1927 tarihli ve 1086 sayilt Hukuk Usuli
Muhakemeleri Kanunu (HMUK) m. 516-536 maddelerinde diizenlenmisti.

08.05.1991 tarihli ve 3731 sayili Kanunla onaylanan ‘Yabanci Hakem Kararlarimin
Taninmas1 ve Tenfizi Hakkinda 10 Haziran 1958 tarihli New York Konvansiyonu’nun
konu itibariyle uygulama alanini agiklayan I. madde hiikkmiine gore, Anlasma “tanima ve
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(Avrupa) Sozlesmesi’’ disinda bir diizenleme getirme ihtiyaci uzun siire
hissedilmemistir. Fakat milletleraras1 iliskilerin, ticaretin gliin gectikce
yogunlagmas1 tahkim alaninda da milletlerarasi ticaretin ilkeleriyle uyumlu bir
yasal dlizenleme yapilmasini gerektirmis ve basta Anayasa’da olmak iizere bazi
kanunlarimizda da gerekli degisiklikler yapilarak sonugta Isvigre Milletlerarasi
Tahkim Kanunu ile Birlesmis Milletler Model Kanunu hiikiimleri dikkate
alinarak, 4686 sayili Milletleraras1 Tahkim Kanunu (MTK) °' hazirlanmustr.
Uzun yillar siiren ¢abalar ve ¢ok sayida taslagin hazirlanmasinin ardindan 24453
sayili ve 5 Temmuz 2001 tarihli Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige giren
21 Haziran 2001 tarihli ve 4686 sayili Milletleraras1 Tahkim Kanunu (MTK)
milletlerarasi tahkime iliskin usul ve esaslar1 diizenlemek iizere ¢ikarilmis 6zel
nitelikli bir kanun olup, milletleraras1 alanda tahkim kurallar1 arasinda birligi ve
uyumu saglamayi ve mahkemelerin milletleraras1 tahkim tizerindeki yetkilerini
ve denetimlerini azaltarak tahkimi taraf iradesine dayali liberal bir kurum haline

tenfiz lilkesinden bagka bir ililkede verilmis hakem kararlarini kapsamaktadir. Buna gore,

Anlagsmaya taraf olsun veya olmasim, herhangi bir yabanci iilkede verilmis hakem kararlar1

Anlagsmanm uygulama alanma dahildir. Ancak Anlagsmanim 1/3.maddesinde, devletlerin

onay sirasinda Anlagsmanin kapsamini sadece taraf devletlerde verilen hakem kararlar1 ile

sinirlayabilmeleri kabul edilmistir. Tiirkiye de bu ¢ekince ile Anlagsmay1 onaylamistir. Bu
sebeple, New York Anlagsmasi Tiirkiye’de sadece Anlagsmaya taraf olan devletlerde verilen
hakem kararlarinin taninmasi ve tenfizine uygulanacaktir.

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda kutuplasan Avrupa’nin, Dogu ve Bat1 Bloklar1 arasindaki

ticareti gelistirmek ve bu iilkeler arasinda ortaya ¢ikmasi muhtemel ticari uyusmazliklarin

tahkim yoluyla ¢oziilebilmesi i¢cin gerekli diizenlemeleri yapmasi amaciyla 1954 yilinda

Birlesmis Milletler biinyesinde olusturulan Avrupa Ekonomik Komisyonu’nun (Economic

Commission For Europe — ECE) ¢alismalari sonucunda 21 Nisan 1961 tarihinde

Isvigre’nin Cenevre kentinde ‘Milletlerarast Ticari Hakemlik Konusundaki Avrupa

Sozlesmesi® imzalanmistir. Sozlesmenin birinci maddesinin 1/a bendinde sézlesme

hilkklimlerinin ~ “‘Milletleraras1 ticari ameliyelerden dogan veya dogacak olan

uyusmazliklarin halli i¢in aktolunan veya akit sirasinda mutat meskenleri veya muamele
merkezleri degisik akit devletlerde bulunan hakiki veya hiikmi sahislar arasindaki
anlagmalar1...’ hakkinda uygulanacagi kabul edilmistir. Ayn1 maddenin 2/a bendinde ise
taraflarin esas sozlesmeye eklenen bir sart ile veya esas sozlesmeden bagimsiz olarak
yapacaklar1 bir sozlesme ile hakemlik anlasmasi yapabilecegi hiikiim altina almmastir.

Tiirkiye hazirlik stirecine katildig1 ve nihai metni Prof. Dr. Rabi Koral eliyle imzaladig:

s0zlesmeyi ancak 30 yil sonra, 08.05.1991 tarih ve 3730 sayil1 Kanun ile onaylamistir.

31 21.06.2001 tarihinde kabul edilmis ve 05.07.2001 tarihinde Resmi Gazete’de
yayimlanarak yiriirliige girmis olan MTK, esas itibariyle, milletleraras: tahkimin usul ve
esaslarmi diizenlemek iizere ¢ikarilmis olup (m.1/I) yedi boliimden meydana gelmektedir.
IIk boliimde Kanunun amaci ve kapsamu ile tahkimde gorevli ve yetkili mahkemeler,
ikinci boliimde tahkim anlasmasi, tiglincii boliimde hakemler, dordiincii boliimde
yargilama usulii, besinci boliimde hakem kararlarina karsi kanun yolu ve kararlarm icrasi,
altimc1 boliimde tahkim giderleri ve son bolimde de kanunun yiiriirliigi ve bu kanunla
yiiriirliikten kaldirilan hiikiimler diizenlenmistir, ayrmtili bilgi icin bkz. TANRIBILIR,
F.B./SIT, B., Milletleraras1 Tahkim Miiessesesi ve Yeni Milletleraras1 Tahkim Kanunu
(Milletleraras1 Tahkim Miiessesesi), Milletlerarast Hukuk ve Milletleraras1 Ozel
Hukuk Biilteni, Prof. Dr. Ergin NOMER’e Armagan, Y1l:22, Say1:2, 2002, s.827
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getirmeyi amaclamaktadir’>. Kanunun uygulama alan1 1. maddesinde su sekilde
ifade edilmistir: ‘Bu Kanun, yabancilik unsuru tasiyan ve tahkim yerinin
Tiirkiye olarak belirlendigi veya bu Kanun hiikiimlerinin taraflar ya da hakem
veya hakem kurulunca secildigi uyusmazliklar hakkinda uygulanir’. Buna gore,
4686 sayili Kanun’un uygulanabilmesi i¢in uyusmazligin yabancilik unsuru
tasimas1” ve tahkim yerinin Tiirkiye olarak belirlenmesi’* veya bu Kanunun
taraflar veya hakemlerce secilmis olmas1 gerekmektedir.

3. 4501 Sayih Kamu Hizmetleri ile ilgili Imtiyaz Sartlasma ve
Sozlesmelerinden Dogan Uyusmazhiklarda Tahkim Yoluna Basvurulmasi
Halinde Uyulmas1 Gereken ilkelere Dair Kanun

Kamu hizmetleri ile ilgili imtiyaz sartlasma ve sozlesmelerinden dogan
uyusmazliklarin tahkim yolu ile ¢oziimiinii saglamak i¢in basta Anayasada
olmak tlizere cesitli kanunlarda degisiklikler yapilmistir. 13.08.1999 tarihinde
4446 sayili, Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin Baz1 Maddelerinde Degisiklik
Yapilmasina iligkin Kanun187 ile Anayasanin 125. maddesi degistirilmis ve

32 NOMER, E./EKSI, N./OZTEKIN, G., Milletlerarasi Tahkim, 2. Basi, istanbul 2003, s.
24,

Bir uyusmazligin hangi hallerin varlig1 halinde yabancilik unsuru tasiyacagi ve buna gore
tahkimin ne zaman ‘Milletleraras1 Tahkim’ niteligi kazanacagi hususu Kanun’un 2.
maddesinde su sekilde belirtilmistir:

‘Asagidaki hallerden herhangi birinin varligi, uyusmazligin yabancilik unsuru tasidigini
gosterir ve bu durumda tahkim, milletlerarasi nitelik kazanir.

1. Tahkim anlagsmasmin taraflarmin yerlesim yeri veya olagan oturma yerinin ya da
isyerlerinin ayr1 devletlerde bulunmasi.

2. Taraflarin yerlesim yeri veya olagan oturma yerinin ya da isyerlerinin;

a) Tahkim anlagmasinda belirtilen veya bu anlagsmaya dayanarak tespit edilen hallerde
tahkim yerinden,

b) Asil sozlesmeden dogan yiikiimliiliikklerin 6nemli bir béliimiiniin ifa edilecegi yerden
veya uyusmazlik konusunun en cok baglantili oldugu yerden, Baska bir devlette
bulunmasi.

3. Tahkim anlagmasmin dayanagmi olusturan asil soézlesmeye taraf olan sirket
ortaklarindan en az birinin yabanci sermayeyi tesvik mevzuatina gore yabanci sermaye
getirmis olmasi1 veya bu sodzlesmenin uygulanabilmesi i¢in yurt disindan sermaye
saglanmas1 amaciyla kredi ve/veya giivence sdzlesmeleri yapilmasinin gerekli olmasi.

4. Tahkim anlagsmasinin dayanagini olusturan asil s6zlesme veya hukuki iliskinin, bir
iilkeden digerine sermaye veya mal gegisini gerceklestirmesi.

21.1.2000 tarihli ve 4501 sayili Kanun hiikiimleri saklidir’.
Tahkim yerinin Tirkiye oldugu uyusmazliklarda, uyusmazlik yabanci unsurlu ise,
Milletleraras1 Tahkim Kanunu’nun uygulama alanina girecektir. Tahkim yerinin yabanci
bir iilke olarak belirlenmesi halinde de, taraflar ya da hakem veya hakem kurulu
Milletleraras1 Tahkim Kanunu’nun uygulanmasini kararlastirabilirler, ayrintili bilgi i¢in
bkz. AKINCI, Z., Milletlerarasi Tahkim, Ankara 2003, s. 49.
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Tirk Hukukunda kamu hizmeti imtiyaz sartlasma ve sozlesmelerinden dogan ve
yabanci unsur igeren uyusmazliklarin tahkim yolu ile ¢éziimlenmesine imkan
verilmistir.188 Bu Anayasa degisikligine paralel olarak 4501 sayili ve
21.01.2000 tarihli Kamu Hizmeti Imtiyaz Sartlasma ve Sézlesmelerinden Dogan
Uyusmazliklarda Tahkim Yoluna Basvurulmasi Halinde Uyulmasi Gereken
[Ikelere Dair Kanun189 ile 4493 sayili ve 20.12.1999 tarihli Baz1 Yatirim ve
Hizmetlerin Yap-Islet-Devret Modeli Cergevesinde Yaptirilmas1 Hakkinda
Kanunun Bazi Maddelerinde Degisiklik Yapilmasina Iliskin  Kanun
cikartilmistir. 4446 Sayili Kanunla T.C. Anayasasinin 125/1 maddesine eklenen
hilkkme gore: “Kamu hizmetleri ile ilgili imtiyaz sartlasma ve sézlesmelerinden
bunlardan dogan uyusmazhiklarin “milli” veya “Milletlerarast” tahkim yoluyla
coziimlenmesi ongoriilebilir. Milletlerarast Tahkime ancak yabancilik unsuru
tasiyan uyusmazhklar icin gidilebilir”. Ilgili Kanun’un 1. maddesinde Kanun’un
amaci, kamu hizmetleri ile ilgili imtiyaz sartlasma ve sozlesmelerinde bunlardan
dogan uyusmazliklarin tahkim yoluyla ¢6ziimlenmesinin  Ongoriilmesi
durumunda taraflarca sozlesme yapilirken uyulmasi gereken ilke ve esaslar
belirlemek olarak ifade edilmistir.

III. MILLETLERARASI TICARI TAHKIM YOLUNUN TERCIH
EDILMESININ NEDENLERI VE UYGULAMADA ORTAYA CIKAN
SORUNLAR

A. Milletlerarasi Ticari Tahkim Yolunun Tercih Edilmesinin Nedenleri

Uluslararas1 yatirimcilarin, yatirimlarinin - korunmasi ve teminatina
yonelik tedirginligin giderilmesi ¢abalarinin bir sonucu olarak ortaya cikan
tahkimin tercih edilmesi su nedenlere dayanmaktadir:

1. Ulusal Hukuk Mevzuatina Karsi Olan Giivensizlik

Ozellikle yatirrmci agisindan uyusmazhigi ¢ozecek kisi veya kurumun
uyusmazlik konusu hakkinda uzman olmasi 6nem arz etmektedir. Bunun nedeni,
uzman kisilerin konu hakkinda bilgi ve tecriibesinin olmasi, tarafsiz olmasi ve
bu kisinin verecegi kararin daha fazla giivenilir olmasidir’”. Bu baglamda;
kiiresellesen diinya ekonomisinin bas aktorleri olan bilyiik uluslararasi
sirketlerinin ticaret yaptiklar1 her iilkede farkli bir hukuk sistemi ve davalarin
cok uzun siirmesine neden olan adli mekanizma ile ¢alismak istemedigini ve

3> ORMANOGLU, B, Yabanci Sermaye-Tahkim Iliskisi ve Tiirkiye’de Yasanan Gelismeler,
Sayistay Dergisi, Say1 57, Ankara 2005, s. 94.
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hatta - bir adim daha ileri gidersek — yabanci lilke mahkemelerinin potansiyel
uyusmazliklarin ¢oziimiinde kendi vatandasi olan tarafa kars1 tarafsiz
kalamayacagina yonelik endiseleri oldugunu sdylemek miimkiindiir’. Zira
bugiin i¢in yeryliziinde milletlerarasi ticari uyusmazliklarin ¢oziimlenmesi icin
kurulmus ve milletler {istii (supra national) seviyede gorev yapan bir mahkeme
bulunmamaktadir. Bdyle bir ortamda, milletleraras1 ticari iliskilerden
kaynaklanan uyusmazliklar i¢in devlet mahkemelerine basvuruldugu zaman,
yine milli mahkemeler yetkili ve gorevli olacaktir. Fakat farkli iilkelerde
yerlesik taraflar arasinda ¢ikan uyusmazliklarin belirli bir devletin milli
mahkemeleri tarafindan ¢6ziilmesi gerek ulusal mahkemelerde gorev alan
hakimlerin milletleraras1 ticaretin uzmanlik gerektiren konularinda bilgi sahibi
olmamasi, gerekse ulusal yargi siirecinin yliriirliikte bulunan maddi ve usul
hukuku hiikiimleri ile bagli olmasi ve dolayisiyla ulusal mahkemelerin
davalarmi bu hiikiimler dogrultusunda gormelerini gerektirmesi nedeniyle
yabanci yatirimecinin, devlet mahkemelerinin soruna objektif yaklasamayacagi
veya tam bagimsiz olamayacagi yoOniinde kaygi tasimasina neden
olabilmektedir’’. Buna karsilik tahkim, esas itibariyla taraflarin iradesine
dayanmaktadir. Bu nedenle, hakemler ulusal mahkemeler gibi maddi ve usul
hukuku kurallar1 ile bagh degillerdir. Uyusmazlik taraflar1 hakemleri, tahkim
yeri ve yontemini tespit etmekte, uyusmazliga uygulanacak hukuku belirlemekte
serbesttirler. Tahkim usuliinde hakemler, milli mahkemeler gibi maddi ve usul
kurallartyla siki sikiya bagli olmadigindan milletlerarasi ticaretin mahiyet ve
ihtiyaclar1 ile bagdagsmayan mahalli hukuklarin kurallar1 digina ¢ikabilmekte,
ihtilaf konusu iligkinin dahil oldugu sektorlerde gecerli olan kural, 6rf ve adet ile
teamiiller ve hususen taraf anlagmalarint kolayca uygulayarak, mahalli
mahkemelere nispetle, milletleraras1 ticaretin ihtiya¢c ve niteligine, taraflarin
beklentilerine ve adalet ilkelerine ¢ok daha uygun kararlar verilebilmektedir’®.

2. Tahkim Siirecinin Daha Kisa ve Siiratli Olmasi

Hakem kararlarinin alinmasi ve icrasinin ulusal mahkeme kararlarina
nazaran daha kisa ve siiratli olmasi da uluslararas1 sirketlerin ticari tahkim

36 KAPLAN, Y., Uluslararasi Tahkim, Tiirkiye Acisindan Yeni Gelismeler ve Onemi,
istanbul Barosu Dergisi, Cilt:77, Say1:3, Istanbul 2003, s. 576; SANLI, C., Uluslararasi
Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazhklarin Coéziim Yollari, 3. Basi, Beta
Basim A.S., Istanbul 2005, s. 207.

37 ORMANOGLU, B, Op.cit., s. 94.

¥ Ayrmtil bilgi igin bkz. ELMAS, O.: Milletleraras1 Hakem Kararlarinin Tenfizi,
http://www.hukukcu.com/ bilimsel/kitaplar/ hakem tenfiz.htm, erisim tarihi 25.10.2010,
s. 1.
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yolunu tercih etmelerinde rol oynayan bir diger faktor olarak nitelendirilebilir.
Yukarida belirtildigi lizere ulusal yargi siirecinin yiirlirliikte bulunan maddi ve
usul hukuku hiikiimleri ile bagli olmasi, ulusal mahkemelerin davalarin1 bu
hiikiimler dogrultusunda gormelerini gerektirmektedir. Bunun sonucu olarak
ulusal mahkemelerde kisa siirede netice almak, gerek usul hiikiimlerindeki
prosediiriin teferruat1 — 6rnegin yerel mahkeme kararlarina karsi temyiz yolunun
bulunmasi, yatirimci agisindan ilave bir zaman kaybi ve maliyet anlamina
gelmektedir-, gerekse mahkemelerin yiikiiniin fazlaligi nedeniyle miimkiin
olmamaktadir. Buna karsilik tahkim siiresinin genelde siirlanmis olmasi, tatilin
s0z konusu olmamasi, hakemlerin genellikle ¢cok az uyusmazlik dosyasina sahip
olmalar1 nedeniyle uyusmazlik konusundaki inceleme ve caligmalarinin daha
stiratli, kolay ve araliksiz olmas1 tahkimi tercih edilebilir kilmaktadir.

3. Tahkim Yargilamasimin Gizli olmasi

Tahkim davasi, hakem heyeti ve taraflarin bulundugu bir ortamda
kamuoyuna kapali olarak goriildiigii i¢in, uyusmazlik ve uyusmazligin dayandigi
bilgiler sadece hakemlerin elinde olmakta, bu bilgiler {igclinci kisilere
aktarilamamaktadir. Bu baglamda; hakem yargilamasinin gizli olmasi1 sebebiyle
ticari sirlarin kolayca saklanabilmesi ve hakemlerin ayni zamanda birer
uzlastirict olmasi sebebiyle tahkim usuliinde taraflar arasindaki iliskilerin daha
az tahrip olma gergegi uluslararasi sirketlerin, uluslararasi pazarlardaki ticari
iligkilerden kaynaklanan ihtilaflarin halli i¢cin devlet mahkemeleri diginda,
kendilerinin de esit olarak temsil edileceklerine inandiklar1 bir mekanizma olan
milletleraras1 ticari tahkim kurallar1 ¢er¢evesinde olusturulan hakem heyetine
gitmeyi tercih etmelerinde bir diger 6nemli faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

4. Kullanilan Dil

Mahkemeler, genellikle iddia ve kanitlarin kendi ulusal dillerinde
sunulmasini istemektedirler. Nitekim Anayasa Mahkemesi 29.01.2014 tarih ve
E. 2013/30, K. 2014/13 sayili kararinda “Devletlerin érgiitlenme modeline gore,
bazi devletler resmi dil konusuna Anayasalarinda yer vermezken, bazi devletler

% Birlesmis Milletler tarafindan hazirlanan Yabanci Hakem Kararlarmin Tanmmasi ve
Tenfizine Dair 1958 tarihli New York Konvansiyonuna gore, taraf iilkelerden birinde
verilen hakem kararlar1 digerlerinde tenfiz edilebilmektedir. Konvansiyon bu yoniiyle,
tiim diinya hukukcular1 ve hukuk uygulayicilar1 tarafindan bilinen beynelmilel bir tahkim
hukuku meydan getirmistir. Bu durum, uluslararasi sirketlere ve hukukgulara
milletleraras1 ticari uyusmazliklarm ¢6ziim metodu ve bu metodun kullanilmasi ile
karsilagilabilecek sonucglar konusunda 6nemli bir hukuki giivence saglamaktadir.
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ise anayasalarinda resmi dili tek veya birden fazla sekilde diizenleme konusu
etmektedirler. Resmi dilin, hangi dil olacagina ya da olup olmayacagina asli
kurucu iktidar karar vermektedir. Tiirkiye, dil konusunda resmi dil él¢iitiinii esas
almis, bunu Anayasa’da acik¢a tek dil esasina gore diizenlemis ve 1982
Anayasasi’nin 3. maddesinde resmi dilin Tiirk¢e oldugu agik¢a hiikiim altina
alinmigtir. Resmi dil demek, devletin egemenlik erklerinde ve bu erkelerin
isleyisinde kullanilan dil demektir. Tiirkive Cumhuriyeti’'nin yasam, yiirtitme ve
yvargi erklerinde ve de bu erklerin isleyisinde kullanilan dil Tiirk¢e 'dir” diyerek
Tirkiye’de ulusal mahkemeler Oniinde goriilecek davalarda kullanilacak dilin
Tiirk¢e olacagini acik bir sekilde hiikkme baglamustir. Esas itibariyla tilke, millet
ve devletin birlik ve biitlinliigii ilkesi iizerinde yiikselen ve kamu hizmetlerinin
herkesin birbirini anlayabilecegi, yani hizmet sunan ve alanin birbiri ile
anlasabilecegi ayni dil iizerinden gergeklestirilmesini amaglayan bu durum
ozellikle taraflardan birinin yabanci bir yatirimci oldugu uyusmazliklarda
uyusmazliklarin taraflarindan en az birisi i¢in kullanilan iletisim dilinden farkl
bir dilin kullanilmast anlamina gelmektedir. Buna karsilik, Tahkimde ise
taraflar, is iliskilerini siirdiirdiikleri ve anlasabilecekleri dili kullanma imkanina
sahiptirler™.

B. Milletleraras1 Tahkime Yonelik Hukuki ve Sosyo-Politik Elestiriler ve
Milletlerarasi Tahkimin Uygulamada Dogurdugu Sorunlar

1. Hukuki ve Sosyo-Politik Elestiriler

Milletlerarasi tahkim giiniimiizde, yabanc1 yatirimcilarin yatirim yapilacak
iilkede aradiklar1 sartlardan biri olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Ancak;
milletlerarasi tahkim mekanizmasinin bir devletin egemenlik gilicliniin yansimasi
olan yargi alanina -deyim yerindeyse- bir alternatif teskil etmesi, Tiirk hukuk
doktrininde tahkim konusunda karsit fikirlerin dogmasina neden olmustur. S6z
konusu goriisler, milletleraras1 tahkim isteminin altinda kiiresellesme ile
yayillmaya ¢alisan yeni bir diizenin hukuki temellerini olusturmak ve insanlar
lizerinde bu sistemi mesrulastirma cabalarinin yatmakta oldugu; tahkim
mekanizmasinin, Tiirk yargi sisteminin ana eksinini olusturan adli yarg: - idari
yargl ayrimini zedeledigi; yabanci sermayenin ulusal hukuk kurallar1 ile bagl
olmamasinin bu tiir sermaye sahipleri iizerinde ekonomik ve siyasi kontrol
saglama imkanin1 ortadan kaldirdigi; ulusal yarginin devre dis1 birakilmasinin
aymi zamanda, birey haklarinin, ¢evre ve saglik haklarimin savunulmasini
zorlastirdig1; yabanci yatirimcilarin  hak ihlalleri karsisinda vatandaglarin
bireysel bagvuru ve yargi hakkinin pratikte ellerinden alindigi; tahkim,

¥ ORMANOGLU, B, Op.cit., s. 94.
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anlagsmazliklarin herkese agik mahkemelerde degil, gizli olarak calisan hakemler
araciligryla ¢6ziimiinli 6ngérmesi nedeniyle hakem kararlar1 hakkinda kuskular
da beraberinde getirdigi; hakemlerin uluslararasi bir uyusmazlik halinde temel
aldiklar1 tek Ol¢liniin taraflar arasinda yapilan sozlesme sartlar1 olmasi ve
dolayisiyla hakemlerin her davada farkli bir sézlesmeyi esas almak durumunda
kalmalarinin bir sonucu olarak evrensel ve degismez nitelikteki hukuk kurallari
olusturulmasinin miimkiin olmadigi; ulusal mahkemelerde goriilen davalarda
savct (iddia makami), avukat (savunma makami) ve yargictan (karar makami)
olusan bir yap1 bulunmakta iken, milletleraras1 hakem (tahkim) heyetlerinde
hukuk¢u bulunmasinin gerekli olmamasinin biiyiik bir eksiklik oldugu; Ulusal
mahkemeler Oniinde goriilen davalarda ulusal ya da uluslararasi yazili hukuk
normlarina gore verilen kararlara karsi temyiz imkani bulunmasina karsin
hakem heyetinin aldig1 kararlarin kesin nitelikte, baska bir deyisle taraflarin bir
{ist mahkemeye gitme hakkinin olmamasi noktalarinda yogunlasmaktadir*'.

2. Uygulamada Ortaya Cikan Sorunlar

Milletlerarasi ticari iliskilerde ortaya ¢ikabilecek uyusmazliklarin ¢éziimi
noktasinda biiylik milletleraras1 sirketler tarafindan yukarida belirtilen yararlari
nedeniyle en ¢ok tercih edilen ¢6ziim yolu olan tahkim, kiigiikk ve orta
buyiikliikteki isletmeler acisindan uygulamada bazi zorluklar1 da beraberinde
getirmektedir. Bu zorluklarin en basinda, tahkimin maliyeti ve katlanilmasi
gereken zahmetin seviyesi gelmektedir. Ozellikle uluslararas: ticari iliskilerin
blyiikliigii, ¢cok yonlii ve cok tarafliligi tahkim yargilamasinda dava siirecinin
uzamasina sebep olmakta ve bu durum tahkim giderlerinin® git gide artmasina

*' Milletleraras1 Tahkim miiessesesine yonelik elestiriler i¢cin bkz. ORMANOGLU, B,
Op.cit., s. 98 vd.

Tahkim giderlerinin ilk kalemini taraflar arasindaki uyusmazligin ¢oziimii icin sarf
ettikleri emek ve zamana karsilik hakemlere odenecek iicret olusturmaktadir. 5 Temmuz
2001 tarihinde Resmi Gazete' de yayimlanarak yiiriirliige giren 4686 sayili Milletlerarast
Tahkim Kanunu’nun (MTK) 16. maddesi uyarinca, taraflarca aksi kararlastirilmamugsa,
hakemlerin iicreti, dava konusu alacagin miktar:, uyusmazligin niteligi ve tahkim
yvargilamasinin siiresi dikkate alinarak, hakem veya hakem kurulu ile taraflar arasinda
kararlastirilir. Taraflar, hakem veya hakem kurulunun ticretini milletlerarasi yerlesmis
kurallara veya kurumsal tahkim kurallarina yollama yaparak da belirleyebilirler.
Taraflarla hakem veya hakem kurulu arasinda ticretin belirlenmesi konusunda anlasmaya
varitlamaz veya tahkim anlagmasinda iicretin belirlenmesine iliskin herhangi bir hiikiim
bulunmazsa ya da taraflarca bu konuda yerlesmis milletleraras: kurallara veya kurumsal
tahkim kurallarina yollama yapilmamissa, hakem veya hakem kurulunun iicreti, her yil
Adalet Bakanlhiginca ilgili kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslarimin goriisleri
alinarak hazirlanan ticret tarifesine gore belirlenir. Taraflarca aksi kararlastirilmadikca
baskanin ticreti, hakemlerden her birine odenecek hakem iicretinin yiizde on fazlasi olarak
hesaplanir. Hakem veya hakem kurulu kararinda tahkim yargilamasimin giderleri

42

Dicle Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:15-16, Say1:22-23-24-25, Yil:2010-2011 61



Avrupa Ticaret Mahkemesi

neden olmakta ve boylece milletleraras1 tahkim kullanicilarinin  da
memnuniyetsizligi sonucunu dogurmaktadir®. Diinya’daki 6nder sirketlerin
biinyelerindeki hukuk danismanlariyla yapilan bir calismanin ortaya koydugu
sonuglar da*, tahkime dair yaygin bir mit olan ‘yabanci devlet yargilamasindan
daha ucuz oldugu’ kanisini ¢iirtitmektedir. Toplam 103 katilimciy1 kapsayan bu
calismada, 80 katilimcinin 70’1 masraflari en 6nemli lic endisesi arasinda
belirtmig, katilimcilarin % 50°si ise en 6nemli endisesi olarak gostermistir.
Hakemlik gorevini yerine getirecek kisi veya kuruluslara, hakemlik konusu
uyusmazlhigin niteligi ve hakemlik gorevini yerine getirecek kisi veya kurulusun
kim olduguna gore degisen miktarlarda 6denecek harglar ve uzmanlik gerektiren
bu alanda calisan avukatlara 6denmesi gereken ama igin 6nem ve milletlerarasi
niteligine binaen, normal bir yerel mahkemede goriilecek benzer fakat
uluslararasi bir nitelik tagimayan bir davada talep edilecek miktardan ¢cok daha
yikksek bir yek(in tutan vekalet iicretleri, tahkimin maliyetini ve dolayisiyla
kiiciik ve orta biiyiikliikteki isletmelerin katlanmas1 gereken zahmetin seviyesini
artiric1  faktorler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bir ornekle ifade etmek
gerekirse; farkli bir lilkeden bir tacirle yaptigr milletleraras1 bir sézlesmeden
dogan 500.000 Euro’luk alacagimi temerriide diisen borg¢ludan tahsil etmek
isteyen kiiciik veya orta biiytikliikteki bir igletme, yapacagi takibin basar1 sansini
dogru olarak degerlendirebilme sansina sahip olmadigi durumlarda, yapacagi
takibin masraflarinin ve bunun i¢in katlanacagi zahmetin seviyesine gore tahkim
yoluna gitmekten imtina edebilecektir. Yurtdisindan delil temin edilmesinin
gerektigi durumlarda, Ornegimizde bahis konusu olan kiiciikk veya orta
biiytikliikteki isletmemizin katlanacagi zahmetin seviyesinin ve bununla paralel
olarak takip maliyetinin artacagi gercegi de géz ardi edilmemelidir. Kiigiik veya
orta biiylklikteki bir isletme tiim bu masraflara katlanmayi goze aldig
durumlarda dahi, hakemlerin verdigi kararin tenfizinde — oOzellikle kararin
alindig1 iilkeden farkli bir iilkede bulunmasi muhtemel mal varhigi icin -
sikintilar yasayabilecektir. Ote yandan, mahkemeler tarafindan verilen kararlar
ile karsilastirildiginda, hakem kararlarinin tenfiz kolayliginin sagladigi zaman ve
masraftan tasarruf, mahkemelere nazaran tahkimi her ne kadar daha ekonomik

gosterilir. Yargilama giderleri; hakemlerin iicretini, hakemlerin seyahat giderlerini ve
yvaptiklart diger masraflari, hakem veya hakem kurulu tarafindan atanan bilirkisilere ve
yvardimina bagvurulan diger kisilere odenen iicretleri ve kesif giderlerini, hakem veya
hakem kurulunun onayladigr olgiide taniklarin seyahat giderlerini ve yaptiklari diger
masraflart, hakem veya hakem kurulunun, davayr kazanan tarafin varsa vekili igin
avukatlik asgari iicret tarifesine gore takdir ettigi vekalet ticretini, Milletlerarasi Tahkim
Kanunu'na gore mahkemelere yapilacak basvurularda alinan yargi har¢lart ile tahkim
yargilamasina iliskin bildirim giderlerini kapsar.
# ERTURK, B.H: Milletleraras1 Tahkimde Yeni Gelismeler: Tahkim Yargilamasi Siireci ve
Masraflarmn Azaltilmasi, Prof. Dr. Nur CENTEL’e Armagan, Marmara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar Dergisi, Cilt:19, Say1:2, Istanbul 2013, s. 1596
S6z konusu ¢alismaya iliskin detaylar i¢in bkz. MISTELIS, L., Milletleraras1 Tahkim:
Kurumsal Yaklasimlar ve Uygulamalar 2006, TBB Dergisi, Say1 70, 2007, s. 163 vd.
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bir yol haline getirmekte ise de, tahkimde kaybeden tarafin, hakem kararini
goniillii olarak yerine getirmemesi ve kararin gecersizligi icin ugrasmasi halinde,
tahkim zaman kaybettirici ve pahali bir hil almaktadir®. Tiim bu zorluklar g6z
online alindiginda, o6zellikle Avrupa Birligi biinyesinde, yeni bir miiesseseye
ithtiya¢ bulunmaktadir.

III. AVRUPA TICARET MAHKEMESI KONSEPTI
A. Fikri Temelleri

Avrupa Ticaret Mahkemesi fikrinin temelinde, entelektiiel yapi taslari
Thorstein Veblen ve John R. Commons tarafindan désenen ve zaman i¢inde ¢cok
genis bir diisiince yelpazesini i¢ine almis olan ‘Kurumsal iktisat Ogreti’sinin
bulundugunu sdylemek miimkiindiir. Biitiin kurumsal iktisat diisiiniirlerini ortak
bir paydada toplayan temel nokta, iktisadi alanda agiklayici faktor olarak
‘kurumlarin’ esas alinmasidir. Kurumsal iktisat diisiincesinin temel kavrami olan
‘kurum’ Veblen tarafindan ‘diisiince aliskanliklar’’, Commons tarafindan ise
‘bireysel eylemin genisletilmesi, serbestlestirilmesi ve denetiminde ortaya ¢ikan
toplu eylem’ olarak tanimlanirken, aym1 kavram Nobel ekonomi 6diilii sahibi
Douglass North tarafindan ‘oyunun kurallar1’ seklinde ele alinmaktadir. North’a
gore kurumlarin en onemli 6zelligi belirsizligi azaltmalaridir. Zira kural ve
kurumlarin temel amaci, oyunun nasil oynanacagint tanimlamak ve
belirlemektir. Bu anlamda, bir s6zlesmenin taraflarinin, sdzlesme uyarinca
tistlendikleri yiikiimliiliiklerini yerine getirmelerini etkili ve taraflara ek mali
kiilfet getirmeyecek sekilde giivence altina alacak kurumlar, ekonomik
bliylimenin kdse taslarini olusturacaktir®®. North’un hukuk giivenliginin tam
olarak saglanamamasinin ekonominin gelisimini torpiileyen fiili bir engel
olusturabilecegine vurgu yapan bu goriisii, hukuk cevrelerinde hak ettigi yankiy1
her alanda bulamamis olsa bile, Avrupa Ticaret Mahkemesi fikrinin gelisimine
151k tutmustur.

B. Avrupa Ticaret Mahkemesi’nin Niteligi Nasil Olmahdir?

Avrupa Ticaret Mahkemesi fikrinin uygulamaya gecirilebilmesi ig¢in
cevaplandirilmast gereken en Onemli soru mahkemenin niteligidir. Avrupa
Ticaret Mahkemesi taraflar arasinda bir tahkim anlagsmasi bulunmasi halinde
gidilebilecek bir tahkim mahkemesi niteliginde mi olmalidir yoksa AB hukuku

45 AKINCI, Z., Milletlerarasi Ticari Hakem Kararlan ve Tenfizi, Ankara 1994, s. 40.
% NORTH, D.C., Institutionen, institutioneller Wandel und Wirtschaftsleistung,
Tiibingen 1992, s. 65.
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cercevesinde kurulacak bir resmi yargi organt mi olmalidir? Avrupa Ticaret
Mahkemesi fikrinin temel amaci, milletleraras: ticaret alaninda KOBI’lerin
karsilastig1r sorunlar1 ¢ézecek esnek, hizli ve pahali olmayan, ticari hayatin
inceliklerine vakif ve objektif kararlar verebilecek uzman hakimlerden kurulu
yeni bir yapt kurmak ve bdylece taraflarin haklarini, bu kurumun kesin
bagimsizlig1 altinda korumak oldugundan bu amagla kurulacak ticaret
mahkemesinin niteligi itibariyla kanaatimizce taraflar arasinda bir tahkim
anlagsmas1 bulunmasi halinde gidilebilecek 6zel bir tahkim mahkemesi
niteliginde olmas1 gerekecektir. Bunun tabii sonucu olarak, biitiin tahkim
usullerinde oldugu gibi Avrupa Ticaret Mahkemesi tarafindan uygulanan
tahkimde de bir uyusmazlhifin ticaret mahkemesi tarafindan c¢o6ziime
baglanacagina iliskin olarak, uyusmazligin taraflar1 arasinda Onceden
s0zlesmeye konulmus bir tahkim sartina (prior agreement, arbitration clause)
veya uyusmazlik ortaya c¢iktiktan sonra yapilmis bir tahkim anlagsmasina (ex post
facto agreement, arbitration agreement) ihtiya¢ olacaktir. Taraflarin aralarindaki
ihtilafin  Avrupa Ticaret Mahkemesi tarafindan ¢oziilmesi konusunda
mutabakata varmalariyla, ihtilaf mahkeme tarafindan kabul edilerek
goriisiilmeye baslanacaktir. Buna karsilik AB hukuku c¢ercevesinde kurulacak
bir resmi yargi organi niteligindeki bir mahkeme ise bazi sorunlar1 da
beraberinde getirecektir:

1- Uluslararas1 mahkeme deyimiyle, genel olarak, devletler arasindaki
uyusmazliklart ¢ézmekle gorevli, devletler arasinda yapilan bir antlagsmayla
veyahut uluslararas1 oOrgiit karariyla kurulan ve baglayici kararlar verme
yetkisine sahip bagimsiz yargi organi ifade edilir*’. Devletler arasinda yapilan
bir anlasma veya uluslararas1 6rgiit karar1 olmadan bir uluslararas1 mahkeme
kurulmasi uluslararas1 hukuk agisindan miimkiin degildir, ¢linkii bir kisinin, tabi
oldugu devletin yargi yetkisini kabul etmedigi bir mahkeme tarafindan
yargilanmas1 ulusal egemenlik anlayisiyla bagdasamaz. Bu baglamda; Avrupa
Ticaret Mahkemesi’nin yargilama yapma yetkisi Avrupa Birligi’nin kurucu
anlagmalar1 ile verilen yetkiye dayanan ve dolayisiyla AB iiyesi devletlerin
tiimiiniin mahkemenin yargi yetkisini kabul etmis sayilacagi resmi yargi
organlarindan biri olarak kurulabilmesi, oncelikli olarak AB kurucu
anlagsmalarinda bu anlamda yapilacak degisiklikleri zorunlu kilacaktir. Her ne
kadar, AB’nin kurucu antlagmalari, Birligin kurulusundan giinlimiize kadar
gecen siire icinde degisen sartlara bagl olarak ve edinilen tecriibeler 1s181inda
bir¢cok defa revize edilmisse de, kurulusundan bu yana iiye sayis1 yaklasik iki
katma c¢ikmus bir Birligin, mevcut kurumsal yapist ve karar alma
mekanizmalariyla bu adimi atabilmesi kanimizca —en azindan kisa vadede- pek
miimkiin gériinmemektedir.

7 KILIC, A.S., Uluslararasi Ceza Mahkemesi ve Devletlerin Egemenligi Uzerine Ulusal
Egemenlik Odakl1 Bir Inceleme, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 58,
S. 3,2009, s. 618.
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2- Roma Antlagsmasi’nin 240. maddesinde ongoriilen “Yetkinin sinirhigi
ilkesi ““ uyarinca Avrupa Birligi yargi yerlerinin gérevine giren davalar ancak,
Kurucu Antlagmalar’ da agik¢a Oyle oldugu belirlenmis dava kategorilerine
dahil olan davalardir. Bu kategorilerin disinda kalan davalar, Avrupa Birligi
kurumlar1 taraf olsalar ve/veya Birlik hukukunun uygulanmasi gerekse dahi, iiye
devletlerin, kendi usul hiikiimleri uyarinca yetkili kilinmis ulusal mahkemelerde
goriilecektir. AB hukuku c¢ercevesinde kurulacak bir resmi yargr organi
niteligindeki Avrupa Ticaret Mahkemesi bu ilkenin bir geregi olarak ancak
kurucu anlagsmalarda kendisine birakilmis is ve davalara bakacak, kurucu
anlagsmalarda mahkemenin yetkisine birakilan davalara konu olan uyusmazliklar
icin baska bir hukuki ¢6ziim yontemine bagvurulamayacaktir.

3- Avrupa Birligi Hukuku ¢ergevesinde kurulacak bir resmi yargi organi
niteligindeki Avrupa Ticaret Mahkemesi, aday lilke konumundaki {iilkemiz
acisindan da bazi sorunlar1 beraberinde getirecektir. Uluslariistii bir kurumsal
yvapilanma olan Avrupa Birligi, Avrupa iilkesi iiye devletlerin belirli alanlardaki
vetkileri ortaklasa kullanmayr kararlastirmis  olmalarindan  dogmustur.
Uluslariistii  hukukun bolgesel olgekte ortaya c¢ikisimin  tipik bir ornegi
olan AB hukuk diizeni® esas olarak belirli bir sistem déhilinde gergeklesen bu
vetki paylasimi ile ilgili kurallar: icermektedir. Yetki paylasimi uluslariistii
kurumsal yapumn islevselliginin ve biitiinselliginin tesis edilebilmesi igin
yasama, yiiriitme ve yargiya iliskin belirli konularda, egemenlikten dogan ulusal
yetkilerin uluslariistii organlara devrini zorunlu kilar”. Zira AB hukuk diizeni,
ulusal ve uluslararas1 hukuk diizenlerinden tamamen ayri, bagimsiz bir hukuk
diizenidir. Bagka bir ifade ile, AB’nin kurucu sozlesmeleri temelde uluslararasi
bir sozlesme, AB hukuku da yine 6zde uluslararasi hukuktan dogmus olsa da,
Birlik hukuku biitiiniiyle kendine 6zgili, varliginin mesruiyeti i¢in uluslararasi
hukuka gereksinim duymayan bagimsiz bir hukuk diizenidir ve Birlik hukukuna
ait kurallar, Anayasa hiikiimleri de dahil olmak {izere biitiin i¢ hukuk
kurallariin, nitelikleri ve siralar1 ne olursa olsun, {stiinde yer alirlar. Birlik
hukuk diizeninin tamamlayici, iist bir ortak ¢alisma sistemi olusturabilmesi i¢in,
tiye devletlerin ulusal hukuk diizenleri karsisinda zorlayici ve 6zerk bir konumda
olmas1 gerekir. Bu nedenle iiye devlet hukuklarimin Birlik hukuk sisteminin
diizenleme alanina giren konularda yerlerini ortak hukuk sistemine terk etmeleri
gerekir. Diger bir ifadeyle kurucu anlagmalarin diizenleme yapma hususunda
topluluk organlarma smirli sayim yontemiyle yetki verdigi konularda, ulusal
devletler yetkilerini yitireceklerdir. Bu konularda uluslariistii bir konuma sahip
bulunan AB kurumlarinca verilen kararlara iiye devletlerin uymalari
gerekmektedir.

* ERDOGAN, M., Kiiresellesme, Hukuk ve Tiirkiye, Liberal Diisiince Dergisi, Y1l: 7,
S.25-26, 2002, s. 57 vd.

* HEKIMOGLU, M. M., Avrupa Birligi Hukuku ve 1982 Anayasasi’na Gore Egemenlik,
Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, C. 2, S. 6, 2003, s. 35.
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Tiirkiye 'nin AB’ye tam iiye olarak katilmasi halinde Roma Anlasmasini ve
AB organlarmmin yapmis oldugu tasarruflart kabul etmesi gerekmektedir. Boyle
bir kabul bazi egemenlik yetkilerinin AB organlarina birakilmasini, bazi
yetkilerin ise katilma ile birlikte artik katilan devlet tarafindan kullanilmamasini
zorunlu kilmaktadir. Her ne kadar, Anayasamizin 9. maddesinin son fikrasi,
“usuliine gore yiiriirliige konusmus milletlerarasi anlagmalar  kanun
hiikmiindedir” hiikmiinii icermekte ise de, 1982 Anayasa’sinin 90. maddesine
gore Tiirkiye Cumhuriyeti adina yabanci devletlerle ve uluslararast kuruluslarla
yvapilan anlasmalarin onaylanmasi T.B.M.M. 'nin anlasmast bir Kanun’la uygun
bulmasina baglhdr. Anayasamiza gore ulusa ait olan egemenlik hakki sadece
anayasada belirtilen yetkili organlar tarafindan kullanilabilir. Bu organlar
arasinda dahi yetki devri kabul edilmemistir. Egemenlik, yasama, yiiriitme ve
yargi yetkileri olarak anayasada belirtilen organlar tarafindan kullanilabilir ve
devredilemez (AY md. 6). Bu durumda, egemenligin sadece bir béliimiinii
kullanma yetkisine haiz alan T.B.M.M. anayasada ac¢ik bir diizenleme
yvapimaksizin, egemenlik yetkilerinden feragat edilmesini yahut devredilmesini
gerektiren uluslararas1 anlagmalarin uygun goriilmesini bir kanunla wygun
bulamaz. Bu baglamda, iilkemizin Avrupa Birligi ile tam iiyelik anlasmasi
akdetmesi durumunda, Birligin kurucu anlasmalariyla ¢atisan anayasa ve kanun
hiikiimlerinin degismesi gerekecektir. Zira iilkemiz AB’ye iiye olundugunda,
AB’nin resmi yargi organlarindan biri olarak kurulacak Avrupa Ticaret
Mahkemesi’nin vermis oldugu temyiz yolu kapali yargi kararlari, gerek Tiirkiye
Cumhuriyeti’'ni, gerekse onun uyrugunda bulunan gergek ve tiizel kisileri
baglayacaktir. Yarg: yetkisi, zorunlu yetki niteligindedir. Uyelik sonrasinda
Tiirk makamlari, Tiirk mahkemelerinde verilmeyen ve temyizi imkansiz olan bu
kararlari icra etmek zorunda kalacaktir. Diger bir deyisle Mahkeme'ye
devredilen yetkiler iizerinde iiye devletlerin yetkisi ortadan kalkacaktir. Avrupa
Ticaret Mahkemesi tarafindan verilmis olan eski kararlarla olusan igtihatlar,
AB  miiktesebatimin parcasi olmalart sebebiyle Tiirkiye icin de baglayici
olacaktir. Ozetle; Anayasamizin  9’ncu  maddesinde  ongoriilen  Tiirk
mahkemelerinin yarg: yetkisi, Avrupa Ticaret Mahkemesi’'nin sahip oldugu
yargi yetkisinin alam kadar daralacaktir.

C. Bir Tahkim Mahkemesi Olarak Avrupa Ticaret Mahkemesinin
Saglayacag Yararlar

1- Milletleraras1 ticari faaliyetlerin yayginlagsmasi, yalmizca farkl
uyrukluktaki taraflar1 degil, ayn1 zamanda degisik hukuk sistemlerini, kanunlar1
ve terminolojiyi i¢ine alan ticari uyusmazliklarin artmasina yol ac¢muistir.
Giliniimiizde milli hukuk sistemlerinin, milletleraras: ticaret iliskilerinden dogan
uyusmazliklarin ¢oziimlenmesinde yetersiz kalmasi, tahkimi bu eksikligi
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giderici bir kurum olarak gelistirmistir. Milletleraras1 ticari tahkimde
uyusmazlhigl ¢ozecek kisilerin, milletlerarasi ticaret ve hatta uyusmazligin ilgili
oldugu sektor hakkinda bilgili kisiler olmasindan dolay1 yargilamanin
kazanacagi hiz, taraflara taninan serbesti, taraflarin usule uygulanacak hukuku,
yargilama dilini, yargilamanin yapilacagi iilkeyi ve hakemleri secebilmesi
sebebiyle ortaya cikan esneklik ve hakem kararma kars1i basvurulabilecek
yollarin kisitlanabilmesi, milletlerarasi ticari tahkimi devlet yargisina nazaran
daha avantajli kilan sebepler olmakla beraber, bugiin kararlarini biitiin
devletlerin icra etmek mecburiyetinde oldugu uluslariistii bir mahkemenin
mevcut olmamasi, milletleraras1 tahkim sonucunda verilen kararlarin icrasinda,
ozellikle ad hoc tahkim tiirlinde hakem heyetinin olusturulmasi ve hakemlik
prosediiriiniin yiiriitilmesindeki giicliikler, milletleraras1 tahkimin en O6nemli
sorununu olusturmaktadir.

Ote yandan, ¢ok tarafli sdzlesmelerden kaynaklanan ihtilaflarda, her bir
tarafin kendi arasindaki sézlesmeye gore tahkime gidildigin de; dava arkadasi
sayis1 kadar tahkim durugsmasi goriilecektir. Bu ise farkli hakem davalarinda
farkli ve birbirine ¢elisik kararlar ortaya ¢ikmasima sebep olabilecektir. Bu
celiskili kararlar, kaybeden tarafin karara itiraz etmesini
gerekcelendirebilecektir. Ayrica davalarin ayri ayri1 goriilmesi ilave bir masraf
ve zaman kaybina da neden olabilecektir.

Tiim bu nedenler gbéz Oniine alindiginda o6zellikle milletleraras: ticari
alanda faaliyet gosteren kiiciik ve orta olcekli isletmelerin Avrupa i¢ pazarinda
daha rahat faaliyet gosterebilmeleri i¢in, yeknesaklastirilmis hukuk kaideleri
vasitasiyla var olan norm karmasasina son verilmesi gereginin yani sira, bu tiir
isletmelerin ortaya ¢ikabilecek uyusmazliklarda bagvurabilecekleri hizli, pratik
ve pahali olmayan bir mekanizmaya ihtiya¢ duyulmaktadir.

Karmagsik ve yiiksek maliyetli bir yargilama siirecini beraberinde getiren
uluslararas1 tahkim miiessesesinin dzellikle KOBI’ler acisindan yetersizligi goz
oniine alindiginda, ulusal hukuk kurallariin Avrupalilastirilmas1 ¢abalarinin tek
basina sorunun ¢oziimiine katki saglayamayacagi, bu kurallar1 uygulayacak
adalet mekanizmalarinin da ayni siirece dahil edilmesi gerektigi sonucuna
varmak zor olmayacaktir. Bu anlamda; fikri temelleri Kurumsal Iktisat
Teorisi’'ne dayanan Avrupa Ticaret Mahkemesi konsepti, her ne kadar,
kurumsal yapisina iligkin eksiklikleri i¢inde barindirsa da, birlesmis bir
Avrupa’da yeknesak hukuk kurallar1 olusturulmasi g¢abalarinin, bu kurallari
uygulayacak bagimsiz, objektif ve pahali olmayan kurumsal mekanizmalar
olmadan bir anlam ifade etmeyecegi gercegini gostermesi agisindan 6onem arz
etmektedir. Cok sayida hukuki ihtilafin oldugu milletleraras: ticari faaliyetlerde
kiicik ve orta oOlcekli isletmelerin haklarim1 koruyacak ve onlarin yargi
mekanizmasina giivenini artiran yapist ile milletlerarasi ticari uyusmazliklarin
tahkime oranla daha objektif, hizli ve alaninin inceliklerine hakim bir sekilde
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cOziimiinde en etkili ve emin bir yol olarak goziiken Avrupa Ticaret Mahkemesi
milletlerarasi ticaret hukukunun gelismesinde de etkili bir rol oynayacaktir.

2- Avrupa Ticaret Mahkemesi farkli {ilkelerden hakimlerin milletlerarasi
arast uyusmazliklarin ¢oziimiinde beraberce ve etkin bir sekilde gorev
yapacaklart bir kurum olma niteligiyle hakimlerin mesleki gelisimine 6nemli
katkilar saglayacaktir. Zira milletlerarast unsurlu sézlesmelerden dogan borg
iligkileri alaninda taraflara taninmis olan irade muhtariyeti ¢er¢evesinde taraflar
prensip olarak bor¢ iligkisinin esasina uygulanmak iizere diledikleri iilke
hukukunu segebilme serbestisine sahiptirler. Taraflarin tahkime uygulanacak
olan hukuk konusunda anlasmalar1 durumunda, hakemler bu se¢ilmis olan
kanunlar ihtilafi kurallarim1 olaya uygulayacaklardir. Taraflarca herhangi bir
hukuk se¢iminin yapilmamis olmasi halinde ise, hakemler uyusmazligin
cOzlimiiyle ilgili olarak kendilerini bir hukuki bosluk i¢inde bulacaklardir. Boyle
bir durumda dogal olarak, hakemlerin en kolay ve emin bir sekilde
uygulayabilecekleri hukuk, kendi mensubu olduklar1 veya ikamet ettikleri yerin
kanunlar ihtilafi kurallar1 olacaktir’’. Bu ‘ulusal hukuk sevdas1’, Kropholler’in
de hakli olarak ifade ettigi gibi, hakemlerin i¢ine sinmis olan hukuki bir
sovenizmden ziyade, hakemlerin temel bilgi ve donanimlarindaki eksikliklerden
kaynaklanmaktadir’'. Bununla birlikte; hakim belli bir davada yabanci hukuku
uygulamasi1 gerekiyorsa bunun hangi hukuk oldugunu kendisi saptayacak ve
geregini yapacaktir. Bu, ‘hdkim hukuku bilir - jura novit curia’ ilkesinin bir
geregidir. Ancak, ‘hdkim hukuku bilir’ ilkesinin, Tiirk hukukunun biitiini
yaninda, yabanci hukuk sistemlerini de kapsayacak bir genislikte uygulanmasini
beklemek, gercekei degildir’>. Bu soyut ve temel ilkeyi bir nebze de olsa
‘gercekei’ bir diizeye indirmek i¢in, Avrupa Birligi biinyesinde hakim degisim
programlar1 uygulamaya konulmustur. Uye devletlerinin adalet mekanizmalarini
olusturan kurumlarin birbirleriyle isbirligi yapmasmi tesvik ve oOzellikle de
hakimlerin farkli {lkelerdeki meslektaslarinin bilgi ve deneyiminden
faydalanmalarin1 amaglayan bu programlar - biitiin 1yi niyetli ¢abalara ragmen -
yabanci hikimlerin misafir olarak bulunduklari iilke mahkemelerinde goriilen
davalarin yargilama ve karar siireclerine direkt olarak katilabilmelerine olanak
tanimamaktadir. Avrupa Birligi bilinyesinde yiirlitilen hakim degisimi
programlar1 bu itibarla, bilhassa milletlerarasi ticari uyusmazliklari ¢oziimiinde
yargiclardan kaynaklanan eksiklikleri gidermekte yetersiz kalmis ve yargiclarin
farkli bir ililkede staj yapmalarina olanak saglayan dar bir ¢ergeve ile smirh

** KAPLAN, Y., ibid, s. 295.

1 KROPHOLLER, J. Internationales Privatrecht, 6. Aufl., 2006, s. 43.

> Bu soyut ve temel ilkeyi ‘gercekei’ bir diizeye indirmek igin, MOHUK’a, hikimin
uygulanacak yabanci hukukun igeriginin saptanmasinda, davanm taraflarindan yardim
isteyebilecegini belirten bir hiikiim eklenmistir(m. 2/1 ikinci tiimce). Hakim ayrica ilgili
kurumlardan ve bilirkisilerden de goriis alabilecegi gibi, Tiirkiye’nin de taraf oldugu
Yabanc1 Hukuk Hakkinda Bilgi Edinilmesine iliskin 1968 tarihli S6zlesme’ye dayanarak
ilgili devletten ihtilafi ¢6zmeye yarayacak somut bilgiler talep edebilir.
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kalmislardir. Ancak ‘milletlerarasi ticaretin bireysel diizeyde cereyan eden
vechesinin, hem dogrudan dogruya katilanlarin hem de uluslararasi camianin
menfaatlerini dengeleyici bicimde, ama kendi sartlarina da daha uygun diisen bir
hukuki cercevede gelismesini saglamak i¢in devletsel hukukun dar kaliplarindan
kurtarilmas1  gerekmektedir’>.  Fikri  temelinde  milletleraras1 ticari
anlagsmazliklar1 ¢ozecek, esnek, hizli ve pahali olmayan, uzman otoritelerden
kurulu bir prosediir olusturma yatan ‘Avrupa Ticaret Mahkemesi’ bu noktada

bahis konusu amacin gerceklesmesinde kilit bir rol oynayabilecektir.

3- Avrupa Ticaret Mahkemesi konseptinin temelinde basit, hizli ve taraf
olduklar1 uyusmazliklari mahkemeye tasimak isteyen kiiciik ve orta Olgekli
isletmelere agir mali kiilfetler getirmeyecek kurumsal bir yap1 olusturma fikri
yattigindan, bu mahkemelerde gorev yapacak avukatlar ve onlara 6denecek
vekalet iicretlerinin™ de bu anlamda dogru bir zeminde ele alimmasi zaruridir.
Tabi olduklar1 tilkenin mevzuatlarina gore avukathik yapma hakkina sahip
herkesin, yargmin bagimsiz bir siijesi ve hukuki yardima ihtiyaci olanlarin
danismani1 ve vekili olarak bu mahkemelerde miivekkillerini temsil edebilmesine
olanak taninmasi geregi acik olmakla beraber, avukat ile ig sahipleri arasinda
gecerli licret sdzlesmesi yapilmamig olan veya avukatlik iicretinin kanun geregi
karst tarafa yiikletilmesi gereken durumlarda takip edilecek dava icin
hesaplanacak avukatlik ticretinin de, konseptin temeline aykirilik teskil
etmeyecek makul bir diizeyde tutulmasini saglayacak diizenlemelerin yapilmasi
gerekmektedir. Bu amagla oncelikli olarak, Avrupa Ticaret Mahkemesi Oniine
gelen davalarda hesaplanacak avukatlik iicretinin, avukatlik mesleginin icrasi ile
ilgili ortak menfaatlerin korunmasi, hukukun gelismesi ve hukukun {istiinliigii ile
ilgili uygulamalar bakimindan, adaletin yonetimi ve 6zellikle hukuk alanindaki
somut gelismeler baglaminda, gerek tam (Avrupa Birligi iiyesi, Avrupa
Ekonomik Bélgesi ve Isvigre Konfederasyonu), gerek ortak (yedek), gerekse
gozlemci iiye statiisiinde bulunan {iye barolari, hukuk alanindaki somut
gelismeler baglaminda; Avrupa’da ve uluslar arasi diizeyde temsil etme
amaciyla kurulan Avrupa Barolar ve Hukuk Birlikleri Konseyi (CCBE)’nin>> 28
Ekim 1998 tarihinde Briiksel’de yapilan genel kurul toplantisinda kabul edilmis

> ARAT, T., DTO Uyusmazhklarinin Céziimii, Ankara 1996, s. 2.

% Miivekkile hizmet sunan avukatin yaptigi isin bir kamu hizmeti oldugu 1136 sayil
Avukatlik Kanunu’nun 1. maddesinde belirtilmistir. Bir kamu hizmetini yerine getiren
avukat verdigi hizmet karsiligi iicrete hak kazanir. Avukatlik iicreti 6zel hiikiimlerle
diizenlenmistir. Bu durum onun 6zel sifatinin, meslegin kamusal yan1 bulunmasmin dogal
bir sonucudur. Avukat, Bor¢lar Kanunu anlamindaki vekilden farkli olarak, faaliyeti i¢in
mutlaka bir ticret alir. Bu yoniiyle Bor¢lar Kanunu anlamindaki vekalet sozlesmesi eksik
iki tarafli sozlesme olmasina karsmn; avukatlik sozlesmesi tam iki tarafli sozlesme
niteligindedir. Avukat, miivekkili ile licret s6zlesmesi yapmis olmasa da, avukatlik asgari
iicret tarifesine gore iicret alacaktir.

CCBE; 700,000’den c¢ok Avrupali avukatin iiyeligi ve katilimindan meydana gelmis
bulunan baro ve hukuk birliginin Avrupa’daki resmi temsilcisi konumunda
bulunmaktadir.
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bulunan - Avrupa’da Avukatlarin Tabi Oldugu Meslek Kurallar: (Code of
Conduct for European Lawyers) - baz alinarak tespit edilmesi yerinde olur. Her
ne kadar bu noktada; {icret acisindan avukatlar i¢cin avantaj getirmeyecek boyle
bir diizenlemenin, emek ve zaman agisindan daha yogun bir calismay1 gerektiren
Avrupai nitelikteki davalart iistlenmek konusunda avukatlarin ¢ekincelerine yol
acacagl goriisii ileri siiriilebilecek olsa da, bu nevi davalarda edinilecek tecriibe
ve taninmislik diizeyinin uzun donemde avukatlara getirecegi avantajlarinda goz
ard1 edilmemesi gerekmektedir.

IV. SONUC

Glinlimiiziin kiiresellesen ekonomik kosullarinda, 6z kaynaklar ile finanse
edilemeyen yiiksek maliyetli yatirimlarda yabanci sermayenin Onemi ve
gerekliligi ortadadir. Bununla birlikte uluslararasi ticaret biinyesinde bir takim
riskler tagimakta ve uluslararasi ticaretle ugrasanlar bu riskleri dikkate almak
durumundadirlar. Bu risklerin bazilar1 uluslararasi ticaretin igine aldigi ve
cereyan ettigi iilkelerin hukuk sistemlerinden kaynaklanmaktadir. Ozellikle
taraflardan birinin tarafinin yabancit oldugu uyusmazliklarda durumunda
hakimlerin kendi vatandaslarin1 koruma psikolojisi i¢ine girecekleri, bu duygu
ve dislinceler ile karar verecekleri endigesi taraflarin s6zlesme yaparken ileride
cikabilecek uyusmazliklarin ¢ozliimii i¢in milletleraras1 tahkim yolunu tercih
etmelerine sebep olmaktadir. Ancak; milletlerarasi tahkim mekanizmasi; devlet
yargl silire¢lerinden siire, siirat ve usul agilarindan daha pratik ve kullanish
olmakla birlikte mali agidan devlet yargisindan ¢ok daha fazla maliyeti olan bir
uyusmazlik ¢6ziim yoludur. Temelinde basit, hizli ve taraf olduklari
uyusmazliklart mahkemeye tagimak isteyen kiigiik ve orta Olcekli isletmelere
agir mali kiilfetler getirmeyecek kurumsal bir yapi1 olusturma fikri bulunan
Avrupa Ticaret Mahkemesi konsepti ile uyusmazligin uzman kisiler tarafindan
coziimlenmesine imkan verilebilecek ve uyusmazhigi ¢ézecek hakimlerin
uluslararasi ticaret ve hatta uyusmazligin ilgili oldugu sektor hakkinda bilgili ve
uzman Kkisiler olarak belirlenmesi miimkiin olacaktir. Her ne kadar devletler,
egemenliklerinin bir gostergesi olarak kabul ettikleri yargi erkini paylasmayt
veya alternatifler olusturulmasint egemenlik haklarinin zedelenmesi olarak
algilasa da ve bu anlamda ¢alismamizda soyut bir diizlemde gerekliligini ortaya
koymaya ¢alistigimiz supranasyonel nitelikteki Avrupa Ticaret Mahkemesi fikri
ve devletlerin egemenligi birbirine rakip olarak karsimiza ¢iksa da, mahkemenin
verdigi kararlar1 devletler kendi kurum ve organlariyla uygulayacaklarindan
mahkemenin basarisi, bir anlamda, devletlerin egemenliini kullanabilmesine
baghdir. Karmasik ve yiiksek maliyetli bir yargilama silirecini beraberinde
getiren uluslararas1 tahkim miiessesesinin 6zellikle KOBI’ler agisindan
yetersizligi gbz oniline alindiginda, ulusal hukuk kurallarinin Avrupalilastirilmasi
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cabalarinin tek basina sorunun c¢oziimiine katki saglayamayacagi, bu kurallar
uygulayacak adalet mekanizmalarinin da ayni siirece dahil edilmesi gerektigi
sonucuna varmak zor olmayacaktir. Bu anlamda; fikri temelleri Kurumsal Iktisat
Teorisi’'ne dayanan Avrupa Ticaret Mahkemesi konsepti, her ne kadar,
kurumsal yapisina iligkin eksiklikleri i¢inde barindirsa da, birlesmis bir
Avrupa’da yeknesak hukuk kurallar1 olusturulmasi g¢abalarinin, bu kurallari
uygulayacak bagimsiz, objektif ve pahali olmayan kurumsal mekanizmalar
olmadan bir anlam ifade etmeyecegi gercegini gostermesi agisindan onem arz
etmektedir. Cok sayida hukuki ihtilafin oldugu milletleraras: ticari faaliyetlerde
kiicik ve orta oOlcekli isletmelerin haklarim1 koruyacak ve onlarin yargi
mekanizmasina giivenini artiran yapist ile milletlerarasi ticari uyusmazliklarin
tahkime oranla daha objektif, hizli ve alaninin inceliklerine hakim bir sekilde
coziimiinde en etkili ve emin bir yol olarak goziiken Avrupa Ticaret Mahkemesi
milletlerarasi ticaret hukukunun gelismesinde de etkili bir rol oynayacaktir.
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