BESIN YOLUYLA SEREF VE HAYSIYEVIN IHLALINOE
YAYINLAYANIN (NASIRIN) SORUMLULUBY
iISVICRE FEDERAL MAHKEMESI KARARI (*)

Ceviren : Dog. Dr. Ahmet Kilicoglu

Meyer ve arkadaslarinin Stettler ve Haller aleyhine actiklari
davada ikinci hukuk dairesinin 3 Haziran 1977 tarihli kara:indan ¢zt
— MK. md. 28 (TMK. md. 24)

Basinda cikan bir makaleyle gercek dis1 iddiayla kisisel iligkileri
(kigilik haklarinin) yaralanmas;.
Dlizeltme talebi; gazeieyl yavimnleyanlarin davali olma sifaty.

A} Ziel’de Almanca ve Fraitsizca metinlerie ve ¢alisanlarin hir
kesimi tarafindan “Riel'liler Cazetesi” ad:i altinda bir gazete cika:l-
maktadir Bu gazetenin Ocak 1974’deki 2 nolu savisinda ilk gsa7fada
g6ze batacak sekilde "Biel'de igie boyle spekilasyon vapiliyo"” bas-
lig1 altinda, asagidaki metni igeren bir makale yayinlanmistiir.

"Cok yakin bir tarihe kagar Liberal hitkiimet uyesi olan Nello
Celio mecliste arsa spektlasyonuna kars: iistiine basa, basa "bu e-
meksiz kazanca nihayet artik son verilmelidir” cumlelerivle kiikre-
misti. Biel'de "bu emeksiz kazang¢ halen canliligim  stirdirmektedi-.
Mett merkezinde halen bir kazan¢ kaynag ingaat ve altin kuyusu
mevcut; musterek konutlar orada, dogmali. Kiralar cesitli spekiila-
térlerin muazzam kazanglar1 tarafindan tayin ediliyor. Béylece bix
taginmaz mal komisyoncusu sirket kuru araziyi 300.000 frank civa-
rinda satin alip, onu tekrar 770.000 frenga satt:. Tarlay:r satin alan
mimarlar ayni giin biyiik bir servete kendular. Araziyi “"Immobilien
Anlagefonds der Schweizerischen Kantonalbanken” a 1 milyon 200.
000 franga geri sattilar (24 saat icinde 430.000 frank kazang). Boyle-
ce Biel'de pekiilasyon yapilmaya devam ediliyor. Celio gidiyor Celio
geliyor, Parti dostu gidiyor, parti dostu geliyor.,

* ) BGE 103 II 161 - 167'de yayrmlanan 3 Haziran 1977 tarihli karar.
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Avni makale benzer mizansen igerisinde fransizca olarak "emek-
siz bu kazanca son verilmelidir’ baslhig altinda asagidaki metinle
birlikte yaymnlanmaisti.

"Mett’'in merkezinde bir altin madeni. Bir giinde 430.000 franklik
kazang. Faturas: kiracilar tarafindan odenecektir. Biel'li isletmeler
de bu tzici olayin igindeler. Hatta bunlardan yararlananlardan bi-
risi de kamu hizmetleri komisyonunun bir tyesidir”.

B) Bu gazete makalesinde 24 saat i¢cinde 430.000 franklik bir ka-
zanci elde ettiklerinden soz edilen mimarlar, her ne kadar ismen
belirtilmemislerse de Heinrich Stettler ve Rudolf Haller'dirler. Bun-
lar 3 Subat 1975'de Bern Kantonu istinaf Mahkemesinde Biel Gaze-
tesinin sbz konusu yazinin ¢iktigi numarasinda gorev alan Frank
H. Meyer, Richard Walter, Hans Kern, Cinette Schneider, Margreth
Neth, Stefan C.Kaspar, Petor Ihly, Rolan Fischer, Fransiz Eber ve
Remy Zesiger isminde on mensubu aleyhine asagidaki talepleri ige-
ren davay1 agrmslardir.

"1 Davahlar tarafindan 8 Ocak 1974 tarihli Biel Gazetesinde
(almanca ve fransizca niishann ilk sayfasinda, almancasinda "Bie’l-
de iste boye spekiilasyon yapiliyor” veyahut fransizcasinda ’emek-
siz bu kazanca son verilmelidir” seklindeki davacinin 24 saat iginde
430.000 franklik bir spekiilasyon kazanci elde ettigi ithamimnn gercek
dis1 oldugu ve davacryr Kisilik haklarinda yaraladigi tesbit edil-
melidir.

5 Davalilar mahkemece tayin edilen bir manevi tazminat ode-
meye mahkam edilmelidirler.

3. Davalilar, kararin hitkiim fikrasin kesinlestikten sonra bir ay
icinde Biel'liler Gazetesinin metinler bolimunun ilk sayfasinda ya-
yimlamaya mahkum edilmelidirler.

4. Davaci kararm hukim fikrasmni, masraflar davalilara ait ol-
mak tzere bizzat kendisinin sececegi veya mahkemece belirlenecek
bir mahalli gazetenin ilanlar béliminde dortte bir sayfa baytkla-
ginde yayinlamaya yetkili kiinmahdir.

istinaf mahkemesi 3 Aralik 1976 tarihli kararinda davalilar ta-
rafindan dava konusu makalede ortaya atilan, davacinin 24 saat icin-
de 430.000 franklik bir spekiilasyan kazanci elde ettigi seklindeki
iddianm gercek dist oldugunu ve davaciyl kisilik haklarinda yarala-

338



digini tesbit etmigtir. Davalilar bu teskiti igceren kararin huki:m fik-
racma iliskin boélimii kararin kesinlesmesinden sonra, Biel'liler Ga-
zetesinin ilk niishasinda metin kisminda ilk sayfada en az 18X15 cm
biyiukligiinde vaymnlamaya, bunun yerine getirilmemesi halinde
ilgili ceza hiikiimlerinin uygulanacag: tehdidiyle, muiiteselsil olarak
makim edilmislerdir. Ayni zamanda davaci kararm kesinlesmesin-
den itibaren aynm hiikiim fikras1 bélimiinii bizzat kendisinin tayin
edecegi bir giinlik gazetenin ilan bolimiinde 18X15 cm buyukligin-
de yayimnlatmaya yetkili kilinmis, keza bununla ilgili masiaflardan
davalilarin miiteselsilen sorumlu olacag belirtilmistir. Buna, kars:-
hk davaci tarafindan talep edilen manevi tazminat reddedilmisti-.

C. Karar aleyhine davalilar, davanin tamamen reddedilmesi,
bi¢ clmazsa davanin davalilardan sadece Meyer ve Kern disindakilere
y6netilmemesi gerektigi talebiyle Federal Mahkemeye temyiz tale-
binde bulunmuslardir.

Federal Mahkeme temyiz talebini reddetmistir.

Gerekce :

1) Davalilar ilk cla:ak MX. md. 28 anlaminda kisisel iliskilerde
(kisilik haklarinda) bir yaralamanm bulunmadigini ileri surmiusler-
dir. Gortslerinin gerekgesi claiak gercek dis: kir olayin o:taya kon-
masinin pesinen kisisel iliskilerde bir yaralanma anlamima gelmedi-
gini ile:i stirmektedirler., Isvicre hukuk diizeni bir arazinin alim ve
satim1 yoluyla 24 saat icinde 430.000franklik bir kazang elde edilme-
sini engellememektedir. Yillardanberi insaat islerinde faaliyet gos-
teren ve ekmek paras: bu hukuksal islemlerin yapilmasina bagh o-
lan davac gibi vatandaslar icin, dava konusu aciklama gergek disi
olsa bile bu yiizden kisiligin bir yaralanmas: tegkil etmez. Eger ya-
pilan itham, kazancin kanun dis: yollarla elde edildigi veya davacida
basit bir kisiligin bulundugu seklinde olsayd: baska sekilde davran-
mak gereki:di. Fakat clayda b3yle bir durum séz konusu degildir.

a) Bir basin aciklamasi, MK. md. 28’'in koruma alanina giren bir
kisisel varliga hukuka aykiri bir saldin tegkil ettigi zaman Kkisisel
iligkileri yaralamis olur. ilk etapta burada seref ve haysiyet varlig:
distnulebilir. MK. md. 28 gseref ve haysiyeti, ahlaki kisi ola~ak bir
insanin sadece itibarini koruyan ceza hukukuna nazaran daha genis
kapsamli clarak korumaktadir. Seref ve haysiyetin Medeni Hukuk
tarafindan korunan alani bir kimsenin mesleki ve cemiyetsel itiba-
rin da kapsar ve bilytk oranda onun sosyal durumu ve gevresine
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baghdir. Bir aciklamanin bir kimsenin itibarini azaltmaya elverisli
olup olmadigina genel bir dlgliye gore ve keza ortalama vatandaszin
(orta seviyedeki vatandasin) gorusinden hareketle karar verihi.:-
lidir (BGE 100 II 175 ve oradaki yollamalar).

b) Dava konusu gazete makalesinin icerisinden bu makaleden
sorumlu kisilerin arsa spekiilasyonunu biraz cirkin olarak gordik-
leri anlasiilmaktadir. Bu nedenle davacimn itham edildigi spekilas-
yon isi Biel'liler Gazetesinin fransizca metninde “bu tzicl olay”
seklinde belirtilmektedir. Eski hiikiimet {yesi Nello Celio’a yolla-
mada bulunmakla arsa spekiilasyonunun devletimizin sorumlu or-
ganlar: tarafindan da yargilandigi ifade edilmektedir. 24 saat i¢in-
de 430.000 franklik spekiilasyon kazancinin elde edilmesi genis halk
cevresi tarafindan da tasvip edilmiyor. Bu anlayig, bugtn butin par-
ti ditsunceleri dizinda, Isvigre ortalama vatandaginin (orta seviye-
deki Isvigre’linin) noktai nazar: olarak tetkik edilebilir. Boylece da-
va konusu makaledeki olayin anlatimi davacinin cemiyetsel ve mes-
Jeki itibarim1 azaltmaya elverisli idi. Bu durum planlanmis konutla-
rin kiracilarinin gelecekte bu sekilde spekulasyon kazanglarini dde-
mek zorunda birakildiklariminin bithassa vurgulanmasina nazaran
daha acik olarak kabul edilmelidir. Davalla:in, davacinmn ingaat
dalinda uzun zamandir faaliyette bulunmasma isaret etmeleri bu
degerlendirmede hicbir seyi degistiremez. Bir mimarin itibar1 bura-
da soz konusu clan itham seklinde ithamla herhangi bir vatandag-
inkine nazaran daha hafif olarak ihlal edilmis olmaz. Bu ytlizden ilk
derece mahkemesi hakl olarak davacinin dava konusu gazete maka-
lesi ile kisisel iligkilerinde yaralandigim kabul etmigtir.

¢) Dava kcnusu yaymin hakli olarak hukuka aykirihig da kabul
edilmistir. Davanin ispata iliskin yonu makalede yer alan olay agik-
1amasinin gercek disi cldugunu ortay akoymustur. Davalilar ilk derece
mahkemesinde delil degerlendirmesi sirasinda delillerin keyfi olarak
dege:lendirildigi yolundaki sikayetlerini ispat edememislerdir. Fe-
deral Mahkeme bu yiizden séz konusu davada davacimin kendisini it-
ham eden spekiilasyon kazancin elde edemediginden hareket etmigtir.
itiraz edilen kararda isabetle ortaya kondugu gibi, yerlesmis ictihat-
lara gire gercek dig1 olaylarin bildirilmesi bir kusurlu davranisa
dayandiriimasa dahi gergek disi olan acgiklamalarin hukuka aykiri-
11 kabul edilmelidir. (BGE 91 II 406 f}. Davalilarin goridsinin ak-
sine dava konusu basin aciklamassinmin igerigi davacimn itibarmi
sarsmaya elverisli olduguna gére MK. md. 28’in uygulamasi i¢in ge-
rekli sartlar gerceklesmigtir.
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2) Temyiz dilekgesinde ikinci olarak dava konusu makaleyi ka-
leme alan Frank A. Meyer ve Hans Kern hari¢ biitin davalilarin
davali olma siiflarinin bulunmadig: ileri striilmiistiir. Istinaf mah-
kemesinin, biitin davalilarin makaleyi yayinlamadan 6nce okuma
olanagma sahip olduklarindan ve onun gercege uygunlugu konu-
sunda arastirma vapmakla yikiamla bulunduklarmdan, BK.md.50
geregince miuteselsilen sorumlu olduklar: gériusi gecgerli degildir.
Davali olmalar: tartismali olan davalilarin birlikte calisanlar olarak
ilgili gazetenin yayinlanan sayisimi cikardiklar olay1 onlarin 6zel
hukuk sorumluluklarina gerekc¢e olamaz. Sorumlu yazi isleri mi-
dird yazarin ismini acikladigl sirece onun 3adece cezai so-
rumlulugu  degil, kural olarak 6zel hulak sorumlulugu da
s6z konusu olmaz. Davanin ispata iliskin y6nu bunun disinda sz
kenusu davalilarin dava konusu makalenin kaleme alimisiyla higbir
ilgileri olmadigim ortaya koymustur. Onlar gazetenin yayimina bir
baska sekilde yani kismen bir bagkasina tabi olarak etkili olmus-
lardir. Ozel olarak davali Thly’e iligkin hususa gelince, bu kisi ilgili
gazetenin yayinlanan sayisimin ortaya ciktig1 zaman tatilde bulu-
nuyordu ve bu ytizden asla ézel hukuk bakimindan sorumlu tutuwa-
maz.

Istinaf mahkemesi davaci tarafindan ileri siiriilen manevi taz-
minat talebini reddettigine gére, temyiz konusunu sadece ilk derece
mahkemesi tarafindan MK. md. 28f 1'in uygulama alanina giren
dizeltme talebi teskil etmektedir. Talep edilen diizeltme basin yo-
luyla yapilan yayinlarda yaratilan saldiri durumunu izale etmeye
elverigli aractir (BGE II 180 E. 6). Bu, iptal edilen kararda isabetle
belirtildigi gibi MK. md. 28 f. 1 ile bahsedilen durdurma talebinin
(tecaviziin men’i talebinin) bir alt sekli olarak davalinin kusurun-
dan bagimsizdir. Fakat kusur davalinin dava edilebilirligi icin bir
sart tegkil etmezse, davali olma sifatimin gdzden gecirilmesinde BK.
md. 50’'e dayanmanin sebebi mevcut degildir. Bu hikum birden ¢ok
kigilerin kusurlu olduklari zararlar icin sorumlulugu diizenlemek-
tedir. Burada bununla birlikte zarar sorumlulugu hali degil, aksine
basin yoluyla seref ve haysiyetin yaralanmasinda kusurdan bagim-
s1z olan durdurma talebinin kime yoneltilebilecegi sorusu soz konu-
sudur. Basin aciklamalariyla kisisel iliskilerde varalama ya.,'z
basina bu aciklamanin yazarinin davranisina degil, ayn1 derecede
ilgili basilmis eserin yayimina yuklenmesi gerektiginden, yaralanan

kisinin talebi yayinlayana da yéneltilebilmelidir.
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Davali olma sifatinin degerlendirilmesi i¢cin bu ylizden temyiz
dilekcesinde ileri siirtilenlerin aksine sadece davlilarin dava konusu
meakalenin kaleme alinmasina istirak edip etmedikleri degil, bila-
kis onlarin gazetenin yayimina birlikte etkili olup olmadiklar: 6lgi
olarak almir. Bunun igin Biel'liler Gazetesinin ilgili niishasinda 6zel
bir yayinlayan kisiden s6z edilmedigi, aksine dérdincii sayfada “bu
gazetede misterek calisma’” bashigi altinda munhasiran bitun da-
valilarin isimlerinin verildiginden s6z edilmektedir. Ceza Kanun
md. 322 basilmis eserlerin dncellikle basimevi ve yayinlayanin isim-
lerini ve gazetelerde bundan kaska sorumlu yazi isleri midirintn
isminin agiklanmasini cezai mieyyide altinda hiikme bagladigindan
davalilarin gazeteyi mistereken yayinladiklar1 ve kendilerini disa
karst mustereken sorumlu yayinlayan kisiler olarak tanitmak iste-
dikleri kabul edilmelidir. Itiraz edilen kararda bununla baglanti
clarak Biel'liler Gazetesine agik¢a yakinligl bulunan “6zgur Biel'li
vatandaglar’ derneginin yayinlanan olarak ele alinmamasi gerek-
tigi, zira bunun kabild icin higbir dayanak noktas: bulunmadig
tesbit edilmistir. Bu konuda Federal Mahkemeyi baglayan bir tesbit
gercek duruma g0z atmay1 gerektirir. Temyiz dilekcesinde bu tes-
bitin acik¢a bir gérmemezlige geldigi veya Federal Hukukla ilgili
bir ispat kuralinin c¢ignenmesi sonucu dogdugu ileri siriulmemistir.
Davaci bu sartlar altinda davalilar: gazetenin ortak yayimlayani ola-
rak addetmekte ve bu yuzden diizeltme davasini hepsine ka-si bir-
likte yoneltmekte hakhydi.

Davalilardan Mayer ve Kern’in kendilerini sonradan dava ko-
nusu makalenin yazari olarak aciklamalan, diger davahlarin davali
olma sifatlarinda bu husus kusurla hic ilgili olmadigina gore, bir de-
gisiklik yaratamaz. MK. md. 2’'e dayanarak davalilarin dava edile-
kili:ligi i¢cin onlarin gazetenin yayimina ortaklasa olarak el atmais
olmalari ve basilmis eseri tanitim yazisinda (Impressum) yayimla-
van olarak tanitilmis olmasi yeterlidir. Burada sdz konusu olan ga-
zetenin ilgili numarasinin yayimina her bir davalinin gergekten ne
kadar katkisi oldugu énemli clmayan bir anlam ifade eder. Kisilik
hakkinda gercek disi bir basin aciklamasiyla yaralanan kisi duzeltme
talebini ileri strerken kural olarak basilmis eserde kimin yayinlayan
olarak belirtildigi konusu tlizerinde durmalidir. Bu ylizden tatilde
bulunmasi nedeniyle ilgili gazetenin yayiminda bir roli olmayan
davali Inly’in davali gdsterilmesi de oldukga hakli kabul edilmelidir.
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Ihly, Biel'liler Gazetesini yayimlayan kisiler gevresine dahil oldugu-
na itiraz etmemistir. Béylece o da kisiligi ihlal eden aciklamay: ice-
ren gazetenin yayimina dogrudan dogruya katilmamis olsa bile dava
edilebilir. Dlzeltme yikumliligi sorusu onu gazetenin ortak yayin-
layan1 clarak diger davalilardan daha az ilgilendiren bir husus de-
gildir.
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