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0oz

Hiikiimetler iilke ekonomisinin istikrarli bir sekilde, hizlica biiyiimesi i¢in politikalar geligtirmektedirler. Deviet, kamu
hizmetlerini yerine getirmek igin gerek cari harcamalar gerekse yatirim harcamalart yapmasi gerekmektedir. Bu dogrultuda
devletin ekonomiye miidahalesi ve kamu harcamalarun biiyiikliigii stirekli tartisma konusu olmustur. Bu ¢alismada,
Yemen 'de kamu harcamalar ile ekonomik biiyiime arasindaki iligki incelenmistir. Yemen Ekonomisine ait kamu harcamalar
ile GSYH verilerine ait, 1989 ile 2019 yillar: arasina ait veriler kullanilarak Asimetrik ARDL Testi ve Hatemi J-Roca (2014)
Asimetrik Nedensellik Testi gerceklestirilmistir. Kamu harcamalarindan ekonomik biiyiimeye dogru olan iliskinin tek yonlii
oldugunu gosteren onemli sonuglara ulagilmistir.
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ABSTRACT

Governments develop policies for the stable and rapid growth of the economy. The state has to make both current
expenditures and investment expenditures to fulfill public servicesIn this context, the aim of the study was to analyze the
relationship between public spending and economic growth in Yemen for the period 1989-2019 through annual data using
NARDL Model and Hatemi J-Roca (2014) Asymmetric Causality Test, it was concluded that there is a one-sided relationship
from public spending to Economic growth this is in line with the Keynesian theory, which indicates that public spending
helps increase the rate of economic growth
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1.GIRIS

Hiikiimetler iilke ekonomisinin istikrarli bir sekilde, hizlica biiylimesi i¢in politikalar
gelistirmektedirler. Devlet, kamu hizmetlerini yerine getirmek icin gerek cari harcamalar gerekse
yatirim harcamalar yapmas1 gerekmektedir. Bu dogrultuda devletin ekonomiye miidahalesi ve kamu
harcamalarmin biiyiikliigii siirekli tartisma konusu olmustur. Klasik iktisat¢ilar kamu harcamalarinin
ve devletin ekonomiye miidahalesinin minimum seviyede olmasi gerektigini savunuyorlardi. 1929'daki
Biiyiik Buhran da dahil olmak {izere bir¢ok krizden sonra devletin ekonomik faaliyetler iizerindeki
miidahalesinin yeniden gézden gegirilmesi giindeme gelmistir.

Maliye politikas1 devletin ekonomiyi etkilemek i¢in kullandigi politikalardan birisidir. Kamu
harcamalarmin alt kalemlerinin bu politikanin uygulanmasinda siiphesiz farkli etkileri s6z konusu
olmaktadir. Ornegin 6zel tiiketim harcamalarinda ortaya ¢ikan azalmanin dengelenmesi igin cari kamu
harcamalar1 artirilacagl gibi altyapi yatirnmlart ve kamu yatirimlari artirilarak direkt veya dolayl
olarak iiretimin artirilmasina yonelik harcamalar da yapilabilir.

Kamu harcamalan ile ekonomik biiylime arasindaki iligki genellikle iki goriis etrafinda analiz
edilmektedir; Wagner Hipotezi ve Keynes Hipotezi. Wagner Yasasi olarak da bilinen goriise gore; bir
iilke ekonomisi biiyiidiik¢e, halkin kamu hizmetlerine olan talep artar ve dolayistyla kamu harcamalari
artar. Bu goriise gore, nedensellik ekonomik biiylimeden, kamu harcamalarma dogrudur. Keynes
Hipotezine gore ise nedensellik tam tersi yondedir; kamu harcamalarinin artmasi, ekonomik biiyiimeyi
saglamaktadir.

Bu calisma, Yemen’de kamu harcamalar1 ile ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi ve varsa
degiskenler arasindaki iligkinin yoniinii ortaya ¢ikarmay1 amaglamaktadir. Bu ¢alismada ilk 6nce kamu
harcamalar1 ile ekonomik biiylime arasindaki iligski incelenmekte, sonra Yemen Ekonomisinin genel
durumu ortaya konmakta ve daha sonra Yemen Ekonomisinde kamu harcamalar1 ile ekonomik
biiylime arasindaki iligki Asimetrik ARDL Testi ve Hatemi J-Roca (2014) Asimetrik Nedensellik Testi
kullanilarak analiz edilmektedir.

2.Kamu Harcamalar1 Ekonomik Biiyiime iliskisi

Devlet kurumunun tanimi, varliginin kékenleri, sinirlar1 gibi konular, iizerinde yogun bir tartismanin
oldugu konulardir. Tarihin farkli donemleri icin devlet kurumunu farkli tanimlamalara tabi tutmak
miimkiindiir. Bir¢ok farkli goriis olmasina karsin toplumsal sézlesmeci yaklasim; dogal 6zgiirliiklerin
oldugu, ilkel toplumsal donemde insanlarin bir ihtiyag olarak devleti kurduklarmi ve bu kurumun
toplumsal bir s6zlesmeye dayandigini ileri siirmektedir (Durdu, 2009:37-38).

Beraber yasayan insanlarin hareketleri, diger bireyleri de etkileyecektir. Hayatlarin1 idame ettirme,
giivenliklerini saglama gibi amaglar1 daha kolay bir sekilde gergeklestirmek igin insanlarin ortak
hareket etme karar1 aldiklar1 ve bdylece devlet ismi verilen yapinin ortaya ¢iktigi kabul edilmektedir
(Akalin, 1986: 29-30).

Toplumlarin gelismislik seviyesi arttikga, daha karmasik ekonomik ve sosyal bir yapi ortaya
¢ikmaktadir. Giderek daha girift hale gelen toplumsal yapi, devletin faaliyetlerini artirmasina ve
topluma miidahalelerini yogunlastirmasina neden olmaktadir. Ozellikle ekonomide &nceligin &zel
kesimde olmasina karsin, bazi nedenlerden dolayr devlet miidahalesi gerekli goriilmektedir. Stiglitz’e
(1994) gore devlet miidahalelerinin 6nemli kaynaklarindan biri, piyasalarin igleyisinin toplumsal
fayday1 maksimuma ¢ikaramamasidir. Piyasalarin Pareto optimal durumdan uzaklagmasina neden olan
durumlar piyasa aksakliklar1 olarak isimlendirilir. Piyasa aksakliklari; aksak rekabet, kamu mallari,
digsalliklar, eksik piyasalar olarak sayilabilir.

Kamu harcamalarinin 6zellikleri su sekilde 6zetlenebilir:

- Kamu harcamalar1 parasal sekilde yapilir; pesin ddeme, avans ile 6deme, emanetlerden
o0deme (Egilmez, 2016: 42).

- Genellikle kamu harcamalari artma egilimi gésterir ve bu konuyu agiklamaya caligsan farkli
makro ve mikro modeller bulunmaktadir (Akalin, 1986:141).
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- Kamu harcamalari, hangi mallarin ne miktarda ve kalitede liretileceginin maliyeti oldugu
icin, hiikiimetin yapmis oldugu politika tercihi yansitmaktadir (Akalin, 1986:138).

- Kamu harcamalari, yasal siire¢ dahilinde belirli usullere gore, kamu yetkilileri tarafindan
gergeklestirilir (Karaarslan, 2005: 38).

2.1.Kamu Harcamalarimmin Tarihsel Gelisimi

Tarihsel siire¢ igerisinde devletin tanimi ve devletin yapmasi beklenilen gorevler diger bir ifade
devletin fonksiyonlar1 degisiklik gostermektedir. Merkantalizmin hakim oldugu doénemde, devletten
ulusal sirketlere destek olmasi ve dis ticaret konusunda yasak¢i bir tutum takinmasi bekleniyordu.
Sanayi devrimin gergeklesmesi ile devletin ekonomiye daha az miidahale etmesi ve dig ticarette
serbestligin saglamasi talep edilmeye baslandi. Tiirk (2015) ilerleyen donemlerde de bu degisimin
stirdiiglinii ve devletten beklentilerin siirekli degistigini ifade etmistir.

1850’lerden itibaren elektrigin makineler vasitasiyla iretimde kullanilmasi ve demir c¢elik
endiistrisindeki gelismeler ile demiryollarinin yayginlasmasinin yeni bir dalga yarattigim1 ve bunun
sosyo ekonomik yapiy1 da etkiledigi kabul edilmektedir. Secime dayali parlamenter sistemin yayilmasi
neticesinde, sosyal diizenlemeler yapilmaya baslanmistir; ¢aligma sartlarinda iyilestirmeler yapilmas,
calisma saatleri azaltilmig ve zorunlu sigorta sistemi gelistirilmistir.

Alman iktisat¢ilar Gustave Schmoller ve Adolph Wagner, devlet sosyalizmi akiminin temsilcileridir.
Bu akim iiretim faktorleri {izerinde kamunun miilkiyet hakkini talep etmekten ziyade, belirli bir fiyat
tizerinden kamusal mal ve hizmetlerden herkesin yararlanmasini, sosyal giivenlik sistemi ile is¢ilerin
giivence altina alinmasini, is¢iler igin makul bir asgari licretin belirlenmesini ve artan oranlari vergileri
savunmaktadir (Tiirk, 2015: 33-34). Schmoller ve Wagner, gelirin yeniden boliisiimiinii de devletin
fonksiyonlar1 arasinda kabul etmektedirler. Almanya’da bu akimin da etkisiyle 1880°1i yillarda, ilk
sosyal giivenlik sistemi kurulmustur (Durmus, 2006: 252-253).

Tablo 1. Kamu Harcamalarinin GSYH Icindeki Pay1 (%)

1870’1er 1913 1937 1960 1970 1980 1990 1995
1.Reel Harcamalar 4.6 11.4 126 - 17.9 17.4 17.3
Savunma 4.0 24 3.7 34 --- 25 --- 2.0
harcamalari (1900) (1920)
2.Siibvansiyon ve 1.1 - 4.5 9.7 151 214 - 23.2
transferler
3.Sosyal
harcamalar
Egitim harcamalart 0.6 1.3 2.1 35 - 5.8 6.1
(1993-
1994)
Saglik harcamalar1 - 0.3 0.4 2.4 - 5.8 - 6.4
(1910)  (1930) (1994)
Emeklilik/  sosyal --- 04 ve 19 4.5 8.4 8.9 9.6
giivenlik 1.2 (1993)
harcamalari (1913
ve
1920)
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Issizlik yardimlar1 ~ --- - 1.3 0.3 - 0.9 1.6 2.7
(1996)
Diger gelir  --- --- 5.18
transferleri (1992)
4. faiz 6demeleri 25 22 ve 34 --- 14 31 --- 4.5
3.1
(1920)
5. yatirnm 2.0 28 ve 38 3.2 - 35 - 2.9
harcamalar1 34 (1994-
(1920) 9)
Toplam kamu 10.8 13.1 ve 2338 280 - 41.9 43.0 45.0
harcamalar1 19.6 (1996)
(1920)

Kaynak: Durmus, M. (2006): 256.

Durmus’un (2006), Tanzi ve Schuknecht’ten (2000) aktardig: yukaridaki tabloda 1870’ten 1995 yilina
kadar kamu harcamalarinin GSYH’ya orani verilmektedir. Bu veriler; Avusturya, Belgika, Avustralya,
Amerika Birlesik Devletleri, Almanya, Hollanda, Fransa, Japonya, Ispanya, Isvec, Isvicre, Ingiltere,
Irlanda, Italya, Norveg, Kanada ve Yeni Zelanda’dan olusan 17 iilkeye ait ortalama degerleri temsil
etmektedir. Bu tablodan goriilecegi iizere; 1870’ten 1980’e kadar kamu harcamalarinda énemli bir
artis trendi bulunmaktadir. Bu artig egilimi 1980°den itibaren son bulmaktadir; artis olsa da sinirlt
diizeyde kalmaktadir. 1870 yilinda %10.8 olan kamu harcamalarinin GSYH’a oran1 1937 yilinda
%23.8’e, 1980 yilinda %41.9’a ve 1995 yilinda %45’¢e ylkselmistir.

Tablo 1’den goriilebilecegi iizere 1870’ten itibaren kamu harcamalar1 hizli bir artis gdstermektedir.
Durmus (2006) 1870 ile kamu harcamalarindaki hizli artigin durdugu 1980’e kadar olan donemi, bazi
alt basliklarda incelemektedir. Birinci diinya Savasi’na kadar olan donem, ilk defa Fizyokratlar
tarafindan ifade edilen “Laissez faire, laissez passer” yani birakin yapsinlar, birakin gegsinler
diistincesini yansitmaktadir. Devletin minimal diizeyde olmasi fikri 6n plandadir. Tablo 1°deki veriler
bize 1870’te %10.8 olan kamu harcamalarimin GSYH igindeki paymin, 1913 yilina gelindiginde
%13.1’e ¢ciktigin1 gostermektedir.

Birinci Diinya Savasi’nda askeri harcamalardan dolayr artan kamu harcamalari, savag sonrast 1929
yilinda yasanan Biiyiilk Buhran neticesinde artmaya devam etmistir. Keynesyen diisiincenin hakim
oldugu bu donemde devletin ekonomiye miidahalesi fikri 6n plana ¢ikmistir (Cevik, 2019:62-63).
Keynesc¢i Sosyal Refah Devleti ekonomiye miidahale eden, aktif devlet anlayisin1 kabul etmektedir.
Ekonomilerin istikrarsizlik egiliminde olduklarini ve bu nedenle devletin miidahalesinin gerekli
oldugu fikrini savunan Keynesyen goriis, sonu¢ odaklidir. Uygulandigi dénemde diinyada uzun
donemli bir biiylime yakalanmasini saglamis politikalar, birgok iilke tarafindan uygulanmistir. Ancak
1970°1i yillara gelindiginde Keynesgi politikalar etkinliklerini yitirmiglerdir ( Paya, 2013: 90-91).

Tablo 1’den goriilecegi lizere; 1937 yilinda % 23.8 olan kamu harcamalarinin GSYH igerisindeki pay,
1980 yilinda biiyiik bir artis gostererek %41.9’a yiikselmistir. 1980°li yillardan itibaren Kamu Tercihi
Yaklasimi’nin giiclendigi bir dénem yasanmaktadir. Bu donem kamu harcamalarmin sinirlanmasi
gerektigi fikrinin giiclendigi bir donem olarak karsimiza c¢ikmaktadir (Cevik, 2019:66). Kamu
harcamalarinda yaklasik son 150 yillik donemde ortaya g¢ikan bu artig trendi bir¢ok bilim insani
tarafindan incelenmis ve sebepleri belirlenmeye c¢alisilmistir. Bu amagla birgok teori ortaya
konmustur.
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2.2. Kamu Harcamalari ile Ekonomik Biiyiime Arasindaki Iliskiyi Inceleyen Teoriler
2.2.1. Wagner Yasasi

Kamu harcamalar1 yapilan harcama tutari {izerinden veya GSYH’a orami seklinde verilebilir. Ikinci
sekilde verilmesi, kamu ekonomisinin genel ekonomi i¢indeki payimni da gdsterir. Ayrica istatistiklerde
kisi bagina diisen kamu harcamalar1 da verilmektedir.

Kamu harcamalarinin toplam tutari artarken, kamu hizmetlerinin de artmasi reel artig olarak
tanimlanirken, hizmetlerin artmamasi durumu goriiniirde artis olarak tanimlanmaktadir (Egilmez,
2016: 35). Bir¢ok bilim insan1 gibi, Alman kamu maliyecisi Adolph Wagner de kamu harcamalarinin
artis egiliminde oldugunu fark etmis ve bunu agiklamaya calismistir. Wagner uzun doénemli bir analiz
yapmig ve kamu harcamalarmin, milli gelire oranla daha hizli arttigimi ifade etmistir ( Pehlivan,
2011:67-68)

Wagner kamu harcamalarindaki bu artisin, kamu hizmetlerinin artmasindan ve ayn1 zamanda daha iyi
bir sekilde yerine getirmek zorunda kalmasindan kaynaklandigim ileri siirmiistiir. Toplumsal talep
iilke ekonomisi icerisinde kamu ekonomisinin payinin artmasina neden olmaktadir (Tiirk, 2015: 34).

Yapilan bazi ampirik ¢alismalarda Wagner Yasasi ile uyumlu olan asagidaki sonuglar bulunmustur
(Durmus, 2006: 260);

- Bir iilkede kisi bas1 gelir artarken, kamu harcamalarinin GSMH’daki pay1 da artar.
- Ulkedeki gelir artarken, GSMH igerisindeki cari harcamalarin payinda da artis goriiliir.

- Ulkedeki gelir artarken, sosyal harcamalarin toplam kamu harcamalar icerisindeki payinda
da yiikselme gozlemlenir.

Ampirik olarak yaptiklar1 ¢alismalarda Wagner Yasasinin gegerli oldugunu tespit eden ve bu teoriyi
destekleyen bilim insanlar1 oldugu gibi bu teorinin gecerli olmadigini ileri siiren veya kamu
harcamalarindaki artis1 farkli nedenlere baglayan bilim insanlar1 da bulunmaktadir. Amerikali iktisatci
Henry Carter 1830 ile 1890 yillar1 arasinda Batili {ilkeler i¢in kamu harcamalarini incelemis ve bir
artis egilimi oldugunu kabul etmistir. Ancak Carter, bu artisin tiim iilkelerde ayni nedenlerden
olmadigim ve kamu harcama bilesenlerinin her iilkede farkli oranlarda arttigim ifade etmistir. Italyan
bilim insan1 Francesco Nitti bir¢ok tilkelerdeki kamu harcamalarindaki artis1 incelemis ve bu artiglarin
savunma ve i¢ giivenlik nedeniyle ortaya ¢iktigini ifade etmistir (Ttiirk, 2015: 34- 35).

2.2.2.Peacock- Wiseman Yaklasimi: Sicrama Tezi

Allen Peacock ve Jack Wiseman 1961 senesinde1890-1980 dénemi i¢in ingiltere ekonomisinde kamu
harcamalarmin seyrini incelemislerdir. Calismalarinin sonucunda, kamu harcamalarinin savas, kriz
gibi olaganiisti durumlarda artis gosterdigini ancak durum normale dondiigiinde de kamu
harcamalarinin eski seviyesine donmedigini tespit etmislerdir (Tiirk, 2015: 35; Cevik, 2019:65).

2.2.3. Kamu Tercihi Yaklagimi: Leviathan Modeli

Neoklasik iktsadi diigiinceye gore; firmalarin amaglar1 kar maksimizasyonunu saglamaktir, bireyler ise
fayda maksimizasyonunu hedeflemektedirler. Kamu tercihi teorisi 20. Yiizyilin ortalarinda dogmus bir
teoridir ve iktisadi analiz araglarimi siyasal kavramlara uygulayan politik iktisat akimidir (Cevik,
2019:66).

Leviathan bir tiir canavardir ve kamu sektorii bdyle bir canavara doniisme riski ile karsi karsiyadir.
Bunun nedeni; biirokratlarin, memurlarin, siyasal partilerin, politikacilarin kendi faydalarini
maksimize etmeyi amaglamalaridir (Durmus, 2006: 267). Faydasint maksimize etmeye calisan siyasal
aktorler kamu harcamalarinin artmasina neden olmaktadir. Kamu tercihi teorisinde birden farkl
nedene dayandirilarak kamu harcamalarinin artisi agiklanmaktadir. Bazi goriisler Cevik (2019)
tarafindan asagidaki gibi 6zetlenmektedir:
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-Sec¢imlerde en fazla oyu alarak iktidara gelebilen siyasi partiler, kamu harcamalar1 ve
vergileri belirlerken, en ¢ok oy kazanabilecekleri birlesimi tercih etmektedirler. Diger bir ifade ile
siyasi partiler oy maksimizasyonunu hedeflemekte ve buna gore hareket etmektedirler.

-Memurlarin maaglar1 sabit oldugu ve herhangi bir performans 6demesi almadiklar igin
verimliligi dikkate almazlar. Biirokrat ve memurlar kendi prestijlerini 6n planda tutarlar ve bu amagla
yiiksek temsil harcamalar1 yaparlar. Ayrica ¢aligtiklari kurumunda biiyiik olmasinin, prestijlerini
artiracagini diistinerek, kurumun daima biiylimesine ¢aligirlar.

-Rant kollama olarak ifade edilen segmenlerin kendi cikarlari i¢in siyasileri etkileme ve baski
altina alma ¢abalar1 da kamu harcamalarinin artmasina neden olmaktadir.

3.Yemen Ekonomisi

Yemen’in tarihine baktigimizda 1517 yilinda Osmanli idaresine girdigi goriilmektedir. Osmanh
hiikiimdarlig: 19. Yiizyihin ikinci yarisina kadar siirmektedir. Bu tarihte Ingiltere, Giiney Yemen’i
isgal etmistir. 1. Diinya Savasi’ndan sonra Osmanli Kuzey Yemen’den de g¢ekilmistir ve tiim iilke
Ingiliz hakimiyetine girmistir. Kuzey Yemen 1962 senesinde bagimsizligina kavusmustur ve bolgede
Yemen Arap Cumbhuriyeti bagimsizligini ilan etmistir. Giiney Yemen ise 5 yil sonra, 1967 senesinde
bagimsizligim kazanmistir ve bolgede Yemen Demokratik Cumhuriyeti kurulmustur (DEIK Yemen
Ulke Biilteni, 2020). 1990 yilinda Kuzey ve Giiney Yemen birleserek Yemen Cumhuriyeti adini
almistir. Ancak iilkedeki anlasmazliklar ve huzursuzluk neticesinde 1994 yilinda bir i¢ savas ¢ikmustir.
Bu i¢ savas Kuzey Yemen giicleri tarafindan kontrol altina alinsa da c¢atismalar halen devam
etmektedir. Ulkede ¢ikan i¢ savas ve istikrarsiz ortam, alt yapmin ¢dkmesine ve ekonominin biiyiik
oranda tahrip olmasina neden olmustur (Cihangir, 2018).

3.1.1989-2019 Arasinda Yemen'de Kamu Harcamalarimin Gelisimi

Kamu harcamalari, maliyeciler tarafindan birgok ayrima tabi tutulmaktadir. Genel olarak kamu
harcamalarmin artmasi, kamu hizmetlerinin artmasi anlamina gelse de kamu harcamalarinin alt
bilesenlerinin analiz edilmesi daha dogru tespitlerin yapilmasina imkan verecektir. Yemen’de iilkenin
2015 yilindan itibaren yasadigi huzursuzluk, verilerin temininde sorunlarin yasanmasina neden
olmaktadir.

Birlesmis Milletlerden elde edilen toplam kamu harcamasi verilerine baktigimizda 1995 ve 1998
yillar1 haricinde ilk yillarda kamu harcamalarinda dnemli artislar yasandigi goriigmektedir. 1995
yilinda %9’luk ve 1998 yilinda %3’liik bir kii¢iilme goriilmektedir. Kiiresel finansal krizin yasandigi
2008 yilmi takip eden 2009 ve 2010 yillarinda yine %1°lik bir daralma yasanmistir. Asil biiyiik
daralma ise i¢ savasin basladigi donemlerde goriilmistiir. 2014 yilinda %22, 2016 yilinda %26 ve
2017 yilinda %19’luk bir kiiclilme goriilmiistiir. Kisi basi gelirin diisiik oldugu {iilkede kamu
harcamalarmin azalmasi, toplum agisindan kamusal hizmetlerden daha az yararlanma anlamina
gelecektir.

Grafik 1. Yemen’de Kamu Harcamalarinin Geligimi
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Kaynak: Birlesmis Milletler Verileri Kullanilarak Hazirlanmigtir.  https://unstats.un.org/unsd/snaama/Country
Profile?ccode=887
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Yukaridaki grafikte daha rahat goriildigi tizere, 1994 6ncesi kamu harcamalari artmakla beraber daha
diisiik bir biiylime oranina sahiptir. 1989'dan 1994'e kadar Yemen ekonomisinde bir ka¢ kriz ortaya
cikmistir. Ayrica merkezi devlet, sirtinda agir bir yiik tasimaktaydi. Ekonomiyi olumsuz etkileyen
1994'teki ayrilama girisimi ekonomik yiikii artirmistir. Ancak 1994 yilindan sonra yani 1995 yilinda
Yemen, Diinya Bankasi ve Uluslararas1 Para Fonu (IMF) gozetiminde bu krizlerden kurtulmak
amaciyla bir "ekonomik reform programi" uygulamaya baslamstir.

Ayrica, kiiresel ekonomik krizin bir sonucu olarak 2008 yilinda hafif bir diisiise ragmen kamu
harcamalarmin 1995'ten 2014'e kadar artmaya devam ettigini gérmekteyiz. 2014'ten sonra, i¢ taraflar
arasindaki i¢ savasin bir sonucu olarak kamu harcamalar1 6nemli dl¢iide azalmaya baslayip daha sonra
bolgesel taraflar da kapsayacak sekilde genislemistir. Bu savas Yemen ekonomisini bir biitiin olarak
olumsuz etkileyip bircok tiretken kurulusun durmasina ve ihracatin (6zellikle devlet gelirinin temel
bilesenlerinden biri olan ham petroliin ihracati) azalmasina neden olmus ve 6demeler dengesi ile
devlet biitcesini olumsuz etkilemistir.

Yemen'de egitim ve saglik harcamalarma bakarsak, bu sektorlerin gectigimiz yillarda birbirini izleyen
hiikiimetlerden gerekli ilgiyi gdrmedigini sdyleyebiliriz. Merkez Istatistik Biirosu'na goére egitimle
ilgili kamu harcamalar1 2014 yilinda yaklasik 491.207 Milyon Riyal olarak gerceklesmistir. Bu da
2014 yili toplam harcamalarimin % 17'sini olusturmakta ve bu yilizde dnceki yillara gore goreceli bir
iyilesmeyi temsil etmektedir. 2014 yilinda saglik harcamalar1 yaklasik 162.978 Milyon Riyal ile en
yiiksek miktarda gerceklesirken, bu ayni yil i¢in toplam harcamalarin yaklasik % 5,7’sini temsil
etmektedir. Ayrica, Onceki istatistiklere gore saglik ve egitim harcamalarma nispeten savunma
harcamalar1 olduk¢a yiiksek goériinmektedir. Gelismeye ¢alisan bir tlkede her sektdre sosyal,
ekonomik ve stratejik onemine gore kaynak verilmelidir.

3.2.1989-2019 Arasinda Yemen'de Ekonomik Biiyiimenin Gelisimi

Grafik 2. Yemen'de GSYIH Gelisimi 1989-2019
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Kaynak: Birlesmis Milletler Verileri Kullanilarak Hazirlanmistir. _https://unstats.un.org/unsd/snaama/
CountryProfile?ccode=887

1989-2019 déneminde Yemen'deki ekonomik duruma bakildiginda, gayri safi yurti¢i hasila biiyiime
hizinin 2010 yilinda % 3.3 oraninda yiiksek bir diizeye ulasana kadar siirekli bir pozitif dalgalanma
icinde oldugu yukaridaki  Grafikten goriilebilmektedir. Ancak o donemde yasanan siyasi kriz
sonucunda 2011 yilinda negatif bir bliylime oran1 yaganmustir.

Ancak ertesi yil istikrar saglanip siyasi kriz ¢oziilmiis ve boylece yeni hiikiimet nispeten istikrarli bir
sekilde caligmaya baglamistir. Ancak bu biiyiime uzun slirmemis ve 2014 yilinda baska bir kriz
yasanmustir. Bundan dolay1 petrol ihracati biiylik 6l¢tide durdurulmustur. Devletin genel biitcesi
gelirlerinin % 70'ini petrol gelirleri olusturdugu icin petrol ihracatinin askiya alinmasi iilkeyi sikintiya
sokmustur. Yemen bugiine kadar devam eden bir i¢ savasa girmistir. Bu kriz ekonomiye bir biitiin
olarak olumsuz yansimis ve iretim durdurmustur. Petrol gelirlerinin azalmasi devlet biit¢esinde

203


https://unstats.un.org/unsd/snaama/%20CountryProfile?ccode=887
https://unstats.un.org/unsd/snaama/%20CountryProfile?ccode=887

Journal of International Management, Educational and Economics Perspectives 9 (2) (2021) 197-215

bliytik bir agiga yol agarak mesru hiikiimetin, kamu ¢alisanlarinin maas ve ticretlerini karsilayamaz
hale gelmesine neden olmustur.

3.3.Yemen’in Demografik Ozellikleri

Resmi istatistiklere gdre, 2020 yilinda Yemen niifusu 29 milyon kisiye ulasmistir. DEIK’in 2020 yil1
raporuna gore niifus artis hiz1 % 2,4 olarak gerceklesmistir (DEIK Yemen Ulke Biilteni, 2020:3).
Ulusal Niifus Merkezi'nin (NPC) raporunda, 2011 yilinda Yemen niifusu 23,8 milyon civarindaydi
(resmi istatistiklerden agiklanan yillik biiyiime oranina gore tahmin edilen bir istatistik). Ulusal Bilgi
Merkezi (NIC) 2016 yilinda Yemen'deki toplam niifusun yaklasik 29 milyon kisiye ulagmasin
beklemektedir. Diinya Bankas1 (WB) ise 2017'de niifusun 27,8 milyona ulagmasini beklemektedir. Bu
tahmin istatistigi, 2004'ten sonra resmi istatistigin olmamasindan ortaya ¢ikmaktadir. Bunun sebebi
Yemen'de her 10 yilda bir istatistik alinip 2014'te savastan dolayr yapilamamis olamamasindan
kaynaklanmaktadir. Yemen'deki niifusun bilesimine bakildiginda 15 yasin altindaki c¢ocuklarin
niifusun % 50’sini olusturdugu goriilmektedir. Niifusun % 46,5’ ¢aligma c¢aginda yani 15-64 yas
arasindadir. 65 yas istii ise niifusun % 3,5'ini teskil etmektedir. Bagka bir deyisle, niifusun ¢ogu
calisma ¢aginda degildir. Aksine, ¢alisma caginda bulunan niifus ise zayif egitim (vasifsiz isgiicii) gibi
baska sorunlarla kars1 karsiyaydi. (NPC, 2011)

Diisiik okullasma orani, geng niifusun kalifiye isgiicii haline gelmesini 6nlemektedir. Ulkede her yil
binlerce insan isgiiciine katilmakta ancak yeterli istihdam yaratilamamaktadir. Issizlik oram iilke
genelinde %50’ye, genglerde ise %75’e ulagsmaktadir. Tahminlere gore yaklasik iki milyon Yemenli
cevre iilkelerde ¢alismaktadir (DEIK Yemen Ulke Biilteni, 2020:3).

3.4.Dogal Kaynaklar

Ulke ekonomisi i¢in dogal kaynaklar 6nemli bir yer tutmaktadir. Yemen ekonomisinde tarim sektorii
tiretimin yaklasik %17’lik bir kesimini gerceklestirilirken, istihdamin ise %354’lik bir kesimini
saglamaktadir. Petrol ve dogalgaz 6nemli gelir kaynaklaridir. Ulkedeki sanayi ise petrol rafinerisine ve
dogalgaz cevrimine dayanmaktadir (DEIK Yemen Ulke Biilteni, 2020:3-4).

3.4.1.Ham Petrol

1938 itibariyle Yemende ham petroliinii kesfedilmeye baslanmigtir. Petrol iiretimi zamanla farkli
oranlarda artmistir. Petrol {iretimi, 6nceki yillar boyunca devlet biitce aciginin azaltilmasina yardimei1
olmustur. Ham petrolden elde edilen gelir, genel biitcede %70 ve GSYH’de %30-40 arasinda geliri
olusturmaktadir (NIC,2020).

2015 yilinda ise ham petrol tiretimi 47,42 bin varil / gline ulagmistir. 2017 yilinda 33.10 bin (varil /
giin) olup savas sonrasi zayif iiretim nedeniyle bu miktar diismiistiir. 2012 yilinda giinliik {iretim
199,60 bin varil olarak ger¢eklesmisken, 2017 yilinda ise ham petrol rezervi yaklasik 2,670 milyara
ulasmistir (OPEC, 2017: 26; OPEC, 2019: 26).

Grafik 3. Petrol Geliri (GSYIH 1 Yiizdesi)

Petrol Orani (GSYiH'nin yiizdesi)
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Kaynak: World Bank 2020 verileri kullanilarak hazirlanmistir.
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Yukardaki tablo ve grafik petroliin GSYH’ye oranini gostermektedir. Daha once de bahsettigimiz gibi
bu orandaki artis diger sektorlerde zayifliga isaret etmektedir. GSYH’deki herhangi bir artis olursa,
petrol tretimindeki artistan kaynaklanmig olabilir. Ancak gercek bir ekonomik iyilesmeye isaret
etmemektedir. Bir 6nceki sekilde 2014'lin sonrasinda savas nedeniyle bu oranda 6nemli bir diisiis
gormekteyiz, bu da Yemen ekonomisini olumsuz etkilemektedir. Petrol iiretimi, ekonomik kalkinma
ve ekonomik biiylime siirecinin finansmaninda 6nemli bir rol oynayabilir. Ekonomik kalkmmay1
amagclayan bir iilke petrol ve dogalgazdan elde edilen geliri, iilke altyapisini giiclendirmeye ve sanayi
sektoriiniin gelismesine ve tarim sektoriindeki verimliligin artirilmasina harcamalidir.

3.4.2. Balik Serveti

Yemen, 2000 km'den fazla oldugu tahmin edilen bir sahil seridine uzanan cografi konumu nedeniyle
biiylik bir balik zenginligine sahiptir. Arap denizi ve Kizildeniz'de dagilmis 182 ada yani sira
Yemen'de 400'den fazla balik tiirii bulunup bu da niifus igin biiyiik bir gida degeri teskil etmektedir.
Bu servetin biiylik 6nemine ragmen optimal olarak kullanilmamaktadir (NIC, 2020).

Resmi istatistiklere gore, balikgilik sektdrii toplam GSYIH’nin % 1-3'i arasinda bir katki
saglamaktadir. Bu sektore daha fazla 6nem verilmelidir.

Yemen ekonomisinde kalkinma gerceklestirmek i¢in olumlu bir faktdr olan bu kaynaklara ragmen
Yemen ekonomisinde birgok zorluk hala yasanmaktadir. Bunlar; vasifsiz isler ve diisiik beseri gelisme
gostergelerini igermektedir (UNDP, 2019: 336). Diger zorlugu, Yemen'de yasadig: yiiksek idari ve
mali yolsuzluklardir. Uluslararast Seffaflik Orgiitii'ne (TI) gére Yemen, 2019 yilinda Kiiresel
Yolsuzluk Endeksi 15 puan alarak 177. olmustur.

4.Yemende Kamu Harcamalar1 Ekonomik Biiyiime Iliskisine Dair Literatiir incelemesi

Kamu harcamalari ile ekonomik biiyiime arasindaki iliski uzun yillardir ekonomi literatiiriinde énemli
bir tartigma ve arastirma konusu olarak siiregelmistir. Bu kapsamda s6z konusu iligkiyi inceleyen
bircok teorik ve ampirik calismalar iktisat yazininda bulunmaktadir.

Ekonomik biiylime ile kamu harcamalar iligkisini inceleyen 6nemli ¢alismalardan birisi Chemingui
M. (2007), tarafindan yapilmistir. Calismada 1998-2016 donemi icin Yemen’de kamu
harcamalarindaki artisin Yemen’deki ekonomik biiyiimeye katkisina ve yoksullugun azaltilmasina
iliskin temel bir senaryo/durum tahmini ortaya konmaya calisilmistir. Calismada kullamlan GSYIH,
tarim harcamalari, egitim harcamalar1 ve saglik harcamalar1 degiskenleri dinamik Hesaplanabilir
Genel Denge (Computable General Equilibrium, CGE) modeliyle analiz edilmistir. Analizde elde
edilen ampirik bulgulara gore, Yemen ekonomisi kapsaminda saglik ve egitim harcamalariin
ekonomik biiylime iizerinde olumlu bir etki olusturdugu ve dolayisiyla yoksulluk diizeyini
diisiirebildigi sonucuna ulagilmstir.

Musibah, A.S, Shahzad, A. ve Fadzil, F.H.B. (2015), 1990-2013 donemi boyunca yillik verilerle
yabanci yatirimlarin Yemen ekonomisinin bilyiimesi iizerine etkisini hiyerarsik coklu dogrusal
regresyon yontemiyle incelemistirler. Analizde dogrudan yabanci yatirimlar, GSYIH biiyiime orani,
doviz kuru, enflasyon orani, GSMH, 6demeler dengesi, siyasi istikrarlilik endeksi degiskenleri
kullanilmigtir. Analiz sonuglar;, Yemen igin siyasi istikrarin yabanci yatirimlarin temel
belirleyicilerinden biri oldugunu ortaya koymustur. Ayrica, doviz kuru ile GSMH arasindaki iliski
tilkedeki siyasal sisteminin istikrarlilik seviyesinden oldukca etkilenmekte oldugu, asiri duyarlilik
gosterdigi tespit edilmistir.

Bir diger ¢alismada Alhawiri, M. A. (2016) tarafindan Yemen ekonomisi igin yapilmistir. Caligmada
GSYIH, egitim harcamalari, saglik harcamalar1 ve sosyal harcamalar degiskenlerinin 1996 ile 2014
donemi i¢in yillik verilerle esbiitiinlesme testi ve Hata Diizeltme Modeli (Error Correction Model,
ECM) analizleri gerceklestirilmistir. Calismada elde edilen ampirik bulgulara gore, ekonomik biiyiime
ile egitim harcamalar1 arasindaki iliskinin zayif oldugu tespit edilmistir.

Alomaisi, Shmaileh ve Schomacker (2016), 1996-2013 doéneminde Yemen’de kamu yonetisim
boyutlarinin ekonomik biiylime iizerine etkilerini En Kii¢lik Kareler (EKK) metoduyla incelemistirler.
Caligmada olusturulan liner regresyonda hesap verilebilirlik, yolsuzluk kontrolii, hiikiimetin etkinligi,
politik istikrar endeksi, kalite diizenleyici ve hukukun iistiinliigii degiskenleri bagimsiz degisken
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olarak, reel GSYIH ise bagimli degisken olarak kullanilmistir. Analizlerde elde edilen bulgular
1s18inda, Yemen’de politik istikrarsizlik endeksi ile hukukun {stiinliigli gostergelerinin ekonomik
bliylime iizerinde olduk¢a onemli bir rol oynadigi saptanmis ve bu iki degiskendeki istikrarin ile
iyilestirmelerin ekonomik biiylimeye pozitif bir katki sunacag diistiniilmiistir.

Bahattab, Azam, Gavrila ve Emirullah (2016), yaptiklar1 ¢alismada 2003-2014 doneminde Yemen
ekonomisi 6zelinde yabanci sermaye akisinin ekonomik biiyiime iizerine etkisini En Kiigiik Kareler
(EKK) yontemiyle arastirmistilar. Analizde dogrudan yabanci yatinnmlar, resmi kalkinma yardimi,
yurtdisinda ¢alisan isgilerin Yemen’e gonderdikleri déviz havaleleri, GSYIH ve kurumsal faktorler
olarak yolsuzluk ve politik istikrar endeksi degiskenleri kullanilmistir. Analiz sonuglarina gore,
dogrudan yabanci yatirim akisi ile resmi kalkinma yardimimin ekonomik biiyiimeyi olumlu etkiledigi
fakat is¢i dovizlerinin ekonomik biiylime {izerinde negatif bir etkiye yol actig1 saptanmistir. Ayrica,
kurumsal faktorleri temsilen analizde yer alan yolsuzluk ve politik istikrar endeksi degiskenleri ile
ekonomik bilyiime arasinda anlamlilig1 sorgulanabilecek zay1f bir iliski oldugu tespit edilmistir.

Badeeb ve Lean (2017), yaptiklari ¢alismada 1982-2012 dénemine ait verilerle Yemen ekonomisinin
petrole olan bagimliliginin finansal gelisme ve ekonomik biiyiime iliskisi lizerinde negatif bir etkisinin
olup olmadiginmi esbiitiinlesme testi ve Vektor Hata Diizeltme Modeli (VECM) yontemi ve Granger
nedensellik testiyle arastirmigtirlar. Analizde finansal gelismeyi temsilen yurtici 6zel sektor
kredilerinin GSYIH igindeki payz, kisi basina GSYIH, beseri sermaye gostergesi olarak egitim diizeyi,
petrol gelirleri, kamu harcamalar1 ve finansal gelismeyi temsil eden degisken ile petrol bagimliligini
iligkisini temsil eden etkilesim degiskenleri kullanilmistir. Analizde elde edilen ampirik bulgular
15181nda, finansal gelisme ile petrole bagimlilik arasindaki etkilesim teriminin olumsuz igaretli olmasi
dolayisiyla da petrol bagimliligindaki artis sonucunda finansal kalkinmanin ekonomik biiyiime
tizerindeki olumlu etkisinin azaldigi tespit edilmistir. Ayrica, ele alinan donemde Yemen’de finansal
gelismeden ekonomik biiyiimeye dogru tek yonlii bir nedenselligin oldugu saptanmistir.

Yemen ekonomisi i¢in 6nemli bir diger ¢alisma da Baswed, S.A.M. (2017) tarafindan yapilmustir.
Calismada Yemen’de 1990-2014 yillar1 arasinda yillik veri kullanilarak kamu harcamalar1 ve
ekonomik biiylime iligkisinin var olup olmadigi ve iliskinin yonii ile giicii En Kiiciik Kareler (EKK)
yontemiyle arastirilmistir. Analizde GSYTH, tiiketim harcamalar1 ve yatirim harcamalar1 degiskenleri
kullanilmigtir. Analizde, kamu harcamalarindan ekonomik biiylimeye dogru tek yonlii ve pozitif bir
iligkinin varligi tespit edilmistir.

5.Veri Seti ve Ampirik Uygulama

Bu calismada Yemen ekonomisinde 1989-2019 doneminde kamu harcamalariin ekonomik biiylime
tizerindeki etkisi pozitif ve negatif soklar1 dikkate alinarak zaman serisi ile incelenmektedir. Kamu
harcamalar1 (GOV) ve gayrisafi yurti¢i hasila (GDP) degiskenleri milyar Amerika Dolar1 cinsinden
alimmistir. Her iki degiskenin dogal logaritmasi almmistir. Kamu harcamalar1 (GOV) ve gayrisafi
yurtici hasila degiskenleri Birlesmis Milletler veri dagitim sisteminden elde edilmistir
(https://unstats.un.org/unsd/snaama/CountryProfile?ccode=887).

Tablo 2. Korelasyonlar ve Tamimlayici Istatistikler

INGOV InGDP Ortalama Standart Sapma Carpiklik Basiklik ~ Jarque-Bera

InGov 1 - 15.705 0.557 1209 5.126  13.395 (0.00)***

InGDP 0.141 1 16.031 0.443 -0.285 1.813 2.240 (0.326)

Parantez i¢indeki degerler asimptotik olarak olasilik degerlerini gostermektedir. ***, ** ve * degerleri
sirasiyla %1. %5 ve %10 anlam seviyelerinde alternatif hipotezin kabul edildigini géstermektedir.

Tablo 2’de yer alan korelasyon katsayisina gére kamu harcamalar1 ve gayrisafi yurtici hasila arasinda
zay1if fakat pozitif bir korelasyon bulunmaktadir. Kamu harcamalarmin standart sapmas1 gayrisafi
yurti¢i hasiladan daha biiyiiktiir. Kamu harcamalar1 ve gayrisafi yurti¢i hasila degiskenlerinin dagilimi
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sola garpiktir. Buna karsin kamu harcamalar1 degiskeninin kuyruk dagilimi dik ve gayrisafi yurtici
hasilanin kuyruk dagilimi ise basiktir. Jarque-Bera testinde ise durum farklilik gostermektedir. Kamu
harcamalar1 degiskeni %1 anlam seviyesinde normal dagilim gostermemektedir. Ancak gayrisafi
yurtici hasila degiskeni normal dagilima sahiptir.

Ampirik analiz periyodu uzun bir donemi kapsadigi i¢in kamu harcamalar1 ve gayrisafi yurti¢i hasila
degiskenleri i¢sel ve digsal soklarin etkisinde kalmis olabilir. Bu etkinin tespit edilmesi ve varsa
etkisinin kaldirilmasinda birim kok testleri kullanilmaktadir. Aragtirmada kullanilan birim kok testleri
yapisal kirilmalar1 dikkate almamaktadir. Arastirmada iki farkli birim kok testleri kullanilmaktadir.
S6z konusu birim kok testleri Dleey'FU”er (1981) ve Phllhps ve Perron (1988) tarafindan gehstlrllen
birim kok testleridir.

Tablo 3. ADF (1981) ve PP (1988) Birim Kok testi Sonuglar1

Degiskenler ~ ADF PP ADF PP
-6.685 (0) -6.693 (2) -5.076 (3) -35.453 (26)
InGOV
[0.00]*** [0.00]*** [0.00]%**  [0.00]***
Sabit
-5.066 (0) -5.201(3) & -11.997(0) -16.320 (5)
- InGDP =
3 [0.00]*** [0.00]*** L [0.00]***  [0.00]***
Q 2
-6.567 (0) -6.575(2) = -4.956(3) -34.256 (25)
INGOV @
[0.00]*** [0.00]*** [0.00]%**  [0.00]***
Sabit+Trend
-5.396 (0) -5.440 (3) -11.793 (0) -17.770 (6)
InGDP
[0.00]%** [0.00]*** [0.00]***  [0.00]***

Not:  ***** ve * degerleri sirasiyla %1. %5 ve %10 anlam seviyelerinde serilerin
duraganliklarini géstermektedir.

Genisletilmis Dickey-Fuller (1981) ve Phillips-Perron (1988) tarafindan gelistirilen birim kok
test sonuglart Tablo 9°da yer almaktadir. Hem kamu harcamalar1 hem de gayrisafi yurti¢i hasila
degiskenleri oransal olarak kullanilmadigi icin diizey degerinde duragandir. Pozitif ve negatif
bilesenleri dikkate alan gecikmesi dagitilmig otoregresyon modeli yardimiyla kamu harcamalarimin
pozitif ve negatif bilesenlerinin gayrisafi yurti¢i hasila {izerindeki etkisi ortaya konulabilmektedir.
Asimetrik gecikmesi dagitilmis otoregresif model (NARDL) ;

GDR, = 3, + f,, InGDP,_, + 3,,GOV,"| + B, ,GOV__, + B,ECT (-1) +&,
(14)

Olarak ortaya modellenmektedir.f; parametresi kamu harcamalarinin pozitif bileseninin
gayrisafi yurti¢i hasila tizerindeki etkisini, 3 parametresi kamu harcamalarmin negatif bileseninin
gayrisafi yurtigi hasila ilizerindeki etkisini ve B4 modele ait hata diizeltme parametresini ifade
etmektedir.

5.1. Asimetrik ARDL Sinir Testi

Ik olarak kamu harcamalar1 ve gayrisafi yurtici hasila degiskenleri arasinda uzun dénemli iliski olup
olmadigim ortaya koymak gerekmektedir. Eger hesaplanan F istatistigi %1, %5 ve %10 Kkritik
degerlerinde biiyiik ise kamu harcamalar1 ve gayrisafi yurti¢i hasila degiskenleri arasinda uzun
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donemli iliski bulundugu, 1(0) ve I(1) kritik degerleri arasinda ise kararsiz bolgeyi, 1(0)’dan kiigiik ise
kamu harcamalar1 ve gayrisafi yurtici hasila degiskenleri arasinda uzun dénemli iliski olmadigini ifade
etmektedir (Asumadu-Sarkodie ve Owusu, 2016). Shin vd. (2014) tarafindan gelistirilen asimetrik
gecikmesi dagitilmis oto regresyon (NARDL) modeli uygulanmaktadir. Tablo 10°de bulunan sinir
(bounds) testi sonuglarina gore %1 anlam diizeyinde kamu harcamalarinin pozitif ve negatif bilesenleri
ile gayrisafi yurtici hasila arasinda asimetrik bir uzun dénemli esbiitiinlesme iliskisi bulunmaktadir.

Tablo 4. Asimetrik ARDL Sinir Testi Sonuglari

F
) Kk
Istatistigi
9.642 2
10) 1(1)
%10 Kritik
2.63 3.35
Deger
%5 Kritik
3.1 3.87
Deger
%1 Kritik
4.13 5
Deger

Grafik 5. Akaike Bilgi Kriterine Gére ARDL(1,4,4) Modeli Tercihi
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Akaike Bilgi Kriterinin en kiiciik oldugu géore NARDL(1,4,4) modeli tercih edilmektedir. Buna gore
gayrisafi yurtici hasila bir donem gecikmesi, kamu harcamalarinin pozitif bilesenin 4 donem
gecikmesi, kamu harcamalarinin negatif bilesenin 4 donem gecikmesi ve sabit terim modelde yer

almaktadir.
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5.2.NARDL(L,4,4) Modeli

Tablo 6. NARDL(1,4,4) Modeli Kisa Dénem Tahmin Sonuglar1

Degisken Katsay1 Olasilik Degeri
INGDP(-1) -0.236 0.277
InGOV* -0.483 0.025**
INGOV* (-1) -0.411 0.060*
INGOV* (-2) -0.482 0.046**
INnGOV* (-3) -0.045 0.834
INGOV* (-4) -0.347 0.020**
InGOV- -0.224 0.129
INGOV- (-1) -0.0002 0.999
INGOV- (-2) -0.439 0.068*
INGOV" (-3) -0.874 0.00%**
INGOV- (-4) -0.326 0.166
Sabit Terim 19.925 0.00***
F rob)=3. -
Stité?oj:)): 093 @'C‘OBE’ SC=1.235

Not: *#*** ve * degerleri sirastyla %1. %5 ve %10 anlam seviyelerinde parametrelerin
istatistiksel olarak anlamli olduklar seviyeleri ifade etmektedir.

Akaike Bilgi Kriterinin en kiiciik oldugu gore NARDL(1,4,4) modelinin yer aldig1 bu tabloya gore
kamu harcamalarinin pozitif bileseninin cari déonem degeri, (-1) ve (-2) dénem degerleri istatistiksel
olarak anlamlidir. Kamu harcamalariin negatif bilegeninin (-3) ve (-4) dénem degerleri istatistiksel
olarak anlamlidir. Ayrica sabit terimde %1 anlam seviyesinde istatistiksel olarak anlamlidir. F
istatistigine gore %5 anlam seviyesinde model bir biitiin olarak anlamlidir.
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Grafik 4. NARDL Modeline Ait CUSUM ve CUSUMQ Grafikleri
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NARDL modeline ait CUSUM ve CUSUMQ grafiklerine gére NARDL(1,4,4) modelinde herhangi bir
yapisal kirilma bulunmamaktadir. Bu sonug daha 6nce yapilan genisletilmis Dickey-Fuller (1981) ve
Phillips-Perron (1988) tarafindan gelistirilen birim kok test sonuglart ile tutarl goriilmektedir.

Tablo 7. Asimetrik ARDL Tahmin Sonuglart

Statik Asimetrik Regresyon
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Sabit Terim 16.113 (0.00)***
InGOV* 1.432 (0.00)***
INGOV- -1.507 (0.00)***
ECT(-1) -1.236 (0.00)***

R® 0.743

%sc 1.213 (0.331)

X2 0.866 (0.588)

s 2.551 (0.134)
Wiroil+=roil- 6.003 (0.00)***

Not: ***** vye * degerleri sirasiyla %1. %5 ve %10 anlam seviyelerinde katsayilarin
istatistiksel olarak anlamli olup olmadigimi gostermektedir. Parantez igindeki degerler olasilik
degerlerini gostermektedir. y2sc, x2n, %% Ve >N degerleri sirastyla seri korelasyonu, (Breusch-Pagan-
Godfrey) degisen varyans testini, Ramsey RESET testi ve normallik testlerini gostermektedir.

Tablo 7°de kamu harcamalarinin pozitif ve negatif bilesenlerinin gayrisafi yurtigi hasila {izerindeki
etkisini ortaya koyan asimetrik gecikmesi dagitilmig regresyona ait uzun dénemli parametreler yer
almaktadir. Sabit terim, kamu harcamalarinin pozitif ve negatif bilesenleri ve hata diizeltme
parametreleri %1 anlam seviyesinde istatistiksel olarak anlamlidir. Bu sonuglara goére kamu
harcamalarmin pozitif bileseninin %1 artmasi gayrisafi yurti¢i hasilay1 %1,432 artirmaktadir. Kamu
harcamalarmin negatif bileseninin %1 artmas1 gayrisafi yurtici hasilay1r %1,507 azaltmaktadir. Kamu
harcamalarmin negatif sokunun pozitif sokuna gore gayrisafi yurti¢i hasila ilizerinde daha fazla etki
ortaya c¢ikardigi bulunmaktadir. Kamu harcamalariin pozitif ve negatif bilesenlerinin gayrisafi yurtici
hasila iizerinde yarattigi bir dengesizlik yaklasik 0,8 yi1l gibi ¢ok kisa bir siirede azalarak tekrar
dengeye yonlendirmektedir.

Grafik 5. Reel Petrol Fiyatlarmin Sanayi Uretimi Uzerindeki Kiimiilatif Etkisi

1.6

LNGOV +1%
—= LNGOV -1%
=== Difference

Kamu harcamalarinin pozitif ve negatif bilesenlerinin gayrisafi yurti¢i hasila tizerinde . | = | ..
kiimiilatif etkisi

Grafik 7°de bulunmaktadir. Kamu harcamalarinin negatif bileseninin etkisi 5 dénem sonunda, pozitif
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bileseninin etkisi 4 donem sonunda etkisini yitirmekte ve kaybolmaktadir. Kamu harcamalarinin
pozitif bileseninin gayrisafi yurtici hasila tizerindeki gegiskenligi daha yiiksektir.

Kamu harcamalarinin pozitif ve negatif soklarinin gayrisafi yurtici hasila iizerindeki etkisini ortaya
koyan bir de nedensellik kism1 bulunmaktadir. Hatemi ve Roca (2014) nedensellik testinde araciligi ile
kamu harcamalarinin pozitif ve negatif soklarinin gayrisafi yurti¢i hasila pozitif ve negatif soklar
arasindaki nedensellik iliskisi bulunabilmektedir.

Sinir (bounds) testi sonuglarina gore %1 anlam diizeyinde kamu harcamalarimin pozitif ve negatif
bilesenleri ile gayrisafi yurtici hasila arasinda asimetrik bir uzun donemli esbiitiinlesme iliskisi

bulunduguna gore; P]_t ve P2t esbiitiinlesme iliskisine sahip oldugu diistiniiliirse;

t
At =R e = ot Elgli
(15)
t
Pt =Porat e =Pt Engi
(16)

t zaman indisi, P10 Ve P2 sabit terimi ortaya koymaktadir. Hata terimleri daha 6nce birim kok
testlerinde ifade edildigi gibi bagimsiz 6zdes dagilim dolaysiyla normal dagilima sahiptir. Her bir

+ +
degiskende bulunan pozitif ve negatif soklar & = maX(gli ,0), Eoi = max(gZi ,0),
- . - . . o+, - o+, -
& = mln(sli,O) ve £n. = mln(52i,0) olarak belirlenmektedir. &1j = 61 TE1j Ve E9; = Eqi &0,

hata terimine ait pozitif ve negatif soklara ayrilmaktadir. Daha sonra;

t t
J— J— + -
Pe=Piat+é =Ry +Z<91i +Z‘91i

i-1 i-1
(7)
t t
Py =Py téx =P+ Zg; + zggu
=) i1
(18)

t t t t
Ri =2 Po=2 6w P =26 Pu=2 ¢n
i=1 i=1 i=1 i=1
pozitif ve negatif soklar birbirine esitlenerek F testi yapilmaktadir (Hatemi J ve Roca, 2014).

Hatemi J ve Roca (2014) tarafindan gelistirilen nedensellik testinde sifir hipotezleri sirasiyla;

. Gayrisafi yurti¢i hasilanin pozitif bileseninden kamu harcamalarin pozitif bilesenine
dogru nedensellik olmadig,

. Gayrisafi yurti¢i hasilanin pozitif bileseninden kamu harcamalarinin negatif bilesenine
dogru nedensellik olmadigi,

. Gayrisafi yurti¢i hasilanin negatif bileseninden kamu harcamalarinin pozitif bilesenine
dogru nedensellik olmadigi,

. Gayrisafi yurtici hasilanin negatif bileseninden kamu harcamalarinin negatif
bilesenine dogru nedensellik olmadigi,

o Kamu harcamalarinin pozitif bileseninden gayrisafi yurti¢i hasilanin pozitif bilesenine
dogru nedensellik olmadigi,
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o Kamu harcamalarinin pozitif bileseninden gayrisafi yurti¢i hasilanin negatif bilesenine
dogru nedensellik olmadigi,

o Kamu harcamalarinin negatif bileseninden gayrisafi yurtici hasilanin pozitif bilesenine
dogru nedensellik olmadigi,

o Kamu harcamalarinin negatif bileseninden gayrisafi yurtici hasilanin negatif
bilesenine dogru nedensellik olmadigi,

seklindedir.
5.3.Hatemi J-Roca (2014) Asimetrik Nedensellik Testi
Tablo 8. Hatemi J-Roca (2014)Asimetrik Nedensellik Test Sonuglari

Nedenselligin Yonii MWALD %1 %5 %10

(LNGDP)*#>(LNGOV)* 0.846 (0.838) 89.075  29.441  19.506
(LNGDP)*#>(LNGOV)" 0.016 (0.900) 12.698  6.646  4.122
(LNGDP)#> (LNGOV)" 0.621 (0.430) 10400 5193  3.935

(LNGDP)#>(LNGOV)* 0.853 (0.356) 20548  8.055  5.423

(LNGOV)*#>(LNGDP)* 62.319 (0.00)*** 45258%** 18503** 11 881*
(LNGOV)*#>(LNGDP)" 1.371 (0.712) 40702 16254  10.240
(LNGOV)#> (LNGDP)" 173.024 (0.00)*** 42.120*** 18.549** 12.333*

(LNGOV)#>(LNGDP)* 0.044 (0.834) 12.500 6.723 4.418

Not: £ notasyonu nedenselligin olmadig: sifir hipotezini gostermektedir. Parantez i¢cindeki
degerler asimptotik olarak olasilik degerlerini gostermektedir. Vektor otoregresyon modelinde optimal
gecikme uzunlugu 3 olarak alimmustir. ***** ve * degerleri sirasiyla %1. %5 ve %10 anlam
seviyelerinde degiskenler arasinda nedensellik iliskisini gostermektedir. Bootstrap sayist 10.000’dir.

Tablo 8’de Hatemi ve Roca (2014) asimetrik nedensellik testinde kamu harcamalarin
pozitif ve negatif bilesenleri ile gayrisafi yurti¢i hasilanin pozitif ve negatif bilesenleri arasindaki
nedensellik iligkileri yer almaktadir. Buna gore;

o Kamu harcamalarinin pozitif bileseninden gayrisafi yurti¢i hasilanin pozitif
bilesenine dogru %1, %5 ve %10 anlam seviyelerinde nedensellik bulunmaktadir,

o Kamu harcamalarinin negatif bileseninden gayrisafi yurtici hasilanin negatif
bilesenine dogru %1, %5 ve %10 anlam seviyelerinde nedensellik bulunmaktadir,

. Gayrisafi yurti¢i hasilanin pozitif ve negatif bilesenlerinden kamu harcamalarinin
pozitif ve negatif bilesenlerine dogru nedensellik bulunmamaktadir.
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SONUC

Kamu harcamalar iilke biitcelerinde 6nemli bir yer tutmaktadir. Toplumun gelisip, devlet kavraminin
evrim gecirmesiyle birlikte kamu harcamalar1 da artmis ve c¢esitlenmistir. Kamu harcamalarinin
tilkenin kalkinmasina fayda sagladigi goriisleri bulundugu gibi, 6zel sektorii disladigi ve dolayisiyla
ekonomi i¢gin olumsuz etkilerinin oldugu yonde goriisler de bulunmaktadir.

Uygulama asamasinda Yemen'de 1989-2019 donemi igin devlet harcamalar1 ile ekonomik biiylime
arasindaki iliski yillik veriler kullanilarak analiz edilmistir. Verilerin duraganligini kontrol etmek igin
Genisletilmis Dickey-Fuller ve Phillips-Perron birim kok testleri yapilmistir. Daha sonra degiskenler
arasinda uzun donemli olup olmadigmin tespiti i¢in asimetrik gecikmesi dagitilmis oto regresyon
(NARDL) modeli uygulanmistir. Tablo 6’da bulunan sinir (bounds) testi sonuglarina gére %1 anlam
diizeyinde kamu harcamalarinin pozitif ve negatif bilesenleri ile gayrisafi yurtici hasila arasinda
asimetrik bir uzun dénemli esbiitiinlesme iligkisi bulunmaktadir.

Asimetrik ARDL modeli sonuglarina gére kamu harcamalarinin pozitif bilegeninin %1 artmasi
gayrisafi yurti¢i hasilay1 %1,432 artirmaktadir. Kamu harcamalarinin negatif bileseninin %1 artmasi
gayrisafi yurtici hasilay1 %1,507 azaltmaktadir. Kamu harcamalarinin negatif sokunun pozitif sokuna
gore gayrisafi yurti¢i hasila tizerinde daha fazla etki ortaya gikardigi bulunmaktadir.

Hatemi ve Roca (2014) asimetrik nedensellik testinde kamu harcamalarin pozitif ve negatif bilesenleri
ile gayrisafi yurti¢ci hasilanin pozitif ve negatif bilesenleri arasindaki nedensellik iligkileri yer
almaktadir. Buna gore;

o Kamu harcamalarinin pozitif bileseninden gayrisafi yurti¢i hasilanin pozitif bilesenine
dogru %1, %5 ve %10 anlam seviyelerinde nedensellik bulunmaktadir,

o Kamu harcamalarinin negatif bileseninden gayrisafi yurti¢i hasilanin negatif
bilesenine dogru %1, %5 ve %10 anlam seviyelerinde nedensellik bulunmaktadir,

o Gayrisafi yurti¢i hasilanin pozitif ve negatif bilesenlerinden kamu harcamalarinin
pozitif ve negatif bilegenlerine dogru nedensellik bulunmamaktadir

Bu s6z konusu analize dayali olarak c¢alisma, kamu harcamalarinin pozitif ve negatif
bileseninden ekonomik biiylimeye (pozitif ve negatif) tek yonlii bir iliski oldugu sonucuna varmstir.
Bu, Keynes'in goriisii gecerli oldugu anlamina gelmektedir. Yemen gibi gelismekte olan bir iilkede
kamu harcamalarinin hasilay1 artirmasi iktisat literatiirii ile de uyumludur.
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