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Bu ¢aligmada 2005-18 yillar1 arasinda Tiirkiye’de enflasyonun gelir esitsizligine etkisi Tiirkiye
Istatistik Kurumu tarafindan uygulanan Hanehalk: Biitce Anketi ile Gelir ve Yasam Kosullar1 Anketinden elde
edilen iki mikro veri seti kullanilarak incelenmektedir. Farkli gelir seviyelerindeki hanehalklarinin yaptiklar
harcamalarin ana harcama gruplarina dagilimi dikkate alinarak gelir seviyelerine gore hanehalklarmimn karsi
karstya kaldiklar1 y1llik enflasyon oranlari tespit edilmistir. Bu oranlar araciligiyla hanehalklarinin reel gelirleri
belirlenmistir. Hanehalklarinin reel gelirleri kullanilarak 6nemli esitsizlik 6lgiitleri olan Gini katsayisi ve ylizde
paylar ile goreli yoksulluk orani hesaplanmistir. Hem hanehalk: kullanilabilir gelire gére hem de esdeger
hanehalk: kullamlabilir fert gelirine gére reel gelir dagilimindaki esitsizligin, Tiirkiye Istatistik Kurumu
tarafindan agiklanan esitsizlikten daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. 2005-18 déneminde enflasyonunun gelir
dagiliminin bozulmasinda belirgin bir etkiye sahip oldugu ve yiiksek ve diisiik gelire sahip hanehalki gruplari
arasindaki gelir makasinin kapanmasini engelledigi sonucuna ulagilmustir.

Anahtar Sozciikler: Enflasyon, Gelir dagilimi, Gelir esitsizligi, Gini katsayisi, Yoksulluk

The Micro-level Analysis of the Impact of Inflation on Income Inequality
in Turkey

Abstract

In this study, the impact of inflation on income inequality in Turkey in 2005-18 period has been
examined using two micro data sets obtained from the Household Budget Survey and Income and Living
Conditions Survey applied by the Turkish Statistical Institute. The annual inflation rates faced by the
households according to their income levels were determined by considering the distribution of the expenditures
of households with different income levels on main expenditure groups. The real incomes of the households
are specified by using these rates. It has been determined that the inequality in real income distribution, both
according to household disposable income and equivalised household disposable income, is higher than the
inequality announced by the Turkish Statistical Institute. It was concluded that inflation had a significant effect
on the deterioration of income distribution in the period of 2005-18 and prevented the closing of the income
gap between high and low income household groups.
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Tirkiye’de Enflasyonun Gelir Esitsizligine
Etkisinin Mikro Diizeyde Analizi

Giris

Gelir esitsizligi, sosyal boyutu ve makroekonomik sonuglari itibariyla
iktisat disiplini i¢inde énemli bir yere sahip olmasinin yani sira birgok tilkede
¢Oziilmesi gereken sorunlar arasinda iist siralarda yer almaktadir. Kuznets’in
1955 yilinda gelir esitsizligi ile biliylime arasindaki iliskiyi inceleyen makalesi
sonras1 gelir esitsizligi iizerine yapilan calismalar genelde biiyiime {izerine
odaklanmislardir. Bununla birlikte diger makroekonomik faktorlerin gelir
esitsizligi lizerine etkileri de bu literatiirde incelenmistir. S6z konusu
faktorlerden biri de enflasyondur.

Hanehalklariin reel gelirlerine tesir eden bir faktor olan enflasyon gelir
esitsizligini iki acidan etkilemektedir. Birincisi, farkli gelir diizeylerindeki
hanehalklari, tiiketim sepetleri farklilasabildigi icin farkli enflasyon oranlari ile
kars1 karstya kalabilmektedirler. Ornegin, gelir seviyesi yiikseldikce gidaya
yapilan harcamalarinin gelir i¢indeki pay1 azalirken, ulasim harcamalarinin gelir
icindeki pay1 yiikselmektedir. Gida ve ulasim fiyatlarinda farkli diizeylerde
degisim olabileceginden gelir seviyesine gore farkli gelir gruplan igin farkh
enflasyon oranlar1 ortaya ¢ikabilmektedir. Ikincisi, enflasyon hanehalklarmin
tasarruflarina alacaklari reel getiri oranina etki etmektedir. Hanehalklarinin
tasarruf orani gelir seviyelerine gore farklilastigi icin enflasyon gelir dagilimini
etkilemektedir.

Bu calismada 2005-18 yillann arasinda Tiirkiye’de enflasyonun gelir
dagilimma etkisi incelenmistir. Analizde Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK)
tarafindan uygulanan Hanehalki Biitce Anketi (HBA) ve Gelir ve Yasam
Kosullart Anketi (GYKA) sonuglarindan olusan iki mikro veri seti kullanilmustir.
Gini katsayisi, yiizde paylar gibi esitsizlik oOlgiitleri hanehalklarinin reel
kullanilabilir gelirleri kullamlarak hesaplanarak, s6z konusu &lgiitlerin TUIK
tarafindan hanehalklarimin cari kullanilabilir gelirleri kullanilarak hesaplanan
degerleriyle karsilagtinlmigtir. Bu sayede enflasyonun gelir esitsizligine etkileri
belirlenmistir.

Hanehalkinin kullanilabilir reel gelirleri belirlenirken dncellikle HBA veri

seti araciligiyla her yil i¢in gelir seviyesine gore on farkli grup olusturularak bu
gruplarin 12 farkli harcama grubuna yaptig1 harcamalar belirlenmistir. Herhangi
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bir yilda harcama gruplarinda gergeklesen enflasyon oranlar1 dikkate alinarak
farkl gelir gruplarinin o yil karsi kartya kaldigi enflasyon oranlari belirlenmistir.
S6z konusu enflasyon oranlar1 kullanilarak her bir gelir grubu i¢in bir tiiketici
fiyat endeksi olusturulmus ve bu endeks araciligryla hanehalki kullanilabilir
gelirinin harcanan kismi reel hale getirilmistir. Ayrica, toplam gelirin tamaminin
harcanmadigi gelir gruplarinda yillik ortalama gelirin tasarruf edilen kismu, getiri
oranlart da dikkate alinarak reel hale getirilmis ve hanehalki kullanilabilir
gelirine dahil edilmistir.

Hanehalki kullanilabilir reel geliri ve esdeger hanehalki kullanilabilir fert
geliri kullanilarak 2005-18 yillar1 i¢in Gini katsayilar1 ve ylizde paylar (P80/20,
P90/10) hesaplanmustir. S6z konusu oOlgiitlerin hanehalklarinin reel gelirlerine
gore hesaplanan degerleri, hanechalklarinin cari  kullanilabilir  gelirleri
kullanilarak TUIK tarafindan hesaplanan degerleriyle kiyaslanmistir. Elde edilen
sonuglar, reel gelirlere gore yapilan hesaplamalar sonucu ulasilan gelir
esitsizliginin, TUIKin cari gelirlere gore ulastig1 gelir esitsizligine gore daha
yiiksek oldugunu ortaya koymaktadir. Ornegin, hanehalk: kullanilabilir gelir baz
alindiginda, TUIK ’in cari gelirler kullanarak hesapladigi Gini katsayilarina gére
2005-18 doneminde Tiirkiye’de gelir esitsizligi azalmistir. Ote yandan, Gini
katsayilar1 reel gelirler kullanilarak hesaplandiginda ayni1 donemde Tiirkiye’de
gelir esitsizliginin arttigi goriilmektedir. Gini katsayilarina ve yiizde paylar
analizine gore, 2005-18 doneminde Tiirkiye’de enflasyonun gelir dagilimini
olumsuz yonde etkiledigi saptanmustir.

Tirkiye’de enflasyonun gelir esitsizligini artirmasinin iki 6nemli sebebi
bulunmaktadir. ilki, s6z konusu donemde daha diisiik gelire sahip hanehalki
gruplarinin daha yiiksek enflasyonla karsi karsiya kalmalaridir. fkinci sebep ise
hanehalki gruplarmin tasarruf oranlarinin gelir seviyesi ile artmasindan ve
tasarruflar i¢in getiri oranlarinin (6zellikle 2015-18 yillarinda) enflasyona gore
yiksek seviyelerde seyretmesinden kaynaklanmaktadir. Daha ¢ok gelire sahip
hanehalklar1 daha ¢ok tasarruf ederek bu tasarruflari igin yliksek reel getiri elde
etmisleridir.

Yoksullugun hanehalkinin cari geliri yerine reel gelirine gore
hesaplandiginda nasil farklilasacagini belirleyebilmek icin esdeger hanehalk:
kullanilabilir reel fert geliri kullanilarak ve goreli yoksulluk sinir1 olarak medyan
gelirin yarist almarak 2005-18 yillar1 i¢in goreli yoksulluk oranlar
hesaplanmistir. 2018 yili i¢in esdeger hanehalki kullanilabilir reel fert geliri
kullanilarak belirlenen yoksul sayisinin, esdeger hanehalki kullanilabilir fert
geliri kullanilarak tespit edilen yoksul sayisindan yaklagik 400 bin daha fazla
oldugu goézlenmistir.

Calismada ayrica analiz edilen donemin tamami ve onun i¢ farkli alt
donemi (2005-09, 2010-13 ve 2014-18) i¢in esdeger hanehalki kullanilabilir reel
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fert geliri kullanilarak biiyiime yansima egrileri olusturularak bu alt dénemlerde
farkli gelir seviyesine sahip hanchalklarinin reel gelirlerindeki degisim
incelenmistir. Biiyiime yansima egrilerinden esdeger hanehalki kullanilabilir reel
fert geliri dagilimindaki esitsizligin 2005-09 ve 2010-13 dénemlerinde azaldigi,
fakat 2014-18 doneminde arttig1 belirlenmistir.

Ilgili literatiiriin 6zetlendigi bir sonraki boliimde belirtildigi gibi
enflasyonun gelir dagilimi iizerindeki etkilerini inceleyen ¢alismalar genelde
makro veri setleri kullanilarak yapilmistir. Bu calisma ise hanehalklarindan
dogrudan bilgi toplayan iki mikro veri seti kullanilarak gerceklestirilmistir.
Dolayisiyla bu g¢aligma hem kullandig1 veri setlerinin o6zelligiyle hem de
uyguladigr yontem sayesinde gelir esitsizligi literatiiriine katki saglamaktadir.
Ayrica, uzun yillar yiiksek enflasyon ile karsi karsiya kalan Tirkiye’de
enflasyonun gelir esitsizligine ve yoksulluga olumsuz etkilerinin anlagilmast
olduk¢a 6nemlidir.

1. ilgili Literatir

Enflasyonun gelir esitsizligine etkisinin yonii ve biyiikligi iizerine
literatiirde lizerinde genel bir uzlagsma saglanan bir sonu¢ bulunmamaktadir. S6z
konusu etkinin pozitif veya negatif yonde olabilecegini, hi¢ olamayabilecegini
veya dogrusal olamayabilecegini iddia eden ¢alismalar mevcuttur.

Enflasyonun gelir dagilimini olumsuz yonde etkiledigini savunan Easterly
ve Fischer (2001) 1995 yilinda 38 iilkede gerceklestirilen anketten elde edilen
verileri kullanip iilkeye 6zgii etkileri de dikkate alarak enflasyonun yoksullari
zenginlere gore daha fazla etkiledigi ve yoksullugu artirdigini tespit etmisilerdir.
Li ve Zou (2002) 1950-1992 donemi igin 46 iilkenin bulundugu bir panel veri
seti kullanarak enflasyonun biiylime oraninin azalmasina, zenginlerin toplam
gelirden aldigi paym artmasina ve gelir dagiliminin bozulmasia yol agtigini
gostermislerdir. Avrupa Birligi tiyesi 13 iilke i¢in 2000-2009 yillarin1 kapsayan
panel veriyi analiz eden Thalassinos, Ugurlu ve Muratoglu (2012) enflasyonun
gelir esitsizligini artirdiginmi belirlemiglerdir. Ayrica, yakin zamanda farkh
tilkeleri ve farkli donemleri kapsayan panel veriler kullanilarak gelir esitsizligi
hakkinda yapilan birgok aragtirmada enflasyonun gelir esitsizligini pozitif yonde
etkiledigine dair bulgulara ulasilmistir (Agnello ve Sousa, 2004; Hermes, 2014;
Alam ve Paramati, 2016; Topuz ve Dagdemir, 2016; Ghossoub ve Reed, 2017).

Gelir dagilimi iizerine yapilan ¢aligmalarda enflasyonun gelir dagilimini
olumlu yénde etkiledigini bulan calismalar da bulunmaktadir. Ornegin, panel
veri seti kullanan Franco ve Gerussi (2013) 1990-2006 doneminde 17 tilkeyi
kapsayan arastirmalarinda ve Park ve Rogelio (2015) 2004-2012 déneminde 37
Asya iilkesini kapsayan ¢aligmalarinda enflasyonun gelir esitsizligini azaltacagi
sonucuna varmiglardir. Benzer sekilde, zaman serisi veri seti kullanarak 1952-
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2009 doneminde Cin’de gelir dagilimi ve agiklik arasindaki iliskiyi aragtiran Jalil
(2012), 1965-2008 yillar1 arasinda Hindistan’da finansal gelismenin gelir
esitsizligi lizerindeki etkilerini arastiran Tiwari, Shahbaz ve Islam (2013) ve
1980-2008 doneminde Amerika Birlesik Devletleri’nde uygulanan para
politikasinin gelir ve tiikketim esitsizligine etkilerini arastiran Coibion vd. (2017)
enflasyonun gelir esitsizligini azaltacagina dair bulgular elde etmislerdir.

Enflasyonun gelir dagilimina etkisini inceleyen ¢alismalardan dnemli bir
kismi s6z konusu etkinin dogrusal olmadigini, enflasyon seviyesine gore
farklilagtigini, diisiik seviyelerde iken enflasyonun yiikselmesinin gelir
esitsizligini azalmasina yol agacagimi, fakat belli bir esik seviyesinden sonra
enflasyonun yiikselmesinin gelir esitsizliginin artmasina neden olacagini
savunmaktadir. Enflasyon ile gelir esitsizligi iliskisinin U seklinde oldugunu
gosteren ¢aligmalara 6rnek olarak Galli ve van der Hoeven (2001), Monnin
(2014), Nantob (2015), Balcilar (2018), Siami-Namini ve Hudson (2019)
verilebilir. Galli ve van der Hoeven (2001), Amerika Birlesik Devletleri’nin
1967-99 donemi verileriyle yaptiklart zaman serisi analizi yam sira diisiik
enflasyona sahip 15 OECD iilkesinin 1973-96 dénemi verileriyle yaptiklari panel
veri analizi sonucu enflasyon ile gelir esitsizligi iliskisinin U seklinde oldugunu
ortaya koymuslardir. Monnin (2014), 10 OECD iilkesinin 1971-2010 dénemi
verilerini kullanarak ve Nantob (2015) gelismekte olan 46 iilkenin 2000-12
yillar1 arasindaki verileriyle dinamik panel veri analizi yaparak enflasyon
artisinin enflasyon diisiik seviyedeyken gelir dagiliminda iyilesmeye, yiiksek
seviyedeyken gelir dagiliminda bozulmaya yol agacagini gostermislerdir. Daha
yakin zamanda yapilan ¢calismalarda, Balcilar (2018) Amerika Birlesik Devletleri
eyaletleri i¢in 1976-2007 donemini kapsayan panel veri seti aracilifiyla ve
Siami-Namini ve Hudson (2019) gelismis 24 iilkenin ve gelismekte olan 66
tilkenin 1990-2014 dénemini kapsayan bir panel veri seti kullanarak enflasyonun
gelir dagilimina bir esik seviyeye kadar olumlu etki edecegini, sonrasinda ise
olumsuz etki edecegini gostermislerdir. Enflasyon ile gelir dagilimi arasindaki
dogrusal olmayan iliskiyi agiklamaya yonelik bir bagka ¢alismada, Bulit (2001)
75 iilkenin verilerini kullanarak enflasyon yiiksek iken belirli bir seviyeye kadar
diismesinin gelir esitsizligini azaltacagini, fakat s6z konusu seviyeden daha fazla
diismesinin gelir dagilimimin iyilesmesine onemli bir katki yapmayacagi
sonucuna ulagmistir.

Ote yandan, gelir dagilimi literatiiriinde enflasyonun gelir dagilimina
etkisinin olmadigina dair bulgular elde eden calismalar da mevcuttur. Ornegin,
1984-2003 yillar1 donemi i¢in 19 Latin Amerika iilkesine ait panel veri seti
araciligiyla gelir esitsizligi ile yolsuzluk arasindaki iliskiyi inceleyen Dobson ve
Ramlogan-Dobson (2010) ve 1980-2002 arasinda Giiney Kore’de gelir dagilimi,
biiyiime ve enflasyon arasindaki baglantiy1 arastiran Yue (2011) enflasyonun
gelir dagilimi iizerinde bir etkisi olmadigi sonucuna ulagmiglardir. Bunlarin
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yaninda, 1960-2008 déneminde 138 {ilkeye ait panel verilerle finansal gelisme
ile gelir esitsizligi arasindaki iligkiyi analiz eden Jauch ve Watzka (2016)
enflasyonun gelir esitsizligine etkisinin 6nemsiz sayilabilecek Olciide kiiclik
oldugunu bildirmistir.

Bu boliimde o6zetlendigi tizere literatliirde enflasyon ile gelir dagilimi
arasindaki iliski hakkinda yapilan aragtirmalar makro veri setleri araciligiyla
(panel veya zaman serisi veri setleri kullanilarak) yapilmistir. Bu galigma ise
mikro veri setleri araciligiyla (dogrudan hanehalkindan elde edilen veriler
kullanilarak) gerceklestirilmistir. Bu ¢alismanin gelir dagilimi literatiiriine en
onemli katkis1 enflasyonun gelir esitsizligine etkisini mikro veri setleri iizerinden
gelistirdigi yontem ile incelemesidir.

2. Veri ve Yontem

Bu ¢alismada kullanilan veri seti Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK)
tarafindan uygulanan iki arastirmadan elde edilen mikro verilerden olusmaktadir.
Bu arastirmalardan ilki Hanehalki Biitce Arastirmasi olup bu arastirma
kapsaminda hanelerin sosyo-ekonomik yapilari, yasam seviyeleri ve tiiketim
kaliplar1 hakkinda bilgi toplamak i¢in Hanehalki Biitce Anketi (HBA)
yapilmaktadir. Bu ¢alismada 2003-2018 yillar1 arasinda uygulanan Hanehalki
Biitce Anketlerinden elde edilen mikro veriler kullanilmaktadir. Veri setini
Olusturan ikinci arastirma ise gelir dagilimini, insanlarin yasam kosullarim ve
yoksullugu 6lgmek icin uygulanan Gelir ve Yasama Kosullari Aragtirmasi olup
bu kapsamda Gelir ve Yasam Kosullar1 Anketi (GYKA) uygulanmaktadir. Bu
caligmada 2006-2019 yillarin1 kapsayan Gelir ve Yasam Kosullar1 Anketlerinden
elde edilen veriler kullanilmaktadir.

Gelir dagilimu esitsizligini ve yoksullugu 6l¢gmede yaygin olarak kullanilan
Gini katsayisi, ylizde paylart (P80/20, P90/10), goreli yoksulluk orami gibi
dlciitler TUIK tarafindan hesaplanirken hanehalklarinin cari kullamilabilir yillik
gelirleri kullanilmaktadir. Bu ¢alismada s6z konusu olgiitlerin hanehalklarinin
karst karstya kaldiklar1 enflasyona gore diizeltilmis kullanabilir reel gelirleri
kullanilarak elde edilen degerlerin TUIK in elde ettigi degerlerle karsilastiriimasi
amaglanmaktadir. Bu nedenle hanehalklarinin cari kullanilabilir gelirleri karst
karstya kaldiklar1 enflasyona gore diizenlenmistir.

Bu diizenlemeyi gergeklestirebilmek i¢in ilk olarak farkli gelir gruplarinin
maruz kaldig tiiketici fiyat enflasyonlarini belirlemek amaciyla Hanehalki Biitge
Anketi altinda yer alan tiilketim harcamasi degiskenlerini igeren veri seti
kullanilmistir. Bu veri seti hanehalklarinin tiiketim amaciyla mal ve hizmetlere
yapmis olduklar1 harcama degerlerini icermekte olup s6z konusu mal ve
hizmetler Tiiketici Fiyat Endeksi (TUFE) hesaplamasinda kullanilan Amaca
Gore Bireysel Tiiketim Siniflamasinda (COICOP) yer alan 12 ana harcama grubu
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ile uyumludur. HBA tiiketim veri setinde harcama grubu i¢indeki tiim maddeler
5’li kod (COICOP, V.2011) halinde olusturulmustur. Bu nedenle bu ¢alismada
oncelikli olarak hanehalklariin 5°li kod altindaki her bir {iriine yaptigi
harcamalar agirliklandirilmig, sonrasinda 12 ana harcama grubu ile uyumlu
olacak sekilde toplulastirilmigtir.

TUIK in tiiketici enflasyonu sepetinde yer alacak mal ve hizmetlerin
belirlenmesinde kullandigi en 6nemli veri kaynagi Hanehalk: Biitge Anketidir.
Bununla birlikte, hanehalklarinin tiiketim sepeti elde ettigi gelire gore
farklilasabilmekte ve buna bagl olarak hanehalklari TUIK tarafindan aylik
olarak yaymlanan tiiketici fiyatlar1 enflasyonundan farkli bir enflasyona maruz
kalabilmektedir. Hanehalkinin gelirine gore farklilagan tiiketici enflasyonlarini
tespit etmek amaciyla, bu ¢aligmada HBA veri setleri kullanilmistir. Anket yil
icerisinde farkli donemlerde yapildig1 i¢in gelir ve harcama verileri ‘indeks’
degiskeni kullanilarak yil sonuna gore inflate edilmistirr. HBA veri setleri
araciligryla 2003-18 donemi i¢in hanehalklar yillik kullanilabilir gelirlerine gore
on farkli gruba ayrilmistir.? Her grubun iiriin ve hizmetlere yaptigi harcama
miktarlarini dikkate alarak tiiketici enflasyonu hesaplamasinda yer alan 12 ana
harcama grubuna verilen agirliklar gelir gruplari igin belirlenmistir.® S6z konusu
agirliklar kullanilarak on farkli gelir grubunun her yil maruz kaldig: tiiketici
enflasyonlar1  hesaplanmistir. Hesaplanan yillik tiiketici  enflasyonlari

1 TUIK'in Tiiketici Fiyat Endeksi agirliklarmin olusturulmasinda temel veri kaynaginin
Hanehalki Biitce Anketi oldugunu vurgulayarak 2020 yili TUFE hesaplamalarinda
kullanilan ana grup agirliklarmi belirttigi Tiiketici Fiyat Endeksi hesaplamalari
hakkinda agiklamasina su linkten ulagilabilir:
https://data.tuik.gov.tr/Bulten/DownloadFile?p=hoPshnKaBx0X0J533VqyNZuf/fL
GPzFtTArJU4pZGkUN2J82n452ZC3u672bsOuKCaEyHsbnlEj75P7N2IveQQ8D7T
k6JY4sUYrEHmvMv70= (Erigim Tarihi: 10 Nisan 2021)

2 HBA veri setinde hanehalklariin vergi, kayit disilik gibi nedenlerle kullanilabilir
gelirlerini diisiik beyan etme egiliminde olduklari disiiniilmektedir. Bu nedenle gelir
gruplari olusturulurken hanehalklarinin gelirleri yerine harcamalarini dikkate almak
da miimkiindiir. Bununla birlikte harcama veri setindeki verinin toplanma bigimi
(hanedeki her bir ferdin yaptig1 biitiin harcamalar bir deftere not ederek paylagmasi)
ve veri setindeki hanehalki toplam harcamasinin Tiirkiye’deki toplam 6zel tiiketim
harcamasini temsil etme diizeyinin ¢ok zayif kalmas1 hanehalklarinin harcamalarina
gore gruplara ayrilmasi halinde veri kaynakli problemlerin olusabilecegini
gostermektedir. Her iki yontemin dezavantajlari géz Oniinde bulundurularak bu
calismada hanehalklarinin gelirlerine gore gruplara ayrilmasi tercih edilmistir.

3 Tiirkiye Istatistik Kurumunun tiiketici fiyat endeksi hesaplamalarinda 2017 yil1 Ocak
ay!1 itibariyle her tiriiniin y1l boyunca ve biitiin aylarda ayni agirliga sahip oldugu sabit
agirlik yontemini kullanmasi goz oniine alinarak bu ¢alismada sabit agirlik yontemi
kullanilmastir.
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kullanilarak her gelir grubu i¢in 2003 baz yilina gore tiiketici fiyat endeksleri
olusturulmustur.

TUIK, Gini katsayisi, yiizde paylar1 ve goreli yoksulluk orani gibi
esitsizlik Olgiitlerini hesaplarken Gelir ve Yagsam Kosullar1 Anketi veri setini
kullanmaktadir. Bu nedenle hanehalklarinin cari gelirlerini reel degerlerine
donistiirmek i¢in bu ¢alismada da GYKA veri seti kullanilmistir. Bu asamada
ilk olarak hanehalklar1 gelir seviyelerine gore kiigiikten biiyiige dogru siralanarak
on farkli gruba ayrilmistir. Daha sonra her bir grupta bulunun hanehalklarinin
gelirlerinin tasarruf etmedikleri kismini enflasyona goére diizelterek reel
degerlerine doniistiirmek i¢in o grup i¢in HBA veri seti kullanilarak hesaplanan
tiiketici fiyat endeksi kullanilmigtir. Bu sayede farkli gruplardaki hanehalklarinin
gelirleri, gelir seviyelerine gore maruz kaldiklari farkli enflasyon oranlari dikkate
almarak reel degerlerine donistiirilmiistiir. Boylelikle gelir seviyesine gore
olusturulan on grubun her biri i¢in hanehalki kullanilabilir reel gelirin harcanan
kismi elde edilmistir.

Bununla birlikte, toplam gelirin tamaminin harcanmadig1 hanehalki gelir
gruplar1 bulunmaktadir.* HBA veri seti kullanilarak hanehalki gelir gruplarmin
yillara gore ortalama tasarruf oranlar1 hesaplanmistir. Bu tasarruf oranlarina bagl
olarak hanehalki gelir gruplarinin herhangi bir yildaki tasarruflari, o yilin getiri
oranina gore getirisi de eklenerek o yil i¢in olusturulan tiiketici fiyat endeksine
boliinmiis ve hanehalki kullanilabilir reel gelirine dahil edilmistir. Tiirkiye’de
hanehalklarinin  tasarruflarim1  ¢ogunlukla altin, ddviz ve mevduatta
degerlendirmeleri goz oniine alinarak hanehalklarinin tasarruflari igin getiri orani
olarak ilgili yila ait déviz sepeti, altin ve mevduat faizi getirilerinin ortalamasi
kullanilmugtir,

Ayrica, HBA tiiketim veri setinde “12311” kodlu miicevherat alt
grubundaki harcamalarin yiiksek seviyesi dikkat ¢ekmektedir. Bu boliimdeki
harcamalarin miicevhere yonelik tiikketimden ziyade geleneksel altin alimi
iizerinden yapilan tasarruflar olmasi géz Oniline alinarak bu grup altindaki
harcamalar tiiketim yerine tasarruf olarak degerlendirilmis ve gelir gruplarinin
tasarruflarinin i¢ine dahil edilmistir.

Bu yontemle hesaplanan yillik hanehalki kullanilabilir gelirleri ve esdeger
hanehalki kullanilabilir fert gelirleri kullanilarak, 2005-18 donemi igin 6nemli
gelir esitsizligi Olgiitleri olan enflasyonla diizeltilmis Gini katsayilari, ylizde

4 Ayrica, veri setinde sahip oldugu gelirden daha fazla harcama yapan ve dolayisiyla
negatif tasarruf oranlarina sahip hanehalklari da mevcuttur. Bu hanehalklarinin
borglanma kisitlarmin oldugu, gelirlerine bagli geri 6deme kisitlar1 nedeniyle bir
alacak verecek iligkisine giremeyecekleri goz oniine alinarak tasarruf oranlarinin sifir
oldugu varsayilmistir.
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paylart (P80/20, P90/10) ve yoksulluk oranlari hesaplanip, donemler arasi
biiyiime yansima egrilerini olusturulmustur. Boylelikle, TUIK tarafindan
nominal gelir kullanilarak hesaplanan esitsizlik Olciitleri ile bu c¢alismada
enflasyona gore diizeltilmis gelir kullanilarak hesaplanan esitsizlik 6l¢iitlerini bir
araya getirerek hanehalki gelir gruplar bazinda tiiketici fiyatlar1 enflasyonunun
gelir esitsizligi lizerinde olusturdugu etki belirlenmistir.

3. Hanehalki Gelir Gruplanna Goére Tiiketici
Enflasyonu

Hanehalki Biitce Anketi veri seti kullanilarak 2003-18 yillart ig¢in
hanehalklar1 yillik kullanilabilir gelirlerine gére on farkli gruba ayrilmis ve her
grubun harcamalarinin tiiketici enflasyonu hesaplamasinda kullanilan 12
harcama grubuna gore dagilimi hesaplanmistir. S6z konusu harcama gruplari
sunlardir: gida ve alkolsiiz igecekler, alkollii igecekler ve tiitiin mamulleri, giyim
ve ayakkabi, konut, ev esyalari, saglik, ulastirma, eglence ve kiiltiir, egitim,
lokanta ve otel, cesitli mal ve hizmetler. Farkli hanehalki gelir gruplarinin
harcamalarmin harcama gruplarina gore dagilimini1 géstermek ve bu dagilimin
zamanla degisimine isaret etmek icin 2006 ve 2018 yillarinda en alt ve en {ist
gelire sahip yilizde onluk gruplarda hanehalklarmin ve TUIK’e gére tiim
hanehalklarinin harcamalarimin harcama gruplarina goére dagilimi Tablo 1’de
verilmistir.

Tablo 1. 2006 ve 2018 yillarinda en alt %10, en iist %10 ve tiim gelir gruplarmimn
yaptiklart harcamalarin harcama gruplarina gore yiizde dagilimi

2006 2018

Genel En alt En iist Genel En alt En tist
Harcama Grubu (TUIK) %10 %10 (TUIK) %10 %10
Gida ve alkolsiiz ig. 27.7 39.8 16.6 23 30.8 14
Alkollii ig. ve tiitiin 5.6 5.6 2.7 5.1 52 24
Giyim ve ayakkabi 8.3 5.6 6.2 7.2 4 5)
Konut, su, elk., gaz 16.3 27.6 228 14.9 329 20.3
Ev esyas1 6.9 4.1 5.7 7.7 5.6 6.7
Saglik 25 24 2.1 2.6 25 2.6
Ulastirma 10.5 4.7 235 175 7.3 215
Haberlesme 4.6 3.6 4.1 3.9 3 35
Eglence ve kiiltiir 3.6 15 2.7 34 1.9 4.1
Egitim 24 0.3 34 2.7 0.3 5
Lokanta ve otel 6.7 2 5 7.3 3.9 8.1
Cesitli mal ve hiz. 4.9 2.7 5.1 4.8 2.7 6.6

Kaynak: Yazarlarin hesaplamalari, TUIK.
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Uzun yillardir yiiksek tiiketici enflasyonunun yasandigi Tiirkiye’de, Tablo
1’de gortildiigii gibi hanehalklarimin gelir gruplarina gore tiiketim tercihlerinde
belirgin farkliliklar bulunmaktadir. Gida ve alkolsliz icecekler; konut, su,
elektrik, gaz ve diger yakitlar; alkollii igecekler ve tiitiin harcama gruplart gelir
diizeyi diisiik hanehalklarinin harcamalarinda daha fazla agirliga sahiptir. Bu
nedenle, bu harcama gruplarinda meydana gelen fiyat artiglar, disiik gelirli
hanehalki gruplarinin maruz kaldigi enflasyonu daha fazla etkilemekte ve buna
baghh olarak bu gruplar genel tiiketici enflasyonundan daha yiiksek bir
enflasyonla kars1 karsiya kalmaktadirlar. Lokanta ve oteller, egitim, ¢esitli mal
ve hizmetler, ulastirma, eglence ve kiiltiir gibi daha ¢ok hizmet agirlikli harcama
gruplart gelir diizeyi yiiksek hanehalki gruplarinin harcamalarinda daha yiiksek
agirliga sahiptir. Bu harcama gruplarinda meydan gelen yiiksek fiyat artiglar
gelir diizeyi yiiksek hanehalki gruplarin1 daha fazla etkilemektedir.

Hanehalki gelirlerine gore olusturulan on grubun 12 farkli harcama
grubuna yaptiklar1 harcamalarin agirliklar1 ve harcama gruplarinda gerceklesen
enflasyon oranlar1 goz Oniine alinarak hane halki gelir grubu bazinda yillik
tiiketici enflasyonlar1 hesaplanmistir. 2004-18 yillar1 arasinda gelir gruplari i¢in
gergeklesen tiiketici enflasyonu oranlar1 Tablo 2°de verilmistir.

Tablo 2. Yillara Gore Hanehalki Gelir Grubu Bazinda Tiiketici Enflasyonu, 2004-2018

Vil Genel* Enalt ikinci Ugiincii Dérdiincii Besinci Altine1 Yedinci  Sekizinci  Dokuzuncu  Eniist

%10 %10 %10 %10 %10 %10 %10 %10 %10 %10
2004 94 88 90 91 92 93 93 95 96 96 101
2005 77 76 77 79 80 81 80 82 81 82 83
2006 97 105 105 105 105 104 104 104 103 102 101
2007 84 97 96 95 94 92 91 89 87 84 78
2008 101 129 127 127 127 124 124 121 118 117 106
2009 65 66 65 62 61 62 62 61 62 61 61
2010 64 68 67 66 66 65 65 64 63 63 59
2011 104 104 103 103 103 103 103 102 103 103 101
2012 62 70 70 70 70 70 68 68 68 67 68
2013 74 70 71 71 71 12 12 12 11 71 72
2014 82 87 85 83 80 79 79 77 76 74 14
2015 88 87 86 86 85 85 84 84 84 85 83
2016 85 80 83 84 87 84 88 87 88 88 88
2017 1.9 116 115 116 116 117 119 120 121 121 126
2018 203 218 216 213 212 209 209 205 204 203 203
202?;;1;1361 93 97 96 96 96 95 96 95 94 94 93

Kaynak: Yazarlarin hesaplamalari, TUIK.
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Not: TUIK, TUFE agirliklarini olustururken HBA anketinin yam sira idari kayitlardan elde edilen
harcama ve ciro bilgilerini, perakende ticaret sektdriinde yer alan marketlerden saglanan satig
verilerini, ¢ikis yapan yabanci ziyaretgiler ile ilgili bilgileri kapsayan verileri de
kullanmaktadir. Bu nedenle, tabloda ikinci siitunda verilen TUIK’in olusturdugu sepet
agurliklarina gore hesapladigi genel tiiketici enflasyonu HBA anketine gére hesaplanan
enflasyondan kiiciik oranda da olsa sapabilmektedir.

Gelirden en az pay olan yiizde 10’luk grup 2004-18 déneminde ortalama
yillik ylizde 9.7°lik oran ile en yiiksek tiiketici enflasyonuna sahiptir. Bu grubun
kars1 karsiya kaldig1 ortalama yillik enflasyon orani genel tiiketici enflasyonunun
oranindan 0.4 yiizde puan daha yiiksektir. Ote yandan, toplam gelirden en fazla
pay alan ylizde 10’luk grup icin ortalama yillik enflasyon orani yiizde 9.3 olup
genel tiiketici enflasyonuyla yaklasik olarak ayni orana sahiptir. Gelirden en az
pay alan yilizde 10’luk grup ile en ¢ok pay alan %10’luk grubun kars1 karsiya
kaldig1 enflasyon oranlarinda s6z konusu farklilig1 ortaya c¢ikaran temel etken,
gida ve alkolsiiz icecekler; konut, su, elektrik ve gaz; alkollii ickiler ve tiitiin
mamulleri gruplarinda yillik ortalama enflasyonunun 2004-18 déneminde diger
harcama gruplarina gore daha yiiksek seyretmesi ve diisiik gelirli hanehalklarinin
tilketim sepeti icinde bu gruplarin daha yiiksek bir agirliga sahip olmalaridir.

Tablo 2’de verilen gelir gruplarinin kars1 karsiya kaldiklar1 yillik tiiketici
enflasyon oranlari incelendiginde, 2004-2018 arasindaki on bes yilin onunda en
alt ylizde 10’luk gelir grubunun, en iist yiizde 10’luk gelir grubundan daha
yiiksek bir enflasyona maruz kaldig1 goriilmektedir. Enflasyon oraninin en iist
ylizde onluk gelir grubu i¢in daha yiiksek oldugu yillarda lokanta ve oteller,
eglence ve kiltiir, egitim gibi harcama gruplarinda gida ve alkolsiiz igecekler,
konut gibi gruplara gore daha yiiksek fiyat artiglar1 gézlenmektedir.

Hanehalki gelir grubu bazinda hesaplanan tiiketici enflasyon oranlar
kullanilarak gelir gruplari i¢in 2003 yili baz alinarak tiiketici fiyat endeksleri
hesaplanmistir. Sekil 1°de hanehalki gelir grubuna gore en alt ve en iist ylizde
10’luk gruplarin 2003-2018 yillart igin 2003 yil1 100 baz puanl tiiketici fiyat
endeksleri gosterilmektedir.
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Sekil 1. En alt ve en iist yiizde 10’luk gruplarin tiiketici fiyat endeksleri (2003 yil1 100
baz puan)
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Kaynak: Yazarlarin hesaplamalari, TUIK

2018 yili sonu itibartyla toplam gelirden en az pay alan yiizde 10’luk
grubun tiiketici fiyat endeksi 400.1°¢e yiikselirken gelirden en yiiksek pay alan
yiizde 10’luk grubun tiiketici fiyat endeksi 380.2’ye yiikselmistir. TUIK’ e gére
genel tiiketici fiyat endeksinin  378.3’e¢  yiikseldigi g6z  Oniine
bulundurdugumuzda gelirden en yiiksek pay1 alan grubun maruz kaldig tiiketici
enflasyonu genel tiiketici enflasyonuna oldukga yakindir. Buna karsin gelirden
en az pay alan gelir grubu, genel tiiketici enflasyonuna gore ciddi oranda daha
yiiksek enflasyon ile kars1 karsiya kalmistir.

4. Bulgular

Bu boliimde hanehalki reel gelirleri ile hesaplanan Gini katsayisi, yiizde
paylari, goreli yoksulluk orani ve biiyiime yansima egrileri hakkinda elde edilen
sonuglar verilmektedir. S6z konusu Olgiitlerin hesaplanmasinda hanehalki
kullanilabilir gelirin yani sira esdeger hanehalki kullanilabilir fert geliri de
dikkate alinmustir. Esdeger hanehalki kullanilabilir fert geliri, farkli biiytikliikteki
hanehalklar1 arasinda karsilastirma yapmaya imkan tanimaktadir. TUIK’in
hesaplama yontemiyle uyumlu olarak bu ¢aligmada fert bagina gelir
hesaplanirken OECD 6l¢egi kullanilmistir (Atkinson, Rainwater, ve Smeeding,
1995). Bu 6lgege gore, hanehalki sorumlusuna 1, 14 yas ve iizerindeki her hane
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ferdine 0.5, 14 yasindan kiiciik her hane ferdine 0.3 katsayisi atanarak hane
fertlerinin katsayilarinin toplamu ile hanehalki biiyiikligi elde edilmektedir.
Hanehalki yillik kullanilabilir gelirinin hanehalki biiyiikliigline bdliinmesi
suretiyle esdeger hanehalki kullanilabilir fert geliri elde edilmektedir.

4.1. Gini Katsayisi

Gini katsayist gelir esitsizligini 6lgmek i¢in yaygin olarak kullanilan bir
dagilim Olciisiidiir. Bu katsayinin alacagi deger sifir ile bir arasinda degisirken
daha diisiik deger almasi gelir dagilimindaki esitsizligin daha az oldugunu
gostermektedir. Gini katsayisinin hesaplanmasinda yazinda yaygin olarak
bagvurulan formiil, reel gelir i¢in diizenlenerek, bu ¢alismada da kullanilmustir.
Hesaplamada kullanilan formiil asagida verilmistir.

vh _
bie = et (e X AT/ Py (1)
1 ¢N ¢N r_yr
_Z.= Z.= Y: . —Y;: f(y)f Y;
Ginied — [NZ =14J 1| ;;tr ],t| Dr( 1)] (2)

1 ve 2 numarali esitliklerde “t” zaman olmak tizere;

Y{ ¢ 1. ve j. gruplarin toplam reel gelirini,
Yif}'t: i. ve j. gruplarin toplam gelirlerinin harcanan kismini,
Y ¢+ 1. ve j. gruplarm toplam gelirlerinin tasarruf edilen kismin,

7; + Yillik ortalama nominal getiri oranini,

P; j¢: 1. ve j. gruplara ait tiiketici fiyat endeksini,

Gini,y: Tiketici enflasyonuyla diizeltilmis (reel gelirler kullanilarak
hesaplanan) Gini katsayisini,

f(Y;): i. grubun gelirinin yogunlugunu,
f (Y]) J- grubun gelirinin yogunlugunu,
N: Birim sayisint,

Y{: Reel gelirlerin aritmetik ortalamasini ifade etmektedir

Enflasyonla diizeltilmis Gini katsayilar1 (Ginied ) hem hanehalki
kullanilabilir reel gelirine gore hem de esdeger hanehalk: kullanilabilir fert reel
gelirine gore 2005-18 yillart i¢in hesaplanarak Tablo 3’te listelenmistir. Tablo
3’te ayrica s6z konusu yillar i¢in TUIK tarafindan nominal gelirler kullanilarak
hesaplanan Gini katsayilar1 da verilmistir.
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Tablo 3. Gini Katsayilart

Esdeger hanehalki kullanilabilir

Hanehalki kullanilabilir gelire gore fert gelirine gore

Referans — —

Anket Yili  Gelir Y1l Gini, TUIK Ginied Gini, TUIK Ginied
2006 2005 0.403 0.404 0.428 0.429
2007 2006 0.387 0.397 0.406 0.415
2008 2007 0.386 0.387 0.405 0.406
2009 2008 0.394 0.411 0.415 0.431
2010 2009 0.380 0.394 0.402 0.414
2011 2010 0.383 0.396 0.404 0.416
2012 2011 0.382 0.402 0.402 0.422
2013 2012 0.382 0.392 0.400 0.409
2014 2013 0.379 0.388 0.391 0.401
2015 2014 0.386 0.398 0.397 0.409
2016 2015 0.396 0.413 0.404 0.422
2017 2016 0.400 0.416 0.405 0.421
2018 2017 0.403 0.417 0.408 0.423
2019 2018 0.387 0.413 0.395 0.422

Kaynak: Yazarlarin hesaplamalari, TUIK

TUIK in ilk olarak 2006 yilinda yapilan anketi kullanilarak 2005 yil1 gelir
dagilimi i¢in hesapladig1 hanehalki kullanilabilir gelire gore Gini katsayis1 2005-
18 doneminde 0.403’ten 0.387’ye diismiistiir. Bu durum hanehalki kullanilabilir
gelir baz alindiginda s6z konusu dénemde gelir dagilim esitsizliginin azaldigini
gostermektedir. Ote yandan, hanehalki kullamlabilir reel gelire gore hesaplanan
Gini katsayisi aynt déonemde 0.404’ten 0.413’e yiikselmistir. Yani, hanehalki
kullanilabilir reel gelir g6z 6niine alindiginda s6z konusu dénemde gelir dagilimi
esitsizligi artmstir.

Esdeger hanehalki kullanilabilir fert gelirine gore 2005-18 yillar
arasinda TUIK’in agikladig1i Gini katsayisi yaklasik %8.4 oraninda azalarak
0.428’ten 0.395’¢ diismiistiir. Ote yandan enflasyon ile diizeltilmis esdeger
hanehalk: kullanilabilir fert reel gelire gére Gini katsayisi s6z konusu dénemde
yaklasik %1.7 azalarak 0.429’dan 0.422’ye dismiistiir. Esdeger hanehalki
kullanilabilir fert geliri agisindan hem TUIK’in agikladig1 Gini katsayisina hem
de enflasyon ile diizeltilmis Gini katsayisina goére 2005-18 doneminde gelir
dagilimi esitsizligi azalmistir. Fakat esdeger hanehalki kullanilabilir fert geliri
enflasyon ile diizeltildiginde, gelir dagilimindaki diizelme daha diisiik seviyede
kalmaktadir.

Sonug olarak 2005-18 yillar1 arasinda hem hanehalki kullanilabilir gelire
gore hem de esdeger hanehalki kullanilabilir fert gelirine gore enflasyon ile
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diizeltilmis reel gelir dagilimindaki esitsizlik, cari gelir dagilimindaki esitsizlige
gore daha yiiksektir. Bu durum temelde iki sebepten kaynaklanmaktadir.
Birincisi, daha diisiik gelire sahip hanehalk: gruplar1 2005-18 déneminde daha
yiiksek bir tiiketici enflasyonuyla kars1 karsiya kalmis olmalaridir. ikinci sebep
ise hanehalki gruplarinin tasarruf oranlar ve tasarruflarin getiri oran ile ilgilidir.
Hanehalklariin tasarruf oranlar1 gelir seviyesi ile artmaktadir. Diisiik gelir
gruplarindaki hanehalklarinin zaten sinirli olan tasarruf yapma imkanlari, satin
alma giiclerinin kars1 karsiya kaldiklar yiiksek enflasyon oranlarinin da etkisiyle
azalmasi sonucu tamamen yok olmustur. Nihayetinde, diisiik gelir gruplarindaki
hanehalklar1  tasarruflar i¢in uygulanan yiiksek getiri oranlarindan
faydalanamamaktadirlar. Ote yandan, yiiksek gelir gruplarindaki hanehalklar,
gelir seviyelerine gore belirli oranlarda tasarruf yapabilmektedir. Basta 2018 y1l1
olmak {izere son dort yilda tasarruflarin enflasyondan daha yiiksek oranda getiri
elde etmesi (2015-18 doneminde yillik getiri ortalamasinin %19.8 olmasi),
hanehalklarinin tasarruf ettikleri gelirlerine pozitif reel getiri elde etmelerine
neden olmustur. Sonug olarak, enflasyon, gelir dagilimina dogrudan etkisi ve
getiri oranlar1 tizerinden dolayli etkisi ile gelir esitsizligi lizerinde olumsuz yonde
ciddi sonuglar dogurmaktadir.

4.2. Yiizde Paylar Analizi (P80/20 ve P90/10)

Gelir dagilim esitsizligini belirlemek i¢in kullanilan énemli dl¢iitlerden
biri de ylizde paylardir. P80/20 orani, en yiiksek gelire sahip %20’lik
hanehalki/fert grubunun gelirden aldig1 payin en diisiik gelire sahip %20°lik
hanehalki/fert grubunun gelirden aldig1 paya oranina esittir. Diger bir ifadeyle,
P80/20 orani, en yiiksek gelire sahip %20’lik grubun toplam gelirinin en disiik
%20’lik grubun toplam gelirinin kag¢ kat1 oldugunu gosterir. P90/10 orani ise en
yiiksek gelire sahip %10’luk hanehalki/fert grubunun toplam gelirden aldig1
paym, en diisiik gelire sahip %10’luk hanehalki/fert grubunun toplam gelirden
aldig1 paya oranina esittir. Gelirin tamamen esit dagildig bir toplumda P80/20
ve P90/10 oranlart bire esit olacaktir. Ote yandan, P80/20 ve P90/10 oranlarin
artmasi gelir dagilimindaki esitsizligin artmasina isaret etmektedir.

2005-18 yillar1 arasinda hanehalki kullanilabilir gelire gére TUIK
tarafindan agiklanan ve bu c¢aligmada hesaplanan hanehalki kullanilabilir reel
gelire gore elde edilen P80/P20 oranlar1 Sekil 2°de gosterilmistir.
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Sekil 2. Hanehalki kullanilabilir gelire gére P80/P20 oranlar1
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® P80/P20 oran1 (TUIK) ~ mP80/P20 orani (reel gelir ile)

Kaynak: Yazarlarin hesaplamalar1 ve TUIK

P80/20 oram 2005-18 doneminde hanehalki kullanilabilir gelire gore
8.1’den 7’ye diiserken hanehalki kullanilabilir reel gelire gére hemen hemen aym
kalmisgtir. S6z konusu donemde enflasyon gelir dagilimu esitsizligindeki azalmay1
olumsuz yonde etkilemistir. Bu dénemde esdeger hanehalki kullanilabilir fert
gelirine gére TUIK tarafindan agiklanan ve esdeger hanehalki kullanilabilir fert
reel gelirine gore hesaplanan P80/P20 oranlar1 Sekil 3°te gdsterilmistir.

Sekil 3. Esdeger hanehalk: kullanilabilir fert gelirine gore P80/P20 oranlar1
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Kaynak: Yazarlarin hesaplamalari ve TUIK
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TUIK tarafindan cari gelirler iizerinden yapilan hesaplamalara gore,
esdeger hanehalki kullanilabilir fert geliri bakimindan en yiiksek gelire sahip
yiizde 20’lik grubun toplam gelirden aldig1 pay, en diisiik gelire sahip %20’lik
grubun aldig1 payin 2005 yilinda 9.6 kati iken, bu oran 2018 yilinda 7.4’e kadar
gerilemistir. Bu gerileme gelir esitsizliginin azalmasi agisindan ciddi iyilesmeye
isaret etmektedir. Esdeger hanehalki kullanilabilir fert reel geliri dikkate
almdiginda ise bu iyilesme sinirh diizeyde kalmistir. Esdeger hanehalki
kullanilabilir fert reel gelirine gore en yiiksek gelire sahip yilizde 20’lik grubun
toplam gelirden aldig1 pay, en diisiik gelire sahip %20’lik grubun aldig1 payn
2005 yilinda 9.6 kat1 iken, bu oran 2018 yili itibariyla 8.4’e kadar diismiistiir.
Bununla birlikte, analiz edilen donem icinde en yiiksek tiiketici enflasyonunun
yasandigi 2018 yilinda cari gelirlere gore P80/20 orani bir dnceki yila gore 0.4
azalirken, reel gelirler dikkate alindiginda P80/20 oran1 0.1 artmistir. Dolayisiyla
esdeger hanehalki kullanilabilir fert geliri bakimindan da enflasyon gelir
esitsizligini olumsuz agidan etkilemektedir.

Esdeger hanehalki kullanilabilir fert geliri acisindan %10’luk gelir
gruplarinin 2005-18 doneminde toplam gelirden aldig1 paylar Ek boliimiinde
Tablo 5°te verilmistir. En yiliksek gelire sahip yiizde 10’luk grubun toplam
gelirden aldig1 pay TUIK verilerine gore 2005-18 déneminde %32.5’ten
%31.2’ye dismiis iken, reel gelire gore hesaplandiginda bu payin %32.5’ten
%33.4’e yiikseldigi gorilmektedir. Bu verilerden P90/10 orani hesaplandiginda,
P90/10 oraninin da séz konusu dénemdeki seyrinin P80/20 orani gibi oldugu
goriilmektedir.

4.3. Goreli Yoksulluk

Toplumun refah diizeyinin belli bir stnirinin altinda refaha sahip olan birey
veya hanehalklari goreli olarak yoksul sayilmaktadir. Goreli yoksulluk sinirmi
belirlemede amaca gore farkli refah gostergeleri (gelir, harcama gibi) ve bu
gostergelerin farkli diizeyleri segilebilmektedir. Bu ¢alismada goreli yoksulluk,
esdeger hanehalki kullanilabilir fert geliri refah gostergesi olarak ve medyan
(ortanca) gelirin yaris1 goreli yoksulluk sinir1 alinarak analiz edilmistir. 2005-18
yillar1 igin esdeger hanehalki kullanilabilir fert geliri kullamlarak TUIK
tarafindan belirlenen ve esdeger hanehalki kullanilabilir fert reel geliri
kullanilarak bu ¢aligmada elde edilen yoksulluk oranlar1 ve yoksul birey sayilari
Tablo 4’te verilmistir.



326 o Ankara Universitesi SBF Dergisi o 77(2)

Tablo 4. Esdeger hanehalk: kullanilabilir fert gelirine gore yoksulluk oranlari ve yoksul
birey sayilari, 2005-18.

Yoksulluk Orani (%) Yoksul sayis1 (milyon birey)
Yil TUIK e gére Reel gelire gore TUIK e gore Reel gelire gore
2005 18.6 18.4 12.55 12.47
2006 16.3 16.0 11.16 10,95
2007 16.7 16.7 11.58 11.54
2008 17.1 17.3 12.10 12.20
2009 16.9 16.9 12.03 12.04
2010 16.1 16.4 11.67 11.86
2011 16.3 16.5 12.00 12.16
2012 15 15.3 11.14 11.38
2013 15 15.2 11.33 11.51
2014 14.7 15.0 11.22 11.47
2015 14.3 14.7 11.03 11.33
2016 135 13.8 10.62 10.84
2017 13.9 14.3 11.09 11.37
2018 14.4 14.9 11.64 12.04

Kaynak: Yazarlarin hesaplamalar1 ve TUIK
Not: Yoksulluk sinirt olarak medyan gelirin yarist almmustir.

Esdeger hanehalki kullanilabilir fert geliri kullanilarak yapilan
hesaplamalara gore Tiirkiye’de goreli yoksulluk oran1 2018 yili itibariyla 2005
yilina gore 4.2 yiizde puanlik bir azalma gostererek yiizde 14.4 olarak
gerceklesmistir. Esdeger hanehalki kullanilabilir reel fert geliri géz Oniine
alindiginda goreli yoksulluk oranindaki azalma 3.5 yilizde puan diizeyinde
gercekleserek daha smirli kalmistir. Goreli yoksul (medyan gelirin yarisindan
daha az gelire sahip) birey sayis1 2005 yilinda her iki hesaplama yontemine gore
de yaklasik 12.5 milyon iken, 2018 yilinda esdeger hanehalki kullanilabilir fert
geliri kullanilarak yapilan hesaplamalara gore yaklagik 11.6 milyon ve esdeger
hanehalki kullanilabilir reel fert geliri kullanildiginda ise yaklasik 12 milyon
olmustur. Yani, reel veriler ile yapilan hesaplamalarda, TUIK ’in hesaplamalarina
kiyasla goreli yoksul say1s1 2018 yilinda yaklasik 400 bin daha fazla ¢ikmaktadir.
Bu durum enflasyonunun yoksulluga olan olumsuz etkilerini gézler oniine
sermektedir. 2005-18 doéneminde enflasyon nedeniyle yaklasik 400 bin birey
daha goreli yoksul grubun i¢ine dahil olmustur.
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4.4. Biyuime Yansima Egrileri

Biiyiime yansima egrileri, gelir diizeyine gore siralanan hanehalki
gruplarmin gelirlerindeki belli bir donemde gerceklesen degisimleri incelemek
amaciyla olusturulmaktadirlar. Bu egriler araciligiyla incelenen donemde bir
hanehalki grubunun gelir seviyesinde meydana gelen iyilesme veya kotiilesme
izlenebilmektedir. Gelir esitsizligini ve yolsuzlugu azaltma politikalarinin sonug
verebilmesi igin diisiik gelire sahip hanehalki gruplarinda gerceklesen gelir artis
oranlariin yiiksek gelire sahip hanehalki gruplarina gére daha yiliksek olmasi
gerekmektedir.

Bu ¢alismada enflasyona gore diizeltmis esdeger hanehalkir kullanilabilir
fert reel geliri kullanilarak 2005-18 doneminin tamami ve bu donemin ii¢ alt
donemi (2005-09, 2010-13, 2014-18) i¢in biiyiime yansima egrileri olusturularak
s0z konusu donemlerde uygulanan politikalarin gelir diizeyine gore sirali
hanehalki gruplarmin gelirlerini nasil etkiledikleri incelenmistir. S6z konusu
donemler igin olusturulan biiylime yansima egrileri Sekil 4’te verilmistir.

Sekil 4. Biiyiime Yansima Egrileri

A. 2005-2009 dénemi B. 2010-2013 dénemi
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Kaynak: Yazarlarin hesaplamalari
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Esdeger hanehalki kullanilabilir reel fert gelirini kullanarak farkli
donemler i¢in biiyiime yansima egrileri incelendiginde, 2005-09 ve 2010-13
donemlerinde toplam geliri en ¢ok artan hanehalki grubunun gelirden en az pay
olan ylizde 10’luk grup oldugu goriilmektedir (Sekil 4, Panel I ve II). Bu grup
gelirini 2005-2009 doneminde yaklasik yiizde 34.3 oraninda, 2010-2013
donemindeyse yaklasik yiizde 25.1 oraninda artirmigtir. 2005-09 ve 2010-13
donemlerinde toplam geliri en az artan hanehalki grubu, sirasiyla yilizde 13 ve
yiizde 12.7°lik artis oranlar ile toplam hanehalki gelirinden en ¢ok pay1 alan
yiizde 10’luk grup olmustur. Nihayetinde, esdeger hanehalki kullanilabilir reel
fert gelir dagilimi esitsizligi 2005-2013 yillart arasinda azalmustir.

2014-2018 doneminde esdeger hanehalki kullanilabilir reel fert gelir
dagiliminda 2005-13 donemine gdre carpici bir degisim gozlemlenmektedir.
2014-18 doneminde gelirden en az pay alan yiizde 10’luk grup, toplam gelirinin
sadece ylizde 20.3 oraninda yiikselmesi sonucu gelir artis orani en diisiik olan
grup olmustur (Sekil 4, Panel III). Buna karsin, gelirden en ¢ok pay alan yilizde
10’luk grup, ayn1 donemde toplam gelirinin yilizde 35.6 oraninda artmastyla gelir
artig orani en yilksek olan grup olmustur. Sonu¢ olarak, 2014-18 donemi
Tiirkiye’de esdeger hanehalki kullanilabilir reel fert gelir dagilimindaki
esitsizligin arttig1 bir donem olmustur.

Esdeger hanehalki kullanilabilir reel fert geliri agisindan biiyiime yansima
egrisi bu ¢alismada analiz edilen 2005-18 doneminin tamaminda incelendiginde,
bu donemde gelirden en az pay alan ylizde 10’luk grubun toplam gelirinin
yaklasik ylizde 102, gelirden en az pay alan ikinci yilizde 10’luk grubun gelirinin
ise yilizde 85.8 oraninda arttig1 goriilmektedir. (Sekil 4, Panel IV). Ayni donemde,
toplam gelirden en ¢ok pay alan yiizde 10’luk grup ise yiizde 72.7’lik gelir artist
ile gelir artis orani1 bakimindan dordiincii sirada yer almaktadir. Toplam gelirden
yiiksek pay alan hanehalki kesimlerinin reel gelirleri ciddi oranda artarken,
toplam gelirden diisiik pay alan hanehalk: gruplarinin reel gelirleri dagilimdaki
esitsizligi diisiirecek Ol¢lide artmamaktadir. Bunun sonucunda, reel gelire gore
hesaplanan Gini katsayisinin degeri yillar boyunca yiiksek seviyelerde kalmakta
ve reel gelir dagilimindaki esitsizlik siiregelmektedir.

Sonucg

Bu makalede 2005-18 doneminde Tiirkiye’de enflasyonun gelir dagilimin
nasil etkiledigi incelenmistir. TUIK’in uyguladigi Hanehalki Biitce Anketi ile
Gelir ve Yasam Kosullar1 Anketinden elde edilen verilerden olusan mikro veri
seti araciligiyla farkli gelir seviyelerindeki hanehalklarinin yaptiklar
harcamalarm ana harcama gruplarina dagilimi gbéz oOniinde bulundurularak
hanehalklarinin s6z konusu dénemde kars1 karsiya kaldiklar1 yillik enflasyon
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oranlar1 belirlenmistir. Bu oranlar araciligiyla hanehalklarinin reel gelirleri
hesaplanmustir.

Hanehalklarimin reel gelirleri kullanilarak 6nemli esitsizlik Olgiitleri olan
Gini katsayisinin ve yiizde paylarm hesaplanmasi, bu 6lciitlerin TUIK tarafindan
hesaplanan degerleriyle kiyaslama imkani1 saglamistir. Elde edilen sonuglara
gore 2005-18 déoneminde hem hanehalki kullanilabilir gelire gore hem de esdeger
hanehalki kullanilabilir fert gelirine gore reel gelir dagilimindaki esitsizlik, cari
gelir dagilimindaki esitsizlikten daha yiiksek olmustur. Bu sonucun iki temel
nedeni bulunmaktadir. ilki, hanehalkinin gelir seviyesi azaldikca kars1 karsiya
kaldig1 enflasyon oranin artmasidir. Ikincisi, gelir seviyesi arttik¢a tasarruf
oraninin artmasi ve tasarruf getiri oraninin Ozellikle 2015-18 doéneminde
enflasyonun iizerinde seyretmesidir. Gini katsayisi ve yiizde paylari ile yapilan
analizlerin sonucu enflasyonun 2005-18 doneminde Tiirkiye’de gelir dagilimini
olumsuz yonde etkiledigini gostermektedir.

Caligmada enflasyonun yoksullugu nasil etkiledigi de incelenmistir.
Esdeger hanehalki kullanilabilir fert reel geliri kullanilarak medyan gelirin yarist
yoksulluk sinir1 olarak alinarak 2005-18 arasindaki yillar i¢in goreli yoksulluk
orani ve goreli yoksul sayisi belirlenmistir. Reel gelir ile yapilan analizde tespit
edilen goreli yoksul sayisinin TUIK verilerine gére daha fazla oldugu
gorlilmistiir. Elde edilen sonuglara gore, enflasyon yoksullugun artmasina yol
acan onemli bir faktordiir.

Calismada, ayrica, 2015-18 doneminin ii¢ alt donemi igin esdeger
hanehalki kullanilabilir fert reel gelirine gore biiyiime yansima egrileri
olusturularak bu doénemlerde uygulanan politikalarin hanehalki gruplariin
gelirlerini nasil etkiledikleri incelenmistir. 2005-09 ve 2009-13 dénemlerinde
gelirini en yiiksek oranda artiran grup gelirden en az pay alan yiizde onluk grup
olurken, 2014-18 doneminde gelirini en yiiksek oranda artiran grup gelirden en
cok pay alan yiizde onluk grup olmustur. Nihayetinde, Tiirkiye’de uygulanan
politikalar gelir esitsizliginin 2005-13 déneminde azalmasina, 2014-18
doneminde ise artmasina yol agmustir.
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Ek:

Tablo 5. Yillik esdeger hanehalki kullanilabilir fert gelirinin sirali yiizde 10’luk
gruplara gore dagilimi (%), 2005-18

TUIK verilerine gore:

En alt 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. En iist

yil %10 grup grup  grup  grup  grup  grup  grup  grup %10

2005 1.8 3.2 44 515 6.7 8.1 9.8 121 16.0 32.5
2006 2.2 3.6 4.7 5.9 7.0 8.3 9.7 118 152 31.6
2007 2.2 3.6 4.6 5.7 6.9 8.3 ¢ 121 1538 30.9
2008 2.1 35 4.6 5.7 6.9 8.2 9.7 118 154 32.2
2009 2.2 3.6 4.7 5.9 7.0 8.3 9.8 121 155 30.9
2010 2.2 3.6 4.8 5.8 6.9 8.2 9.8 119 155 313
2011 2.2 3.7 4.8 5.8 7.0 8.3 9.8 118 155 311
2012 2.3 3.8 4.8 59 7.0 8.2 9.7 117 153 31.3
2013 24 3.8 49 5 7.0 8.3 9.8 119 156 30.3
2014 2.3 3.8 4.8 59 7.0 8.2 9.7 11.8 155 31.0
2015 24 3.8 4.8 5.8 6.9 8.1 ¢ 116 152 32.0
2016 2.4 3.9 4.9 5.8 6.8 8.0 9.4 114 149 325
2017 2.4 3.8 4.8 5.8 6.8 8.0 o5 115 150 32.6
2018 2.4 3.9 4.9 6.0 7.0 8.2 9.7 117 151 31.2

Reel gelire gore:

En alt 2. 3 4, 5. 6 7 8 9 En list

il %10 grup grtip grup  grup grljp grljp grljp grﬁp %10

2005 1.8 3.2 44 515 6.7 8.1 9.8 121 16.0 32.5
2006 2.2 3.6 4.6 5.7 6.8 8.1 9.6 11.7 153 325
2007 2.2 3.6 4.6 5.7 6.9 8.2 9.8 121 1538 31.0
2008 2.0 3.4 44 55 6.6 7.9 9.5 116 155 33.7
2009 2.2 35 4.6 5.7 6.8 8.1 9.7 119 155 32.1
2010 2.1 35 4.6 5.6 6.8 8.0 9.6 11.8 155 324
2011 2.1 3.5 4.6 5.6 6.7 7.9 oIS 116 156 32.9
2012 2.2 3.7 4.7 5.7 6.8 8.1 9.6 117 154 32.1
2013 2.3 3.7 4.8 5.8 6.9 8.1 9.7 11.8 156 31.2
2014 2.2 3.7 4.7 5.7 6.8 8.0 9.6 118 155 32.0
2015 2.2 3.6 4.6 5.6 6.6 7.8 9.3 115 152 33.6
2016 2.3 3.7 4.7 5.6 6.6 177 9.3 114 150 33.8
2017 23 3.6 4.6 5.6 6.6 7.8 9.3 114 151 33.7
2018 2.2 3.6 4.6 5.6 6.6 79 9.3 116 152 334
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