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Gengclerin Biitce Hakki Algisi: Manisa Celal Bayar
Universitesi Iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi
Ogrencileri Uzerinden Bir Degerlendirme

Fatma YAPICI SAPANKAYA" Haluk TANDIRCIOGLU™

oz

Magna Carta (/215) sayesinde ortaya ¢ikan “temsilsiz vergi olmaz” soylemi, biit¢e
hakkinin ortaya ¢ikip gelisimine zemin hazirlanmigtir. Biitce hakki halkin sectigi temsilciler eliyle
kamusal gelir ve giderlerin belirlemesidir. Giiniimiizde biitce hakki yasama organi tarafindan
kullamilir. Biit¢e hakki demokrasi kiiltiirtiniin gelisimine olanak saglayan bir degerdir. Béylesi onemi
olan bir degerin gengler tarafindan benimsenmesi, demokrasi kiiltiiriiniin gelecek nesle aktarilmasi
anlamina gelir. Genglerin kamu gelir ve giderleri hakkinda bilgi sahibi olmalari, kamusal
sorumluluklari iistlenme bilinglerini artirir. Biitge hakki algisini 6l¢meyi hedefleyen bu ¢alisma, saha
arastirmast yontemiyle buna ulasmaya ¢alhismigtir. Secilen 6rneklem Manisa Celal Bayar
Universitesi, Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi 6grencileridir. Ornekleme tarafimizca hazirlanan
anket yoluyla sorular yoneltilmis ve aliman yanitlar istatistiksel olarak analiz edilmistir. Verilerin
analizinde IBM SPSS Statistics (24.0) programi kullanilmistir. Anket yontemiyle elde edilen verilerin
analizinde T testi ve Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) kullanilmistir. Elli sorudan olusan biitge
hakki algis1 anketine rassal olarak segilen 430 dgrenci katilmigtir. Elde edilen sonuglara gore biitge
duyarliigimin Maliye Béliimii 6grencilerinde daha fazla oldugu goriilmiistiir. Bu ¢alismada biitge
hakki algisina etki eden faktorler olarak saydamlik, kamu mali yonetiminde etkinlik, kamu
harcamalar algisi ve egitim olarak belirlenmistir. Yapilan dogrusal regresyon analizi sonuglarma
gore belirlilik katsayisi olan R?>= 0,541, arastirmada biitce hakki algisima etki ettigi varsayilan
faktorlerin biitce hakki algisinin yalnizca %54 liik kismini agikladigi ortaya ¢ikmigstir.

Anahtar Kelimeler: Biitce Hakki, Kamu Harcamalar: Finansmani, Temsilsiz Vergileme,
Vergi Bilinci

JEL Smiflandirmasi: H60, H50, H20, H23

Youth's Perception of the Power of Purse:
An Evaluation of Students of Manisa Celal Bayar University
Faculty of Economics and Administrative Sciences

ABSTRACT

The discourse of “no tax without representation” emerged thanks to Magna Carta (1215),
paving the way for the emergence and development of the budget right. The budget right is the
determination of public revenues and expenditures by the representatives elected by the people.
Today, the budget right is exercised by the legislature. The right to budget is a value that allows the
development of a culture of democracy. The adoption of such an important value by young people
means transferring the culture of democracy to the future generation. Young people's knowledge of
public revenues and expenditures increases their awareness of taking public responsibilities. This
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study, which aims to measure the perception of the budget right, tried to reach this with the field
research method. The selected sample is students of Manisa Celal Bayar University Faculty of
Economics and Administrative Sciences. Sampling questions were asked through the questionnaire
prepared by us and the answers were analyzed statistically. IBM SPSS Statistics (24.0) program was
used to process the data. In the data analysis obtained by the survey method, T test and One Way
Analysis of Variance (ANOVA) were used. The perceptions of the students participating in the survey
about power of purse were examined in terms of gender, age, departments and classes through
descriptive analysis methods. 430 randomly selected students participated in the budget right
perception survey consisting of fifty (50) questions. According to the results obtained, it was seen that
the budget sensitivity was higher in the students of the Department of Public Finance. In this study,
transparency, efficiency in public financial management, perception of public expenditures and
education were determined as the factors affecting the perception of budget right. According to the
results of the linear regression analysis, the coefficient of determination R?= 0.541, it was found that
the factors assumed to affect the perception of the power of the purse in the research explained only
54% of the perception of power of the piirse.

Key Words: Power of Purse, Public Expenditure, Non-Representational Taxation, Tax
Awareness

JEL Classification: H60, H50, H20, H23

GIRIS

Biitce hakkinin ortaya ¢iktig1 ve gelistigi ilk iilke ingiltere’dir. 1215 yilinda
Kral (Yurtsuz John)’un haksiz ve keyfi yere kullandigi vergileme ve buna bagl
sekillenen harcama yetkisi, Magna Carta (Biiylik Ferman)’1n ilaniyla sinirlandirilir.
Bu ilan, iilke tarihindeki siyasi ve mali paradigma degisimlerinden biridir. Ayrica
Ingiltere’de yasanan bu gelisme o dénem ve sonrasinda birgok iilke igin ilham
verici olur. Biitce hakki demokrasi kiiltiirliniin gelisimine sagladigi katkilar
sayesinde kisa zamanda toplumsal bir degere doniisiir. Bundan bdyle halk, sectigi
temsilcilerin onayma binaen vergilendirilecek ve kamu hizmetlerinden
yararlanacaktir. Bu baglamda biitge hakki, halkin cebinden ¢ikanin halkin
kararlarina bagli olarak halka dénmesi demektir.

1808 tarihli Sened-i ittifak, biitce hakkinin iilkemizdeki gelisimini
belgeleyen ilk siyasi metindir. Bu yéniiyle bakildiginda biitce hakkiin Ingiltere
kadar olmasa da Tiirkiye’de de giiclii bir tarihsel kokeni oldugu goriiliir. Tarihsel
siireg, biitce hakki algisinin gelisimini izlemek i¢in de énemlidir. Ulkenin anayasal
tarihi de biitge hakkinin siyasi giivenceye alindigini ortaya koyan belgelerle
doludur. 1839 Tanzimat Fermani, 1856 Islahat Fermani, 1876 Kanun-i Esasisi,
1921 Anayasasi, 1924 Anayasasi, 1961 Anayasas1 ve 1982 Anayasasi biit¢e hakkini
koruyan temel belgelerdir. Bunlardan sonuncusu olan 1982 Anayasasi’ndaki ...
kamu tiizel kisilerinin harcamalar y1llik biitgelerle yapilir”, “harcanabilecek tutarin
Cumhurbagkanligi kararnamesiyle asilabilecegine dair biitce kanununa hiikiim
konulamaz” ve “vergi, resim, har¢ ve benzeri mali yiikiimliiliikkler kanunla konulur,
degistirilir veya kaldirilir” hiikiimleri, s6z konusu biit¢e oldugunda yetkinin agikca
yasama organinda oldugunu gosterir. Siyasi karar alma siirecinin isleyisi ve biitce
hakkinin kullanimima iliskin bu hiikiimler, anayasa seviyesinden baslayarak
toplumda biitce hakki algisinin olusumuna firsat verir. Lakin bu firsattan ne
derecede istifade edildigi belirsizdir. Bu ¢alismanin amaci, var olan bu belirsizlige
151k tutmak ve biitce hakki algisinin nesiller arasi aktarimi yoniinde toplumun ne
derece basarili oldugunu ortaya koymaktir. Dolayisiyla ¢aligma odagina genglerin
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alinmasi bir tesadiif degil, bilingli bir tercihtir. Secilen 6grenci grubunun iktisadi ve
idari bilimler fakiiltesi Ogrencileri olmasiysa Ogrenim alani bakimindan bu
Ogrencilerin derslerinde biitce hakkiyla ilgili bilgileri almada diger fakiilte
Ogrencilerine kiyasla daha avantajli olmalaridir.

Calisma giris ve sonu¢ boliimleri disinda ii¢ ana boliim olarak
kurgulanmistir. Ilk olarak biitce hakkinin anlam ve 6nemi teorik yéniiyle ortaya
konulmus ve ardindan Tiirkiye’deki biitce hakki literatiiriine yer verilmistir.
Sonrasindaysa alan arastirmasinin  metodolojisi tamitilmig  ve bulgularn
degerlendirilmistir. Calismanin uygulama anketi, Manisa Celal Bayar Universitesi
Iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi’nde yapilmistir. Orneklem segiminde kolayda
ornekleme metodu kullanilmistir. Elde edilen veriler IBM SPSS Statistics (24.0)
programi kullanilarak analiz edilmis, T Testi ve ANOVA sonuglar1 iizerinden
ankete katilan 430 O&grencinin yanitlann demografik dzellikler yoniiyle
iligkilendirilerek incelenmistir. Ankette biitce hakki algisinin degerlendirilmesine
yonelik elli (50) adet soru kullanilmigtir. Ulagilan bulgular korelasyon testi ve
regresyon analiziyle degerlendirilmis, calisma sonu¢ ve degerlendirmelerle
tamamlanmustir.

I. BUTCE HAKKI ve ALGISININ ANLAMI

Biitce hakki basta vergi olmak iizere diger kaynaklardan elde edilen
gelirlerle kamu harcamalarmin tiir ve bilesimini tespit ve onaylama hakki olarak da
tanimlanir (Yilmazcan, 2000: 163). Biitge hakki, segmenlerin tercihler biitiiniinii ve
kamu kesiminin ekonomi i¢indeki payin belirleyen biit¢e igin siyasi ve hukuki
zemin olusturur. Hilkiimetlerin icraat programlari olan biitcelerin segmen
tercihlerini en iyi sekilde yansitmasi, biitge uygulamalarimin basarisim artirir. Ote
yandan biitgeler ekonomik, mali ve sosyal hayati dogrudan etkileyen araglardir.
Biitcelerin kanun olarak hazirlanmasinin geregiyse Parlamentonun tasarrufu olan
biitce hakkinin, emanet edildigi Hiikiimet tarafindan layikiyla kullanilip
kullanilmadigini izlemektir. Kaldi ki, biitce hakkinin temsilciler {izerinden vergi
miikellefiyetine bagl olup olmadigina bakilmaksizin tiim vatandaglara ait olmasi,
ulusal egemenligin en 6nemli sonucudur (Bagli, 2012: 49). Biitge hakki biitge
teklifinin onaylanip uygulanmasi ve sonuglarin denetlenmesini de igerir
(Konukman, 2015: 26). Lakin akademik c¢alismalarin ¢ogunda Kita Avrupasi
anlayisinin bir yansimasi olarak genellikle biit¢cenin kanunlagma siirecinde biitce
hakkinin kullanimina vurgu yapilir. Oysa biitcenin uygulanmasi sirasinda ve
sonrasindaki denetimler de biitce hakkina dairdir. Ozellikle biitcenin kanunlasma
siireci, basli bagina bir denetim 6rnegidir. Parlamentolarin, hiikiimetlerin sundugu
biitge teklifinde ciddi degisiklikler yapabilme hakki vardir. Ayrica parlamentodaki
biit¢e goriismelerinin kamuoyu 6niinde gerceklesmesi de oldukga giiclii bir denetim
stirecini ifade eder. Biitce uygulandiktan sonra kesin hesaplarin ve parlamento
adma denetim yapan kurumlarca yazilan denetim raporlarinin da parlamentoda
goriisiilmesi, biitce hakki kullanimi demektir (Akbey, 2020: 5). Kesin hesabin
cikarilmasiyla siyasal iktidarin ve onun emrindeki idare teskilatinin biitge yili
igindeki biitlin is ve islemlerinin mali boyutu, yasama organinin bilgisine sunulur.
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Bdylece yasama organi, kesin hesap ile biitge hakkindan kaynaklanan bilgilenme
imkanina kavusur (Baglh, 2012: 73).

Biitge hakki, i temel unsuru icerir. Bunlar; (i) ortaya cikan kamusal
ihtiyaclarin kamusal hizmet kapsamina alinmasi, (ii) gereken gelirlerin tahsili ve
(iii) bunlara dair kararlarin kimler tarafindan ne sekilde ve ne zaman verileceginin
tespitidir (Edizdogan ve Cetinkaya, 2016: 21). Ayrica biitge hakki sahibi olan
parlamentonun biitge olusturma siirecinde asli roliinii sergileyebilmesi i¢in biitce
icerigine ait teknik konu ve siirecler hakkinda bilgilendirilmesi gerekir. Bu agik bir
ihtiyactir. Bu ihtiya¢ siyasi aktorlerin etkisine kapali bir teknokrasiyle
karsilanabilir. Giiniimiizde Hollanda ve ABD, bu tiir bir teknokrasiyi biitce siirecine
adapte eden tlilkelere 6rnektir (Andersen, 2009: 10).

Biitce hakkinin ve konu biitge oldugunda karar alma yetisinin halk adina
hareket eden parlamentolara ait oldugunun bilinci ve farkindaligi, biitce hakki
algisidir. Biitce hakki algisinin gelismesi, hiikiimetler iizerindeki toplumsal
denetim ve kontroliin giiclenmesine katki saglar. Biit¢e hakki algisi en sade haliyle,
mubhatap oldugu kamu gorevlisine “sizin maagsiniz benim vergilerimle ddeniyor”
diyen bir se¢menin sozleriyle agiga ¢ikar. Tek basina bu bile, hiikiimetlerin sahip
olduklar1 kamusal gelir ve giderler hususundaki yetkilerinin kaynaginin biit¢e hakk1
ve bu hakki hiikiimete devreden se¢menlerde oldugunu gosterir. Biitge hakki
algisina sahip segmenlerin varligl, bu segmenlere hizmet sunan hiikiimetleri etkin
ve kaliteli hizmet sunma ydniinde motive eder. Kisacasi biitge hakki algisinin
varligi, demokrasi kiiltiiriiniin yerlesip giiclenmesini saglayan bir degerdir ve bu
degerin gelecek kusaklara aktarilmasi demokrasinin bir tiir teminatidir.

Birgok iilkede oldugu gibi Tiirkiye’de de biit¢ce hakkinin ve buna bagh
olarak biitce hakki algismin geligip giiclenmesini saglayan siyasi ve hukuki
diizenlemeler mevcuttur. Ornegin ingiltere’deki Magna Carta’nin Tiirkiye’deki
karsihg Sened-i Ittifaktir. Oyle ki, biitge hakki hususunda galisma yapanlarimn
bazilar1 Sened-i ttifaki, Tiirk Magna Cartas1 olarak nitelendirir (Aksin, 1992: 115-
123). Tiirkiye anayasalar bakimindan da olduk¢a koklii bir tarihe sahiptir ve bu
anayasalarin ¢ogunda biitge hakkina iliskin diizenlemeler mevcuttur. Tiirk kamu
mali yonetimini sekillendiren ve mali anayasalar olarak da degerlendirilen 1927
tarihli 1050 say1lt Muhasebe-i Umumiye Kanunu ve 2003 tarihinde kabul edilerek
2006 yilinda onun yerine gegen 5018 sayili Kamu Mali Yonetim ve Kontrol
Kanunu (Ergen, 2016: 101), hesap verme sorumlulugu ve saydamlik gibi modern
biitce ilkelerini benimsemis ve biitce hakkinin daha etkin kullanimina katk:
vermistir. Bu katkinin bir boyutu da biitge hakk: algisinin gelisimidir.

II. TURKIYE'DE BUTCE HAKKI ALGISINA iLiSKIN
CALISMALAR

Oldukgea yeni bir ¢aligma alan1 olan biit¢e hakki algis1 hakkinda tilkemizde
yapilan ¢aligmalara ait genel degerlendirmeler sunlardir:

Kiziltag (2005) caligmasinda “Biitce Hakkinin Kullaniminda Gelinen
Asama: Dogrudan Demokrasi” bagligi kullanilmis ve dogrudan demokrasiyle biitge
hakki kullanimi arasinda iligki olup olmadigr arastirilmistir. Dogrudan
demokrasinin birer araci olarak saydamlik ve hesap verme sorumlulugunu ele alan
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calismada “dogrudan demokrasi-biitce hakk: iliskisi”, genel se¢imlerin biitce
tizerindeki etkileri gosterilerek ele alinmistir. Calismada demokrasi, teknoloji ve
kamu yonetimi araclarinin gelismesiyle biitce hakkinin kullaniminda kismen de
olsa dogrudan demokrasinin varligi sonucuna ulasilmistir (Kiziltag, 2005: 396).
Se¢menlerin bir tiir yonetim araci olan biit¢e iizerindeki etkilerini veri kabul eden
caligma, saydamlik ve hesap verme sorumlulugu sayesinde kaynaklarin kismen de
olsa se¢cmen c¢ikarlar1 dogrultusunda kullanildigi algisimin  kamuoyunca
benimsendigini gostermistir.

Cataloluk (2008) calismasinda biitge hakkinin toplumlarin sergiledigi
siyasi, ekonomik ve mali siireclere bagli olarak gelistigi ortaya konulmus ve bati
toplumlarinda halkin yonetime katilarak demokratik gelisime katkida bulundugu
vurgulanmistir (Cataloluk, 2008: 93). Se¢menlerin biit¢e hakkinin sahipleri olarak
devlet otoritesini sekillendirmede asil belirleyici unsur olduklar1 sonucuna ulasan
calisma, zimnen biitge hakk: algisina dikkat ¢ekmistir.

Yilmaz ve Tosun (2010) galismasinda mali saydamliga yonelik olarak
diinyada ve Tirkiye’de yasanan gelismeler, temsili demokrasi ve biitge hakki
kapsaminda ele alinmistir. Calismada 5018 sayili Kanun’un getirdigi yeniliklerin
TBMM’nin biitce hakkinm1 daha etkili kullanma imk&m verip vermedigi
incelenmistir. Teorik temellendirmenin asil vekil iliskisi {izerinden yapildig
calisma, parlamentonun biitge siirecindeki denetim yetkisinin ne denli genisletilir
ve etkinligi ne Ol¢iide artirilirsa, biitce hakki agisindan o kadar ilerleme
kaydedilecegi sonucuna ulagmistir (Y1lmaz ve Tosun, 2010: 10). Calismanin sonug
kismindaki parlamentonun biitgenin hazirlanmasi, uygulanmasi ve kesin hesabin
cikarilmast bakimindan 5018 sayili Kanun’un getirdigi temel diizenlemeleri
sahiplenmesinin gerekliligine olan vurgusu, biitge hakk: algisinin olusumuna 151k
tutmasi bakimindan 6nemlidir.

Canbay ve Gerger (2012) calismasinda “Bati’da Biitce Hakkinin
Gelisiminin Toplumsal Yapinin Degisimi Uzerindeki Etkileri” bashg: kullanilmus
ve ¢aligmada biitge hakkinin tarihsel gelisimi incelenmistir. Biitge hakk: algisinin
kazanimlarina da yer veren bu ¢alisma, en 6nemli kazanimin biit¢ce hakki sayesinde
“vatandaglarin Hiikiimeti denetleme olanagi bulmasi” olduguna 1sik tutmustur.
Biit¢e hakki algisinin 6nemini 6ne ¢ikaran bu ¢aligmanin tiime varim bakimindan
genel kurgusu soyledir: (i) Biitge hakki, toplumsal yapidaki degisimlere etki eden
temel faktorlerden biridir. (ii) Biitce hakkinin gelisimi, parlamenter demokrasinin
gelisimine zemin hazirlar. (iii) Demokrasinin gelisimi vatandaslarin pasif birey
roliinden siyrilip hiikiimet faaliyetlerini etkileyen aktif bireylere doniisiimiinii
saglar. (iv) Biitge hakki, toplumsal tabakalar ve bunlarin yapisi1 iizerinde de
degisimler meydana getirir. Devletin mali islerinde seffaflik, hesap sorma ve hesap
verme sorumluluguyla denetim mekanizmalarinin iyi yonetisim ekseninde islerlik
kazanmas1 saglar. (v) Katilimci demokrasi ve iyi yonetisimin kazanimlariysa
kalkinma ve sosyal refahin arttirilmasina yol agar (Canbay ve Gerger, 2012: 175-
191). Bu kurgu icinde biitge hakki algisinin izahi, tiglincli asamada belirtilen
vatandaglarin pasif rolii terk ederek aktif role biiriinmeleri vurgusuyla verilmistir.
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Bu, calismada ele aldigimiz genglerde biitge hakki algisinin varligini arastirmanin
Onemini gostermesi bakimindan énemlidir.

Narter (2012) galismasinda biitce hakkinin diger anayasal ilkelerle olan
yakin iligkisi ve cogu zaman onlar1 anlamli kilma y6niindeki islevi ortaya konulmus
ve biitge hakkimin etkin sekilde nasil kullanilabilecegine yonelik elestiri ve
oOnerilere yer verilmistir. Temsili demokraside yiiriitmenin gii¢ kazaniyor olmasimnin
parlamentolarin biitce hakkini etki sekilde kullanmalarin1 engelleyecek bir siireci
ortaya cikardigina isaret eden calisma, evrensel denetim standartlar1 ve kamuoyu
denetiminin yayginlagsmasimin énemini vurgulamistir (Narter, 2012: 49). Calisma
kamuoyu denetiminin biitge hakki algis1 yoniinde tasidigi gerekliligi belirtmesi
bakimindan dikkat ¢ekicidir.

Cilavdaroglu ve Ekinci (2013) calismasinda TBMM’nin biit¢ce hakkin
kullanma kapasitesi ve bunu etkileyen faktorler degerlendirilmistir. Segmenlerin
siyasi partiler ve milletvekilleri iizerinde biitce hakki hususunda baski
olusturmamalari, ele alinan faktdrlerden biridir. Buna gore, bu yondeki baskilariin
zayifliginin sebepleri basta parti i¢i demokrasi olmak {izere milletvekili se¢im
sisteminden gelen aksakliklardir. IMF ile yapilan kredi anlagmalarini da
TBMM  nin biit¢e lizerindeki denetimini azaltan faktorlerden biri olarak ele alan
¢aligma, IMF’nin Tiirkiye’de Hiikiimet lizerinde fiilen “mali kural” olusturdugu ve
biitce hakk: kullanimina miidahil oldugunu belirtmektedir (Cilavdaroglu ve Ekici,
2013: 76).

Bagli (2014) “TBMM’nin Biitge Hakki Kullanim Durumu: 5018 Sayili
Kanun Sonras1 Biitge Hakki Kullaniminda Etkinlik Diizeyinin Olgiimii” adl
doktora tezinde 5018 sayili Kanun sonrasinda TBMM’nin biitce hakki
kullaniminda etkinligin ne diizeyde saglandigi incelenmistir. Anket yontemi
kullanilan bu caligmada arastirma evreni orantili drnekleme yontemiyle yirmi
dordiincii donem milletvekillerinden degisik komisyonlarda goérev alanlar
arasindan olusturulmustur. Calismada TBMM’nin biitce hakkin1 5018 sayili
Kanunun 6ngordiigii bigimde etkin olarak kullanamadigi sonucuna ulagilmustir.
Bunun nedenleri olarak (i) mevzuattaki yetersizliklerin yani sira yasama organinca
biit¢e hakkini sahiplenmedeki eksiklik, (ii) belge ve dokiimanlardaki yetersizlikler,
(iii) yasama-yiiriitme iliskisinden kaynaklanan sorunlar, (iv) kamuoyu ve sivil
toplum kuruluglarinin biitceleme siirecine yeterince ilgi gostermemesi ve (v) dis
denetimin Ongoriilen seviyelerde gerceklesmemesi gosterilmistir (Bagl, 2014:
329-334). Bunlar arasinda ilk sirada bulunan biitce hakkinin yasama organinca
sahiplenilmemesi, biit¢e hakki algisinin milletvekilleri seviyesinde bile yeterince
olugsmadigim1 gostermesi bakimindan Onemlidir. Dordiincii sirada verilen
kamuoyunun ve sivil toplum kuruluslarmin biitgeleme siireciyle yeterince
ilgilenmemeleri de tilkemizdeki disiik diizeyli biitge hakki algisimi agiklamasi
yoniiyle dikkat ¢cekmektedir.

Selen ve Tarhan (2014) Tiirkiye’de Biitce Hakki Algis1” baghikli
caligmalarinda biitge hakkinin kullanimini etkileyen faktorleri hukukilik faktorii,
siyasal hak faktori, sivil toplum faktorii, vatandasin tutumu faktorii, demokratik
katilm faktorli, finansman faktori, seffaflik faktorii ve karar etkinligi faktori
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seklinde ele almiglardir (Selen ve Tarhan, 2014: 45-65). Tiirkiye’de biitce hakki
algisinin 6l¢iilmesini amaglayan ¢aligma hem vatandaslar hem de biirokratlara
uygulanan anketlerden elde edilen verilere bagli yapilan tanimlayici istatistiklerle
zenginlestirilmigtir. Ulagilan sonug, Tiirkiye’de toplumun biitce hakkini
fonksiyonel bi¢imde kullanamadig1 yoniindedir (Selen ve Tarhan, 2014: 124).

Alkan ve Yildiz (2016) “Kamu Kurumlarmin Biit¢eleme Siireclerinde
Bireylerin Biitge Algis1 lizerine Bir Arastirma” baslikli ¢alismalarinda Kiitahya
Dumlupinar Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Maliye Boliimii
ogrencilerine ve iiniversitede ¢alisan akademik ve idari personele uygulanan anket
yardimiyla katilimeilarin genel biitce algisi ve biitgenin hazirlik, uygulama ve
denetim asamalarina iligkin algilar1 incelenmistir. Calisma kapsaminda yapilan
analizler sonucunda katilimcilarin biitce ve biitge uygulamalarina yonelik genel
bilgilere sahip oldugu sonucuna ulagilmistir (Alkan ve Yildiz, 2016: 63).

Yildiz ve Alkan (2017) “Katilimc1 Biitgeleme Perspektifinden Yiiksek
Ogretim Ogrencilerinin Biitce Algis1 Arastirmasi: Dumlupinar Universitesi
Ornegi” baslikli calismalarinda kullandiklar1 anket formu yardimiyla 6grencilerin
biitce algis1 Olcililmiistiir. Calisma katilimcilarin seffaflik, hesap verebilirlik ve
hukukilik siirecindeki etkinliklerine iliskin Onermelerdeki ifadelere katilim
diizeylerinin yiiksek oldugu, bu alandaki caligmalarin kamu harcamalarinin
toplumsal taleplere uygun planlanmasi ve biit¢e uygulamalarinin bireylerin yasam
standartlarini etkilemesi algisini dogrudan etkiledigi sonucuna ulasmistir (Yildiz ve
Alkan, 2017: 142).

Cakir ve Kayalidere (2018) “Katilimer Biitce Baglaminda Manisa
Yunusemre Belediyesi Kent Konseyi’nin Biitge Algisini Olgmeye Yonelik Bir
Arastirma” baglikli ¢alismalarinda katilimcilara katilimei biitge ¢ergevesinde genel
biitce ve biitge siireci ile kent konseyi hakkinda farkindaliklarini ve bilgilerini 6l¢en
bir anket uygulanmistir. Arastirma sonucunda katilimcilarin biitge siirecine iliskin
bilgi dagarcig arttikca, farkindalik diizeyinin arttirdigi ancak biitge hakkinda genel
bilgi dagarcig ile farkindalik diizeyi arasinda boyle bir iliski bulunmadig tespit
edilmistir. Ulagilan bu durum, kent konseyi tiyelerinin aslinda teknik olarak genel
biit¢e bilgisine sahip olmamalarina karsin biitge siireci hakkinda bilgili olduklarini
ortaya koymustur (Cakir ve Kayalidere, 2018: 1034-1035).

III. ARASTIRMANIN METODOLOJISi ve BULGULARI

Bu aragtirma, Manisa Celal Bayar Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler
Fakiiltesi’nde 6grenimine devam eden 2., 3. ve 4. siif 6grencilerinin biit¢e hakk1
konusundaki algisini belirlemeyi amaglamaktadir. 1. sinif 6grencileri heniiz biitce
sistemi ve uygulamasini igeren maliye alani derslerini heniiz almadiklar i¢in bilgi
eksikligine bagl olarak biit¢e algisi konusunda algilarinin anlamli olmayacagi
diisiiniildiigiinden ¢alismanin 6rneklemine dahil edilmemistir. Manisa Celal Bayar
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi’nde 6grenim gérmekte olan 2., 3.
ve 4. sinif 6grencilerinden 430 katilimci kolayda 6rneklem metodu ile secilmistir.
Analizlerimize kaynak teskil eden anket iki béliimden olusmaktadir. Ilk béliimde
Ogrencilere dair demografik 6zelliklerin tespitine yonelik sorular kullanilmistir.
Ikinci boliimdeyse 43 adet besli Likert 6lgegi kullanilan ve biitge hakki algisini
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6lecmeyi hedefleyen soruya yer verilmistir. Likert 6lgegi sorulari (i) ¢cok yetersiz (i)
yetersiz (iii) orta (iv) yeterli ve (v) ¢ok yeterli seklinde olup sirastyla bunlar (1) hig
katilmiyorum (2) ¢ok az katiliyorum (3) orta diizeyde katiliyorum (4) katiliyorum
ve (5) kesinlikle katiliyorum anlamlarina gelmektedir. Uygulanan anketlerin
sonunda toplam verilerin analizi IBM SPSS Statistics (24.0) programi ile
tanimlayic1 istatistiksel analizler ile parametrik hipotez testleri kullanarak
gergeklestirilmistir. Calismanin  bundan sonraki boliimlerinde ilk sirada
orneklemden elde edilen demografik degiskenlere iliskin frekans ve gecerli yiizde
bilgileri verilecektir. Sonrasinda biitge hakki algisina yonelik olarak belirlenen
faktorlerin  tanimlayici istatistikleri degerlendirilerek arastirma  bulgulari
siralanacaktir. Akabinde biitce hakki algisini etkileyen faktorler olarak belirlenen
egitim, saydamlik, biitce duyarliligi, kamu harcamalar1 ve kamu mali yonetiminde
etkinlik faktorleri arasindaki iliskiyi Olgmek amaciyla korelasyon analizi
yapilacaktir. Son olarak biitce hakki algisini belirledigi diisiintilen faktorlerin ne
olgtide biitce hakkini etkiledigini test eden dogrusal regresyon analizi sonuglarina
yer verilecektir.

A. Demografik Degiskenler

Aragtirmanin 6rneklemi olarak aragtirmaya katilan 430 ogrenciye ait
sirasiyla yas, cinsiyet, ikamet edilen yer, sinif ve bolim ayrimindan olusan

demografik 6zelliklere ait frekans dagilimlar1 Tablo 1°de verilmistir.
Tablo 1. Demografik Ozellikler Frekans Tablosu

Frekans Yiizde

Yas 18-20 87 20,2
20-22 271 63,0

22-24 62 14,4

24-26 7 1,6

26 listii 3 0,7

Cinsiyet Kadin 255 59,3
Erkek 175 40,7

ikamet Edilen | Marmara Bélgesi 40 9,3
Yer Ege Bolgesi 321 74,7
i¢c Anadolu Bolgesi 22 5,1

Dogu Anadolu Bolgesi 13 3,0

Akdeniz Bolgesi 17 40

Gilineydogu Anadolu Bolgesi 7 1,6

Karadeniz Bolgesi 10 2,3

Simf 2. Smf 144 33,5
3. Simuf 122 28,4

4. Simf 164 38,1

Boliim Maliye 89 20,7
iktisat 153 35,6

Kamu Yo6netimi 39 9,1

Ekonometri 38 8,8

Calisma Ekonomisi 44 10,2

isletme 67 15,6

Demografik 6zelliklerin genel gorliniimiinii veren Tablo 1’e gore, ankete
katilanlarin yiizde 63’0 20-22 yas araligindadir. Katilimcilarin yiizde 59,31
kadindir. Katilimeilarin ikamet ettikleri bdlgelere bakildiginda ise orneklemin
secildigi okulun bulundugu bolge olan Ege Bolgesi’nin yiizde 74,7 ile
katilimcilarin en fazla yogunlastigi bolge oldugu goriilmiistiir. Ankete katilanlarin
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ylizde 38,1°1 4. Smif 6grencisidir. Katilimcilarin 6grenim gordiigli boliimler i¢inde
en fazla katilim yiizde 35,6’k payla Iktisat Béliimii 6grencileri olmus onu yiizde
20,7 ile Maliye Boliimii 6grencileri izlemistir.
B. Biitce Hakki Algisim Ol¢meye Yénelik Tanimlayici Istatistikler
Arastirmada tamamlayici istatistikler (1) Egitim, (2) Saydamlik, (3) Kamu
Harcamalari, (4) Kamu Mali Yonetiminde Etkinlik ve (5) Biitge Duyarlilig1 olarak
ayrilmis ve bu ayrimlar kapsaminda katilimcilara toplam kirk bes Onerme

yoneltilmistir. Arastirmanin tamamlayici istatistiklerine dair bulgular sdyledir:
Tablo 2. Tammlayic: Istatistikler 1

Aritmetik
Ortalama

Standart
Sapma

Grup
Aritmetik
Ortalama

Grup
Standart
Sapma

Egitim

Ogrenim plOanlarinizda yer
alan dersler vergiler hakkinda
temel bilgileri kapsamada
yeterlidir

3,25

0,775

Ogrenim planlariizda yer alan
dersler kamu harcamalari
hakkinda temel bilgileri
kapsamada yeterlidir

3,36

0,814

Ogrenim planlarmizda yer alan
dersler kamu biitgesi hakkinda
temel bilgileri kapsamada
yeterlidir

3,34

0,793

Kamu kesimi tarafindan
yayimlanan mali raporlarin
kapsamu yeterlidir

3,03

0,899

Kamu maliyesi dersi almak
devlet biitgesi hakkinda fikir
sahibi olmak agisindan
onemlidir

3,76

0,924

3,3628

0,59636

Saydamhk

Kamu harcamalar1 hakkinda
kamu birimleri tarafindan
yapilan bilgilendirmeler
yeterlidir

3,01

0,950

Kamu gelirleri hakkinda kamu
birimleri tarafindan yapilan
bilgilendirmeler yeterlidir

3,03

0,951

Kamu kesimi tarafindan
yayimlanan mali raporlarin
agiklik ve anlagilirlik diizeyi
yeterlidir

3,01

0,913

Merkezi idare biitgesi agik ve
anlagilirdir

2,97

0,929

Yazili ve gorsel basinda biitce
ile ilgili yeterince haber
paylasilmaktadir

2,75

1,053

Yazili ve gorsel basinin biitce
ile ilgili haberleri kamu
harcamalarina duyarlilig
olumlu ydnde etkilemektedir

2,94

1,026

Bilgi edinme yasas1 mali
saydamliga katki saglamistir

3,19

1,003

2,9858

0,66769

Vergilere kars1 tepkileri
azaltmak i¢in kamu harcamalar
konusundaki bilgilendirmeler
artmalidir

3,80

1,067
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Kamu
Harcamalan

Sosyal amaglh kamu
harcamalari yeterli diizeydedir

2,54

1,067

Merkezi idarenin sundugu mal
ve hizmetlere yonelik olarak
bilgi paylagilmaktadir

2,78

0,972

Kamu harcama mevzuati agik
ve anlagilirdir

2,82

1,002

Kisa vadede faydalanilabilecek
kamusal mal ve hizmetler uzun
vadede faydalanilabilecek
olanlara tercih edilir

3,05

1,043

Merkezi idare diginda kalan
kamusal idari birimlerin ne tiir
mal ve hizmetler iirettigi bilgisi
paylasilmaktadir

2,88

0,944

Kamu harcamalari idareler
tarafindan hazirlanan ¢ok yilli
bir stratejik plana uyumlu
olarak ger¢eklestirilmektedir

2,98

1,146

Gergeklestirilen yatirim
harcamalari iktisadi kalkinma
hedefine uygun ve uyumludur

2,59

1,099

Ulkenin her idari biriminde
sunulan hizmet kalitesi aymidir

2,20

1,164

2,8481

0,69647

Kamu Mali
Yonetiminde
Etkinlik

Kamu gorevlileri tasarruf
bilincine sahiptir.

2,36

1,155

Kamu kesiminde
gerceklestirilen borg yonetimi
etkindir

2,66

1,020

Vergilerin miikellefler arasinda
adil ve dengeli dagilmaktadir

2,23

1,098

Vergi tahsil maliyetleri
diisiiktiir

2,56

1,103

Kamu birimlerinin normal
gelirleri yetersiz kaldiginda
bor¢lanmaya basvurmalari
olagandir

3,23

1,083

Biitce siirecinde yer alan
gorevliler yeterli mesleki
donanima sahiptir

2,61

1,124

Vergi denetimleri etkin sekilde
gerceklestirilmektedir

2,73

1,264

Kamu kaynaklar1 kamusal
hizmet ve mallar i¢in
kullanilirken verimlilik ve
etkinlik kriterleri en iyi sekilde
uygulanmaktadir

2,62

0,996

2,6823

0,68051

Aritmetik
Ortalama

Standart
Sapma

Grup
Aritmetik
Ortalama

Grup
Standart
Sapma

Vergi ve diger kamu gelirleri
mevzuati agik ve anlagilirdir

2,79

0,991

Vergi denetimleri etkin
sekilde gerceklestirilmektedir.

2,73

1,264

Kamu harcamalarinin miktari
ve tiirli hakkinda bilgi diizeyi
arttikca vergisel ddevler daha
diizenli yerine getirilir.

3,32

1,144
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Demokratik katilim siireciyle 3,05 1,130
biitce duyarlilig1 artmaktadir.
Biitge kanun teklifleri 2,66 1,165

parlamentoda etkili bir

sekilde degerlendirilmektedir.
Kesin hesap kanun teklifleri 2,76 1,145
parlamentoda etkili bir

sekilde degerlendirilmektedir.
Bir partiye oy verirken 3,14 1,299
vadettigi kamusal mal ve
hizmet bilesimine dikkat

edilmektedir.
Sivil toplum kuruluslarmimn 3,20 1,092
faaliyetleri biitge konularnda
Biitce duyarlilig artirmaktadir.
Duyarhlit  ["yere] yonetimler tarafindan 3,15 1,113 3,0042 0,63122

sunulan mal ve hizmetler
vatandas tercihlerini daha iyi
yansitmaktadir.

Merkezi idare birimleri yerel 2,93 1,042
yonetim birimlerine gore
biit¢esini daha iyi
yonetmektedir.

Kamu harcamalarin biitcede 2,99 1,014
ne sekilde siniflandirildigina
dair bilgi diizeyinizi
degerlendiriniz

Vergiler ile diger kamu 3,16 1,016
gelirleri arasindaki farklara
dair bilgi diizeyim yeterlidir
Vergi tiirleri ile biitcedeki 3,04 1,057
paylart hakkindaki bilgi
diizeyim yeterlidir
Devlet biit¢esinin hazirlanma, 3,03 1,084
uygulanma ve denetim
usulleri hakkinda bilgi
diizeyim yeterlidir
Devlet biitgesinin hazirlanma, 3,10 1,116
uygulanma ve denetim
usulleri hakkinda bilgi
diizeyinizi degerlendiriniz

Egitim grubunda yer alan 6nermelere verilen yanitlarin ortalamasi 3,36 ile
yiiksek seviyededir. Buna gore egitim grubunda yer alan en yiiksek ortalamaya
sahip Onerme 3,76 ortalama ile “Kamu maliyesi dersi almak devlet biitcesi
hakkinda fikir sahibi olmak agisindan énemlidir” olmustur.

Saydamlik grubunda yer alan biitce hakkina iliskin degerlendirmelerden
seffaflik ve aciklik ile ilgili olan 6nermelere ortalamanin ¢ok az iistiinde 6nem
vermislerdir. Bu grupta en yiiksek degerlendirilen 6nerme 3,19 ortalama ile “Bilgi
edinme yasas1 mali saydamliga katki saglamistir” olmustur.

Kamu harcamalar1 grubunda yer alan ve kamu harcamalarma iligkin
degerlendirmelere gore katilmecilarin en yiiksek derecelendirme yaptiklari
Oonermenin 3,80 ortalama ile “Vergilere karsi tepkileri azaltmak i¢in kamu
harcamalar1 konusundaki bilgilendirmeler artmalidir” oldugu tespit edilmistir.
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Kamu mali yonetiminde etkinlik grubunda yer alan Onermelere verilen
yanitlarin ortalamas1 2,6 ile orta seviyenin ¢ok az iizerinde olmak iizere
belirledigimiz diger gruplarla karsilastirildiginda en diisiik olan grup olmustur. Bu
grup i¢cinde yer alan “Kamu birimlerinin normal gelirleri yetersiz kaldiginda
bor¢lanmaya bagvurmalari olagandir” 6nermesi 3,23 ortalama ile yiiksek seviyede
derecelendirilmistir. Kamu kesimi bor¢lanmasinin olagan gelirler arasinda
gosterilmesinin genel kabul gordiigii ve yaygin bir uygulama olmasi, katilimcilarin
bu degerlendirmeleriyle ortiismektedir.

Calismanin ana amacini olusturan biit¢e hakkina iligskin alginin 6lgiilmesi
ve degerlendirilmesi kapsaminda, etkinlik, personel yetkinligi, denetim ve
mevzuatin iyi iglerligine iliskin 6nermelere yer verilen biit¢e duyarliligi grubunda
yer alan “Kamu harcamalarinin miktart ve tiirii hakkinda bilgi diizeyi arttik¢a
vergisel 6devler daha diizenli yerine getirilir” 6nermesi katilimcilar tarafindan 3,32
ortalama ile en yiiksek diizeyde puanlandirilmistir. Katilimcilar kamu harcamalarin
miktart ve tiiri hakkinda bilgilendikge mali 6devlerin daha diizenli yerine
getirilecegini  diisinmektedir. Bu Onerme biitge hakkina iliskin yapilan
tanimlamalarla oOrtiismektedir. Biitge hakkinin harcamalar yoniiyle kullaniminin
devlet acisindan gelir toplama agamasinda kolaylik saglayacag: seklinde bir goriis
bulunmaktadir.

C. Biitce Hakki Algisina Etki Eden Faktorlerin Demografik
Ozelliklere Gore Farklihk Analizleri

Biitce hakki algisina etki eden faktorler olarak belirledigimiz egitim,
saydamlik, biitce duyarliligi, kamu harcamalar1 algis1t ve kamu mali yonetiminde
etkinlik faktorlerine iliskin katilimcilarin demografik 6zelliklerine gore farklilik
analizleri gergeklestirilmis olup, demografik 6zelliklerden yalnizca boliim ve sinifa
gore farkliliklar oldugu gorilmustiir. Bu kisimda biitge algisina etki eden
faktorlerin boliim ve siniflara gore gostermis oldugu farkliliklara iliskin analiz
sonuclarina yer verilecektir.

Hipotez 1: Biitge algist boliimlere gore farklilik gostermektedir.

Tablo 3 boliimlere gore biitce hakk: algisina etki eden faktdrlerin farklilik

analizlerini gostermektedir.
Tablo 3. Bolimlerine gore Biitce Hakki Algist Faktorlerinin Farklilik Analizleri

Boliim Sayl Ortalama F P
Maliye 89 3,4588
Iktisat 153 3,5065
Kamu Yonetimi 39 3,3077
Ekonometri 38 3,0614
Esiti Calisma Ekonomisi ve 44 3,2652 6,175 0,000
gitim Endiistri ligkileri
Isletme 67 3,1741
Maliye 89 3,0201
Iktisat 153 3,0968
Kamu Yonetimi 39 2,8498
Saydamhk Ekonometri 38 2,7857 | 2,137 0,060
Calisma Ekonomisi ve 44 2,9091
Endiistri Iliskileri
Isletme 67 2,9296
Maliye 89 3,1670
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Iktisat 153 3,0113
Kamu Yonetimi 39 3,0085
Biitce Duyarhihig Ekonometri 38 2,8386 2,360 0,039
Calisma Ekonomisi ve 44 2,8439
Endiistri [liskileri
isletme 67 2,9682
Maliye 89 2,9139
Iktisat 153 2,8911
Kamu Yonetimi 39 2,6524
Kamu Harcamalari Ekonometri 38 2,7778 1,151 0,333
Algst Calisma Ekonomisi ve 44 2,7551
Endiistri liskileri
isletme 67 2,8773
Maliye 89 2,7090
Iktisat 153 2,7392
Kamu Yonetimi 39 2,6154
Kamu Mali Yonetiminde | Ekonometri 38 25579 0,640 0,669
Etkinlik Caligma Ekonomisi ve 44 2,6250
Endiistri liskileri
Isletme 67 2,6642

Tek yonlii varyans analizine gore p= 0,338 > o= 0,05 oldugundan
varyanslarin esit oldugu varsayilir. Buna gore, ¢oklu karsilagtirma testinde
Bonferroni testi tercih edilir (Ozdemir, 2013:277). Elde edilen ciktilarda p= 0,00 <
o= 0,05 oldugundan boliimler arasinda anlamli fark bulundugu goriilmektedir.
Buna gore, boliimlerin egitime bakiginda istatistiksel agidan fark vardir. Boliimler
karsilagtirildiginda egitim faktorii agisindan en biiyiik farkin Maliye ve Ekonometri
bolimleri arasinda (0,39 puan) gergeklestigi dikkat cekmektedir. Egitim
kategorisinde yer alan sorularla temel olarak 6grencilere aldiklar1 egitimin biitge
konularmi kapsama agisindan degerlendirilmesi istenmistir. Analiz sonuglarina
gore bolimler arasinda Maliye boliimili 6grencilerinin aldiklar1 egitime biitce
ekseninde bakis1 Isletme béliimii 6grencilerine gore yaklasik 0,29 puan yiiksekken,
Ekonometri bdliimii dgrencilerine gore yaklasik 0,40 puan daha yiiksektir. iktisat
bolimi 6grencilerinin aldiklar egitime biitge ekseninde bakisi, isletme boliimii
ogrencilerine gore 0,33 puan daha yiiksektir. Yine iktisat boliimii dgrencilerinin
aldiklar1 egitime biitge ekseninde bakislari, Ekonometri 6grencilerine gore 0,45
puan daha yliksektir. Maliye boliimii 6grencilerinin egitime bakista ilk sirada yer
alirken, Ekonometri boliimii 6grencilerinin son sirada yer almasi miifredatin
onemini vurgulamaktadir.

Boliimlerin  saydamlik acisindan farkliligmi test etmek amaciyla
gergeklestirilen tek yonlii varyans analizi sonuglarmma gore, gruplar arasinda
varyanslarin homojenligini belirleyen Levene testine gore p= 0,064> o= 0,05
oldugundan varyanslarin esit oldugu varsayilir ve bu nedenle ¢oklu karsilagtirma
testinde varyanslarin esit oldugunu varsayan Bonferroni testi uygulanmigtir. Elde
edilen ciktilara gére p= 0,060 > o= 0,05 oldugundan Ogrencileri okuduklar
bolimlere gore saydamlik faktorii agisindan anlamli bir farklilik tespit
edilmemigtir.

Analiz ¢iktisinda boliimler arasinda biitge duyarlilik diizeyinin en yiiksek
oldugu grubu 3,16 ile Maliye boliimii 6grencileri olusturmaktadir. En diisiik biitce
duyarliligina sahip boliim ise 2,83 ortalama ile Ekonometri boliimiidiir. Biit¢e hakk1
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algisia etki eden faktorlerden biri olan biitge duyarliligr ile ilgili 6grencilerin
okuduklar1 boliimlerin  biitge duyarlilign agisindan  farklilik — gdsterip
gostermedigine iliskin gerceklestirmis oldugumuz tek yonlii varyans analizine
gore p= 0,862 > a= 0,05 oldugundan varyanslarin esit oldugu varsayilir. Buna gore
¢oklu karsilastirma testinde Bonferroni testi tercih edilir. Elde edilen ¢iktilarda p=
0,039 < a= 0,05 oldugundan boliimler arasinda biitce duyarliligi agisindan fark
oldugu anlasilmaktadir. Ancak bu farkliliklar a= 0,05 diizeyinde anlamli degildir.

Biitce hakk: algisina etki eden faktdrlerden biri olan kamu harcamalari
algis1 ile ilgili 6grencilerin okuduklar1 boliimler agisindan farklilik gosterip
gostermedigine iliskin gergeklestirdigimiz tek yonlii varyans analizine gore p=
0,504 > o= 0,05 oldugundan varyanslarin esit oldugu varsayilir. Buna gére, ¢oklu
karsilagtirma testinde Bonferroni testi tercih edilir. Elde edilen ¢iktilarda p= 0,333
> o= 0,05 oldugundan boliimler arasinda kamu harcama algisi agisindan fark
olmadig1 anlasilmaktadir. Arastirma katilan 6grencilerin boliimlerinin maliye,
kamu yoOnetimi, iktisat, isletme, ¢aligma ekonomisi ve endistri iligkileri ve
ekonometri olup olmamasi 6grencilerin kamu harcamalarina iligkin algilarinda
degisime neden olmamaktadir. Bu alanda 6grencilere niceliksel ya da niteliksel
acidan farkli seviyede bilgi ve goriis sahibi olmalarini saglayan ayirici bir egitim
sunulmadigi disiiniilebilir.

Biitce hakki algisina etki eden faktdrlerden biri olan kamu mali
yonetiminde etkinlik ile ilgili 6grencilerin okuduklar1 bdliimler agisindan
farklilik gosterip gostermedigine iligkin yaptigimiz tek yonlii varyans analizine
gore p= 0,018 < o= 0,05 oldugundan varyanslarin esit olmadig1 varsayilir. Buna
gore coklu karsilastirma testinde Tamhane testi tercih edilmistir. Elde edilen
¢iktilarda p= 0,669 > o= 0,05 oldugundan bdliimler arasinda kamu mali
yonetiminde etkinlik agisindan fark olmadigi anlasilmaktadir.

Caligma kapsaminda saydamlik algisina dair smniflara, ikamet edilen
bolgeye, yasa ve bunun gibi demografik degiskenlere gore yapilan farklilik
analizlerinde bu gdostergeler acisindan herhangi bir farkliliga rastlanmamaisgtir.
Bunun temel sebebi saydamligin bir egitim konusu olarak ele alinmayip
Ogrencilerin genel algisina gore sekillenmesidir.

Hipotez 2: Biitce algisi sumiflara gore farklilik gostermektedir.
Tablo 4 6grencilerin siniflarina gore 6grencilerin biitce hakki algisina etki eden

faktorlerin farklilik analizlerinin sonuglarini vermektedir.
Tablo 4. Siniflara Gore Biitge Hakki Algis1 Faktorlerinin Farklilik Analizleri

Simf Say1 Ortalama F P

Egitim 2.simif 144 3,3588
Ssmif | 122 35055 | ©063 0,003

4. smif 164 3,2602

Saydamhk 2.smif 144 2,9469
Semif | 122 31008 | 257 0,080

4.simf 164 2,9347

Biitce Duyarhhg 2 simf 144 2,9560
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3.smf 122 3,1164 2,717 0,067

4. simf 164 2,9630

Kamu Harcamalar1 Algis1 2.smif 144 2,7562
3.smf 122 2,9964 4,230 0,015

4.simf 164 2,8184

Kamu Mali Yonetiminde 2.smif 144 2,6410
Etkinlik 3 ot 122 28123 3,168 0,043

4.s1nf 164 2,6220

Biitge hakki algisina etki eden faktorlerden biri olan egitimin 6grencilerin
siniflar1 agisindan farklilik gosterip gostermedigine iliskin yaptigimiz tek yonlii
varyans analizine gore p= 0,687 > a= 0,05 oldugundan varyanslarin esit oldugu
varsayilir. Buna gore ¢oklu karsilastirma testinde Bonferroni testi tercih edilmistir.
Elde edilen c¢iktilarda p= 0,003 < o= 0,05 oldugundan simniflar arasinda egitim
acisindan farklilik oldugu anlagilmaktadir. Bonferroni test sonuglarina gore 3. sinif
ogrencilerinin egitim faktorii acisindan algis1 4. simif 6grencilerine gore 0,24 puan
daha yiiksektir. Bu farklilik % 95 diizeyinde anlamlidir.

Smiflarin  saydamlik acgisindan  farkliligini  test etmek amaciyla
gergeklestirilen tek yonlii varyans analizi sonuglarina gore, gruplar arasinda
varyanslarin homojenligini belirleyen Levene testine gore p= 0,741 > o= 0,05
oldugundan varyanslarin esit oldugu varsayilir ve bu nedenle ¢oklu kargilagtirma
testinde varyanslarin esit oldugunu varsayan Bonferroni testi uygulanmigtir. Elde
edilen ¢iktilara gore p= 0,080 > o= 0,05 oldugundan 6grenciler arasinda okuduklari
boliimlere gore saydamlik faktorii yoniiyle anlamli bir farklilik tespit edilmemistir.

Smiflarin biitce duyarliligi agisindan farkliligini test etmek amaciyla
gergeklestirilen tek yonlii varyans analizi sonuglarma gore gruplar arasinda
varyanslarin homojenligini belirleyen Levene testine gore p= 0,200 > a= 0,05
oldugundan varyanslarin esit oldugu varsayilir ve bu nedenle ¢oklu karsilagtirma
testinde varyanslarin esit oldugunu varsayan Bonferroni testi uygulanmistir. Buna
gore p= 0,067 > a = 0,05 oldugundan biitge duyarlilig1 acisindan siniflar arasinda
fark olmadig1 anlagilmaktadir. Bunun sebebi, biitgeyle ilgili bilgilerin farkl dersler
ve donemlerde verilmesidir.

Tek yonlii varyans analizi sonuglarina gére p= 0,015 < o= 0,05 oldugundan
smiflar arasinda kamu harcamalar algisinda farklilik bulunmaktadir. Bu farkliliklar
%095 gilivenle anlamlidir. 3. siif dgrencilerinin kamu harcama algisinin yaklasik
3,0 ortalama ile en yiiksek oldugu goriilmektedir. Yapilan Bonferroni ¢oklu
karsilagtirma testi sonuglarina gore 3. siif 0grencilerinin kamu harcamalarina
bakis1 2. simf 6grencilerinden 0,24 puan daha yiiksek oldugu ve bu farkin %95
giiven araliginda anlamli oldugu tespit edilmistir.

Smiflarm kamu mali yonetiminde etkinlik algis1 agisindan farkliligim test
etmek amaciyla gerceklestirilen tek yonlii varyans analizi sonuglarina gore, gruplar
arasinda varyanslarin homojenligini belirleyen Levene testine gore p= 0,988 > a=
0,05 oldugundan varyanslarin esit oldugu varsayilir ve bu nedenle ¢oklu
karsilagtirma testinde varyanslarin esit oldugunu varsayan Bonferroni testi
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uygulanmistir. Elde edilen ¢iktilara gore p= 0,043 < o= 0,05 oldugundan
ogrencilerin simiflarina goére kamu mali yonetiminde etkinlik {izerinde diisiinceleri
degismektedir. Ancak siniflar arasindaki farkliliklar % 95 giivenle anlamli degildir.

D. Biitce Hakki Algisina Etki Eden Faktorlerin iliskisine Yonelik
Analiz Sonuclari

Biitge hakki algisina etki eden faktorler icin belirlenen ana gruplara iliskin
tanimlayici istatistikler Tablo 2’te verilmisti. Egitim, saydamlik, biitce duyarliligi,
kamu harcamalar1 algis1 ve kamu mali yonetiminde etkinlik olarak adlandirdigimiz
faktorlerin biitce hakki algisi iizerinde etkili oldugunu varsayilan faktorlerdir.
Asagida biitce algis1 faktorlerinin birbiri ile olan iliskisine dair hipoteze ve Tablo
5’te s0z konusu faktorler (gruplar) arasindaki korelasyon analizine yer verilmistir.

Hipotez: Biitce algisi faktorlerinin birbiriyle iligkisi vardir.
Tablo 5. Biitge Algisi Faktorlerinin Korelasyon Analizi

Egitim Saydamhk Biitce Kamu Kamu Mali
Duyarhhg: Harcamalar1 Yonetiminde
Algisi Etkinlik
Egitim 1 ,654™ ,469™ 424 4117
Saydamhik 1 566" 691" 650"
Biitce 1 ,619™ ,700™
Duyarhiligi
Kamu 1 7417
Harcamalan
Algist
Kamu Mali 1
Yonetiminde
Etkinlik

** Korelasyon 0.01 seviyesinde anlamlidir.

Biitce algisia etki eden faktorlerin birbiriyle olan iliskisi %99 giiven
araliginda 0=0,01 anlam diizeyinde test edilmistir. Faktorler arasinda korelasyonu
gosteren Tablo 3’e gore, aralarinda en giiclii iligki olan faktorler kamu harcamalari
algis1 ve kamu mali yonetiminde etkinlik algisidir. Bu ikisi arasindaki iligski (r=
0,741) olarak tespit edilmistir. Biitge duyarliligi ile kamu mali yonetiminde etkinlik
arasinda da (r= 700) gi¢li bir iliski bulunmaktadir. Saydamlik ile kamu
harcamalar1 arasinda bulunan iliski faktorler arasinda tespit edilen 3. seviyede en
giclii iligkidir (r= 691). Egitim grubunun diger faktorler ile iliskisi en giicli
saydamlik ile goriilmiis olup bu katsay1 (r= 654) olarak bulunmustur.

E. Biitce Hakki Algisim Etkileyen Faktorlerin Regresyon Analizi

Caligma kapsaminda biitce hakk: ile iligkilendirilen biitce duyarliligi
faktorii bagimli degisken olmak tizere, bu alginin olusmasinda etkisi test edilen
egitim, saydamlik, kamu harcamalar1 algis1 ve kamu mali yonetiminde etkinlik
bagimsiz degiskenler olarak belirlenmistir. Bu kapsamda bagimsiz degiskenlerin
bagimli degiskeni etkileyip etkilemedigine iliskin hipotez sudur:

Hipotez= Bagimsiz degisken bagimluy etkiler. (f # 0)

Yukarida sozii edilen bagimsiz degiskenlerin bagimli degiskene olan
etkisini 6lgmek amaciyla yapmis oldugumuz dogrusal regresyon analizinde
stepwise yontemi kullanilmis olup, ¢ok degiskenli korelasyon katsayis1t R= 0,736
ve belirlilik katsayis1 R?= 0,541 olarak bulunmustur. p= 0,00 < 0,05 oldugundan bu
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katsay1 anlamlidir. Tiim bagimsiz degiskenler ile bagimli degiskenler arasinda orta
diizeyin iizerinde bir pozitif iligki olup, bagimsiz degiskenler bagimli degiskeni
yaklasik %54 oraninda agiklamaktadir. Arastirmada biit¢e hakk: algisina etki ettigi
varsayilan faktorler asagidaki gibidir.

Xi: Egitim

Xz: Saydamlik

Xz: Kamu harcamalari algist

Xs: Kamu mali yonetiminde etkinlik.

S6z konusu faktorlerin biitce duyarliligina olan etkisine iligkin olarak

gergeklestirilen regresyon analizi sonuglar1 Tablo 6’da gosterilmektedir.
Tablo 6. Regresyon Katsayilari

Standartlastirilmamis
Katsayilar
Standart
Model Beta Hata T P
(Sabit) ,647 ,126 5,153 ,000
Kamu Mali Yonetiminde Etkinlik ( X,) 458 ,046 9,965 ,000
[Egitim ( X,) ,205 ,039 5,275 ,000
[Kamu Harcamalari Algisi ( Xs) ,155 ,045 3,422 ,001

Regresyon analizine gore biit¢e duyarliligina saydamlik degiskeninin ¢oklu
regresyon modeline girmedigi goriilmiistiir. Bunun diginda modele giren tim
bagimsiz degiskenleri t istatistigi ve buna denk gelen p katsayisina bakildiginda p
< 0,05 oldugundan tiim bagimsiz degiskenlerin bagimli degisken olan biitce
duyarliligin etkiledigi varsayilir.

Tablo 7°de yer alan regresyon modeline gore biitce duyarliligini bagimsiz
degisken olarak kabul ettigimiz regresyon modeli asagidaki gibi formiile edilebilir:

Y biitce duyartiig = Po + P1 X1+ B sX 3+ P 4aX 4

Y biitge duyarliligi = 01647

Y biitge duyarting = 0,647 + 0,205. X1+0,155. X3+0,458. X4

Biitge duyarliligini etkiledigini gézlemledigimiz bagimsiz degiskenlerden
yalnmizca kamu harcama etkinliginin 1 birim artmasi halinde biit¢e duyarlilig1 da
0,458 birim artacaktir. Biitce duyarliligi formiiliine gore tiim bagimsiz
degiskenlerin 5°1i dlgekte 5 degerini almasi halinde biitge duyarliliginin 4,737
olmasi beklenir. Bagimsiz degiskenler i¢inde biitce duyarliligini en ¢ok etkileyen
degisken 0,458 sabit katsayisi ile kamu mali yonetiminde etkinlik degiskenidir.
Saydamlik degiskeninde meydana gelecek degisimler ise biitce duyarliligim
formiile eden modele girmedigi i¢in biitge duyarliligi iizerinde higbir degisime
neden olmamaktadir.

SONUC ve DEGERLENDIRME

Calismada ana kiitle olarak secilen Manisa Celal Bayar Universitesi
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi &grencilerinin biitge hakkina iliskin algilarini
degerlendirmek tlizere demografik 6zellikleri ve biitge hakki algis1 kapsaminda ele
alinan egitim, saydamlik, biitce duyarliligi, kamu harcamalar1 algis1 ve kamu mali
yonetiminde etkinlik gruplarinda sorular1 igeren anket uygulanmistir. Anket, sozii
edilen fakiiltede 6grenim gormekte olan 2., 3. ve 4. siif 6grencilerini kapsayan 430
katilimeiyla yapilmistir. Kolayda 6rnekleme metodu ile segilen katilimeilara 7’si
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demografik sorular olmak {iizere toplamda 50 soru sunulmustur. Biitce hakki
algisina iligkin sorular 5°li Likert oOlgegine gore belirlenmistir. Caligma,
katilmeilarin  demografik o6zelliklerinin ardindan, katilimcilarin biitge hakki
algisina etki eden faktorlerin demografik 6zelliklere gore farklilik analizlerine yer
vermistir. Caligma, biit¢e algisini etkileyen faktorlerin dogrusal regresyon analizi
sonuclarinin degerlendirilmesi ile tamamlanmaistir.

Calismada elde edilen ilk bulgulara gore, katilimcilarin %63 tintin 20-22
yas araliginda yer aldigi tespit edilmisken, %20,2’sinin 18-20 yas araliginda oldugu
gorilmistir. En az katilimci 26 yas lstiinde yer alirken bu oran %0,7 dir.
Katilimeilarin %59,3’1 kadin, %40,7°si erkektir. Katilimcilarin ikamet ettikleri
bolgelere bakildiginda ise Ege Bolgesinin %74,7 ile katilimcilarin en fazla
yogunlastigi bolge oldugu goriilmistiir. Ege Bolgesi’nin ardindan katilimcilarin
ikamet ettigi yerler yogunluk agisindan sirastyla Marmara (%9,3) ve I¢ Anadolu
(%5,1) Bolgeleridir. Ankete katillanlar bulunduklart  smiflar itibariyle
degerlendirildiginde Ogrencilerin %38,1°1 4. smif 6grencilerinden olusurken,
%33,5’1 2. smnif ve %28,4’linlin de 3. sinif dgrencilerinden olustugu gorilmiistiir.
Caligmaya en yiiksek katilimin %35,6’lik pay ile iktisat boliimiinden oldugu tespit
edilmistir. En az katilimcinin bulundugu boliimiin ise %8,8 ile Ekonometri boliimii
oldugu gorilmiistir.

Egitim grubunda yer alan 6nermelere verilen yanitlarin ortalamasi 3,36 ile
yiiksek seviyededir. Buna gore egitim grubunda yer alan en yiiksek ortalamaya
sahip Onerme 3,76 ortalama ile “Kamu maliyesi dersi almak devlet biitcesi
hakkinda fikir sahibi olmak agisindan Onemlidir” olmustur. “Kamu kesimi
tarafindan yayimlanan mali raporlarin kapsami yeterlidir” 3,03 ortalama ile en
diisiik diizeyde gergeklesmistir. Egitim kategorisinde yer alan sorularla 6grencilerin
aldiklar1 dersler ile devlet biitgesi ile kamu maliyesine iliskin bilgileri kapsamasi
acisindan degerlendirmeleri istenmistir. Yapilan ¢oklu karsilagtirma analizine gore
Maliye béliimii 6grencilerinin Isletme ve Ekonometri boliimii dgrencilerine gore
aldiklar egitimin biit¢e algisini kolaylastirdigini diistindiiklerini s0yleyebilir. Buna
gore, Maliye bolimii Ogrencilerinin aldiklar1 egitime biitge ekseninde bakisi,
Isletme boliimii 6grencilerine gore yaklasik 0,29 puan yiiksekken, Ekonometri
boliimii 6grencilerine gore yaklasik 0,40 puan daha yiiksektir.

Saydamlik grubunda en yiiksek degerlendirilen énerme 3,19 ortalama ile
“Bilgi edinme yasast mali saydamliga katki saglamistir” olmustur. Saydamlik
grubunda en diisiik derecelendirmeyi alan 6nerme ise 2,75 ortalama ile “Yazili ve
gorsel basinda biitge ile ilgili yeterince haber paylagilmaktadir” 6nermesidir. Biitge
hakki algisina etki eden faktdrlerden biri olan saydamlik ile ilgili test edilen
hipotezlere gore saydamlik algis1 agisindan boliimler arasinda anlamli bir fark tespit
edilmemistir.

Biitce duyarlilig1 grubunda bulunan “Kamu harcamalarinin miktar1 ve tiirt
hakkinda bilgi diizeyi arttikca vergisel ddevler daha diizenli yerine getirilir”
onermesi katilimcilar tarafindan 3,32 ortalama ile bu grup kapsaminda en yiiksek
diizeyde puanlandirilmistir. Caligmaya katilan Ogrenciler bu grupta en diisiik
derecelendirmeyi “Biitge kanun teklifleri parlamentoda etkili bir sekilde
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degerlendirilmektedir” Onermesi icin yaparak, bu Onermeyi 2,66 puanla
ortalamanin ¢ok az istiinde degerlendirmislerdir. Maliye bolimii 6grencilerinin
diger boliim 6grencilerine gore biitce konularina duyarliliginin bagimsiz 6rneklem
t testine gore daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Tek yonlii varyans analizine gore
boliimler arasinda biitge duyarlilik diizeyinin en yiiksek oldugu grubu 3,16 ile
Maliye boliimii 6grencileri olugturmaktadir. En diisiik biitce duyarliligina sahip
bolim ise 2,83 ortalama ile Ekonometri bolimiidiir.

Kamu harcamalari algisina iliskin degerlendirmelere gore katilimcilarin en
yiiksek derecelendirme yaptiklar1 énermenin 3,80 ortalama ile “Vergilere karsi
tepkileri azaltmak icin kamu harcamalar1 konusundaki bilgilendirmeler artmalidir”
oldugu tespit edilmistir. Kamu harcamalar1 grubunda yer alan 6nermelere yapilan
degerlendirmelere gore en diisiik ortalama 2,54 ile “Sosyal amaghi kamu
harcamalar1 yeterli diizeydedir” énermesidir. Ulkenin her idari biriminde sunulan
hizmet kalitesi aynidir” Onermesi, 5 iizerinden 2,20 ortalama ile tiim anket
caligmasindaki en diisiik degerlendirmeye tabi tutulmustur. Kamu harcamalari ile
ilgili olarak demografik 6zelliklere gore yapilan tek yonlii varyans analizine gore
siniflar arasinda kamu harcama algisinda farklilik bulunmadig: tespit edilmistir.

Kamu mali yonetiminde etkinlik grubunda “Kamu birimlerinin normal
gelirleri yetersiz kaldiginda bor¢lanmaya bagvurmalar1 olagandir” énermesi 3,23
ortalama ile yiiksek seviyede derecelendirilmistir. Vergiler miikellefler arasinda
adil ve dengeli dagilmaktadir” 6nermesi ortalamanin altinda bir derecelendirme ile
2,23 puan aldigindan bu konuda katilimcilarin 6nermeye katilmadiklar1 sonucu
¢ikmaktadir. Tek yonlii varyans analizi sonuglarina goére 6grencilerin siniflarina
gore kamu mali yonetiminde etkinlik iizerinde diisiinceleri degismektedir. Buna
gore kamu mali yonetiminde etkinlik konusunda en yiiksek algiya sahip olan
ogrenciler 3. sinifta yer almaktadir.

Calismada biitce hakki algisina etki eden faktorler arasinda korelasyon
analizine gore, aralarinda en giiglii iliski olan faktorler kamu harcamalari algisi ve
kamu mali yonetiminde etkinlik algis1 olmak iizere aralarindaki iliski (r= 0,741)
olarak tespit edilmistir. Biitge duyarlilifi ile kamu mali yonetiminde etkinlik
arasinda da (r= 700) giglii bir iliski bulunmaktadir. Saydamlik ile kamu
harcamalar1 arasinda bulunan iligki faktorler arasinda tespit edilen 3. seviyede en
giclii iligkidir (r= 691). Egitim grubunun diger faktorler ile iliskisi en giiglii
saydamlik ile goriilmiis olup bu katsay1 (r= 654) olarak bulunmustur. Biitge hakki
algisina etki eden faktorler arasinda tespit etmis oldugumuz korelasyon katsayilar
%99 diizeyinde anlamlidir.

Biitge hakki algisina etki eden faktorlerin biitce hakki algisina olan etkisini
6lgmek amaciyla gerceklestirilen dogrusal regresyon analizine gore segilen model,

Y bie duyartiiz = 0,647 + 0,205. X1 + 0,155. X3 + 0,458. X3 olmak iizere,
bagimsiz degiskenler iginde biitge duyarliligini en ¢ok etkileyen degiskenin 0,458
sabit katsayis1 ile kamu mali yonetiminde etkinlik degiskeni oldugu goriilmiistiir.

Yapilan dogrusal regresyon analizi sonuglarma gore belirlilik katsayisi
olan R%= 0,541, arastirmada biitce hakki algisina etki ettigi varsayilan faktorlerin
biitge hakki algisinin yalmizeca %54’likk kismini agikladigi ortaya ¢ikmigtir. Bu
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nedenle biitce hakki algisini agiklamada egitim, saydamlik, kamu harcama algist,
kamu mali yonetiminde etkinlik diginda baska faktorler de eklenerek arastirilmasi
bu alanda ileride gergeklestirilecek olan ¢alismalarin daha kapsayict olmasina
yardimci olabilir.

Arastirma ve Yaymn Etigi Beyam
Makalenin tiim siireglerinde Yonetim ve Ekonomi Dergisi'nin arastirma ve yayin
etigi ilkelerine uygun olarak hareket edilmistir.
Yazarlarin Makaleye Katki Oranlarn
Yazarlar calismaya esit oranda katki saglamistir.
Cikar Beyam
Yazarin herhangi bir kisi ya da kurulus ile ¢ikar ¢atismasi yoktur.
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SUMMARY

The budget right constitutes the political and legal basis for the budget,
which determines the totality of choices of the voters and the share of the public
sector in the economy. The fact that the budgets, which are the execution programs
of the governments, reflect the preferences of the voters in the best way while it
increases the success of the budget applications. On the other hand, budgets are
tools that directly affect economic, financial and social life. The necessity of
preparing the budgets as a law is to monitor whether the budget right, which is at
the disposal of the parliament, is duly used by the government to which it is
entrusted. The budget right has began to develop in Turkey since Kanun-i Esasi in
1876. As a constitution, it emphasized the principle of legality of taxes by
introducing the provision of Article 25 of the Kanun-i Esasi, “No money can be
taken from anyone in the name of tax and rusum unless it is based on a law”.

In all of the constitutions enacted after the proclamation of the republic in
Turkey in 1923, provisions expressing the budget right were included, and the
legality of both taxes and public expenditures was emphasized. Our study aimed to
measure the perception of budget right of students at Manisa Celal Bayar University
Faculty of Economics and Administrative Sciences. A questionnaire consisting of
likert-scale questions was used in order to analyze demographic information and
the perception of the budget right according to the above factors, according to
departments and classes. The data obtained were analyzed using the IBM SPSS
Statistics (24.0) program, and the answers of 430 students who participated in the
survey were analyzed by associating the demographic characteristics with the
results of the T-Test and ANOVA. Fifty (50) questions were used in the survey to
evaluate the perception of the budget right. The participants are from Public
Finance, Economics, Public Administration, Econometrics, Labor Economics and
Industrial Relations and Business Administration Departments. In our research we
assumed that education, transparency, public expenditure perception, budget
sensitivity and efficiency in public financial management factors determine the
perception of the budget right.

The average of the answers given to the statements in the education group
is 3.36, which is highest. Accordingly, the statement with the highest average in the
education group, with an average of 3.76, is "Taking a public finance course is
important in terms of having an idea about the state budget." has been. The highest
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rated proposition in the transparency group is “Acquisition of information law has
contributed to financial transparency,” with an average of 3.19.

In the budget sensitivity group, “As the level of knowledge about the
amount and type of public expenditures increases, tax duties are fulfilled more
regularly.” statement was scored by the participants at the highest level in this
group, with an average of 3.32.

According to the correlation analysis between the factors affecting the
perception of the budget right in our study, the relationship between them found as
(r=0.741). There is also a strong relationship (r=700) between budget sensitivity
and efficiency in public financial management.

The participants rated the "Information on public expenditures should
increase in order to reduce the reactions against taxes." statement with the highest
rate as an average of 3.80. In the activity group in public financial management, “It
is usual for public units to resort to borrowing when their normal income is
insufficient.” proposition is rated high with an average of 3.23. “Taxes are
distributed fairly and evenly among taxpayers” statement received a score of 2.23
with a rating below the average, it is concluded that the participants did not agree
with the proposition. According to the linear regression analysis performed, it was
determined that the transparency factor did not affect the budget sensitivity.
Accordingly, the independent variable that most affects budget sensitivity is
efficiency in public financial management with a constant coefficient of 0.458. In
addition, R2=0.541, which we found as the coefficient of certainty, reveals that the
factors that we assume to affect the perception of the budget right in our research
explain only 54% of the perception of the budget right.
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