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OZET

1071°de Sultan Alparslan tarafindan gergeklestirilen biiyiik zafer
oncesinde Anadolu’ya Miisliiman Arap ve Tiirk kabileleri, boylar: gelmis ve
hatta kismi yerlesmeler de baslamistir. Kazanilan bu biiyiik zafer sonrasinda
ise Orta Asya’dan gelen biiyiik niifus hareketleri dylesine devam etmigtir ki,
Ege Denizi sahillerine kadar biitiin bir Anadolu’nun sosyal yapisi degismis,
yveni olusumlar ortaya ¢ikmistir. Yeni gelen gruplar agisindan ozellikle
Hiidavendigar sahasuin ayri bir énemi vardwr. Bolgedeki verimli araziler
topragi isleyenler icin zengin firsatlar sunmus, wmaklarin arasindaki kisim-
lar ise bereketli yaylalar: olusturmugstur. Bu ortam konar-gogerler igin de
vazgegilmez bir firsattir.

Anahtar Kelimeler: Hiidavendigdr, Konar-goger, Yoriik, Tiirkmen.
ABSTRACT

Semi-Nomads in the Hiidavendigiar Region

Prior to the great victory realized by Sultan Alparsian in 1071, Mus-
lim-Arab and Turkish tribes had come to Anatolia, and partially sedentar
life had thus begun. After this great victory large waves of population from
Central Asia contiunued in so much density that the social structure of Ana-
tolia notably changed as far as to the Aegean coasts. The Hiidavendigar
region was of special importance for the newly arriving groups. The fertile
lands in the region provided good opportunities to those who used to do
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farming. The inter-river fields were, on the other hand, served as affluent
steppes for those who were occuppied with semi-nomads.

Anadolu’da Osmanli hakimiyetinin baslamasi ile birlikte Bati Ana-
dolu’daki konar-gbger Tiirkmenler (Giindiiz, 1997a) Yiiriik/Y 6riik diye ad-
landirilmigtir (Giindiiz, 1997b). Genel olarak, yoriik adinin “yiirii-mek” mas-
tarindan tiiretildigi ve ylriiyen, sefere kosan, ¢adir halki, bir yerde durmayip
devamli yer degistiren gocebe manasinda kullanildig: kabul edilmistir (Cu-
buk, 1986). Konar-gogerler yaylak ile kiglak arasinda gegen hareketli hayat
tarzlar1 nedeniyle bazen, yanls olarak, gocebe seklinde degerlendirilmisler-
dir (Gokge, 2000). Temel iktisadi faaliyet olarak, yazin yaylaklarinda hay-
vanlarimi otlatmalarina karsilik, kiglaklarinda kiiciik ¢apta da olsa ziraatla
ugragmalar1 tam bir gdgebe hayat yasamadiklarmin en agik kanitidir. Boyle
bir yasam tarzinin iskan agisindan ifade ettigi anlam yerlesik hayat ile goge-
belik arasinda bir ara sekil olmasidir (Tanoglu, 1954).

Yoriiklerin yayildiklar: sahalar ise Kizilirmak yayimin batisinda ka-
lan bolgeler ile Rumeli topraklari olarak tespit edilmistir (Siimer, 1952).
Bundan dolay1, Anadolu’nun bat1 bélgelerinde XVII. yilizyildan 6nce konar-
goger yasayanlara ve bunlar tarafindan kurulan kdylere Yoriikk veya Yorik
kdyii “...Mudanya kazasina tabi Yoriiklii nam karyede vaki...” (BSS, B 83
48a), bu ylizyildan sonra buralara gelen konar-gocerlere de Tiirkmen
... Tiurkmen taifesinin getiirdiikleri koyundan...” (BSS, B 114 17a) denilmis-
tir. Bu gibi tesekkiillerin konar-gdcer olduklar1 “...reaya-i vakifdan konar ve
gocer Karakecililer cemaati...” (BSS, B 83 72b) seklinde kayitlara da yansi-
mistir. Bunlar tarafindan kurulan koyler de “Tiirkmen Koyii” olarak adlandi-
rilmistir (Gilindiiz, 1997b). Anadolu’da cemaat adi tasiyan birgok koy bu-
lunmaktadir (Kiitiikoglu, 1990). Emecen (1989) yoriik kdylerinin olusumuna
farkli bir yaklasim getirmistir. Ona gore; Bati Anadolu bolgesinde mevcut
piyade ve miisellem teskilat1 yoriik tesekkiillerinin ocaklar halindeki organi-
zasyonuna yol agmig ve bu ocaklar zamanla birer koy haline gelmistir. Ko-
nar-gogerlerden alinan sursat bedellerini gosteren bir belgeden 6grendigimi-
ze gore Bursa’da yoriik isimleriyle anilan kdyler sunlardir: Karye-i Dobruca
Y oriikleri, Karye-i Go6lbas1 Yortikleri (?), Karye-i Sar1 (?) Yoriikleri, Karye-i
Aglasan Yoriikleri (BSS, B 83 81b).

Konar-goger topluluklar, yaylak ile kislak arasinda devamli yer de-
gistirmeleri nedeniyle, diger reaya gibi, lizerinde bulunduklar1 ve yazildiklar
topraklarin yapisina bagli olarak timar, zeamet veya has kaydedilmis olmak-
la beraber hayat tarzlari nedeniyle farkli bir hukuki statiiye sahip olmuslar-
dir. Nitekim, yoriik tabirinin belirli bir ziimreyi ifade etmekle beraber, huku-
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ki bir statiiyii ifade i¢in kullanilan bir kavram olarak gelismesi de bunu gos-
termektedir (Cetintiirk, 1943). Kanunnamelerin “Y6riik 18-mekandir, ta‘yin-i
toprak olmaz, her kande dilerse gezerler” kaydina bakilarak konar-
gogerlerin, devlet tarafindan mekanca basibos birakildiklar: diistiniilmemeli-
dir. Ciinkii, devlet onlara zaman ve mekan konusunda smirlandirmalar ge-
tirmis olup, konaklamalar1 i¢in tahsis ettigi yaylak ve kiglaklar arasindaki
gidis-gelisleri sirasinda gecici olarak bir yerde ii¢ giinden fazla konaklaya-
mayacaklarimi kanunnamelerde belirtmistir (Gokgen, 1946).

Anadolu’da yasayan Tiirk gdcerlerinin toplam niifus igindeki yerini
saptamak acisindan Inalcik’in (1986) verdigi ornek dikkat cekicidir.
1520’lerde Bati Anadolu (Anadolu Beylerbeyligi) niifusunun yaklasik %
15’ini gogerler olusturmakta olup, yaya ve miisellem gibi goger kokenli as-
keri gruplar da eklenildiginde bu oran %27’yi bulmustur. Ama yoriiklerin
asil yogun olarak bulunduklari yerler; Ankara, Kiitahya, Mentese, Aydin,
Saruhan, Teke ve Hamid sancaklaridir. Bu yedi sancakta toplami 80.000
haneyi bulan bir gdger niifus barinmistir. 1520-1535 doénemi ile 1570-1580
donemleri arasinda bu bolgedeki genel niifus artig orani her ne kadar %42
olarak hesaplansa da, gocebe niifustaki artisin %52’yi bulmus olmast dogal
bir biiyiime hiziyla degil, ancak dogudan siirekli olarak gelen gog ile agikla-
nabilir'.

Osmanli, kendi imparatorluk diizeniyle gogerlerin uyum iginde ya-
samalarimi saglamak maksadiyla bir kistim 6nlemler almistir. Lindner (2000)
alman bu 6nlemlerin amacini; gogerleri yerlestirmek ya da go¢ yollarini be-
lirlemek suretiyle yerlesik bir konuma doniistiirmek seklinde dar bir kap-
samda ortaya koymaktadir. Bu tiir bir yaklasimda, devletin konar-gdcerleri
adeta potansiyel bir su¢lu grubu olarak gordiigii seklinde yanlis bir kani olu-
sabilir. Oysa devlet diger reaya gruplar1 gibi konar-gdcerlerin haklarini1 da
korumustur. Buna 6rnek olmasi agisindan Danismendli taifesinden haksiz
yere alindigi tespit edilen 700 bas koyunun sahiplerine tekrar iadesi konu-
sunda alinan karar dnemlidir (Ahmet R., 1989). Konar-gdcerlerin muaf ol-
duklan vergilerin kendilerinden istendigi durumlarda da haklar1 goézetilmis
ve zararlarinin tanzimi yoluna gidilmistir. II. Murad evkafi reayasi olan Ka-
rakecililer buna gilizel bir Ornektir: “...merhum ve magfiriin-leh Sultan
Murad Han-1 sani tdbe serdh cami-i serifi ve imaret-i amireleri evkafindan
perakende-i Sogiid reayasmin...Kebsud kadisi olan (bosluk) nam ka-
di...avariz ve sursat ve istira namiyla hilaf-1 ser’ ve kanun ikiylizaltmis
guruslarin alip gadr eyledigin bildirib...” (BSS, B 83 72b) seklindeki sikayet
iizerine durumun aragtirilarak haksiz olarak alinan paranin sahiplerine iadesi

Hiidavendigar sahasinda bulunan yoriik cemaatlerinin kazalara gore dagilimi igin bakiniz
Tablo I.
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istenmisgtir. Yine aynmi bolgede Karakegililerin kendilerinden haksiz yere
vergi alan kadilarimi sikayetleri hakkindaki bir belgede sulh yoluna gidilmek
suretiyle anlagmaya varilmistir (BSS, B 83 26a). Akce nam karye sakinlerin-
den bir grup Karabalgik nam mevzide mukataa ile arazi tasarruf eden
Karabalgik adli yoriik taifesinin kendilerine ait bulunan mezray1 haksiz yere
tasarruf ettiklerini savunarak sikayette bulunmus, adi gegen yoriikler ise
“...eben an cedd mukataa-i kadime ile yiizelli seneden beri tasarrufumuzda
olan arazi-i mezkure dahilinde olup...” (BSS, B 90 46a) seklindeki ifadele-
rinden sonra ellerinde bulunan temessiiklerini gdstererek haklarmi korumus-
lardir. Buna benzer bir diger belgede de Aksu nahiyesinde yer alan yaylak
alan1 i¢in ¢ikan anlagmazlikta yoriiklerin haklarinin goézetildigi goriilmekte-
dir (BSS, B 116 60a). Yoriigan taifesinden kisilerin ziraat edip dsr ve riisum-
larin1 verdigi halde disardan bir kisim insanlarin ellerinde temessiikleri oldu-
gunu ileri siirerek bunlarin topragini almak istemeleri iizerine durumun arag-
tirilmasina yonelik olarak Istanbul’dan gonderilen ferman da 6nemlidir
(Korkmaz, 2002). Gorevlilerce yoriiklere eziyet edildigi durumlarda da der-
hal bu gorevliler azledilmistir. Bununla ilgili Bursa Kiitiigii’'nde yer alan bir
belgede Haremeyn yoriiklerinden dort kimseyi haksiz yere zincire vurarak
hapsettigi ve reayaya nice zulim ve teaddi eyledigi sikayet edildiginden
Abdiilkerim Bey adli gorevli azledilmistir (Kepecioglu I, s. 19).

Her gruba yaylak ve kislaklariyla bir yurt verilmek suretiyle sinirlart
belirlenerek tahrir defterlerine kaydedilmistir. Bu yurt alani i¢inde gogerler
hayvancilik yaninda tarimla da ugrasmig, ormanlik veya bataklik araziyi
tarima agmak suretiyle hem kendi ihtiyaglarini karsilamig hem de pazarla-
mak {izere bugday, pamuk ve piring ekmislerdir. Ornegin; Bat1 Anadolu ile
Asag Kilikya’nin (Toroslar’in asagi kesimleri) nehir vadilerindeki arazi,
sitma yatag1 batakliklarla kapli olup, biiylik bir boliimii islenmeyen atil du-
rumdaki topraklardan olusmustur. Kiglamak {izere buraya gelen gégerler bu
topraklarin bir boliimiinii tarima agarak pamuk ya da piring gibi ticari tiriinler
yetistirmislerdir. Yaylaklarina dondiiklerinde geride bekgiler birakmig, mah-
suliin toplanma zamani geldiginde ise geri gelmislerdir. Bu gibi gegici yerle-
simler (inalcik, 2000) ve mezraalar zamanla kiigiik kdylere doniismiistiir
(Giindiiz, 1998).

Fakat konar-gdcerlerin 6zellikle XVII. ylizyilin sonlarina dogru cid-
di bir takim problemlere sebep olmalari, asiretlere genis ¢apta iskan politika-
larinin uygulanmasina yol agmistir. Bu problemlerin en 6nemlisi, konar-
gocer tesekkiillerin merkezi bir devlet diizeniyle bagdasmayan hayat tarzlar
nedeniyle, yerlesik halka verdikleri zararlardir. Bu zararlar icerisinde uzun
savaslar nedeniyle ortaya cikan iktisadi baskilarin da tesiriyle sekavet unsur-
larma katilmak suretiyle yol kesip koy basmalar ile yaylak ve kiglaklarin
arasindaki hareketleri sirasinda ekili araziyi hayvanlarina ¢ignetip mahsulle-
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rini yedirmeleri basta gelmektedir (Orhonlu, 1987). Ornegin Alaiye nin bazi
koyliilerinin taaddilerinden sikayet ettikleri Yoriiklerin ele gecirilip icap
eden muamelenin yapilmasina dair istekleri bulunmaktadir (3 Numaral
Miithimme, 1993). Yoriikler tarafindan c¢ikarilan birgok problem o6zellikle
mithimme defterlerinde yer almaktadir. Inceledigimiz bolgede gegen bir
ornek de soyledir: Beypazari’nda yoriik taifesinden Ergayib’in, Sehzade
Bayezid taraftar1 oldugu, Konya Muharebesi’nden sonra Beypazari’na gelip
bir derbendi mekan tutarak haramilik yaptigi, halka zulmettigi ve yaramazh-
ginin sabit oldugu, ayrica dinen kiifrii icap eder sozler sarf etmesinden dolay1
hakkinda 6ldiiriilme fetvas: bulundugu ve halen Bursa Zindani’nda mahbus
oldugu Bursa Beyi tarafindan bildirildiginden, ad1 gecen sahsin ateste yakil-
mas1 ve emrin yerine getirildiginin arz edilmesi istenmistir (7 Numaral
Mithimme Defteri I, 1998). Manyas kadisina Yoriik taifesinden Mehmed
oglu Mustafa’nin yazdirdig: sahte emirden dolay1 kendisinin ve alakalilarin
gonderilmesi hakkinda bir digeri Bursa kadisina yine ayni olayla ilgili olarak
adi gegen Yoriik Mustafa’nin sahte emrini yazan Mehmed Celebi ile diger
alakali kimselerin gonderilmesi seklinde Ydriiklerin sahte evrak diizenleme-
lerine dair kayitlar da bulunmaktadir (3 Numarali Mithimme Defteri, 1993).
Sahtecilikle ilgili bir diger Ornekte ise Alaca Mescit Mahallesinde
Semseddin Zaviyesi’nin seyhlik ve miitevellilik vazifesini Yoriik taifesinden
Siikriillah adli kisinin vakfin sartlarina uymayan bir sekilde elde etmesine
mabhallenin ileri gelenleri bir araya gelmek suretiyle sikayette bulunmus ve
ad1 gecen kisi gorevinden alinmistir (BSS, B 285 42b).

Kayseri’ye 35 kilometre mesafedeki bir yoriik kdyii olan Sakaltutan
yerlesiminin tarihgesi, gogerlerin iskan siirecine 151k tutan giizel bir drnektir
(Jennings, 1978). Yoriik koyleri giinlimiize kadar genel kiiltiir diizeyleri ba-
kimindan geri kalmiglardir. Bu yoriik koyleri Kayseri kenti sinirlari iginde
akarsu vadilerinde kurulmus olup, bahgecilik ve sulu tarim yapan ve elde
ettigi iiriinlerini de Kayseri’de pazarlayan eski gayrimiislim kdyleri dl¢iisiin-
de gelisememistir. Benzer bir yapi inceledigimiz Hiidavendigar sahasinda da
gbze carpmaktadir. Bu bolgede i¢ bolgelerin esas olarak tahil tarimiyla ugra-
san Tiirk-Yorik koyleri, Marmara kiy1 seridinin Istanbul pazarma doniik
sarap ve zeytinyagi iiretiminde yogunlagmis daha eski Rum koyleri kadar
gelisememistir (Inalcik, 2000). Akdag’a (1995) gore, bu gibi topluluklar
bulunduklar1 kdy, kasaba ya da sehirlerde, aileden baslayip, kdy veya sehrin
biitiin toplulugunu i¢ine alan esas kitlenin disinda birakilmis, devletin ana
toplumuna iliskisiz, kendi aralarinda kaynagmig toplumlar halinde ¢evresel
bir kapali topluluk hayati yasamaktadirlar.

Yerlesiklerin de konar-goégerlere yaptiklart haksizliklar olmustur.
Ornegin kendilerine ayrilmis olan timar gelirlerini artirmak maksadiyla sipa-
hilerden pek ¢ogu gogerler igin ayrilmis olan otlaklar ekili araziye doniis-
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tiirmek istemistir. Bunu yaparken de otlaklarin gogerlerce terkedilmis oldugu
bahanesini one slirmislerdir (Barkan, 1943). Otlak ya da yaylak meselesi
gocerler ve koylii halk arasinda yasanan en biiylik sorunlardan biri olmustur.
Buna iligkin olarak Kiitahya ve Sandikli kadilarma gonderilen hiikiim giizel
bir 6rnektir: “...Sanduklu kazasina tabi’ Kay1 nam cema’atiin Kalendras nam
karye halki ile Kaplan Alan1 dimekle ma’ruf yaylak hususinda niza’lar1 olup
tarafeynden ahkam-1 serife ihrac olinup...” (3 Numarali Mithimme Defteri,
1993, s. 619) seklinde devam eden metinde taraflarin ellerinde bulunan
temesstiiklerinin merkeze gonderilerek incelenmesi suretiyle ¢oziimii yoluna
gidilmistir. Zaman zaman yoriiklerin sahip olduklar1 hayvanlara yerlesikler
tarafindan saldirilar olmus, hayvanlar1 ¢alinmistir. Ornegin Yoriik taifesin-
den Es-seyyid Yusuf bin el-hac Bekir, “...agili basub ¢obani1 bagladiklarin-
dan sonra ikiser gurus kiymetli oniki re‘s koyunu ahz i kabz eylemisler-
dir...” (BSS, B 140 35a) seklinde sikayette bulunmus ve o bolgenin sakinle-
rinden olan zanlilar1 yakalatmistir. Yine bir sicil drneginde, yerlesiklerden
bir kisinin yoriigan taifesinden oldugunu belirttigi birinin aygirin1 ¢alarak
kasaba sattigina dair itirafi goriilmektedir (Korkmaz, 2002).

Raiyyet ve askeri seklinde iki biiyiik ziimreden olusan Osmanli top-
lumunun bir unsuru olarak, raiyyet kismina tabi olan (Cetintiirk, 1943)
yoriiklerin 6demekle miikellef olduklar1 vergilerin basinda besledikleri ko-
yun ile birlikte kegilerden de alindigi anlasilan “adet-i agndm” (koyun resmi)
gelmektedir. Kanunnamelerde, genel olarak, “iki koyuna bir akg¢a” seklinde
kaydedilmis olan adet-i agnam, “havass-1 hiimayin ve viizera haslarindan
koyun bagia bir ak¢a zu‘ema ve erbab-1 timar karyelerinden iki koyuna bir
akca” olarak tahsil edilmistir. Koyun sayisinin 300 olmasi halinde ise, siirii
olarak kabul edilmis, baz1 mahallerde 4l4, evsat ve edna seklinde siniflandi-
rilmakla beraber genellikle her bir siiriiden 5 akga agil resmi veya bunun
karsilig1 olarak koyun ya da kuzu almmistir (Halagoglu 1997; Orhonlu
1987). Siiriilerini bagka timar sahibinin topraginda veya mirl yaylaklarda
otlatan yoriiklerden almman bir diger vergi, kdnunnamelerde resm-i mer’a
veya resm-i otlak olarak da kaydedilmis olan yaylak resmidir. Genel olarak
bu vergi her siiriiden bir koyun seklinde tahsil edilmistir (Cagatay, 1947).
Yoriiklerden alinan bir diger vergi de genellikle her 100 koyundan 20 akga
olarak tahsil edilen resm-i kiglaktir. Statiilerine bagl olarak ¢demekle mii-
kellef olduklar1 bu vergilerle beraber, ziraatla mesgul olmalar1 halinde, kul-
luk akgas1 ad1 altinda resm-i ¢ift ve Oslirlerini diger reaya gibi 6demiglerdir.
Baska sancaklardan gelip sipahi topraginda ziraatla mesgul olanlar da resm-i
zemin vermek durumunda kalmiglardir (Halagoglu, 1997). Osmanli toplu-
munda vergiden muaf tutulan askeriye ve ilmiye olmak {izere iki sinif mev-
cuttur. Baz1 oymaklar iskan edilmelerine ¢alisildiginda veya artirillan vergiler
nedeniyle zor duruma diistiiklerinde vergi ve iskan memurlarina ya seyyidlik
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yahut askerilik iddiasinda bulunmuslardir (Orhonlu, 1987). Bu duruma giizel
bir drnek olarak Akc¢akoyun Yoriigi taifesinden Odancik karyesinde sakin
bazilarinin seyyidlik iddialarinda bulunmalar1 gosterilebilir (Pay, 1987).

Konar-gogerlerden niifusu kalabalik olanlar daha ¢ok sancakbeyi,
beylerbeyi, sehzade ve padisahlarin has reayasi iken, vakif reayasi olanlar
genellikle hanedana mensup sultan veya valide sultanlarin inga ettirdigi dini
ve sosyal tesislerin vakif reayasi statiisiinde olmuslardir. Ornegin; Aydin
bolgesindeki Karaca Koyunlu Yoriikleri padisah reayasi, Konya’nin ova
bolgesindeki At-Cekenler, 1. Bayezid Devri’nde sehzadelerin hassi, Adana
bolgesindeki Tiirkmenlerin biiyiik bir kismi Adana sancakbeyinin ve Bolu
bolgesindeki Bolu yoriikleri de Bolu sancakbeyinin hassi idiler. Timar ve
zeamet reayasi olan konar-gdgerler ise has veya sultan reayasi ile valide
sultan vakfi reayasi olanlara oranla daha kii¢iik gruplardan meydana gelmis-
lerdir. Bu durum onlarin gelirleri ile ilgilidir. Bilindigi gibi timar ve zeamet
tasarruf edenler, has ve vakfa ait gelirlerden daha az bir gelire sahiptirler. Bu
durum kiigiik gruplarin timar veya zeamet reayasi olmasini daha 6n plana
cikarmistir® (Sahin, 1982). Konar-gdgerlerin bu durumu bazen sorunlar da
ortaya ¢ikarmistir. Ornegin; “...Bozgus yoriigii taifesinden olub eben an ced-
din hass-1 mezkurun defterlii reayalar1 iken onbes seneden miitecavizdir -
zerlerine edasi lazim gelen riisumlarin edadan imtina iderler...” seklinde
Bozgus yoriiklerinden bazi kimselerin 6demeleri gereken vergiyi 6dememe-
leri iizerine, “---Bozgus yorigi taifesinden olub eben an ceddin hass-1
mezburun defterlii reayalari olub hass-1 mezburun cem*‘-i mahsuliine memur
olanlar1 riisumlarin vire geldiklerine yemin teklif olunduklarinda...” (BSS, B
112 68b) seklinde devam eden belgede adi gegen ydriiklerin Gazi
Hiidavendigar has reayalarindan olduklarina dair yemin etmeleriyle sorun
giderilmistir.

Anadolu gocebelerinin ekonomik katkilarinin bir bagka boyutu ise
adeta kara ulagimim tekellerinde bulundurmalari sayesinde olmustur. Deve
kervanlariyla limanlardan, iskelelerden i¢ piyasa ve pazarlara ithal mallarini
sevk ederken, istihsal merkezlerinden sahil sehirlerine ihra¢ mallarin1 bo-
saltmislardir (Erdz, 1991). Adeta ana sermaye goziiyle baktiklar1 ve onlar
icin en 6nemli hayvan olan deveyi sistematik bir bigimde tagimacilikta kul-
lanmislardir. Baz1 gocerler bu iste o kadar maharetliydi ki, birer sermayedar
gibi, siiriilerine bakmalar1 i¢in ¢oban tutmus (BSS, B 140 35a), kendileri
uzun mesafe tasimaciligiyla ya da hayvan ticaretiyle ugrasmislardir (Inalcik,
2000).

2 Hiidavendigar sahasindaki konar-gdcerlerin bagli olduklar1 Padisah Haslari, Evkaf-1 Sela-

tin, Ziiema ve Sipahiyan, Mirliva Haslarina Gére Dagilimi i¢in bakiniz Tablo II.
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Hem ordu teghizatinin hem de ticari mallarin tagimaciliginda kulla-
nilan develer ortalama 250 kilo yiikii tagiyabilmekteydi. Dolayisiyla at ya da
katirin tagiyabilecegi yiikiin neredeyse iki kati, deve ile daha az bir maliyetle
tasmabilmistir. 1399°da 1. Bayezid’in Antalya bolgesinden almis oldugu
ganimet i¢inde on bin devenin bulunmas1 oldukc¢a dikkat ¢ekicidir. Gerek bu
bolgedeki, gerekse Bati Anadolu’daki deve siiriiciileri Tiirkmen ya da goger
Araplardan olusmustur (Inalcik, 1983). Deve yetistirmek Tiirkmen oymakla-
11 arasinda o kadar yayilmistir ki deve cinslerinden birisine Tiirkmen Devesi
ad1 verilmistir (Orhonlu, 1987). inceledigimiz alanla ilgili olarak 1595 sene-
sinde kilar-1 Amire i¢in Bursa’dan Istanbul’a gelecek has unu tasiyan develer
sefer-i hiimayuna tayin olduklarindan un tagittirilamamigtir. Bursa kadisina
yazilan bir hiikiimle unun her ne vasitayla miimkiin olursa gonderilmesi ve
has un tastyan develere bundan bdyle miidahalede bulunulmamasi emredil-
mistir (Giiger, 1964).

Konar-gogerlerin ulastiklar1 zenginligi gostermesi agisindan Kiitahya
kadisina gonderilen hiikiim 6nemlidir: “...haliya yiiriik taifesinden... Bayezid
devecilerindendiir diyii Kenan b. Abdullah nam kimesne kapucilar sikinda
dutup soyup yedi yiiz ak¢a kiymetlii bir giimiislii kilicin ve beratin ve bir
clka ferace ve dolamasin ve diilbendin alduktan sonra..” (3 Numaral
Miihimme Defteri, 1993, s. 137) seklindeki metinde sahsin 6ldiiriilme sebe-
binin Sehzade Bayezid’in devecilerinden olmasi ve yaninda bulundurdugu
esyalarin kiymeti dikkat ¢ekicidir. Yine zenginligin bir diger gostergesi de
sahip olunan kélelerdir. inceledigimiz donemde *...Edincik nam karyede
sakin yoriigan taifesinden Kogmar Cemaatinden elhac Abdullah b. elhac
Musa nam kimesne uzun boylu agik kasli sar1 ela gozlii Rusiyyu’l-asl...”
(BSS B 102 32b) seklinde tarif edilen bir koleyi azat edisi sahip oldugu zen-
ginligi gostermesi agisindan 6nemlidir.

Yerlesiklerden farkl olarak, gocerleri bir bolgeden digerine naklet-
mek (Halagoglu 1997; Orhonlu 1987) vergi tahsili agisindan ¢ok da sorun
olusturmadigindan dolayi, devlet tarafindan ¢ok ¢esitli islerde kullanilmis-
lardir. Devlet, gogerleri kimi zaman Balkanlarda destek birlikleri olarak &r-
giitlemis (Gokbilgin, 1957), Anadolu’dan Rumeli’ye siirerek yollarin strate-
jik bakimdan oOnemli noktalarina ya da dag gecitlerine yani derbentlere
(Orhonlu, 1990) yerlestirmistir. Kimi zaman da madenler, celtikg¢ilik, devlet
igin at yetistirici ve egiticiligi (Karadeniz, 1995), kale tamiri gibi islerde
vergi muafiyeti (Inalcik, 1959; inalcik 1996) karsiliginda kullanmistir. Bazi
gocer gruplarini da, basta gocerlerin bulunduklar: sehirler olmak tizere, sara-
ya ya da orduya tereyagi, et gibi besin maddeleri yaninda ok ve yay gibi
savas malzemesi temin etmekle de gorevlendirmistir. Diyarbakir beylerbeyi-
ne gonderilen Istanbul’un et ihtiyacini temin etmek iizere Tiirkmen koyunla-
rinin gonderilmesi (3 Numarali Miihimme, 1993), Istanbul’da et sikintisi
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¢ekildiginden Eskisehir, Yenisehir ve Bazarcik kazalarindaki Tiirkmen ko-
yunlarinin bigaga yarayanlarindan altmisbin adet koyun gonderilmesi (12
Numarali Miihimme Defteri II, 1996) seklinde pek ¢ok kayit vardir. Istan-
bul’'un et ihtiyacinin bir boliimiiniin karsilanmasinda Rumeli Yoriikleri
(Ahmet R., 1987), Halep ve Yeni Il Tiirkmenleri (Ahmet R., 1989) ile
Bozulus Tiirkmenleri etkin rol oynamustir. istanbul’a gonderilen koyunlar
daha once tespit edilen bir ticret karsiliginda satilmigtir. Kasapbagi zimme-
tinde alacagi kalan Tiirkmenler, bu paranin 6demekle miikellef olduklari
avariz ve slirsat bedeline karsilik olarak tahsil edilmesini de talep edebilmis-
lerdir (Giindiiz, 1997b). Sehre Tiirkmenler tarafindan getirilen koyunlarin
satis1 gelisigiizel olmayip belirli kurallar ¢ercevesinde kasap taifesinin ket-
hiidalarinin denetiminde yapilmistir. Bazen de bu kurallara riayet edilmedi-
ginden dolay: sikayette bulunulmustur (BSS B 114 17a).

Salgin hastaliklar gibi toplumu etkileyen kimi durumlarda yoriikler
de etkilenmistir. Boyle bir duruma 6rnek olmasi agisindan su giizel bir 6r-
nektir: “...yoriik taifesi td’un olmagla ekseri fevt olup eskiinci yamaklarindan
cliz’i kimesne kalup haymaneleri dahi vefa eylemeyup eskiincileri yamaklar1
fakir u kalil olup hidmet dahi ziyade olup hidmete kudretleri olmayup birkag
nefer dahi ziyade yamak tayin olunmasin bildirmigsin. imdi her ocaga beser
nefer yamak ydriik tevabi’inden yazmak emrediip buyurdum ki...” (12 Nu-
marali Mithmimme Defteri I, 1996, s. 358) seklindeki hiikiimde yoriiklerin
vebadan zarar gormesi ve ¢ogunun vefat etmesi, eskinci ve yamak sayisinin
azalmasi sebebiyle defter harici yorilk ve haymanelerden her ocaga beser
nefer yamak kaydedilmesi istenmistir. Konar-gogerlerin yasam tarzlari, bir
bakima yerlesiklere oranla, salgin hastalik riskini azaltmistir. Yerlesimin
seyrek oldugu uc¢ bolgelerinde dolagma, insanlarla iliskiye ge¢cme riskini
azalttig1 gibi konar-gdgerlerin 6len asiret iiyelerini yolda birakip gitmeleri de
hastaliklardan daha iyi korunmalarimi saglamistir. Bir diger ilging etmen de
at ve kegilerin kokusunun salgin hastaliklar tasiyan pireleri 6ldiirmesidir.
Baglica ge¢im kaynagi bu tiir hayvanlar yetistirmek olan konar-gdcerler
boylelikle salgin hastaliklardan daha iyi korunmusglardir (Erder, 1975).

Yerlesik halkin, basta merkezi yonetim biirokratlart olmak {izere,
gocerler hakkindaki yargilarin bir elestiri siizgecinden gecirmeksizin benim-
semek yaniltict olabilir (Vryonis, 1975). Ciinkii Tiirkmen gdcerler yerlesik
toplumun ayrilmaz bir pargasini olusturduklari gibi toplumun varlig i¢in ¢ok
onemli olan bir¢ok islevleri de yerine getirmislerdir. Basta da ifade ettigimiz
gibi Hiidavendigar sahasi hem yerlesikler hem de konar-gogerler igin ideal
bir yasam sahasi olmustur. Fakat burada yasayan konar-gdcerler Anado-
lu’nun diger bolgelerindeki gibi ulus mahiyetini alamadiklarindan aragtirma-
cilarin pek dikkatini gekmemistir. Oysa bu saha {izerinde yapilacak kapsamli
bir ¢aligma ile Osmanli’nin ilk yerlesiklige gectigi bir bolge olmasi yaninda
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barindirdigi konar-gdgerlerin varligr agisindan da énemli neticelere ulagila-
cag1 inancindayiz.

Tablo 1.
Hiidavendigar Sahasinda Bulunan Yoriik Cemaatlerinin
Kazalara Gore Dagilim

Cemaatin Ad Bulundugu Yer
Ahmedgiler Yérik Cemaati Bey-bézéri
In-6zii Cemaati Bey-bazarn
Virancik Cemaati Bey-bé&zéri
Derbendcik Cemaati Bey-bazéri
Akga-koyunlu Ydriikleri Cemaati Bursa
Serhanlar Yoriik Cemaati Bursa
Avcilar Cemaati Tuzla
Yorik Cemaati Tuzla
Hasunlar Cemaati Tuzla
Avcilar Cemaati Tarhala
Deli Mustafa Cemaati Tarhala
Karacalar Cemaati Tarhala
Aydin Beylli Cemaati Seferihisar
Doganli Cemaati Seferihisar
Kozanlu Cemaati Seferihisar
Eymir Togay Cemaati Seferihisar
Bergama Yorikleri Cemaati Bergama
Karacalar Bergama
Sehzade Yorikleri Cemaati Bergama
Yaycilar Cemaati Bergama
Canbazan Cemaati Bergama
Danigmendli Cemaati Domanic
Eymirler Yériikleri Cemaati Mihalig
Kegililer Yorikleri Cemaati Mihalig
Orducular Cemaati Mihalic
Karacalar Cemaati Kebsud
Korkudlar Yérikleri Cemaati Kebsud
Karacalar Cemaati Adranos
Korkudlar Cemaati Kite
Gide Yoriikleri Cemaati Ermeni Bazari
S6gid Yorikleri Sogut
Kurbanci Yérikleri Goynik

(166 Numaral1 Muhéasebe-i Vilayet-i Anadolu Defteri ile Hiidavendigar
Livas1 Tahrir Defterleri I’den faydalanilarak hazirlanmistir)
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Tablo II.
Hiidavendigar Sahasinda Bulunan Yériiklerin Tabi Olduklar:
Padisah Haslari, Evkaf-1 Selatin, Ziiema ve Sipahiyan,
Mirliva Haslarima Gore Dagilimi

Kaza Padisah Evkaf-| Z(Jemg ve Mirliva
Haslari Selatin Sipahiyan Haslari
Ahmedciler in-6z,
Beybazari Virancik,
Derbendcik
Bursa Akcakoyunlu | Serhanlar
(Emir Sultan Evkafi)?
Tuzla Hasunlar Yoriik Cemaati,
(Sultan Murad Evkafi) Avcilar
Tarhala Deli Mustafa Cemaati Karacalar,
(Sultan Murad Evkafi) Avcllar
Sifrihisar Aydinbegli,
Doganlu,
Eymir Togan,
Kozanlu
Bergama | Bergama Sehzade Yoriikleri,
Yorukleri, Yaycilar Cemaati,
Karacalar Canbazan Cemaati
Domanig Danigmendli
Mihalig Eymirler (Hazret-i Emir),
Kegililer (Hazret-i Emir),
Orducular (Hazret-i Emir)
Kebsud | Karacalar | Korkudlar (Hazret-i Emir)
Adranos Karacalar
Kite Korkudlar (Hazret-i Emir)
Ermeni Gude Yorikleri
Bazari
Sogut S6gid Yorikleri (Sultan
Murad Evkafi)
Goynik Kurbanci Yérikleri

(166 Numarali Muhasebe-i Vilayet-i Anadolu Defteri ile Hiidavendigar
Livas1 Tahrir Defterleri I’den faydalanilarak hazirlanmistir)

Bursa Kiitiigiinde Emirsultan Evkafi siralanirken evkaf dahilindeki ydriikler haneleriyle
birlikte verilmistir. Kamil Kepecioglu, Bursa Kiitiigii, 11, Bursa Yazma ve Eski Basma E-
serler Kiitiiphanesi, No:4520, s. 29.
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