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Oz

Immanuel Kant, felsefe tarihini derinden etkileyen bir distiniirdir.
Onun siyasal diislincesinin odaginda ahlak yer alir. Siyaset, ahlakin amaclarina
sayg1 gostermelidir. Ahlak ise, savasi yasaklar ve barisi bir hedef olarak belirler.
“Ebedi Barig, bu fikri temel iizerine insa edilir. Kant bu ¢alismasinda, savasin
nasil Onlenecegi ve siirekli bir barisin nasil kurulacagi sorularini agikliga
kavusturmaya calisir.

Elbette Kant, mutlak bir barigin tam anlamiyla ger¢eklesmeyecegini
bilir. Ama diinyay1 daha iyi bir yer kilmak i¢in, barig1 savunmanin ve baris igin
¢alismanin Oneminin altint ¢izer. Zor zamanlar1 arkada birakmak ig¢in, baris
hakkini ve talebini savunmak gerekir. Kant’a gore bu, hem ahlaki bir 6dev hem
de varolugsal bir ihtiyagtir.

Insan ézgiirliigii doktrininin en giiclii ve tutarli savunucusu olan Kant’in
bu felsefi metni, insanligin en biiyilk sorunu olan savasa ¢are bulmak igin
basvurulan temel referans olmustur. Tesiri ¢aglar asan Kant fikriyati, bugiin de
baris i¢in insanliga yol gdstermeye devam ediyor.
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Kant: Baris I¢in Ebedi Bir Referans

KANT: AN ETERNAL REFERENCE FOR PEACE

ABSTRACT

Immanuel Kant is a thinker who deeply influenced the history of
philosophy. Morality is at the center of his political thought. Politics must
respect the aim of morality. Morality, on the other hand, forbids war and sets
peace as an end. “Perpetual Peace” is built on this idea. In this work, Kant tries
to clarify the questions of how to prevent war and how to establish a permanent
peace.

Of course, Kant knows that an absolute peace cannot be achieved
completely. Yet, he underlines the importance of advocating for peace and
working for peace in order to make the world a better place. To leave the
difficult times behind, it is necessary to defend the right and demand for peace.
According to Kant, this is both a moral duty and an existential need.

This philosophical text of Kant, who is the strongest and most consistent
defender of the doctrine of human freedom, has been the main reference to find a
solution to war, the biggest problem of humanity. The idea of Kant, whose
influence goes beyond the ages, continues to guide humanity for peace today.

Keywords: Kant, enlightenment, politics, morality, universal peace.

I. GIRIS

Antik Yunan filozoflarindan sonra gelmis gecmis en biiyiik
filozof olarak kabul edilen Immanuel Kant, 1724’te, Dogu Prusya’nin
Konisberg kasabasinda dogar ve 1804’te 80 yasina ayak basarken yine bu
kasabada hayata veda eder. Vaktine gore uzunca sayilabilecek dmriinde,
dogdugu kentin disina neredeyse hi¢ ¢ikmaz, biitiin hayati orada geger.

Kant’mn titizligi dillere destandir. Giinliik islerinden asla taviz
vermez, programini dakikasi dakikasina uygular. Oyle ki onun bu 6zelligi
hakkinda bir¢ok fikra iretilir, hikayeler anlatilir. Mesela hemserilerinin
saatlerini ona gore ayarlandigi sOylenir. Kant, kapilarinin ya da
pencerelerinin Oniinde gegtiginde saatin kac¢ oldugu bellidir! Rivayet
edilir ki, giinliik rutinini bozan ender olaylardan biri, Fransiz Devrimi’ni
haber veren gazeteleri almak i¢in Oglen yiriylis giizergahi
degistirmesidir.

Yogun miicadele ettigi ve sikintilarla bogustugu zor bir hayati
olmaz. Sakin ve dingin yagar. Lakin bu, onun diinyadan elini yagim
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¢cekmis miinzevi bir filozof oldugu anlamina da gelmez. Hossohbettir,
mizahi sever, espriden anlar, sik giyinir ve eglencelidir. Konisberg
Universitesi'nde otuz yildan fazla profesor olarak ders verir. Parlak bir
Ogretmendir; dersleri, sohbetleri, konferanslar1 her daim yogun bir
alakayla takip edilir.

Modern c¢agin iiniversite hocast olan ilk biiyiik filozofudur.
Descartes, Spinoza, Leibniz, Locke, Berkeley ve Hume gibi filozoflarin
hicbiri iiniversite hocaligi yapmazlar. Kant’tan sonra da 19. yiizyilda
yasayan biyiik filozoflar iginde —Hegel istisna- yolu {tniversiteye
diisenlerin sayis1 azdir. Kiergegaard, Marx, Mill ve Nietzsche de
akademisyen ciibbesi giymezler. Filozoflarin iiniversiteyi mekan
bellemesi, daha ziyade 20. yiizyilin hadisesidir.

Kant, genclik ve olgunluk doneminde yazdiklartyla taninmaya
baslar. Fakat ona c¢aglar1 agan bir {in kazandiran eserlerini 57 yasindan
70’1li yaslarina kadar uzanan donemde yayinlar. “Saf Aklin Elestirisi’ni
yazdiginda 57, “Ahlak Metafiziginin Temel ilkeleri” yazdiginda ise 61
yasindadir. “Pratik Aklin Elestirisi” 64 ve “Yargt Giiciiniin Elestirisi” de
66 yasinin iirtiniidiir.

Kant, “birinci derecede yaratict bir deha’dir, dmrii boyunca
diistinlir ve biriktirir, biriktirdiklerini aklin ve tecriibenin siizgecinden
gecirerek damutir. Kant’t “muhtemelen simdive kadar yasamis insan
ozgiirliigii doktrininin en gii¢lii ve tutarli savunucusu” tanimlayan
Bourke, onun en verimli donemlerini gegirdigi ve tesiri asirlarca siirecek
olan yapitlara imza attigi Omriiniin son donemlerinde “savasin
onlenmesi” meselesiyle daha yakindan alakadar oldugunun altin1 gizer.?
1795°’te 71 yasindayken kaleme aldigi ve Kant’m “kamuya agik
metinleri”® diyebilecegimiz birkag metninden biri olan “Ebedi Baris
Ustiine Felsefi Bir Deneme™ de bu dénemin bir iiriiniidiir.

Bryan Magee; Biiyiikk Filozoflar, Ceviri: Ahmet Cevizci, Paradigma
Yayimnlari, Istanbul, 2001, s. 173-174.

2 John Bourke; Kant’s Doctrine of ‘Perpetual Peace, Philosophy , Vol. 17,
No. 68, November 1942, s. 325.

Levin Basut; Kant’ta Ebedi Barig Cergevesinde Diinya Yurttagligi Kavrami
ve Insanin Degeri, https://konigshergradyosu.com/2020/08/31/kantta-ebedi-
baris-cercevesinde-dunya-yurttasligi-kavrami-ve-insanin-degeri/,  Erigim
Tarihi: 01.08.2021.

Immanuel Kant; Siirekli Barig Ustiine Felsefi Bir Deneme (b.y: Segilmis
Yazilar, s. 223-266), Ceviri: Nejat Bozkurt, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1984.
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II. EBEDI BARIS’IN TARIHSEL ZEMINIi

Evrensel bir barisin tesis edilmesinin yol ve yontemlerini tartigan
bu kisa metinin ilham kaynagi, 5 Nisan 1795’te Prusya ve Fransa
arasinda imzalanan Basel Anlasmasi’dir. “Fransiz Devrimi’ni takip eden
savaglarin ilk asamasim kapatan Basel Anlasmasi’®, iki devletin hukuk
zemininde bir masa etrafinda bir araya gelip aralarindaki savast
sonlandirabilecegini gostermistir. Kant, buradan edindigi umutla, biitiin
devletler arasinda hukuk aracilifiyla barisin saglanabilecegi ve
siirdiiriilebilecegi fikrine varmustir.®

“Ebedi Barig”, Kant’in savagi, barisi ve bunlarin insanlik igin
tagidig1 degeri tartistig1 tek eser degildir; lakin o, bahse konu kavramlar
hakkindaki goriislerini en eksiksiz ve en sistematik bi¢imde bu
incelemede kaleme alir.” Inceleme “hinzir” bir ironi ile baslar: Hollandali
bir hancinin mezarlik resmi ig¢eren tabelasinin tizerinde “Ebedi Baris”
ifadesi yazilidir. Hancinin verdigi mesajin {i¢ muhatabi vardir:

Ilki, mutlak bir huzura ancak mezarda kavusabilecek olan
insanliktir. ikincisi, daimi bir barisa ancak biitiin diinyay1 yok ettikten
sonra varabilecek olan savasa doymaz yoneticilerdir. Ve li¢linciisii de,
sirekli bir baris1 ancak riiyasinda gorebilecek olan hayalperest
filozoflardir. Peki, gergcekten durum bu kadar vahim midir? Ebedi baris,
sadece riiyada veya 6liimde mi miimkiin olabilir?

I11. EBEDI BARISIN ON SARTLARI

Kant, bu keskin hicivden hareketler barisin ve savasin hallerini
inceler, savaslarin sebeplerini irdeler ve siirekli bir barigin miimkiin olup
olmadigim tartisir. Siirekli bir baris i¢in alti 6n sart, iic nihai sart ve
“ebedi barigin garantisi” bashgini tasiyan iki uzun ek ileri siirer. Kant’1
boyle bir formati tercih etmesinin altinda, barisi bir “program”
mabhiyetinde Onerme g¢abasi yatar. Denemeyi, altina imza koyacak tiim

]

taraflar1 baglayacak bir “model anlasma taslagi” bigiminde hazirlayan

®  Bourke,s. 325.

Zehra Tatli; Kant’in Ebedi Baris Ideali Baglaminda Habermas ve Rawls’ta
Uluslararas1 Hukuk, (Yaymlanmamis Yiksek Lisans Tezi), Adnan
Menderes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Aydin, 2014, s. 54.

" Bourke, s. 325.
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Kant, siyaset¢ilerden bu programa, bu anlagma taslagina uygun
davranmalarim bekler.®

Kant’a gore stirekli bir baris icin yerine getirilmesi gereken 6n
sartlar alt1 tanedir:

e Icinde gizlenmis yeni bir savas nedeni bulunan hicbir
antlagsma bir barig anlagsmasi sayilamaz.

e Ister kiigiik ister biiyiik olsun hicbir bagimsiz devlet baska bir
devletin egemenligi altina asla gegmemelidir.

e  Siirekli ordular zamanla biitiiniiyle ortadan kalkmalidir.

e Devlet dig c¢ikarlarimt gozetmek i¢in borglanmalara
girismemelidir.

e Hicbir devlet diger bir devletin anayasasina veya hiikiimetine
zor kullanarak karismamalidir.

e Hicbir devlet, savasta ileride baris yapilacagt zaman,
devletlerin birbirlerine karsilikli giiven duymalarini imkansiz
kilacak yollara bagvurmamalidir.

Her birini ayrintili bir bigimde agikladigi bu sartlar arasinda da
ikili bir ayrima gider. Bagkasinin egemenligine girmemek, ordular
lagvetmek ve borglanmamak gibi maddelerin uygulanmalar1 kosullara
baghdir, yiriirlige konmalar1 bir siire i¢in geri birakilabilir. Bunlara
“genis yasalar” adini verir.

Yeni bir savasa yol acacak uygulamalardan kaginmak, bagkasina
karst zor kullanmamak ve karsilikli giiveni olanaksiz kilacak
davraniglardan kag¢inmak gibi maddelerin ise, hemen tatbik edilmeleri
gerekir. Bunlari da “siki (kati) yasalar” olarak tanimlar.

“Savas icinde bile diismanmin diisiince bicimine karst biraz
glivenin kalmasi gerekir, boyle olmazsa, bir barig anlagmas: yapmak da
olanaksizlasacak ve ¢arpisma bir imha savast (bellum internecium)
biciminde soysuzlasacaktir... Bir timden yok etme savasi (ad
internoscionem) taraflardan her ikisinin de hukukunu biitiiniiyle ortadan
kaldiracagindan, siirekli barisa ancak insan tiriiniin o engin (genis)

Enver Bozkurt; Kant’n Ebedi Baris Uzerine Denemesinin Giiniimiize
Yansimasi, Anayasa Yargisi, Y1l 2007, Cilt 23, Say1 1, 2007, s. 502-503.
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mezarliginda kavugabilmis olacaktir. Bu yiizden boyle bir savasi ve boyle
bir savasa siiriikleyecek yollari kesinlikle yasak saymak gerekir.®

Kant, bir arada yasayan insanlar arasindaki dogal durumu bir
barig durumu olarak degil, ilan edilmemis olsa bile her an patlayabilecek
bir savas durumu olarak goriir. Savas, bir “kanunsuzluk” halidir.
Kanunsuzluktan kasit, toplumun hukuk diizeni altina alinmadigi, tabiat
halidir.®  Savas, hukukun olmadigi bir durumda hakkini kuvvet
kullanarak elde etmek veya miidafaa etmek i¢in miiracaat edilen zorunlu
ama yikict bir aragtir. Savas, hak ve adalete hizmet etmez, aksine
insanlia kars1 bir sug teskil eder.!

Zira Kant fikriyati, bireylerin ozgiirliigiine dayanir. Bireyin
ozerkligi ve Ozgirliigii, insanin ahlakiliginin zorunlu bir 6n sartidir.
Insanin 6zgiir oldugunu varsaymadan, ona herhangi bir ahlaki sorumluluk
yiiklenemez.!? Bireylere, bagkalarinin veya toplumun amaglari igin birer
ara¢ olarak muamele edilemeyecegi ve onlarin kendi baslarina amag
olduklari diisiincesi Kantc1 ahlakin merkezinde yer alir.*®

Binaenaleyh insan Ozgiirliigli, siyasetin, ahlakin ve hukukun
temelidir. Siyasetin ve hukukun gayesi, bizatihi amag olan insanin 6zgiir
olmasini saglamaktir.* Oysa savas, kaginilmaz olarak, insanin ahlaka
aykir1 bir sekilde arag¢ olarak kullanilmasma neden olur. Kant, savasin
dogrudan ahlak tarafindan yasaklandigini belirtir. Ciinkii ahlak, insanlari
bir “sey” ya da bir “ara¢” olarak gérmez. Savas halinde devlet, ahlaka
saldirir ve yikima ugratir. Vahamet arz eden bu halden ¢ikis ancak hukuk
ile olur; hukukun/yasal diizenin bir baris ve giivenlik ortami yaratmasi
gerekir.®®

9 Kant, s. 230.

10 Ernst Hirsch; Kant’in Ebedi Baris Uzerindeki Felsefi Denemesi, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 3, say1 1, 1946, s. 269.

1 Bozkurt, s. 509.

12 Donald Tannenbaum — David Schultz; Siyasi Diisiince Tarihi, Ceviri: Fatih
Demirci, Adres Yaynlari, Ankara, 2005, s. 306.

13 Norman P. Barry; Modern Siyaset Teorisi, Ceviri: Mustafa Erdogan —
Yusuf Sahin, Liberte Yayinlari, Ankara, 2004, s. 142.

14 Tannenbaum — Schultz, s. 306-307.

15 Patrick Riley; Immanuel Kant, (b.y: Blackwell’in Siyasal Diisiinceler
Ansiklopedisi, II. Cilt), Ceviri. Biilent Peker — Nevzat Kirag, Umit
Yayncilik, Ankara, 1995, s. 14-15.
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“Tabiar halinden ¢itkmak igin baris halinin kurulmasi icap eder.
Baris halini kurmak demek hukuk diizenini kurmak demektir. Nitekim
‘edebi bari’ tabi ‘hukuki diizen’ tabirinin miiteradifinden baska bir sey
degildir. Nasil insanlarin eseri olan hukuk sayesinde devletler iginde
ebedi baris durumu gerceklestirilmis ise aymi tarzda biitiin diinya icin de
ebedi baris durumu insanlar tarafindan kurulacak hukuki diizen sekli
olarak tecelli edecektir, "*®

Hiilasa bar1s tabii ya da hazir bir hal degil, kurulmas1 gereken bir
haldir. Iyi de nas1l?

Baris, miitarekeden farklidir. Miitareke, diismanliklarin belli bir
siire gegici olarak durdurulmasini anlatirken, baris biitiin diismanliklarin
son bulmasini ifade eder. Baris, maddi ve manevi savas gerekcelerine son
verir, tim diismanliklar1 nihayetlendirir. Baris durumunda taraflar, ileriki
zamanlarda aralarinda ¢ikmasi muhtemel ihtilaflara catismayla, saldiriyla,
savasla bir ‘cOziim’ aramayacaklarinin teminatini, bir yazili metinle
birbirlerine ve halka verirler. Bu niteligiyle barig “biitiin diismanliklarin
sonu” manasini verir.!

Bdyle bir baris viicut bulmasi igin, sadece saldirgan davraniglarin
bitmesi yetmez, ayni zamanda diisiince ve yaklasim olarak barisin kabul
edilmesi, i¢sellestirilmesi gerekir.'8

“Ebedi baris olarak adlandrilmis olan diinya hukuk diizeni
kurtulmak ve devietler arasindaki kanunsuzluk (yani tabiat hali) kanun
yani hukuk durumuna kalbedilmek gercekten arzu edilirse herhangi bir
hukuki teskilata karar vermeden dnce, hi¢ olmazsa aymi zamanda,
simdiye kadar harbin hazirlanmasi ve yapilmasi zarureti zaviyesinden
ferdlerin zihinlerinde yaradilmis olan haleti ruhiyenin yerine, diinya
hukuk diizeninin kurulmasi ve temin edilmesi zarureti fikvinden dogan
yeni bir ruhun kaim olmas sarttir.” *°

Daimi bir baris; salt diismandan korunmak i¢in tedbir almakla ya
da diigmanin hicbir eylemde bulunmamasiyla saglanmaz, her bir devletin
bir digerinin kigisel giivenligi hakkinda garanti vermesiyle saglanabilir.

16 Hirsch, s. 269.

17 Basut, Kant’ta Ebedi Baris Cercevesinde Diinya Yurttashgi Kavrami ve
Insanin  Degeri, https://konigsbergradyosu.com/2020/08/31/kantta-ebedi-
baris-cercevesinde-dunya-yurttasligi-kavrami-ve-insanin-degeri/

18 Bozkurt, s. 504-505.

1% Hirsch, s. 287.
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Bu da hukuki bir diizeni zorunlu kilar. Eger barigcil bir hukuki diizen
olusturulmazsa, devletler birbirlerine diisman gibi davranabilir.

Kant’a gore “en biiyiik siyasi haywr” ve “doganin insan soyunu
¢ozmeye mecbur ettigi en biiyiik ve en zor mesele olan” barisa, bir kerede
ve kisa siirede varilmaz.®® Insan, yavas yavas halledilecek olan bu
meseleyi ¢dzmek icin siirekli bir ¢aba sarf etmekle gorevlidir. Ebedi
barig, degersiz bir fikir veya ciddiye alinmayacak bir riiya degil,
insanligin ulagsmak igin gayret gostermekle yiikiimli oldugu en yiiksek
degerlerden biridir.

“Kant’a gore ‘son-erek’ (Endzweck) olarak insan, son derece
degerli bir var olandir; onun korunmast ve ona belli bir tarzda muamele
edilmesi gerekmektedir. Ebedi Baris'in kurulmasi ¢abasi, son-erek olan

insanin korunmasit cabasidir ve ‘bu bos bir ide degil, bir gérevdir.’
(Aufgabe) "2

IV. EDEBI BARISIN NiHAI SARTLARI

Kant, bu baglamda devletlerin arasinda siirekli bir barig1 hakim
kilmak i¢in {i¢ nihai sart siralar.

Ik nihai sart, her devletin sivil anayasasinin cumbhuriyetgi
olmasidir. Kant cumhuriyet¢i bir anayasanin, bir toplumun {iyelerine
ozgirlik, esitlik ve ortak bir yasa koyucuya baglilik saglayan tek
anayasal diizen oldugunu belirtir. Demokrasi ve cumhuriyeti farkh
anlamlarda kullanir; demokrasinin bir devlet bigimi, cumhuriyetin ise bir
hiikiimet bigimi oldugunu yazar. Ancak, barisa nasil varilacagini
anlatirken bu iki kavrama benzer anlamlar yiikler.

Ona gore, cumhuriyet¢i olmayan bir rejimin savas cikarmasi
kolaydir. Devletin sahibi olan ama toplumun iiyesi olmayan hiikiimdar,
sahsi herhangi bir kaygi duymadan, bir savas karari alabilir. Siradan bir
sorunu bile biiyliterek bir savas nedeni haline getirebilir ve bunu mesru
gosterme igini de her zaman hazir bekleyen diplomatlarina birakabilir.

20 Bourke, s. 326.

2l Basut, Kant’ta Ebedi Baris Cercevesinde Diinya Yurttaghigi Kavrami ve
Insanin Degeri, https://konigsbergradyosu.com/2020/08/31/kantta-ebedi-
baris-cercevesinde-dunya-yurttasligi-kavrami-ve-insanin-degeri/
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Oysa cumhuriyet¢i ya da demokratik rejimlerde karar hakki
halktadir. Halk, bir savasa girmeden 6nce uzun boylu diistinmek zorunda
kalir. Savasin kendisine getirecegi fenaliklar1 ve sirtlarina yiikleyecegi
yiikleri 0ngoriir ve bu nedenle savasma arzusu i¢inde olmaz. Elbette
kendini savunmak mecburiyetinde kaldiginda savasa karar verebilir ama
bu zaruret diginda herhangi bir savas lehinde oy kullanmaz.

“Cumhuriyet¢i anayasaya gore, ‘savas ilan edilmeli mi,
edilmemeli mi?’ sorusu ancak yurttaslarin oylaryla yamitlanabilir.
Yurttaslarin da savasa karar vermeden 6nce uzun uzun ikircikli kalmalar
dogaldir; ¢iinkii bu kararla kendi iizerlerine savasin ¢okertecegi
asagidaki kotiiliiklere katlanma kararimi da vermis olacaklardir. Savasta
kendi doviismek, savasin giderlerini kendi ceplerinden 6demek, savasin
ardinda birakacag yikintilart giicliikle onarmak ve en sonunda da sanki
bir bu eksikmis gibi, durmadan ¢ikacak yeni savaglar yiiziinden bir tiirlii
odenemeyecek olan ve barisi bile acili ve sikintili yapacak ulusal
bor¢lanmalara girigmek.” (s. 234)

Kant, burada agik sozliidiir; akil sahibi olan ve kendini seven
varliklar olarak insanlarin, kendi felaketleri olacak bir savasa girmekten
miimkiin mertebe imtina edeceklerini soOyler. Yapilmast gereken,
yurttaglarin savasa karst ¢ikmasini saglayacak bir anayasal diizenin,
cumbhuriyet¢iligin, kurulmasidir.??

Boylelikle Kant, insanlar1 daimi bir barisa gotiirebilecek tek
anayasanin cumhuriyet¢i bir anayasa oldugunu sdyler. Cumbhuriyetci
diizen biitiin diinyaya yayildiginda, biitiin devletler cumhuriyet ile
yonetildiklerinde, vatandaglarmin  rizast  hilafina savag  karari
almmamayacagindan devletler de birbirleriyle savasamazlar.

Kant’in “cumhuriyet¢i” ifadesinin, giinlimiizde bulyilik Olgide
“liberal demokrasi” kavramina tekabiil ettigi sOylenebilir. Zira Kant
“cumhuriyet¢i” derken, “insan haklarina mutlak saygi gosteren bir siyasi
orgiitlenme bicimi” kasteder. Kant’a gore, saf bir demokrasi, despotizm
iretir ve gogunlugunun istibdadina sebep olur. Cumhuriyet¢i bir yonetim
ise, anayasal bir demokrasiye denk diiser ve “insan haklariyla simirlanan
katilimct bir siireci” anlatir.?

Aslinda Kant’tan 6nce Thomas Paine ve Kant’tan sonra Alexis de
Tocqueville de benzer gorisleri savunurlar; cumhuriyetgi veya

22 Riley, s. 15.
233 Bozkurt, s. 511. Ayrica Tanenbaum- Schultz, s. 303-304; Barry, s. 67.
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demokratik iilkelerin savasmak konusunda daha az heveskar olduklarini
ifade ederler. Nitekim bu ¢izgi, daha sonra 20. Yiizyilda siyaset bilimi ve
uluslararas: iliskiler literatiiriiniin gozde kavramlarindan biri olan
“demokratik baris teorisinin” fikri alt yapisim olusturur.?*

Ikinci nihai sart, devletler hukukunun &zgiir devletlerden kurulu
bir federasyona dayanmasidir. Akil, biitiin ahlaki yasalarin ylice
mahkemesidir ve o, savasi hukuksal bir yol olarak kullanmay1 siddetle
lanetler. Buna karsilik barisi da mutlak bir yiikiimliilik olarak tanir. Ne
var ki uluslararas1 bir antlasma olmadan barisin  kurulmasi da
olanaksizdir. Barisg, devletlerin 6zel nitelikte bir ittifakin1 gerektirir. Kant,
biitiin savaslari bitirebilecek bu ittifaka “Baris birlesmesi” der.

Bu ittifakin amaci herhangi bir devlete bir digeri lizerinde
hakimiyet saglamak degildir. Aksine ittifaka dahil olan her devletin
Ozgirliiginii temin etmektir. Kant, adil ve kalici bir barisa zemin
hazirlayacak olan boyle barig ittifakinin dayandigi bir federalizm
diisiincesinin zamanla gerceklestirilebilecegine dair iyimser diisiincelere
sahiptir. Biitlin devletlerin olusturacagi saglam bir ortakliginin
gergeklestirilebilecegini kanitlamanin miimkiin oldugunu sdyler.

“Ciinkii eger gii¢lii oldugu kadar aydinlanmis da olan bir ulus,
ozii geregi siirekli barisa egilimli bir hiikiimet bi¢cimi olan cumhuriyet
biciminde kurulma mutluluguna da ererse, artik béyle bir federatif
ittifakin ortak bir noktasi, merkezi de kurulmus olacaktir, ki oteki

2 “Kant’in heniiz empirik olarak ciiriitilmemis, dolayisiyla bugiin igin hala

dogru olarak kabul edebilecegimiz bir goriisii var. Siyaset biliminde
“demokratik barig” adi1 verilen bu goriis, demokrasiyle yonetilen iilkelerin
birbirlerine kars1 savagmayacaklarini iddia eder. Kant’tan giinlimiize gelen
bu iddianin bugiin bile gegcerliligini korumasi siyaset biliminin bir
muammasidir. Ciinkil ‘demokratik barig’ fenomeni demokrasiyle yonetilen
tilkelerin bariscil olduklart anlamina gelmiyor; bu iilkeler de en az digerleri
kadar sik ve digerleri kadar haksiz nedenlerle savaslara giriyorlar, fark
sadece kendi aralarinda bariscil olmalarinda. Bu fenomenden iki farkli
sonug ¢ikarabiliriz: 1) Yeryiiziindeki her iilke demokrasiyle yonetilse ebedi
baris tesis edilmis olur. 2) Demokrasiler gercek anlamda bariscil
olmadiklar1 igin yeryiiziindeki her ftlkenin demokrasiyle yonetilmesi
gibi samimi bir arzulart da olmayacak, kimi ¢ikarlari demokrasiyle
yonetilmeyen ilkelerin varligmi sart kosacaktir.” Nebil Reyhani; Ebedi

Barisin Olabilirligine Kant’in Inanci,
http://nebilreyhani.yolasite.com/kant_ebedi_baris.php, = Erisim  Tarihi:
01.08.2021.
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devletlerde Devletler Hukuku ilkelerine uygun olarak, kendi
ozgiirliiklerini giivence altina almak iizere bu merkeze katilabileceklerdir.
Bu  baglasma boylece her giin yeni katiimlarla daha da
genisleyecektir.”® (s. 239-240)

Kant’a gore, birbiriyle olan iligkilerinde devletleri savastan
alikoyacak yegane akli yol, devletlerin de insanlar gibi basibos ve yabanil
Ozgiirliklerinden vazgegip, genel yasalarin altina girmeleri ve biitiin
diinya uluslarin1  kapsayacak bir uluslar devleti (civitas centium)
kurmalaridir. Lakin devletler, teoride dogru bulduklari bu ilkeyi tatbikatta
reddederler. Eger bir diinya cumhuriyeti kurmak pratikte imkansiz ise, o
zaman Yyapilabilecek tek sey, baris igin siirekli genislemeye miisait
ittifaklar kurmaktir.

“Eger her seyin yitirilmesi istenmiyorsa, olumsuz da olsa, elde
geriye ancak savagsi engelleyecek, yolundan ¢evirecek ve bu haksiz ve
insan yakismaz tutkunun sellerini énleyebilecek kadar, devamly bir ittifak
diistincesi kalmaktadir. Ama her zaman bu ittifakin bozulmasi karabasani
i¢inde yaganacaktir.”® (s. 240)

Ve lgiincii nihai sart da, diinya vatandasligi hukukunun evrensel
misafirlik kosullar1 ile sinirlandirilmasidir. Misafirlik kosullar1 derken iki
hususu kasteder: Biri, her yabancin geldigi memlekette diismanca
muamele gérmemesi hakkidir. Bulundugu yerde huzuru bozmadikga bir
yabanciya diismanca davranilmaz. Digeri ise, yeryiiziiniin ortak sahipleri
olmalar1 bakimindan biitiin insanlarin birbirlerinden topluma kabul
edilmelerini isteme hakkina sahip olmalaridir.

Kant bir diinya vatandaghigi tasavvur eder. Ona gore diinya
vatandasligina yadirgatici ya da abartili bir talep olarak bakilmamalidir.
Keza dinya vatandasligi, yazili ya da dogal hukuk diizeninin
tamamlanmasmin zorunlu bir son adima olarak da goriilmemelidir.
Diinya vatandaslig: i¢in 6ncelikle herkese insan haklarini garanti edecek
saglam bir kamu hukuku olusturulmali, oradan da siirekli bariga dogru
ilerlenmelidir.

Ebedi barisa ancak 6n ve nihai maddelere riayet etmekle varilir.
Ancak bu, Oyle rahatlikla tstesinden gelinebilecek bir vazife degildir.
Ciinkli savas ¢ikarmak ve savasa yandas yazilmak kolaydir. Kant, biraz
da hayiflanarak, savag i¢in 6zel bir nedene gereksinim duyulmadigini,

% Kant, s. 239.
% Kant, s. 240.
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savagin koklerinin sanki insan dogasinin i¢ine uzanmis gibi durdugunu
yazar.?’ Insanin hayatim ortaya koymasi, her tiirlii menfaatin iizerinde,
asil bir davranig olarak yiiceltilir. Savaggilar cesaretlerinden Gtiirii
kutsanir. Savag soylu insanlarin ayricaligi olarak goriildiigiinden savasa
methiyeler diiziiliir. Savas taraftarlarinin sesi yiiksek cikar.

“Her zaman ve her yerde harbi methedenler vardir. Onlar
arasinda yalniz politikacilar, askerler, silah fabrikatérleri degil, aym
zamanda miitefekkir ve yiice filozoflar da bulunmaktadir. Onlara gére
ebedi baris fikrini ortaya koyan ve hatta bu fikrin gercekiestirilmesiyle da
ugrasan kimseler, yalniz igreng kosmopolitler olmayip ayni zamanda
insanoglunun en degerli istidat ve vasiflarin tekamiiliine mani olan ve
binnetice diinyanin ilerlemesini imkansiz kilan muzir ve tehlikeli
hayalperestlerdir. Ciinkii fertlerle milletlerin hakiki degerini ayarlamak
icin en emin ve saglam dlicii, ferd ve milletleri, biitiin maddi ve manevi
kuvvetlerini son haddine kadar toplamaga davet ve icbar eden harptir,
derler.”?

Baris1 konusmak ise her zaman daha zordur. Hele histerinin
koyulastigr donemlerde barisi dillendirmek basbayagi tehlikeli bir i olur.
Savagi bitirmek ve barisi telaffuz etmek icin agilan her agiz1 kapatmaya
hevesli ¢ok sayida el bulunur. Barig ¢agrilar1 kimi i¢in manasiz bir laf,
kimi i¢in devletin ¢ikarlarim gézetmeyen bir gaflet hali, kimi igin de
diismanin/diismanlarin ekmegine yag siiren bir hainliktir.

Peki, barisa engel bu agmazdan nasil cikilabilir? Kant, Ebedi
Barig’in girisinde, bu denemesinin siyasetcileri rahatsiz etmesinin
muhtemel oldugunu yazar. lktidarlarm, filozoflar1 ve siyaset
kuramecilarmi sirtinda yumurta kiifesi tasimayan, soyut diisiincelerin
pesinde kosan, beceriksiz ve toy oyuncular olarak gordiiklerini; onlari
bazen susturmaya veya ortadan kaldirmaya c¢alistiklarini bazen de
gormezden de geldiklerini belirtir. Higbir siyasal ihtiras1 olmayan bir kisi
olarak, yazdiklarindan devlete karsi bir su¢ c¢ikarilmamasimi umdugu
soyler.

Oysa demokratik tartisma hayatidir. Kant diisiincesinde
Aydinlanma, bir kisinin sahip oldugu anlama yetenegini kullanarak
sorgulamasini, hiikiimler ¢ikarmasini ve siyasal sonuglara varmasini
temsil ettigi gibi, tartigsmalar1 arastirmak ve ¢ozmek icin akla basvuran bir

27 Bourke, s. 326.
2 Hirsch, s. 281.
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kamuyu da temsil eder. Oyleyse demokratik tartismadan korkmamak
gerekir. Kant bu kabulden hareketle barisa varmak icin koydugu 6n ve
nihai sartlara bir yenisini ekler: “Savas icin silahlanmis devletler, siirekli
barist miimkiin kilacak kosullar hakkinda filozoflarin genel kurallarim
g6z oniinde tutmalidirlar.” Bu madde, filozoflarin goriislerinin devlet
erkinin temsilcilerinin gorislerine {stiin  tutulmasim  degil, sadece
filozoflarin diisiincelerinin dinlenmesini igerir.

Devletler, filozoflan diislincelerini bildirmeye tesvik etmeli, yani
onlar1 savasa ve barisa iliskin genel kurallar iizerinde serbestce ve agik
konusmakta serbest birakmalidir. Bunun icin 6zel anlagsmalar yapmaya
gerek yoktur. Ciinki filozoflar kendi hallerine birakildiklarinda, bir bagka
ifadeyle devlet tarafindan susturulmadiklarinda, zaten kendiliklerinden
konusacaklardir.

Ezciimle Kant, burada —mispet anlamda- ortayolcu bir tavir
takinir; “Edebi Barisin Teminat” boliimiinde, Platon’dan bu yana gelen
“filozof kral” idesini uzlasmaci bir ¢oziime kavusturur. Akil ile gii¢ bir
araya gelemeyecegini diigiindiigiinden “filozof kral” diistincesine olumlu
yaklasmaz ama bunun yerine krallarin filozoflarin tavsiyelerine dikkate
almalarim salik verir.?°

“Krallarmn filozof ve filozoflarin kral olmasini beklememeli ve
bunu dilememelidir, c¢iinkii iktidarda olmak aklin yargida bulunma
yetenegini bozar, tiiketir. Fakat krallarin ya da esitlik ilkesi atinda
yasayan hiikiimran uluslarin, filozoflar: ortadan kaldrmaya ya da
susturmaya kalkismamalari, tersine onlart herkesin odniinde agikga
konusturmalart gerekir. Boyle yapmak, kendi isleri ve davramgslar
hakkinda iyi bir hiikiimet yonetiminin bashca kosuludur.

V. SONUC

Ebedi Barig’in iizerinden iki asr1 agkin bir siire gegti. Hirsch,
“mukavemet edilemez bir veto” niteligindeki Kant’in “hi¢chir savas
olmamalidir” diye haykiran ¢iglig1 karsisinda, insanligin gidebilecegi ti¢
yolunu oldugunu sdyler: Birincisi, toplumsal hayatin barisa yonelik
akigin1  kesmektir. ikincisi, bu akist elden geldigince kolaylastirip

2% Bugrahan Fertellioglu; Kant’in Politik Felsefesinde Ozgiir Devlet Tasarimu,

Hukuk Kurami, C. 7, S. 1-2, Ocak-Agustos 2020, s. 39.
8  Kant, s. 250.
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hizlandirmaktir. Ugiinciisii de hicbir miidahalede bulunmadan kaderin
gerceklesmesini beklemektir. %

Kant’in ayak izini takip edenler, ikinci yolu tercih ederler.
Ayaklar1 yer basmayan bir iitopist degildir Kant; aksine makul ve pratik
bir diisiinceye sahiptir. “Insan dogasinin icine yerlestirilmis gibi gériinen
bir egilim” olarak tamimladig1 savasin, bir seferde ve bir asirda
bitirilemeyeceginin farkindadir. Hatta siirekli bir barisin, muhtemelen,
tamamen ger¢eklesmesini asla bekleyemeyecegimiz bir “ideal” oldugunu
da bilir.

Mamafih, savasi doguran nedenlerin tasfiye edilmesiyle barigsa
daha fazla yakinlasacagimizi savunur. Dolayisiyla barisa yonelik siirekli
bir yaklasim icinde olmak miimkiindiir ve bu, insanlik i¢in acil bir
gorevdir.® Baris “bos bir fikir (ide) degil ama ¢doziimiinii yavas yavas
elde eden ve amacina her an biraz daha yaklasan bir sorundur.” Evet,
insanlik savastan yakasini kurtaramadi, hala savas diye devasa bir
derdimiz var. Lakin bunu karsisinda barisi insa etmeye dair ahlaki bir
yikiimliligimiiz de var. Tepede ulagilmas1 gereken “ide” olarak duran
barisa inanmak, onu umut etmek ve onun ¢aligmak, diinyay1 daha iyi bir
yere donustiirecektir.

“Kant, ahlak ve siyaseti birbiriyle iligkili goriir ve “siyasetin
ahlak karsisinda diz ¢okmesi” fikvini, savunur... Zamanmin sonunda,
yeryiiziinde salt bir ahlaki amaglar kralligimin kurulmasi —olmasi gerekli
ise de- miimkiin olmayabilir; ama ahlaka bugiinkiinden daha yasal bir
diizenin kurulmasi beklenebilir. %

Neredeyse catismanin kural, barigin istisna oldugu bir zaman ve
mekanda yasamasina karsin Kant, yonetimlerin veya prensliklerin
kayitsiz sartsiz sahip olduklar1 diigiiniilen savas ilan edebilme hakkini
reddetmis ve bunun karsisina bir insanlik ideali olarak kalicit barisi
koymustur. Kendi doneminin &tesindedir, nitekim ondan caglar sonra
gergeklesen ve insanlik i¢in miispet bir adim olarak telakki edilen birgok
hukuki ve siyasi gelisme, onun diisiinceleriyle sekillenmistir.

Misal; azinliklarin korunmasini, halklarin kendi kaderini tayin
hakkini ve diinya barigin1 koruyacak bir kurumsallasma ihtiyacim
vurgulayan Wilson Ilkeleri de, halkin ydnetimde sdz sahibi olmasinin

31 Hirsch, s. 280.
82 Bourke, s. 326.
3 Riley, s. 13.
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savasi engelleyebilecek bir faktdr oldugunun altini ¢izen “demokratik
baris teorisi” de Kant’tan bagimsiz diisiiniilemez. Keza baris1 hukuk
yoluyla giivence altina almayr amaglayan Birlesmis Milletler’in
kurulmasinda da, evrensel misafirperverlik ve vatandaslik kavramlarini
bolgesel diizeyde gerceklestiren Avrupa Birligi gibi ulus-iistii
yapilanmalarda da Kant’m tesiri gérmezlikten gelinemez.3*

Elbette gelecekte de, barist kurmak ve korumak igin var olan
kurumlar gozden gegirilecek, yeni teskilatlar insa edilecek, uluslararasi
hukuk tizerine farkli diisiinceler gelistirilecektir. Biitiin bunlar yapilirken,
yine temel basvuru kaynagi Kant olacaktir.

Reyhani, Kant’in baris ¢aligmalarinda bu kadar merkezi bir yer
isgal etmesini, onun diisiince tarihindeki devasa otoritesine baglar. Ebedi
Baris’in keskin gortislerle dahiyane bir muhtevaya sahip olduguna kusku
yoktur; lakin bu metin, ¢aglar Otesine tasan tesirini Kant ¢apinda bir
filozofun kaleminden g¢ikmasina borg¢ludur. Evrensel ve kalici bir barisi
oniimiize bir vazife ve gaye olarak koyan kisi “insanlik sevgisiyle dolu
bir hayalperest degil, felsefenin her alamnda koklii doniigiimler yaratmis
olan Kant’'tir.” Binaenaleyh “ebedi barigin
olabilirligine inanmak istiyoruz. ” Ciinkii “Kant’a inaniyoruz. "

Velhasil-1 kelam, Kant’a olan ihtiyacimiz siiriiyor. Karl
Jaspers’in Ozel asistanligini da yapmig felsefeci Hans Saner’in ‘Ebedi
Baris’a getirdigi yorum, bu ihtiyacimizi ¢ok net ve giizel bir sekilde dile
getiriyor:

“Eger bir baris ebedi olacaksa, baris iradesi mutlak ve kosulsuz
olmalidir ve eger kosulsuzsa daha onceki biitiin savas gerekgeleri baris
karsisinda sifirdir ve higtir. Bu nedenle baris ‘c¢agsal’ bir karaktere
sahiptir. Barisla iki halkin hayatinda tiimiiyle yeni bir zaman baslar.
Baris o giine kadar olan politikamin siirdiiriilmesi degil, bilakis siyasi
diisiince ve eylemde yeni bir ¢agin baslatilmasidir. Bu da diisiince
biciminin radikal bir degisimine baghdir.”*®

Gergekten barisin kalict kilinmasi, evrensel diizeyde kokli bir
fikri donilisiimii ve savast bir “kétiilik” ya da bir “su¢” derekesine
indirecek bir genis bir mutabakati gerektirir. Hirsch’in deyimiyle “harp
herhangi bir kagit parcasinda degil, diinya ahalisinin ¢ogunun

3 Bozkurt, s. 517-519.
%5 Reyhani, http://nebilreyhani.yolasite.com/kant_ebedi_baris.php
% Aktaran: Ahmet Tulgar, BirGiin, 07.07.2010.
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vicdaminda sug¢ olarak tavsif edildigi giin, ‘harp suglusu’ terimi yalniz,
Kant'in soziine gore ‘harbden usanmayan devlet sefleri’ne degil ayni
zamanda onlara her hangi bir tarzda yardim eden su¢ ortaklarina da
tesmil edilir.

Ebedi baris1 miimkiin kilacak zemin budur.

87 Hirsch, s. 288.
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