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Doktora 6grenimi, kisilere bagimsiz arastirma yapmak, bilimsel olaylar derin bir bakis agisi ile yo-
rumlayip yeni sentezlere ulasmak gibi yetenekleri kazandirdigi icin cok dnemlidir. Bu arastirma, hem-
sirelikte doktora egitimine devam eden 6grencilerin doktora egitimlerine yonelik goruslerini belirle-
mek amaciyla yapilmistir. Tanimlayici fenomonolojik tipte yapilan arastirma, farkli Universitelerdeki
hemsirelik doktora programlarinda egitimini sirdiren15 6grenciyle yapilmistir. Veriler, nitel arastirma
yontemlerinden dokliman incelemesi kullanilarak toplanmustir. Verilerin degerlendiriimesinde timeva-
nmci icerik analizi ydntemi kullaniimistir. Dokiimanlarin incelenmesi sonucunda égrencilerin gorusleri,
doktora egitimine yonelik olumsuz degerlendirmeler, doktora egitimine yonelik beklentiler olarak iki
temel kategori ve iligkili tema ve alt temalar belirlenmistir. Doktora egitimine ydnelik olumsuz deger-
lendirmeler kategorisinde; egiticiye yonelik olumsuz degerlendirme, derslere yonelik olumsuz de-
gerlendirme, egitim kosullarina yonelik olumsuz degerlendirme ¢ tema, doktora egitimine yonelik
beklentiler kategorisinde ise egiticiden beklentiler, egitim yontemi ve mifredata yénelik beklentiler,
tez ve arastirma cgalismalari ile ilgili beklentiler, 6grenciden beklentiler, doktora egitimi standartlari,
egitimin verildigi mekana yonelik beklentiler olmak lzere alti tema saptanmistir. Sonug olarak, 6g-
rencilerin doktora egitimine baslama, siirdirme ve tez asamasinda standartlarin olmasini istedikleri,
egiticilerin slre¢ boyunca tutum ve yaklasimiyla 6grenciye rol model olmasina yénelik planlamalar
yapmalari dnerilmektedir.
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Giris

LisansUstl egitim; lisans egitimine dayali olan ylksek lisans, doktora, sanat dallarinda
yapllan sanatta yeterlilik calismasi ve tipta uzmanlik ile bunlarin gerektirdigi egitim,
ogretim, bilimsel arastirma ve uygulama etkinliklerinden olusan egitim programi olarak
tanimlanir (Seving, 2001, s.25-40; Oguzkan,1993). LisansustU egitimin temel amaci;
bilgiyi Ureten, kullanan, elestiren ve Ureten bir dlstince tarziyla problem ¢dzebilecek
nitelikte insan guict yetistirmektir. Bu nedenle lisanstusti egitimin planlamasi ve etkin
sekilde yduritilmesi, o Ulkenin gelismiglik dizeyi ile yakindan ilgilidir (Karaman ve Ba-
kirci, 2010, s. 94-114). Turkiye'de lisansistl egitim 1982 yilindan itibaren Ylksekdg-
retim Kurulu (YOK)’na bagli olarak enstitiiler araciligiyla yiritiilmektedir. Yapilan son
diizenlemelerle ylksek lisans programi agcmak igin en az ikisi profesor ve/veya dogent
Unvanina sahip olmak Uzere Universite kadrosunda asgari ¢ 6gretim Uyesi, doktora
programi agcmak igin ise s6z konusu 6gretim Uyelerinin, en az dort yaryil bir lisans
ya da iki yariyll boyunca tezli yiiksek lisans programinda ders vermis olmasi gerek-
mektedir (YOK, 2015 Yiiksek lisans ve Doktora Acma Kiriterleri Giincellendi, indirme
Tarihi:11.07.2016) Yiksekogretimde hemsirelik egitiminin baslamasi bir ihtiyagtan kay-
naklanmamis, uluslararasi kuruluslarin etkisi ile olmustur. TUrkiye, tUniversite diizeyinde
temel hemsirelik egitimi veren bes Avrupa Ulkesinden biridir (Ergdl, 2011, s. 152-155).
Ulkemizde hemsirelik egitimi ilk olarak 1955 yilinda Ege Universitesi Hemsirelik Yiikse-
kokulu ile baslamis, bunu 1961 yilinda Hacettepe Universitesi ve istanbul Universitesi
Florence Nightingale Hemsirelik YUksekokulu takip etmistir. Hemsirelik ylksek lisans
egitimi, 1968 yilinda, doktora egitimi ise 1972 yilinda Hacettepe Universitesi’nde basla-
mistir. Yilksek lisans programlari Hemsirelik Esaslari, i Hastaliklari Hemsireligi, Cerrahi
Hemsireligi, Kadin Hastaliklari ve Dogum Hemsireligi, Cocuk Hastaliklari Hemsireligi,
Psikiyatri Hemsireligi, Halk Saghgi Hemsireligi ve Hemsirelikte Yonetim seklindeki 8
anabilim dalinda baglamistir (Dal ve Kitis, 2008, s. 27-32). Hemsirelikte ylksek lisans
programlari 2009 yili itibariyla 12 anabilim dalina cikmistir (Yavuz, 2004, s. 553-9).Tezli
yuksek lisans programini tamamlama siresi dért yariyildir. Tezsiz yiksek lisans progra-
mini tamamlama stiresi en fazla alti yariyildir. Hemsirelikte ylksek lisans programlarinin
cogunlugu tezli yilksek lisans programlaridir (Unsal, 2010; Akdemir, 2011, s.130-139;
Ergol, 2011, s. 152-155). Doktora 6grenimi, kisilere bagimsiz arastirma yapmak, bilim-
sel olaylar derin bir bakis acisi ile yorumlayip yeni sentezlere ulasmak gibi yetenekleri
kazandirdidi icin cok dnemlidir. Ayrica, bilimin ilerlemesi, ylksekogretimdeki egitimin
kalitesi ve akademisyenlik eg@itimi agisindan da doktora egitiminin énemi buyUktur
(Tosun, 1997, s. 7-8; Ozmen ve Glg, 2013, s. 214-219). Saglk bakimi, insanin te-
mel haklarindan biridir. Temel saglik hizmetlerinin basarisi, saglik bakim sisteminde-
ki degisikliklerin hastanin bakim standardini arttiracak sekilde kullaniimasina, bakim
verecek hemsirenin iyi yetistiriimesine baghdir (Bayik, 1991, s. 29-40). Bu baglamda
hemsirelikte doktora egitimi; bilimsel gelismenin yani sira gelecekteki egitimcileri, aka-
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demisyenleri, liderleri ve politika yapicilarn hazirlamak i¢cinde gerekli oldugundan olduk-
¢a 6nemlidir (Yavuz, 2004,s. 553-9). Dinya’da hemsirelikte doktora egitimi veren 333
okul bulunmaktadir. Bu okullarin 165’i Amerika’da, 67’si Avrupa’da, 60’1 Asya’da, 21’i
Avustralya’da, 20’si de Afrika’da bulunmaktadir. TUrkiye’de ilk olarak 1972’de Hacet-
tepe Universitesi biinyesinde doktora programi aciimistir. Doktora programi, yiiksek
lisans derecesi olan 6grenciler i¢in toplam yirmi bir krediden az olmamak kosuluyla en
az yedi adet ders, yeterlik sinavi, tez dnerisi ve tez calismasindan olusmaktadir (Unsal
ve Akdemir, 2010, s.130-139). Hemsirelik doktora programlari, hemsirelik felsefe dok-
torasi, hemsirelik bilim doktorasi, egitim doktorasi ve hemsirelik uygulama doktorasi
seklinde siniflandinimaktadir. Ulkemizde 2009 yilindan beri doktora programlari 8 ana-
bilim dalinda yuritilmektedir (Yavuz, 2004, s. 553-9). Bununla birlikte lisans diizeyinde
hemsirelik egitimini tamamlayan &grenciler arasinda, her gecen gin lisansustu egitime
yonelik ilgi artmaktadir. Bununla ilgili olarak yapilan ¢alismalarda, égrencilerin hemsi-
relik alaninda lisansUstUl egitimi yapmak isteme nedenlerinin; kariyer yapma, bilgilerini
arttirma, mesleki etkinlikte artma ve egitimci olma istekleri oldugu vurgulanmistir (Un-
sal, 2010; Akdemir, 2011, s.130-139; Ergdl, 2011, s.152-155). Ogrencilerin lisansiisti
egitimine yonelik ilgilerindeki artisa paralel, son yillarda, lisanslstl dizeyinde hemsi-
relik egitimi veren birimler hizli bir sekilde artis gdstermistir. Bu artisla birlikte, egitimin
kalitesini olumsuz etkileyebilecek 6gretim elemani, alt yapi yetersizligi gibi sorunlari
ortaya cikarabilecegi dustnllmektedir. Egitimin niteligini iyilestirebilmek icin bu olum-
suz kosullarin olugsmasini engellemek ya da ortadan kaldirmak igin tedbirler alinmasi
gerekmektedir (Ergdl, 2011, s.152-155). Doktora egitimindeki niteligi artirmada egitici
ve 6grenci gbézuyle egitim sirecindeki yasantilarin ortaya konmasinin ve bunlarin bir
ortak zeminde yeniden degerlendirilmesinin egitimin kalitesini artirmada ¢ok buyuk
katkilar saglayacagi distnulmektedir. Bu kapsamda arastirmada, hemsirelikte doktora
egitimine devam eden 6grencilerin doktora egitimine yonelik goruslerini ortaya koymak
amaglanmistir.

Yontem

Arastirmada hemsirelik doktora egitimine devam eden dgrencilerin doktora egitim-
lerine yonelik géruslerini belirlenmek amaclanmistir. Arastirma, Agustos 2012 - Eyldl
2012 tarihleri arasinda tanimlayici tasarimda niteliksel olgu bilim (fenomenolojik) tipte
yurittlmuistdr. Olgu bilim sadece bir felsefi yaklasim degil ayni zamanda, bireyin kendi
yasantisina olan algisini, ilgi ve yasantilarini anlayabilmek icin 6zel yéntemlerin kullanil-
digi bir arastirma yontemidir (Hesse-Biber ve Leavy, 2006). Olgu bilim arastirmalarinda
veri toplama ydntemlerinden birisi de dokiiman analizidir. Dokiiman incelemesi, aras-
tinlmasi hedeflenen olgu veya olgular hakkinda bilgi iceren yazili materyallerin analizini
kapsamaktadir (Yildinm ve Simsek, 2005, s. 187-273).
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Arastirmanin érneklemi, nitel 6rnekleme yéntemlerinden biri olan amacl érnekleme yén-
temlerinden élciit érnekleme yéntemi kullanilarak olusturulmustur. Olciit drnekleme, 6r-
neklemin problemle ilgili olarak belirlenen niteliklere sahip kigiler, olaylar, nesneler ya da
durumlardan olusturulmasidir (Yildirnm ve Simsek, 2005, s. 187-273). Calismanin drnek-
lemini farkli Gniversitelerde hemsirelikte doktora egitimini sirdiren ve galismaya katiimayi
gondillt olarak kabul eden 15 kadin 6grenci olusturmustur.

islem; Veri toplama islemine baslamadan énce, hemsirelikte doktora egitimine devam
eden &grencilere arastirmanin amacina yonelik kapsamli olarak bilgilendirme mesaiji
e-posta ile génderilmistir. Bu bilgilendirme mesajina olumlu cevap veren ve galismaya
gonllld olarak katilmayi kabul eden 6grencilere, arastirmacilar tarafindan ilgili literatdr in-
celenerek yas, cinsiyet, doktora egitiminin hangi asamasinda oldugu, doktora egitimine
baslama nedeni ve her hangi bir kurumda ¢alisma durumu gibi sorulardan olusan bilgi
formu ile 6grencilerin doktora egitimlerine yoénelik gorislerini ortaya koymak amaciyla iki
adet acik uclu sorudan olusan soru formu génderilmistir. Ogrencilere sorulan agik uglu
sorular;

1. Daha kaliteli bir doktora egitimi nasil olmali? Yaziniz.

2. Elestirilerinizi, géris ve Onerilerinizi yazar misiniz?

Calismaya katilan gondilla kisiler iki hafta icinde yukarida belirtilen bilgi formunu ve soru
formunu doldurup e-posta araciligi ile arastirmacilara iletmislerdir. Veriler toplandiktan
sonra verilerin ham dokimu bilgisayara arastirmacilar tarafindan yazilmistir. Analiz igin
veriler anlamlarina gére bollnerek kodlanmistir (agik kodlama), belirli bir anlam etrafinda
birbiri ile ilgili kodlar bir araya getirilerek (dikey kodlama) dikey kodlamada belirlenen ce-
kirdek kategoriler birlestirilerek temalar olusturulmustur (segici kodlama) ve yorumlanarak
anlamli hale getirilmistir. Bulgularin yorumlanmasinda olasi yénlendirmeleri engel olmak
amaciyla herhangi bir kategoriye yerlestirilemeyen ayrilik gésteren veriler de gbz 6niinde
bulundurulmustur. Bu galismada amacimiza uygun oldugu dustndilen igerik analizi yonte-
mi kullanilmistir. GUnkU igerik analizi birbirine benzeyen verileri belirli kavramlar ve temalar
cercevesinde bir araya getirmek ve bunlarn okuyucunun anlayabilecegi bir bigimde du-
zenleyerek yorumlamaktir (Yildinm ve Simsek, 2006, s. 187-273). icerik analizi, belirli ku-
rallara dayal kodlamalarla bir metinin bazi sézcuklerinin daha kicuk icerik kategorileri ile
ozetlendigi sistematik, yinelenebilir bir tekniktir (Blyukozturk, Cakmak, Akgiin, Karadeniz
ve Demirel, 2009). Arastirmacilarin her biri nitel arastirmalar konusunda kurs almiglardir.
Toplanan verilerin icerik analizi her bir arastirmaci tarafindan ayri ayri yapilmis olup, ardin-
dan arastirmacilar tarafindan veriler, kategori tema ve alt tema boyutlarinda tekrar deger-
lendirilmis ve veriler yeniden diizenlenmistir. Daha sonra veriler arastirmacilar tarafindan
organize edilip, yorumlanarak rapor haline getiriimistir.

Arastirmanin gecerligi ve glvenirligini artirmak icin bazi énlemler alinmistir. Bunlar;
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1. Yapilan icerik analizinde kategoriler, temalar ve alt temalar kapsayacak kadar genis
ve ilgisiz kavramlari digarida birakacak kadar dar kapsamda belirlenmeye c¢aligiimig-
tir. Bu kategoriler, temalar ve temalar olusturan alt temalarin kendi aralarindaki iligkisi
ile her bir temanin digerleriyle iliskisi kontrol edilerek btlnlik saglanmistir.

2. Arastirmanin dis gecerligini (aktarilabilirligini) artirmak icin arastirma sureci ve bu
suUrecte yapilanlar ayrintili bir sekilde agiklanmaya calisiimistir. Bu baglamda aras-
tirmanin modeli, calisma grubu ve veri toplama araci, veri toplama sureci, verilerin
¢6zumlenmesi ve yorumlanmasi ayrintili bir sekilde tanimlanmustir.

3. Arastirmanin i¢ guvenirligini (tutarhdini) artirmak icin bulgularin tamami yorum yapil-
madan dogrudan verilmistir. Ayrica dokiiman analizinden elde edilen veriler Gzerinde
iki farkl arastirmaci ayri ayn kodlamalar yapmis ve kodlamalar karsilastirilarak ortak
kararla kategori, tema ve alt temalar belirlenmistir.

4. Arastirmanin dis guvenirligini (teyit edilebilirligini) artirmak icin strecte yapilanlar ay-
rintill bir sekilde tanimlanmigtir. Ayrica elde edilen ham veriler ve kodlamalar, baska-
lari tarafindan incelenebilecek sekilde arastirmacilar tarafindan saklanmaktadir.

Arastirmanin amaci, arastirmanin egitim strecine ve hemsirelik meslegine olacak kat-
kisi agiklandiktan sonra arastirmaya génulll olarak katilmayi kabul eden égrencilerden
s6zlt onam alinmistir.

Arastirmanin Sinirliliklan; Arastirma, nitel arastirma yéntemi kullanilarak yapildigi igin
bulgular diger arastirmalar icin genellenemez. Ayrica arastirma; farkl Universitelerde
hemsirelik alaninda doktora yapan ve arastirmaya katilmaya kabul eden kadin égren-
cilerle sinirhdir.

Bulgular

Arastirma sonugclarina gore 6grencilerin yas ortalamasi 32.8 olarak saptanmistir. Kati-
limcilarin tamami kadin ve galisiyor olup %66.6’s1 6gretim gorevlisi olarak calismaktadir.
Ogrencilerin % 53.3'0i doktora tezi uygulama asamasindadir. Hemen hemen tamamina
yakini (% 86.6)doktora egitimine baslama nedeni olarak kisisel ve mesleki gelisimlerine
katki saglayacagini diisinmeleri olarak belirtmektedirler. Ogrencilerin “Daha kaliteli bir
doktora egitimi nasil olmali?” ve “Elestirilerinizi, géris ve &nerilerinizi yazar misiniz?”
sorularina égrencilerin verdikleri cevaplardan birbiriyle iligkili iki kategori tema ve alt te-
malar tabloda gosterilmistir. Bulgular, kategoriler, temalar ve alt temalar dogrultusunda
gruplandirilarak incelenmistir. Buna goére temel iki kategori, her bir kategori ile ilgili tema
ve alt temalar ortaya ¢ikmistir. Kategorilerden ilki “doktora egitimine yénelik olumsuz
degerlendirmeler” ikincisi “doktora egitimine ydnelik beklentiler” olarak belirlenmistir.
Ogrenciler, deneyimlerine iliskin olarak olusan gériislerini bu kategoriler temelinde agik-
lamislardir.
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Tablo1. Ogrencilerin Doktora Egitimine iliskin Gériisleri

KATEGORI

1. Doktora
Egitimine

Yonelik Olumsuz
Degerlendirmeler

TEMA
Egiticiye Yonelik
Olumsuz Degerlendirme

ALT TEMALAR
« Hoca konuya yonelik yorum yapmiyor
« Ders notlar degistirilmiyor
Hocalar elestirilemiyor
Danismana bagimli calisiliyor

Derslere Yonelik
Olumsuz Degerlendirme

Az sayida 6grenci ile dersler verimsiz
« Ezber ve sadece anlatima dayali

Egitim Kosullarina
Yoénelik Olumsuz
Degerlendirme

il disi doktora egitimi maddi ve manevi olarak sikintili

2. Doktora
Egitimine
Yonelik
Beklentiler

Egiticiden Beklentiler

« Hoca alanda yeterli ve yonlendirici olmali
Derslerde hoca ile iletisim ve tartigma ortami olmali
Ogrenciyi olumlu yénde desteklemeli

Sunumlar, kitap c¢evirisi 6grenciye ylklenmemeli

Egitim Yontemi Ve
Mdifredata Yonelik
Beklentiler

Felsefe ve arastirma egitimi temelli dersler olmali

Kanita dayall hemsirelik dersleri olmali

Ust diizey elestiri, problem ¢ézme becerisi ve yorum
yapma yetenegini gelistiren nitelikte dersler olmali
Teorik konu diginda istatistik ve dil gelisimine énem verilmeli
Makale yazimini gelistirici dersler olmali

Ogretim elamani adayi olarak égrenci en az bir yil
dersin teorik ve uygulamasinda izleyici olmali

Lisans 6grencisinden sorumlu olarak
gorevlendirilmemeli

Tez Ve Arastirma
Caligmalari ile llgili
Beklentiler

Tez konusunu &grenci segmeli

« Tez calismasi ders asamasinin 1.yilinda baslamali
Danismanlar tez konularina gére segilmeli

Tez 6ncesi danisman ile bilimsel arastirma yapmali
Doktora egitiminde arastirmalar esnek olmali ve llke
sorunlarina gore belirlenmeli

Multi disipliner projeler olusturulmali

Ogrencinin Doktora
Egitimine Yonelik
Kendisinden Beklentiler

Yaraticilik artmali

Elestiri yapabilmeli, gorus gelistirebilmeli

« Tek basina arastirma yapabilmeli

Politika, 6grenci sorunlari ve akademik ortama yonelik
gorisleri olmal

Doktora Egitimi
Standartlari

Kurumlar arasi izinler standart olmali

« Arastirma, istatistik, etik, kuram ve iletisim becerileri
gibi dersler tim Universitelerde standart olmall

Yurt disi egitimler desteklenmeli

Mezuniyet 6ncesi en az iki makale yayinlanmali
Doktora egitimi yliksek lisans temelli olmali

Yabanci dil zorunlu ancak dil puani Gniversitelerde
standart olmali

Mezuniyet 6ncesi formasyon alinmali

Kongre, kurs ve egitimlere Ucretsiz katim olmali
Teori ve model temelli egitim olmali

Doktora egitimi birden fazla hoca ile yiruttlmeli
Ogrencinin danigman segme hakki olmali

Ders secimleri 6grenciye birakilimali

Staj alani bilgi ve donanimi artiracak nitelikte olmali
Doktora giris sinavi ve 6grenci segim kriterleri standart olmali
Performansa goére degerlendiriime yapilmali

Egitimin Verildigi Mekana
Yénelik Beklentiler

* Hoca ile 6grencinin diizenli olarak galisabilecegi ortam
olmali
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1. Doktora Egitimine Yénelik Olumsuz Degerlendirmeler; Ogrencilerin doktora egiti-
mine yonelik olumsuz degerlendirmeler kategorisine iliskin, egiticiye yénelik olum-
suz degerlendirme, derslere yonelik olumsuz degerlendirme, egitim kosullarina yénelik
olumsuz degerlendirme olmak lizere Ui¢ tema ortaya gikmistir. Bu kategoriyle ilgili olarak
ogrencilerin ifadeleri incelendiginde blyik ¢ogunlugunun aldiklari doktora egitiminde
yeterli olmayan alanlar oldugunu disinduklerini belirtmiglerdir. Egiticiye yonelik olum-
suz degerlendirmeler temasi kapsaminda 2 nolu 6grenci, “Yillarca ayni notlar kullani-
larak cok fazla degisiklikler yapilmadan her yil ayni konular isleniyor” diye ifade etmigtir.
4 nolu 6grenci, “Hocalar konuya yénelik biraz daha ydnlendirici ve bu konuda egitici
olmalilar” diye ifade etmistir. Ayni temayla iligkili olarak 10 nolu 8grenci “Derslerde daha
¢cok hoca ile 6grencilerin iletisimde olabildigi, fikir paylasimlarinin yapilabildigi bir ortam
saglanmali” diye belirtmistir.15 nolu 6grenci ise “Daha ¢ok danismana bagimlii olarak ca-
hsiimasini elestiriyorum” diye ifade etmigtir. Derslere y6nelik olumsuz degerlendirme
temasina yonelik 3 nolu égrenci “Ezberden uzak bir egitim olmali” diye ifade etmistir.
4 nolu 6grenci “dersler ve gogu zaman hocanin bir kez bile yorum yapmadigi bosuna
gecirilen saatlere déntistiyor” diye belirtmistir. Egitim kosullarina yénelik olumsuz de-
gerlendirme temasiyla iligkili olarak bir 6grenci (8), “Ben ve cogu arkadasim calistigimiz
ilin diginda bir ilde doktora egitimine devam ediyoruz. Bu durum bizleri hem maddi hem
de manevi anlamda insani sikintiya sokuyor” demistir.

2. Doktora Egitimine Yonelik Beklentiler; Bu kategori ile baglantili olarak; egiticiden bek-
lentiler, egitim ydntemi ve miifredata yonelik beklentiler, tez ve arastirma calismalari ile
ilgili beklentiler, 6grenciden beklentiler, doktora egitimi standartlari ve egitimin verildigi
mekana yonelik beklentiler temalari belirlenmistir. Egiticiden beklentiler temasiyla il-
gili olarak farkli 6grenciler goruslerini ifade etmislerdir. 1 nolu 6grenci, “Hocalar 6gren-
cinin kendini gelistirebilecegi ve ifade edebilecegi bir tartisma ortami olusturmall” diye
ifade etmistir.4 nolu égrenci, “Hocalarin mutlaka alanla ilgili okunmasi gereken kitaplari
okumak konusunda ydnlendirici ve tegvik edici olmalari gerektigini diistinilyorum” diye
belirtmistir. 6 nolu dgrenci, “Hocalar égrencinin kisisel gelisimini de desteklemeli” diye
ifade etmistir. 14 nolu 6gJrenci de bu gérise benzer sekilde “Ogrenci olumiu yénde
desteklenmeli” diyerek egiticiden beklentisini iletmistir. 10 nolu 6grenci, “dersi veren
ogretim (yesi de en az 6grenci kadar dersle ilgili tarama ve arastirma yapmali, égrenci-
nin égrenmesine katki saglayacak yeterli bilgi ve deneyime sahip olmali” derken 11 nolu
6grenci “Hocalar doktora 6grencilerini daha aktif kilmali” diye sdylemistir. Egitim yon-
temi ve miifredata yonelik beklentiler temasi kapsaminda sdylenenlere bakildiginda;
1 nolu 8grenci, kalp yetmezliginin fizyopatolojisini doktorada 50 slaytta anlatmak yerine
kalp yetmezligindeki hemsirelik bakimi kanita dayal olarak anlatiimali” diye ifade etmis
“ders igerigi lisanstan farkl olmali” diye eklemistir. 2nolu 6grenci, “sadece teorik bilgi-
ye dayali olmayan (st dizey elestiri yapabilmeyi saglayacak, problem ¢6zme becerisi
ve yorum yapma yetenegdini gelistiren, ezberden uzak, sadece anlatima dayall olmayan
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farkli yéntem ve tekniklerin kullanildigi farkli alanlarla isbirlikci bir egitim olmalidir” diye
ifade etmistir. 7 nolu 6grenci “doktora editimi teorik derslerin yaninda ve daha agirlikli
olarak makale yazma, yazilmis olan makaleler lizerinde inceleme yapmaya dayanmall”
diye belirtmistir. 11 nolu dgrenci “ders asamasinda konuyla ilgili uzmanlar tarafindan
konular sunulmali ve tartisma ortami yaratiimali” diye sdylemis “doktora programi iceri-
sinde hemsirelik model ve teorileri mutlaka entegre edilmelidir” diyerek eklemistir. Tez
ve arastirma calismalari ile ilgili beklentiler temasi kapsaminda 6 nolu égrenci “6g-
renciler teze gecmeden 6nce danismaniyla birlikte bilimsel arastirma yapmali, béylece
tez asamasina geldiginde teze hazir olmalidir” demis “tez calismasi doktoraya giristen
itibaren arastinlmaya baslanmali, gerekirse ders déneminde alinacak dersler tez konu-
suyla baglantili olmalidir” diye eklemistir. 11 nolu 6grenci “tez konularinin anabilim da-
Iindaki 8gretim dyelerinin uzmanlik alaniyla iliskili olmasi saglanmali ve danismanlarin tez
konularina gére secilmesi saglanmalidir” diye séylemistir. 13 nolu égrenci “Dokuz Eyldl
Universitesi modelinde oldugu gibi tez énerisinin doktoraya giriste sunulmasi baslangic-
ta zorlayici da olsa, bence ¢ok iyi bir uygulama bdéylece tiim doktora egitimi siiresince
tezinize odaklaniyorsunuz” diye belirtmistir. 15 nolu égrenci “tez ¢calismalan multi disip-
liner projeler olmali” diye ifade etmigtir. Ogrenciden beklentiler temasi kapsaminda,
2 nolu 8grenci “égrenci doktora egitimine basladiginda 4 yillik stirecin hangi déneminde
ne yapacagdini ne 6grenecegini ve ne yapmasi gerektigini bilmeli” diye belirtmistir. 4 nolu
6grenci “Politika, egitim, 6grencilerin sorunlari, akademik ortamlar hakkinda da yeterli
bilgisi olmali” diye ifade etmistir. 6 nolu 6grenci “arastirma yapma konusunda yeterli ve
tek basina bir arastirmayi bastan sona rahatlikla gétirebilecek dlizeyde olunmali” diye
belirtmistir. Doktora egitimi standartlari temasi kapsaminda, 2 nolu 6grenci “doktora
egitimi sadece teorik konu degil istatistik ve dil gelisimini de saglayacak sekilde batincdil
dusiniilmeli” diye ifade etmistir.4 nolu 6grenci “doktorada derslerden sinav yapilmasini
¢cok gereksiz buluyorum. Clnkd sinavda sadece ezber sorular soruluyor ve lisans egiti-
minde bile artik terk edilmeye baslanan ezber yéntemi doktora egitiminde devam ediyor.
Sinav yerine gercekten iyi hazirlanmis ve icsellestirilmis konular anlatiimal bu durum tim
Universitelerde standart olmali” diye belirtmistir. 5 nolu dgrenci “llkemizde verilen dok-
tora egitiminde standardizasyon saglanmali. Universite veya hocalara gére verilen editi-
min kalitesi degismemeli” diye sdylemis “doktora egitiminde sadece ilgili alana ySnelik
konulara odaklanilmamali. Ayni zamanda akademik durus, akademik bakis acgisi gelis-
tirmeye yénelik ders/seminer vb dlizenlenmeli” diye eklemistir. 6 nolu 6grenci “doktora
egitimine égrenci sec¢im kriterleri daha net ve standart olmalidir” diye belirtmistir. 7 nolu
ogrenci “doktora egitimi teorik derslerin yaninda ve daha agirlikli olarak makale yazma,
yazilmis olan makaleler (izerinde inceleme yapmaya dayanmali” diye ifade etmistir. Bir
baska 6grenci (8),“doktora egitimine baslamada kurumlar arasi izinler standart olmali”
diye sdylemistir. 9 nolu 6grenci ise “her Universitede arastirma yéntemleri, istatistik, etik,
hemgirelikte kuram ve iletisim becerileri ortak zorunlu dersler olmali” diye belirtmis “me-
zun olmadan 6nce mutlaka formasyon alinmali” diye eklemistir.10 nolu 6grenci “yabanci
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dil zorunlulugu olmali fakat tam dniversiteler icin standart bir puan belirlenmeli” diye vur-
gulamistir. 11 nolu 6grenci “doktora egitim stirecinde égrencilerin kongre, kurs ve panel-
lere katilimlari desteklenmeli, enstitilerce maddi kaynak ayriimalidir” diye belirtmistir. 14
nolu 8gdrenci “doktora egitim kalitesi icin égretim ve arastirma birbirini tamamlamalidir
ve verilen teorik bilgilerin uygulamasi mutlaka yapilmali ve doktora égrenci adayinin bu
bilgiyi uygulamaya gecirebildiginden emin olunmalidir” diye belirtmistir.15 nolu 6gren-
Ci “uluslararasi Gniversitelerle anlasmalar olmali ve doktora &grencileri o liniversitelerin
imkanlarindan yararlanabilmeli” diye ifade etmistir. Egitimin verildigi mekana yo6nelik
beklentiler temasi kapsaminda 5 nolu égrenci “6grenci ve hocanin birlikte calisabile-
cedi mekanlar olmali” diye belirtmigtir.

Tartisma

Ogrencilerin doktora egitimine yénelik olarak olumsuz degerlendirmeleri ve doktora egi-
timine yonelik beklentiler olmak Uzere iki temel kategori belirlenmistir. Olumsuz deger-
lendirmeler kategorisine ydnelik olarak, egiticiye ydnelik olumsuz degerlendirme, ders-
lere yonelik olumsuz degerlendirme, egitim kosullarina yénelik olumsuz degerlendirme
olmak Uzere U¢ tema; beklentiler kategorisine iliskin olarak ise egiticiden beklentiler,
egitim yéntemi ve muifredata yodnelik beklentiler, tez ve arastirma calismalari ile ilgili
beklentiler, 6grenciden beklentiler, doktora egitimi standartlari ile egitimin verildigi me-
kana yonelik beklentiler temalarn ortaya ¢ikmistir. Her bir kategori ve iligkili tema ve alt
temalarla ilgili tartisma asagida sunulmustur. LisansistU egitim, bir Glkenin gelecegin-
de cesitli ydnlerden bilimin gelismesini ve teknolojinin ilerlemesini saglayacak akade-
misyenlerin ve bilim adamlarinin yetismesi icin dnemli bir egitim basamagidir (Ozmen,
2013, s. 214-219). Doktora programlari, diinya élgeginde bilimde en (st dereceyi ifade
eder. Doktora programlari, Universitelerde 6gretim Gyeligi yardimciligindan égretim Gye-
ligine gegis asamasini olusturmaktadir (Balci, 2013, s.1-18). Doktora egitimi ise aka-
demik uygulamalarin merkezidir (Pyhalto, Toom, Stubb ve Lonka, 2012). Hemsirelikte
doktora programinin amaci, 6grenciye bagimsiz arastirma yapma bilimsel olaylari genis
ve derin bir bakis agisi ile irdeleyerek yorum yapma ve yeni sentezlere ulagsmak icin
gerekli adimlarn belirleme yetenegi kazandirmaktir (Ergdl, 2011, s. 152-155). Arastir-
ma sorularinin ayri ayri incelenmesi sonucunda ortaya ¢ikan doktora egitimine yonelik
olumsuz degerlendirmeler kategorisinden egiticiye yénelik olumsuz degerlendirme te-
masina iliskin olarak, 6grenciler hocalarini elestiremediklerinden ve danismana baglh ca-
ismak durumunda olmaktan duyduklar rahatsizlig ifade etmislerdir. Benzer bir sekilde
Dokuz Eyliil Universitesi Hemsirelik Yiiksek Okulu tarafindan 2002 yilinda diizenlenen
sempozyumda hemsirelikte doktora egitimi tartisiimis ve 6grencilerin danisman segme
6zgUrliginin olmadigi, 6gretim Uyesi ve danismanlik kriteri ile ilgili sorunlar oldugu
belirtilmistir (Akdemir, Ozdemir ve Akyar, 2011, s.50-58). Farkl bir arastirmada Ozmen
ve Gig (2011,s. 214-219), doktora d6grencilerinin danismanlarina ulagsmalarinda zorluk
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yasadiklarini ve danisman tarafindan yeterince ydnlendiriimediklerini ifade ettiklerini
vurgulamiglardir. Kocaman ve arkadaslarn (2015), calismalarinda; 2014-2015 6gretim
yilinda yiksek lisans programi sayisinin 57’ye, doktora programi sayisinin ise 30’a ulag-
tigini tespit etmislerdir. Ayni calismada, son 20 yilda, lisans égrenci sayisinin hizla art-
masina karsin egitici sayisindaki artisin bunun gerisinde kaldig belirtiimistir (Kocaman
ve YlUrimezoglu, 2015, s. 255-262). Bu galismada 6grencilerin ders veren egitici ile
ilgili elestirileri “Hoca konuya yénelik yorum yapmiyor”, “Ders notlari degismiyor”, “Ayni
konular isleniyor”, “Hocalar elestirilemiyor”, “Danisman bagimli calisiliyor” seklinde sira-
lanmaktadir. Devebakan ve arkadaslarinin (2003) yaptigi calismada bir Saglik Bilimleri
Enstitlistinde doktora egitimine devam eden &grencilerin, égretim Uyelerinin uzmanhk
alanlan ile iletisim becerileri ve motivasyonlarinin olumlu oldugunu belirtmislerdir. Aka-
demik galisma yapan bireylerin karsilastigi sorunlardan biri de rahat galisabilecekleri
is ortaminin olmamasidir. Akbulut ve arkadaslarinin (2013) yaptiklar ¢alismada bu ca-
lismaya benzer sonuglar elde edilmistir. Ogrenciler egitim kosullarina yénelik yaptiklari
elestiride il disi doktora egitimi maddi ve manevi olarak sikintili oldugunu belirtmislerdir.
Akdemir ve arkadaslarinin (2006) yilinda mezuniyet sonrasi egitimleri degerlendirmeye
iliskin 6gretim elemanlari ile yaptiklari calismada da disaridan doktora egitimine gelen
ogrencilerin basarisiz olduklarina yonelik goriis belirtikleri saptanmistir. Bu durum calis-
manin sonucuyla paralellik gdstermektedir.

Doktora Egitimine Yénelik Onerilerle ilgili Bulgularin Tartisiimasi; Ulkemizde yapilan
bir arastirmada (Aslan, 2010) lisansistl egitim yapan 6grencilerin arastirma yapma,
proje yazma, tez konusu saptama ve tez yazma slreclerinde kendilerini yetersiz bul-
duklar saptanmistir. Bu sonug¢ calismamizla benzerlik géstermektedir. Elde edilen bu
sonugclarin tam aksi elde edildigi calismalarda bulunmaktadir. Bunlardan biri Saracalog-
lu’nun (2008, s. 179-208) yilinda lisansustU 6grencilerin akademik glidilenme dizeyleri
ile arastirma kaygilari arasindaki iliskiyi inceledigi ¢alismasidir. Arastirma sonucunda
lisansustl 6grenim gdren dgrencilerin genel olarak arastirma yeterligine sahip oldukla-
r sonucuna ulasiimistir. Karaman ve Bakirci (2010, s. 94-114), lisansUstU 6grencilerin
bilgi paylasimi saglayan kongre, sempozyum ve benzeri bilimsel toplantilara yeterince
katilamamasinin kendi kisisel ve profesyonel gelisimleri acisindan bir eksiklik olustur-
makta oldugunu, bu sebeple bu tlir 6grenme ortamlarina katiimlarinin desteklenmesi
gerektigini belirtmektedir. Bu ¢alismada dgrencilerin; multidisipliner projelerde yer al-
mak istedikleri sonucu ve buna iligskin kolaylastirici ydntemlerin olmasi dnerisine benzer
sekilde, Sezgin ve arkadaslari (2011, s.161-169), disiplinler arasi bir yaklagimin zorunlu
oldugunu belirtmislerdir.

Sonug olarak; Ogrencilerin sorulan iki agik uclu soru temelinde gérisleri degerlendiril-
diginde, doktora egitimine iliskin olarak iki farkli géris ortaya ¢cikmistir. Bunlar doktora
egitimine yonelik olumsuz degerlendirmeler ve egitime yonelik beklentiler seklindedir.
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Genel olarak 6grencilerin egitim surecinde, egitici, dersler ve egitim kosullari temelinde
bazi sorunlar yasadiklarn ve devaminda da egitici, egitim yéntemi ve mufredati, tez ve
yayinlar, kendisiyle ilgili, egitim standartlan ile mekan boyutlarinda pek ¢ok goruslerinin
oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu kapsamda bakildiginda égrencilerin gérisleri ayni zamanda
Oneri niteligindedir. Bununla birlikte bu arastirma sonucunda;

» Hemsirelikte doktora egitimi veren Universiteler arasinda ulusal diizeyde ortak stan-
dartlarin belirlenmesi icin diizenli olarak bilimsel toplantilarin yapilmasi,

» Doktora egitiminde egitici/danisman olarak gorev alan 6gretim Uyelerinin yeterliligi ile
ilgili ulusal diizeyde standartlarin olusturulmasi,

» Doktora egitiminin multidisipliner bir anlayis i¢inde ydritilmesi,

» Bu arastirmadan farkl olarak, hem egitici hem 6grenci boyutlar agisindan daha genis
bir drneklem grubuyla yeni arastirmalarin planlanmasi ve konunun gincelliginin sag-
lanmasi Onerilir.
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Abstract

Ph.D. is very important because it gives students the ability to conduct independent research on
individuals, to interpret scientific events with a deep perspective and to reach new syntheses. The
study aims to reveal opinions of doctoral nursing students on their doctoral education. This descrip-
tive phenomenological study was conducted with 15 doctoral students from different universities.
The document review, which is a qualitative method, was used for data collection. The inductive
content analysis method was used for data analysis. As a result of the document review, two main
categories, negative opinions regarding doctoral education and expectations from doctoral educa-
tion, and relevant themes and sub-themes were found. The negative opinions regarding doctoral ed-
ucation category involved three themes; negative opinions regarding the educator, negative opinions
regarding classes, and negative opinions regarding educational condition, whereas the expectations
from doctoral education category involved six themes; expectations from the educator, expectations
from the educational method and the curriculum, expectations from thesis and research efforts, ex-
pectations from the studentship expectations of the standards of doctoral education expectations of
the standards of doctoral education, and expectations from the educational institution.

It was found that the students desired standards in place at the beginning, continuation and thesis
stages of doctoral education should be restated. It is recommended that educators shape their plans
in a way that will allow them to stand as role models for students throughout the process with their
attitude and approach.

Keywords: Nursing; Student; Doctoral Education.
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** Asst Prof. Dr., Adnan Menderes University, Faculty of Nursing, mehtap.kizilkaya@adu.edu.tr
“* Asst Prof. Dr., Adnan Menderes University, Faculty of Nursing, honer@adu.edu.tr

170



An Analysis on the Opinions of Nursing Students About Their Doctoral Education

Postgraduate education is defined as the educational program involving graduate edu-
cation, doctoral education and education, teaching, scientific research and practice in
branches of art (Seving, 2001, pp. 25-40; Oguzkan,1993). Doctoral education is of great
importance for advancement of science, quality of education in higher education and
education of academics (Tosun, 1997, pp. 7-8; Ozmen, Gii¢ 2013, pp. 214-219). For this
reason, effective planning and operation of the postgraduate education is closely related
with the development level of a country (Karaman & Fehim Bakirci; 2010, pp. 94-114).
Postgraduate education in Turkey is carried out by institutes under the supervision of the
Council of Higher Education since 1982. Doctoral education in nursing is important be-
cause it is necessary to create future educators, academics, leaders and policy-makers
as well as to ensure scientific advancement (Yavuz, 2004, p. 553).

Method

The study aims to reveal the opinions of doctoral nursing students on their doctoral ed-
ucation. The study was carried out as a descriptive and qualitative phenomenological
research between August-September 2012. Document analysis is one of the data collec-
tion methods used in phenomenological studies. Document analysis involves the analysis
of written materials containing information about the target phenomenon or phenomena
(Yildinm and Simsek, 2005, pp. 187-273).

Study Group

The sample of the study was created using the criterion sampling method, which is one
of the purposive sampling methods. Criterion sampling is the formation of a sample con-
sisting of individuals, events, objects or incidents with the qualities determined for the
problem (Yildinrm and Simsek, 2005, pp. 187-273). The sample of the study was made
up of 15 nursing students continuing their doctoral education who voluntarily agreed to
participate in the study.

Data Collection Tool

The document review (narrative), which is a qualitative method, was used for data col-
lection (Carpenter, 2003). Before starting the data collection process, the students were
explained the purpose of the study via e-mail. The information form consisting of 6 ques-
tions and the question form consisting of 2 open-ended questions were submitted to
students who voluntarily agreed to participate in the study. The open-ended questions
which the students were asked to reveal their opinions about their doctoral education are
as follows:

1. How do you think a higher quality doctoral should be? Please write.

2. Please write your criticisms, opinions and suggestions.
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Process

After the data collection, the data were coded by dividing them according to their mean-
ings (open coding). The codes related with each other were brought together around a
certain meaning (vertical coding) and themes were created by combining core categories
determined through vertical coding (selective coding). In order to improve the validity of
the study, the same process was performed by another expert and the data were reor-
ganized by the researchers and the expert. New themes and codes were added as nec-
essary. Then, the data were interpreted by the researchers and put into report form. The
findings cannot be generalized for other studies since this study was performed using
the qualitative research method. Also, the study is limited to nursing students continuing
their doctoral education in various universities and agreed to participate in the study. Af-
ter explaining the purpose of the study and its possible contributions to the educational
process and the profession of nursing, informed consent was received from the students
who voluntarily agreed to participate in the study.

Findings

According to the results of the study, the average age of the students was 32.8. All of the
participants were female and employed, while 66.6% of them were employed as faculty
member. 53.3% of the students were in the doctoral thesis phase of their education.
Almost all of the participants (86.6%) stated that the reason why they started doctoral ed-
ucation because they thought that it would contribute to their personal and professional
development. Two interrelated categories found as a result of student answers to “How
do you think a higher quality doctoral education should be?” and “Please write your crit-
icisms, opinions and suggestions.” were given above presented in tables together with
themes and sub-themes. The findings were examined with regard to categories, themes
and sub-themes. Accordingly, two categories emerged together with relevant themes and
sub-themes. The first category was determined to be “negative opinions regarding doc-
toral education” and the second category was “expectations from doctoral education”.

1. Negative Opinions Regarding Doctoral Education: The negative opinions regarding
doctoral education category involved three themes: negative opinions regarding the ed-
ucator, negative opinions regarding classes, and negative opinions regarding educational
conditions. Considering student statements regarding this category, it can be stated that
most of the students expressed that there were inadequate aspects of their doctoral
education. Student No. 2 used the following statement about the negative opinions re-
garding the educator theme: “The same notes are used and the same subjects are taught
for years without much change.” About the negative opinions regarding classes theme,
Student No. 4 said: “The professor does not make a single comment and classes turn
into wasted hours.” Student No. 8 used the following words for the negative opinions
regarding educational condition theme: “l and most of my friends continue our doctoral
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education in somewhere other than the city where we work. This causes both financial
trouble and emotional distress.”

2. Expectations From Doctoral Education;Use the expectations from doctoral education
involved the following themes: expectations from the educator, expectations from the
educational method and the curriculum, expectations from thesis and research efforts,
expectations from the studentship the expectations of the standards of the doctoral
education, and expectations from the educational institution. The students made various
statements about the expectations from the educator theme. Student No. 1 expressed
her opinion as follows: “Educators should create an environment of discussion where
students can improve and express themselves.” Student No. 6 said: “Educators should
support students’ personal development.” Within the scope of the expectations from the
educational method and the curriculum theme, Student No. 1 added: “The curriculum
should be different from that of the undergraduate program.” Within the scope of the
expectations from thesis and research efforts theme, Student No. 11 said: “It must be en-
sured that the subject of the thesis is related with the expertise of the faculty members in
the department and advisors should be assigned according to the subject of the thesis.”
Student No. 2 expressed her opinion about the expectations from the student theme as
follows: “When starting their doctoral education, students should know what they should
do on which step of the 4-year doctoral education.” Within the scope of expectations of
the standards of the doctoral education theme, Student No. 5 said: “It should be ensured
that the doctoral education in our country has standards. The quality should not change
according to the university or professors.” Student No. 5 expressed her opinion about the
expectations from the educational institution theme as follows: “Educational institutions
should be placed where the student and the professor can work together.”

Discussion

Within the scope of the negative opinions regarding the educator theme under the neg-
ative opinions regarding doctoral education category which was created as a result of
examining research questions separately, the students expressed their discomfort due to
not being able to criticize their professors and having to be dependent on their advisors.
Similarly, the doctoral education in nursing was discussed in a symposium held in the
High School of Nursing, Dokuz Eylul University in 2002 and it was noted that the students
did not have the freedom to choose their advisors and experienced problems related to
faculty membership and advisory criteria (Akdemir, Ozdemir, Akyar 2011, pp. 50-58). In
the light of the aforementioned, we recommend that the programs which have an insuf-
ficient number of educators should not accept students for nursing education, the need
for qualified faculty members should be satisfied urgently and planned manner and pro-
motive measures should be taken to eliminate the imbalance between higher educational
institutions in terms of the number and the competence of faculty members.
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Discussing The Findings Related to Recommendations Regarding
Doctoral Education

It was identified by Aslan (2010) in a study conducted in Turkey that students continuing
their postgraduate education found themselves to be incompetent in terms of making
researches, writing projects, determining thesis subjects and writing theses. This result
is consistent with the findings of our study. Karaman and Bakirci (2010) noted that in-
sufficient participation of postgraduate students in congresses, symposiums and similar
scientific meetings which allow students to share knowledge caused a deficiency for their
personal and professional development and their participation should be encouraged for
this reason.
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