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OZET

Osmanly tarih yaziminda kirsal alanlar tarihi, son yillarda olduk¢a ilgi
¢eken bir alandir. Bu baglamda, XIX. yiizyil Osmanl kirsalina ait elimizdeki en
onemli birinci elden kaynaklar arasinda; kirsal hayatin sosyo-ekonomik,
demografik ve kiiltiirel hemen hemen biitiin karakteristigini bulabilecegimiz kadi
sicilleri ve temettiiat kayitlar: sayilabilir. Caliymamizda, Balikesir ser’iye sicilleri
ve temettiiat defterlerini kullanmak suretiyle Balikesir koyleri érneginde kéy ve
kéylii hayatinda devleti temsil eden kurumlar olan imamhik ve muhtarliklarin
fonksiyonu ortaya konulmaya ¢alisilacaktir. Ayrica, Tanzimat éncesi ve sonrasinda
kéy hayatindaki sosyo-ekonomik, kiiltiirel ve demografik degisiklikler iizerinde
durulacaktir.  Ozellikle kurumsal anlamda kéylerde muhtarlik teskilatinin
kurulmasi, imamlarm bazi yetkilerinin muhtarlara devredilmesi ve sonrasinda
yasanan degismelere dikkatler ¢ekilecektir.

Anahtar Kelimeler: Balikesir, imamlar, muhtarlar, kéyliiler, temettiiat
defterleri, ser’iye sicilleri.
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ABSTRACT

Imams, Muhtars and Peasants in Ottoman Empire in 19" Century:
in the case of Balikesir

In Ottoman Historiography, rural history has been an interesting field
recently. In this context, among the most important sources for the 19th century
Ottoman rural history can be considered kadi records and temettuat registers in
which we may find socio-economic, demographic and cultural characteristics of
rural life. In this study, imams and muhtars as the functionaries who were the
representatives of government in a village will be analyzed using the Balikesir kadi
records and temettuat registers. Moreover, socio-economical, cultural and
demographical changes in rural life before and after Tanzimat will be focused on.
The main attention will be paid on the foundation of muhtarship as a government
institution and transferring some of authorities of the imams to the muhtars, and
the socio-political aspects of the on going changes.

Key Words: Balikesir, imams, muhtars, peasants, temettuat registers, kadi
records.

1. Giris

Osmanli tarih yaziminda kirsal alanlar tarihi, son yillarda oldukc¢a
ilgi ¢ceken bir sahadir. Bu konu iizerine basarili sayilabilecek ¢aligmalar
yapilmig olmasina ragmen, sosyal hayatin goreceli resmi sayilabilecek arsiv
belgelerine dayali olarak yazilmaya calisilmasi; bu ¢aligmalarin daha ¢ok
ya ekonomik tarih ac¢isindan istatistik bilgiler ortaya koymak ya da
miiessese tarihi yazmak seklinde bir goriintli vermelerine neden olmustur.
XIX. yiizyll Osmanli kirsalina ait elimizdeki en 6nemli birinci elden
kaynaklar, kirsal hayatin sosyo-ekonomik, demografik ve kiiltiirel hemen
hemen biitiin karakteristigini bulabilecegimiz kadi sicilleri ve Tanzimat’in
hemen sonrasinda yapilmis olan temettiiat kayitlaridir. Bu calismada,
Balikesir ser’iye sicilleri ve temettiiat defterlerini kullanmak suretiyle XIX.
ylizyll Osmanli tagrasinin kiiglik bir kesiti olarak Balikesir koyleri
orneginde koy ve koylii hayatinda devleti temsil eden kurumlar olan
imamlik ve muhtarliklarin fonksiyonu ortaya konulmaya calisilacaktir.
Ayrica, Tanzimat oncesi ve sonrasinda koy hayatindaki sosyo-ekonomik,
kiiltirel ve demografik degisiklikler {izerinde durulacaktir. Ozellikle
kurumsal anlamda koylerde muhtarlik teskilatinin olusturulmas: ve
imamlarin bazi yetkilerinin muhtarlara devredilmesi ve sonrasinda yasanan
degismeler ele alinacaktir.
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2. XIX. Yiizyilda Osmanh’da imamlar, Muhtarlar ve
Koyliiler

Osmanli diinyasinin toplumsal 6rgiitlenmesinde ¢ok 6nemli bir yeri
olan imamlar, topluma hizmet veren kadrolar i¢inde en genis yeri isgal
etmektedir (Beydilli, 2001:1). Tanzimat’a kadar imamlarin kdyde ya da
kentte bir mahallede devleti temsil etmekte oldugu bilinmektedir. Ozellikle
kdylerde ahali lizerinde etkili olmalarindan dolay1 kdy hayatinin 6nde gelen
simalar1 ve dolayisiyla kdy idaresinin niifuzlu sahsiyetleri arasindadirlar.
Imamlarin tayinlerinde, genelde bu hizmeti yerine getirmek igin yeterli dini
bilgiye ve iyi ahlaka sahip olma sartlar1 aranmis, ancak egitim durumlari
her zaman gbz Oniine alinmamistir (Beydilli, 2000:181). Bu nedenle
imamlik, 6zellikle koy gibi kiiglik yerlesim alanlarinda ve kirsal kesimlerde
babadan ogula veya aile fertlerinden birine gegebilmekteydi.' Bu noktada,
imamlik vazifesinin babadan ogula devredilmesi geleneginin gegerliligi, bu
is i¢in gerekli dini egitimin aile i¢inde alindig1 ve imamlarin gocuklarin
kendilerine halef olmak {iizere yetistirdikleri kanaatini uyandirmaktadir.
Beydilli’ye gore, bu egitimin kalitesini 6lgmek miimkiin olmamakla
beraber, 6zellikle kiigiik yerlesim birimlerinde ve kdylerde egitimin yetersiz
kaldig1 ve genelde, avama lazim olacak dini meseleler ve ilmihal bilgi
diizeyini pek asmadig1 anlasilmaktadir (Beydilli, 2000:183).

Imamlarin vazifeleri din isleriyle kisith degildir. Aym1 zamanda
kdylerdeki egitim isleri de imamlar tarafindan yliriitiilmektedir. Koylii
halkin, tarlada calisacak isgiiciine her zaman ihtiyaci oldugundan,
¢ocuklarini sibyan mekteplerine géndermedigi anlasilmaktadir. Bu yiizden,
koyde caminin yaninda ya da bir kdsesinde yer alan sibyan mekteplerine
cocuklarmn devam edip etmediklerine nezaret etmek de onlarin gorevleri
arasindadir (Beydilli, 2001). Osmanli Devleti’nde Sultan II. Mahmut
doneminde yapilan yenilesme hareketlerinden birisi de egitim alaninda
yapilan yeniliklerdir. Buna gore, 1824 yilinda yayinlanan bir fermanla
ilkogretim zorunlu hale getirilmistir.” Bu fermanim koylerde ne kadar etkili
oldugu bilinmemekle birlikte, tiim iilkeyi kapsayacak bigimde ilkdgretim
zorunlulugunun Tanzimat doneminde gerceklestigini burada belirtmek

Balikesir ili Dursunbey ilgesine bagl Selimaga (igdic) kdyiinden imamlik vazifesinin {i¢
nesil boyunca babadan ogula gegmesi hususunda; Osman Hoca - Ahmet Hoca
(Giiltoprak) -Ali (Hoca) Giiltoprak ornek verilebilir. Bu bilgilere, Ismail Kirbas’la
26.05.2004 tarihinde Selimaga Koyii’ndeki evinde yaptigimiz kisisel goriigmede
ulagilmustir. Ismail Kirbas, D.T. 1340, Yer:Selimaga Kéyii’ndeki Evi, 26.05.2004.
Fermanin giiniimiiz dilinde sadelestirilmis metni i¢in bkz.:Yahya Akyiiz, Tirk Egitim
Tarihi, 8.Baski, Alfa Yayinlari, Istanbul:2001, 5.140.
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gerekir.’ Sibyan mekteplerinde imamlar, namaz vakitleri disinda, kiz-erkek
tim koy c¢ocuklarina Elifba, Amme Ciizii, Tiirk¢e Tecvid (harflerin ve
Kur’an’in okunma bigimi), {lmihal (dini bilgiler) ve Kur’an-1 Kerim (iki
kez hatim ettirilecek sekilde) okutmaktaydilar (Akyiliz, 2001:148).
Imamlarin iicretleri ise, koylii tarafindan karsilanmaktaydi. Ornegin
Balikesir koylerinden Kamgili Koyl temettiiat kayitlarindan bu koyde
oturan Hac1 Mehmet Efendi, koylii tarafindan yillik 30 kile bugday ticretle
koye imam tayin edildigi goriilmektedir (BOA, ML.VRD.TMT., nr.7227,
1/1:255).

Ortayli, Osmanli klasik doneminde koy ve nahiye gibi kirsal
yerlesmelerin hicbir yonetsel 6zelligi olmadigi ve bu birimlerin vergi
defterlerindeki miikellefiyet kayitlar1 diginda devlet tarafindan da idari bir
birim olarak diigiiniilmedigi goriisiindedir. Ciinkii, bir kdy bazen bir
sancakbeyi hassi, beylerbeyi hassi veya padisah hassi olarak
kaydedilebilmekte; cogunlukla da sipahiler arasinda zeamet ve timar olarak
boliistiiriilmektedir. Yani koyiin kendi igcinde bir yoneticisi ve sadece o
koyiin sorumlusu olan bir yonetimi yoktur. Bu nedenle Osmanli merkezi
idaresi icin kdyiin degil, kdylerin 6nemli oldugu goriisiindedir (Ortayls,
2000:98). Bununla birlikte sehirlerde “mahalle” ve kirsal alanda da “kdy”
topluluklari, Osmanli yonetiminin klasik devirden beri en alt birimleridir.

Gliniimiizde kiigiik de olsa degisikliklere ugramasina ragmen
varhigini siirdiirmekte olan muhtarlik kurumu kuruluncaya kadar Osmanli
koylerinde idari anlamda “koy imamn™, “kéy kethiidasr™ bazen de
“ihtiyar” denilen sahislar bulunmaktaydi. Bunlar koyli temsilen bazi
gorevleri yaptiklar1 gibi, koyli ile devlet arasindaki irtibati da

Tanzimat doneminde ilkdgretim alanindaki ilk girisimlerden biri 1847 tarihli “Etfalin
Talim ve Tedris ve Terbiyelerini Ne Vechile Icra Eylemeleri Laizim Gelecegine Dair
Sibyan Mekatibi Haceleri Efendilere ita Olunacak Talimat” adiyla bir belge
yayinlanmistir. Bu talimatnamede, 7 yasmna giren g¢ocuklarin sibyan mekteplerine
devami zorunludur. 4-5 yaslarindaki ¢ocuklar, ana-babalar isterlerse kabul olunur. 7
yasina girip de okula gitmeyen ¢ocuklart 6zel memurlar, imam ve mubhtarlar izleyecek
ve velileri cezalandirilacaktir. 7-13 yas arasinda olup, ailesinin gegimi igin ¢alismasi
gerekli olan cocuklar akaid-i diniye (dini bilgiler) 6grenmek igin sabahlart bir saat okula
geleceklerdir. Sibyan mekteplerinin dgretim siiresi 4 yildir. Fakat gerekli bilgileri
0grenmemis cocuklar 3 yildan fazla okulda tutulabilir. 7. senenin sonunda da basari
gosteremeyenlerin devam velilerin istegine baghdir. Bkz.: Yahya Akyiiz, Tiirk Egitim
Tarihi, 8.Baski, Alfa Yayinlari, Istanbul:2001, s.149.

Klasik dénemde, devletin koylerde imamlari muhatap aldigina dair XVIII. yiizyil
Balikesir Ser’iye Sicillerinden elimizde bir kayit vardir. Bu belgede; “Siz ki karye-i
Akdarma’da sakin ve sair kurdlarda sakin imamlar ve ahalilersiz, karyelerde olan
bugday1 harigten bir yere vermeyip bugday1 ekmekgilere teslim edin...” denilmektedir.
Burada koyliilerin irettikleri bugday1 baska koylere vermemesi istemekte ve bu
durumdan da imamlar sorumlu tutulmaktadir. Bkz.: BSS, nr.699, s.105.

Klasik donem Osmanli’da kdy kahyasi veya kdy muhtarinin vazifesini goren kisi.
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saglamaktaydilar. Klasik donem Osmanli kentlerinde ise mahalle
diizeyinde ayni gorevleri imamlar yerine getirmekteydi (Cadirci, 1991:38).
Ahalisi Hiristiyan olan kdylerde, imamin yerine papaz bulunmasindan
baska, bu koylerin kethiidalar1 da yine Hiristiyan’di (Akdag, 1999:36).
Ziraat¢i Miisliiman ve Hiristiyan halk, ister ayr1 kdylerde kdy komsusu ister
ayn1 koylerde ev komsusu olarak yasasinlar, devlet iist otoritesini kabul
etmis olarak belli bir sosyal diizen ve baris igerisinde yasamaktayd1.®

Imamlarin kéylerin idaresindeki agirlikli konumu Tanzimat devrine
kadar degismeden kalmistir. XIX. yiizyilin ilk yarisinda II. Mahmut’un
baslattig1 “merkezi bir devlet kurma” ¢alismalarinin kdylerdeki en 6nemli
yansimalarindan birisi de muhtarlik teskilatinin kurulmas: olmustur
(Cadirci, 1970). Bu doneme gelindiginde, kdylerin idaresinde imamlarin
yerini muhtarlarin aldigi goriilmektedir. Daha sonraki siiregte muhtarlik
kurumunun  yayginlasmasindan  sonra, imamlarin  kdylii-devlet
iliskilerindeki rolii ikinci plana kaymaya baglamistir. Asayisi saglamak ve
tasradaki ayanlarin etkisini kirmak amaciyla kuruldugu anlagilan
mubhtarliklarin, koylerde asayisin saglanmasi, vergilerin toplanmasina
yardimc1 olmak, kdyden sehre gitmek isteyenlere “miirtir tezkeresi” vermek
ve koyden bagka mahallere devamli yerlesmek i¢in gd¢ edenleri deftere
kaydedip Defter Naziri’na bildirmek gibi gorevleri vardi (Cadirci, 1970).

Ahmet Litfi Efendi’ye gore, muhtarliklarin kurulmasina ilk defa
Istanbul’da baslanmustir. Yenigeri ocagi kaldirildiktan sonra, sehrin
giivenligini saglamak, vergi toplayabilmek amaciyla Istanbul’da erkek
niifusun tespit edilmesi gerekmekteydi. Asayisin diginda niifusun artmasi,
igsizlik ve serseriligin oniinlin alinmasi i¢in sehre giris ve ¢ikislarin kontrol
altina alinmasi ve diger mali-miilki gorevlerin yerine getirilmesi i¢in yeni
bir kamu gorevlisi gerekmekteydi. Imamlarm gelen gidenlerin miirur
tezkerelerini  kontrolde ihmal ve yolsuzluklar1 goriildiigiinden, her
mahalleye ahalinin 6nde gelenlerinden evvel ve sani olmak iizere ikiser
muhtar tayin edilmistir (Ahmet Liitfi Efendi, 1999:445;Ortayl1, 2000:108).
Bu da Osmanli’da kdy ve mahalle muhtarliklarinin kurulmasina
Tanzimat’tan 6nce baglandigini gostermektedir.

®  XIX. yiizyil sonlarinda i¢ Anadolu kéylerinden kirki askin koyii ziyaret etmis Alman

Seyyah Kannenberg’in gozlemine goére, bu dénemde Osmanli kdyiinde ileri gelen
kisileri ise;” muhtar, kdyiin en zengini ve en yaslisi (bu adama haci olsun olmasin haci
diye hitap edilir), genglerden cavus veya onbasi (bu kisiler bu lakaplar1 Omiirleri
boyunca tasirlar. Ornegin; Hasan Cavus, Hiiseyin Onbas1 gibi), hoca (kdyde okuma
yazma bilen tek kisi ki ayn1 zamanda camii imamlig1 da yapar)dir.” Ayrica seyyah, XIX.
ylizy1l Anadolu kdylerine ait bir ilging gézlemi de anlatmaktadir: Hemen hemen her
Tiirk kéyiinde 6demeleri tarla {iriinleri olarak kabul eden Rum veya Ermeni bakkallarin
oldugunu sdylemektedir. Yine de, bu son gozlemin i¢ Anadolu kéyleri igin gecerli
oldugu unutulmamalidir. Bkz.: Metin And, “19. Yiizyilda Anadolu Koyii Uzerine Bir
Yabancinin Gozlemleri”, Tarih ve Toplum, V1/32, Istanbul:1986, s.20.
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Anadolu’da muhtarliklarin ilk kuruldugu yer olan Kastamonu’da
bu kurulus, ayanlarin niifuzunun kisitlanmasinda bir ara¢ olarak
diistiniilmiigse de (Cadirci, 1970:412), yayginlagsmasi imamlarin aleyhine
bir netice vermistir. Ancak imamlarin mahalle halkina ve muhtarlara kefil
olmalarinin  saglanmasiyla da, itibarlarinin  korunmus  oldugu
anlasilmaktadir. Bu durum bir belgede: “...bir mahalle ahalileri birbirlerine
ve muhtarlar mahalleleri ahalilerine ve imamlar dahi topuna kefil olarak...”
(Beydilli, 2001:12) seklinde ifade edilmektedir.

Muhtarlik teskilatinin Anadolu’da yaygimlagmaya bagslamasiyla
birlikte imamlarin yapmakta oldugu yonetimle ilgili isler de (niifus
kayitlarimin tutulmasi, Oliimlerin kanunun ©6n gordiigli zaman iginde
bildirmek kaydiyla ilmiihaber vermek gibi) muhtarlara devredilmeye
baslanmistir. Nihayetinde nikah islerinin de ellerinden alinmasindan sonra
“gassallik” hizmetiyle yetinmek zorunda birakilmalariyla imamlarin biiyiik
gecim sikintist igine girdikleri ve imparatorlugun son ddénemlerinde bu
husustaki merkeze yaptiklan sikayetlerin giderek arttig1 tespit edilmektedir
(Beydilli, 2001:12). Bu donemde ¢agdas bir kaynagin imamlarin maaslar
konusunda “200, 300, 400 kurus maasi Olmeye fazla ama yasamaya
yetmez” (Beydilli, 2001:54) seklindeki degerlendirmesinden imamlarin
maaslarinin da yetersiz oldugu anlasilmaktadir.

Koylerde, muhtarlarin kamusal alanda gorevlerini gergeklestirirken
onlara yardimci olan, gilinlimiizdeki gibi bir ihtiyar heyetinin ne zaman
kuruldugu kesin olarak bilinmemektedir. Bu konuda Cadirci, XIX. yiizyilin
ilk yarisinda ihtiyar meclislerinin varligiyla ilgili herhangi bir kayda
rastlamadigint (Cadirct, 197:411) bildirmektedir. Ortayli’ya gore ise,
mahalle ve kdy yoOnetimini yerel yonetim statiisiine kavusturmakta biiyiik
bir adim teskil eden ihtiyar meclisleri, ilk defa 1864 Vilayet Nizamnamesi
ile resmen kurulmaya baslanmstir. Ihtiyar meclislerinin ilk kurulup
calismaya basladigr yer de Tuna Vildyeti olmustur (Ortayli, 2000:109).
Biitiin bunlardan baska, kdy muhtarliklarinin giiniimiizdeki statiisii, hala
Osmanli vilayet sisteminin atti1 temel {iizerinde durmaktadir. Ne
Mesrutiyet doneminde ne de Cumhuriyet doneminde ¢ikarilan yasalarin bu
temeli degistirebildigini ileri siirmek oldukca giic olacaktir (Ortayl,
2000:111).

3. XIX. Yiizyilda Balikesir’de imamlar, Muhtarlar ve
Koyliiler

1840’Ih yillarda Balikesir kdylerine ait temettiiat defterlerinden
ismini tespit edebildigimiz on bes koy muhtarini inceledigimizde; bunlarin
hepsinin rengber, yani koyde kiicilk miktarda tarimla ugrasan kisiler
olduklar1 goriilmektedir (Tablo 2). Muhtarlar listesindeki lakaplardan yola
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¢ikarak, bunlarm dordiiniin haci oldugu anlagilmakta, dordiiniin kdydeki
ailelerinin ismiyle, besinin babalarinin ismiyle ve geri kalan ikisinin de
kendi isimleriyle deftere kaydedildigi goriilmektedir. O yillarda hacca gidip
gelmek dnemli bir servete sahip olmay1 gerektirdiginden, kdy muhtarlarmin
ekonomik durumlarinin vasatin {istiinde oldugu anlasilmaktadir. Ayrica
muhtarlarin lakaplarina bakilirsa, koyde ekonomik bakimdan varlikli ve
saygin kisilerden veya ailelerden secildigi gdzlenmektedir. Ornegin
Gokkoy muhtart olan Haci Halil, Gokkoy’iin 6nde gelen ailelerinden
Sepetciogullarina mensuptur. Aynmi sekilde Mendehore Koyii muhtari
Tigliogullari, Kille Koyii muhtar1 da Dagliogullart gibi kdyde hatir1 sayilir
ailelerden oldugu goriilmektedir. Bundan bagka temettiiat kayitlarindaki
yillik gelirleri iizerinden yaptigimiz gozleme gore, kdyde ekonomik olarak
muhtarlarin  imamlar ve hatiplerden ¢ok daha iyi konumda oldugu
anlasilmaktadir. Buna gore, Gokkoy muhtar1 Hact Halil’in yillik geliri 5
043 kurus, Mendehore Koyii muhtari Mehmet’in 7 520 kurus iken
(ML.VRD.TMT., nr.7227, 1/1:191;2/4:205); Gokkoy cami-i hatibi Mehmet
Efendinin 1 198 kurus ve Mendehore Kdyii imaminin ise 1 760 kurus yillik
geliri vardir (ML.VRD.TMT., nr.7227, 2/5:191;88/198:213). Temettiiat
defterlerinden  O6grendigimize gore muhtarlarin yillik  gelirlerine
baktigimizda, muhtarlarin koylerin 6nde gelen ve niifuzlu ailelerinden
seciliyor olmasi, bu kisilerin se¢ciminde liyakatin degil de, daha ¢ok kdyiin
niifuz bakimindan ve Gokkdy, Mendehore koyleri ornegindeki gibi,
ekonomik yonden iyi olan ailelerden olmasinin etkili oldugunu sdylemek
miimkiindiir.

XIX. yiizy1l Osmanl koy idaresinde muhtar ve imamlarin yani sira
kdyde giivenligi saglamak, kdy arazisinde hayvanlarmm ve kdy sinirlar
dahilinde insanlarin zarar ve ziyanina engel olmak icin iicreti koyli
tarafindan karsilanan bir “kdy kahyasi” bulunmaktaydi. Nitekim Kamgili
Koyii'nde “kara sakalli ibrahim” koylii tarafindan yillik 10 kile” bugday
iicret karsihiginda koy kahyasi olarak tutuldugu goriilmektedir
(ML.VRD.TMT., nr.7227, 82/188:262). Baz1 biiyiik koylerde ya da ekili
arazisi ¢ok olan koylerde, hayvanlarin ekili alanlara zarar vermesine engel
olmak i¢in kdy kahyasindan baska, “destbani”® adiyla bir de “kir bekgisi”
tayin edilmekteydi. Ornegin Balikesir koylerinden Aslihan’da “Salih oglu

7 Kile: 4 sinik=8 kutu. Bir Balikesir kilesi 16 okka=20, 527 kg. Bkz.: Halil inalcik
Osmanly Imparatorlugu’'nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi 1300-1600, 1, (Cev.)Halil
Berktay, Eren Yayinlari, Istanbul:2000, s.444.

“Dest” kir, bozkir, ¢6l; “bani” koruyan, saklayan anlamina gelmektedir. Bkz.: D.
Mehmet Dogan, Dogan Biiyiik Tiirk¢e Sozliik, 16. Baski, Vadi Yayinlari, Istanbul: 2003,
s.127, 310. Destbani ise, Osmanli kirsalinda ekili alanlara hayvanlarca verilecek zarari
engellemekle gorevli “kir bekgisi”ne verilen isimdir.
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Ahmet” destbani tayin edilmis ve vergiden de muaf tutulmustur
(ML.VRD.TMT., nr.7227:285).

XIX. yiizyil Osmanh kdy hayatinda imamlarin ve muhtarlarin
gorevleri bunlarla da smirli degildir. Kéyde o yil igerisinde askere alinacak
gengleri tespit etme isinin de imamlarin veya muhtarlarin gorevi oldugu
anlagilmaktadir. Osmanli Devleti’nde, 1844’den beri askere alma islemi,
istekli olarak askere yazilma ve yirmi yasinda olan veya oldugu farz edilen
gengler arasinda kur’a ile yapilmaktaydi. Genellikle her aileden ancak bir
geng askere alinabilirdi. Eger ailenin tek ¢ocugu varsa, bu geng askerlik
hizmetinden muaf tutulurdu (Ubicini, 11:416-417). Tanzimat déneminde,
koylerde bir gencin askerlik ¢agina gelip gelmedigini ise genellikle koyiin
imamlarinin veya muhtarlarimin belirledigini sdylemek yanlis olmayacaktir.
Bu durumun Anadolu koylerinde yapilan antropolojik aragtirmalara gore;
Cumhuriyet déneminde de ayni yontemle devam ettigi anlasilmaktadir
(Pierce, 2003:85-91). Bundan bagka, kdy ve mahalle imamlariin askerlik
hizmetinden muaf olmalar1, 1826’dan itibaren kurulan yeni ordunun asker
temini ile ilgili olarak yapilan diizenlemelere kadar devam etmistir. Bu
tarihten sonra halen gorev yapan imamlarin askerlik yasinda olsalar dahi
askerlikten muaf olarak vazifelerine devami ongoriiliirken; yeni atanacak
olanlarin tayinlerinde askerlik yasmni ge¢mis olmalar1 sarti aranir hale
gelmistir (Beydilli, 2001:67).

Balikesir kdylerine ait temettiiat kayitlarin1 inceledigimizde
imamlardan baska bazi koylerde hatipler de bulunmaktadir. Hatipler, dini
bilgi yoniinden imamlardan daha ileri seviyedeki kisilerdir ve sadece Cuma
namazin kildirmakla gorevlidirler. Bu yoniiyle, bir kdyde hatibin varligi, o
koéyde Cuma namazinin kilindigini, dolayisiyla da o koylin biiylik bir koy
oldugunu gostermektedir.” Buna gore Balikesir’de inceledigimiz koyler
icinde; Citnehor, Cagis, Candir, Persi, Gokkdy, Karamankdy, Kocaavsar,
Atanos, Mestevra, Yakupkoy, Pasakdy ve Bayindir kdylerinde birer hatip
bulunmasi sebebiyle bu kdylerin Cuma namazi kilinan ve bilyiik koylerden
oldugunu sdyleyebiliriz. Bu koylerden Bayindir, Persi ve Mestevra’nin
haricinde, digerlerinin hane sayilar1 ve tahmini niifuslarin1 gdsteren tabloya
baktigimizda bu tespitin dogru oldugu goriilecektir (Tablo 1). Ayrica
Akgakdy ve Eftelle kdylerinde, diger kdylerden farkli olarak, iki imamin

XVI. yiizyllda Balikesir sehrinde toplam {i¢ yerde Cuma namazi kilinmaktaydi.
Bunlardan ikisi sehrin iki 6nemli camisi Zagnos Pasa Camisi ve Cami-i Atik (Yildirim
Camii), digeri ise Pasakdy’deki camidir. Bkz.: Sezai Sevim, “XVI. Yiizyilda Balikesir
Sehri ve Niifusu Hakkinda Bazi Bilgiler”, Tiirk Diinyas: Arastirmalar: Dergisi, Sy.82,
Istanbul:1993, 5.72. Ayrica XVI. yiizyilda Anadolu’da Cuma namazi kilinan diger yerler
ve bu yerlerin gosterildigi bir harita igin bkz.: Suraiya Faroghi, “A Map of Anatolian
Friday Mosques (1520-1535)”, The Journal of Ottoman Studies, Sy.IV, Istanbul:1981,
s.161-173.
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gorev yaptig1 goriilmektedir. Buna gore Akcakody’de Siileyman Efendi ve
Mustafa Efendi (ML.VRD.TMT., nr.7227, 1/1:58;28/83:60) ve Eftelle
Koyii’'nde ise, Ahmet Efendi ve Emiroglu Hafiz Halil Efendi
(ML.VRD.TMT., nr.7227, 1/5:115;3/7:115) imam olarak gorev
yapmaktadir. Eftelle’nin hane sayisi yoniiyle biiyliik koyler arasinda
degerlendirilmesi miimkiin olmakla birlikte, Ak¢akdy icin bdyle bir durum
$6z konusu degildir. Buna ragmen digerlerinden farkli olarak, her iki kdyde
de iki imamimn gorev yapmasmin sebebini agiklamaya defterlerden elde
ettigimiz bilgiler yeterli gelmemektedir. Bununla birlikte her imamin aktif
olarak imamlik yapmayabilecegi, miitekaid'® olabilecegi veya o koyde
oturup bagka bir yerin imamligini yapabilecegi de unutulmamalidir.

Tablo 1. 1840°h Yillarda Balikesir Koylerinin Bazilarinin
Hane Sayilar1 ve Tahmini Niifuslar

Koyler Hane Sayisi Tahmini Niifus
Gokkoy 103 515
Mendehora (Baliklr) 108 540
Ziyaretli 30 150
Cobanlar 44 220
Cayirhisar 45 225
Kabakli 11 b5
Kesirven (Akcakaya) 40 200
Kamgilli 86 430
Karamankdy 55 275
Aslihan 23 115
Kavakli 13 65
Cadis 44 220
Atkdy 11 b5
Aslihantepecidi 29 145
Akcakdy 50 250
Cinge 18 90
Atanos (Ovakoy) 57 285
Yakupkdy 59 295
Candrr 66 330
Eftelle (Pamukgu) 93 465
Halalca 80 400
Nergis (Cicekpinari) 65 325
Pasakdy 39 195
Kocaavsar 176 880

Tekaliit olan, emekli.
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Tablo 2. 1840 Yilinda Balikesir’de Bazi1 Koylerin Muhtarlarinin

Adlar1 ve Meslekleri
Koyiin Adi Muhtarin Adi Meslegi
Akcakisrak Kiirtoglu Osman Rengber
Akgakdy ismail oglu Karadana Rengber
Aslihan Halil oglu Al Rengber
Bayat Bilal oglu Mehmet Rencber
Bereketli Hasan oglu Mehmet Rengber
Cayirhisar Karaismail oglu Hasan Rengber
Cayust (Kille) Daglioglu Halil Rengber
Cinge imamoglu idris Rengber
Cobanlar Haci Mehmet Rengber
Golmekgi Halil Aga Rengber
Eftelle (Pamukgu) Haci Suleyman Rengber
Gokkoy Sepetgioglu Haci Halil Rengber
Kocaavsar Haci Bekir oglu Hact Omer | Rengber
Mendehore (Balikl) Tiglioglu Mehmet Rengber
Tagkoy Rengber Halil Rencher

Temettiiat kayitlarindan goézlemledigimiz bir diger husus da,
koylerde fakir, sabi, yetim, ama, divane, amelmande'', talebe, asker,
ihtiyar, dul kadin, divane olanlardan baska kdy imami, muhtari, kiziri, 12 ve
hatibinden de vergi alinmamasidir. Bununla birlikte baz1 kéylerdeki muhtar
ve imamlardan vergi alindigi anlagilmaktadir. Nitekim, Mendehore Koyii
muhtar1 ve imami ile, Eftelle Koyli muhtarindan vergi alimmistir
(ML.VRD.TMT., nr.7227, 2/4:205;88/194:213;2/1:115). Burada sayim
sirasinda muhtarlar ve imamlardan vergi alinip alinmamasinda kriter olarak
neyin esas alindigini temettiiat kayitlarindan ¢ikarmak miimkiin degildir.

Koylerin niifus yapisint Barkan’in “bir Osmanli hanesinin bes kisi
oldugu” (Barkan, 1953;Goyiling, 1979) kuramini esas alarak
inceledigimizde; 24 kdy igerisinde en kalabalik koylin 176 hane ve 880
tahmini niifus ile Kocaavsar oldugu goriilmektedir (Tablo 1). Hane sayisi
yoniinden diger bes koyiin biiyiliklik sirasi ise soyledir: Mendehore,
Gokkdy, Eftelle, Kamgili, Halalca. Bununla birlikte sirasiyla Atkoy,

1 fsten glicten dligmiis insan.

“Kizir’in anlami, kdy muhtar1 yardimcisi; kdy kahyasi; koy bekgisi veya aza demektir.
Bkz.: Tiirk Dil Kurumu, Tiirk¢e S6zliik, Ankara:2005, s.1190.

12
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Kabakli ve Kavakli kdylerinin de, niifus sayisi en diisiik koyler oldugu
anlasilmaktadir (Grafik 1).

Grafik 1. 1840'l Yillarda Balikesir Koylerinden Bazilarinin Hane
Sayilari ve Tahmini Niifuslari

Hane Sayisi ve Tahmini Niifus

Gokkoy
Ziyaretli
Gayirhisar
Kesirven
Karaman
Kavakli
Atkoy
Akcakoy
Atanos
Candir
Halalca
Pasakoy

1 O Hane Sayisi
Koyler
W Tahmini Nufus

Balikesir’de inceledigimiz saha igerisindeki kdylerden bir kisminin
isimleri Cumhuriyetin ilk yillarinda “yer adlarmin Tiirkgelestirilmesi”
caligmalar sirasinda degistirilmistir. Buna gore inceleme sahamizdaki adi
degisen kdyler ve yeni adlarina baktigimizda sdyle bir tablo ortaya
¢ikmaktadir;  Atanos-Ovakdy, Mendehore-Balikli,  Citnehor-Biiyiik
Bostanci, Citnehor Tepecigi-Kiigiik Bostanci, Eftelle-Pamukgu, irvana-
Ikitepe, Kesirven—Akgakaya, Kille-Cayiistii, Mestavra-Bereketli, Nergis-
Cigekpinar, Okuf-Esenli, Persi-Degirmenli, Urbut-Yazéren oldugu
goriilmektedir (Akkus, 2001). Adi gegen koylerin isimleri degismis
olmasina ragmen kisisel gozlemlerimiz, kdyliiler arasinda halad eski
isimleriyle anilmaya devam ettiklerini gostermektedir. Yer isimlerinin
degistirilmesi sirasinda adi Tiirkce oldugu halde ismi yine de degistirilen
kdylere de rastlamak miimkiindiir. Ornegin 1840’l1 yillarda Kepsut
Kazasi’na bagh bir kdy iken, gliniimiizde Balikesir’in Dursunbey il¢esine 5
km mesafedeki merkez kdylerden ve Oguz boylarindan birinin adi olan
Dodurga koyiiniin ismi “Haci Omerler” seklinde degistirilmistir
(ML.VRD.TMT., nr.8388:145). Diger taraftan inceleme sahamizdaki
kdylerin bazilarinin isimlerinin Tiirkge olmadig1 goze carpmaktadir. Durum
bdyle olunca, buralarda gayrimiislimlerin de yasamakta oldugu akla
gelmektedir.

Inceledigimiz temettiiat defterinde sadece Miisliiman niifusun mal
varligt kayith oldugundan, kdylerin gayrimiislim sakinleri hakkinda bir
bilgiye ulasmak miimkiin degildir. Bununla birlikte Bagbakanlik Osmanl
Arsivi’nde yaptigimiz arastirmalar, Balikesir kdylerinin bir kismimda Rum
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ve Ermeni niifusun yasamakta oldugunu gostermektedir (Arslan, 2004).
Koylerde Miisliiman ve gayrimiislim niifus birlikte yasamaktaydi. Bundan
baska gayrimiislimlerin bazilarinin kendi dinlerini birakarak Islami tercih
ettikleri de goriilmektedir. Balikesir kadi sicillerinden 6grendigimize gore;
Bosna Kazasi’nin Cepni kdyiinden olan iki Hiristiyan kadin (birinin adi
Mariya digerinin ismini okumak miimkiin olmamistir) Balikesir’in
Cayrrhisar kdyilinde bulunmaktayken Balikesir kadisina miiracaat ederek
Misliiman olmuslardir. Birisi Meryem digeri Hatice isimlerini alan
miihtedilerin Cayirhisar’a ne amagla ve nasil geldikleri konusunda herhangi
bir bilgi verilmemistir (BSS, nr.739:94). Bundan bagka Pasakdy temettiiat
defterinde “orta boylu az kirca sakalli miihtedi Mehmet veled-i Abdullah”
(ML.VRD.TMT., nr.7227, 21/56:166) seklindeki kayittan, bu kisinin ihtida
ederek Miisliman oldugunu ve Mehmet ismini aldigin1 6greniyoruz.
Elimizdeki verilerden Balikesir kdylerinde Miislimanlarla gayrimiislim
niifusun iyi iligkiler iginde oldugu sonucuna ulasmak da miimkiindiir.
Aslihan  Ko&yli  temettiiat kayitlarinda “Madenci  Nikola” isimli
gayrimiislimin, kendine ait iki adet inegi “k0y muhtar1 Halil oglu Ali”ye
emanet ettigi goriilmektedir (ML.VRD.TMT., nr.7227, 3/3:284). Bu bilgi,
koyde yasayan Miisliiman ve gayrimiislim niifusun birbirine giiven
duydugunun gostergesidir. Ayrica, Balikesir koylerine ait cizye
defterlerinden 6grendigimize gore, Miisliiman kdy sakinleri de hayvanlarini
gayrimiislim sigirtmag ve ¢obanlara teslim etmekten asla gekinmemislerdir.

Balikesir ser’iye sicillerini inceledigimizde, kadi huzurunda
goriilen davalarda koy imamlarinin siihidii’l-hél igerisinde ilk sirada yer
aldigin1 gérmekteyiz. Bu konuda Balikesir ser’iye sicillerinden 6rnekler
vermek gerekirse:“...siihlidii’l-hal imam-1 karye Mustafa Efendi...”,
“..siihadi’l-hal Zeynelabidin Efendi...”, “...slih0dii’l-hal imam-1 karye
Yakup Efendi...” (BSS, nr.746:3). Buradan, imamlarin bulunduklari
mahalde, ger¢ekten koylii halk tarafindan gilivenilir ve soziine itibar edilir
kisiler olarak algilandig1 sonucuna varmak miimkiindiir. Ciinkii, Osmanlh
adalet mekanizmasinda sgiihudii’l-halin, toplumca dogrulugundan siiphe
edilmeyen, toplumda itibar sahibi ve giivenilir kimselerden segcildigi
bilinmektedir.

4. Sonug¢

Mubhtarlik teskilatinin, Osmanh déneminde kurulusundan bu yana
¢ok biiyiik bir degisiklige ugramadigi anlasilmaktadir. Ciinkii 1924 yilinda
¢ikarilan “kOy kanunu”nu inceledigimizde mubhtarlar igin cizilen genel
konumun, bu kuruma XIX. yiizyilin ilk yarisindan beri taninan yetki ve
sorumluluklardan ¢ok da farki bir seyler getirmedigi goriilmektedir (Aytag,
2004). inceledigimiz donemde Balikesir kdylerinde muhtarlarin daha gok
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koyiin onde gelen ve hatirn sayilir, hepsinden de Onemlisi varlikli
ailelerinden  secildigi  tespit edilmistir.  Temettiiat kayitlarindan
ogrendigimize gore, imamlarin yillik gelirleri muhtarlara gore ¢ok daha
diistiktlir. Anadolu’da muhtarliklarin yayginlagmasiyla muhtarlar, kdylerde
vergilerin toplanmasi, miirur tezkeresinin verilmesi, dogum ve Oliim
kayitlarinin tutulmasi gibi konularda koylii ile devlet arasindaki irtibatin
saglanmasinda etkili ve yetkili isimler olmuslardir. XIX. yiizy1l Osmanli
Devleti’nde muhtarliklarin kurulusu, devletin tasrada yasayan halka bakis
acisindaki degisimin bir yansimasi oldugu kadar; Osmanli Devleti’nin
merkezilesme c¢abalarinin da bir sonucu olarak algilanmalidir. Bununla
birlikte muhtarliklarin kurulusu klasik donemden beri Osmanli resmi
ideolojisinin iilkenin en ticra koselerinde temsilcisi konumunda olan
imamlarin yetkilerini sinirlandirmistir. Bu durum, imparatorlugun son
zamanlarinda imamlarla muhtarlar arasinda baz1 problemlerin yasanmasina
da sebep olmustur. Osmanli mahkeme kayitlarma yansidigi kadariyla,
koyde bireyler arasinda c¢ikan problemlerde sahit olarak ilk sirada
imamlarin bulunmasi, bu kisilerin genis bir toplumsal kabule sahip
olduklarim gostermektedir.

Sonug olarak, Osmanli Devleti’nin klasik donemde {ilkenin en iicra
kosesine imamlar araciligiyla, reformlar ¢agir XIX. yiizyilda ise Osmanlh
yerel yOnetiminin en kiiclik yonetim birimi konumdaki muhtarliklar ile
ulastigin1 sdylemek hi¢ de yanlis olmasa gerektir.
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