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Oz

Mizah diger islevlerinin yaninda kisisel ve toplumsal rekabetin bir araci olarak
da kullanilagelmistir. Mizahin rekabet araci olusu onun varligini irdeleyen kuramlarda da
kendine yer bulur. Ozellikle “iistiinliik kurami” bunu ifade eder. Bu kurama gore ise
hayatta mizahi bir durumla karsi karsiya kalan kimse/toplum, bunun 6znesi olan
kigi/kisilerin yaptigi uygunsuz davranigi kendilerinin yapmayacagi 6z giiveniyle hareket
etmektedir. Buradaki davranis bir eksiklik ve zaafin gostergesidir. Dolayisiyla kendisinde
bu eksikligin bulunmadigi 6z giiveniyle hareket eden mizah muhatabi bunu ayn1 zamanda
bir “Ustiinliik” sebebi olarak goérmektedir. Boylesi bir kabul de bu durumu onun igin
kisilerarasi ve toplumlararasi iliskilerde 6nemli bir koz veya avantaj olarak gormesi ve
kullanmas1 anlamma gelir. Insan ve toplumla ilgili hemen her durum gibi kisileraras1 ve
toplumlararasi iligkilerdeki bu mizah-rekabet olgusu, mizahi bir halk anlatis1 olan
fikralarda da kendine yer bulmustur. Daha dogru bir ifadeyle bu olgu fikralarda siklikla
dile getirilmistir.

Bir “tip” ozelligi kazanmis olan fikra kisileri tekil kimliklerinin Otesinde
“temsili/sembolik” bir 6zellik tasimaktadirlar. Bu konumlariyla da yer aldiklar “taraf’in
temsilcileri durumundadir ve eksileri-artilar1 onlar hesabina geger. Bunun tipik bir drnegi
sayilabilecek olan Kayserili-Yahudi tipine bagli fikralar, taraflarin rekabetinin bir
platformu durumundadir. Taraflarin ticari hayattaki konumu rekabetin odak noktasini
olusturur. Tiirk halk kiiltiiriinde ve fikralarinda “Yahudi” genelde tekil bir tip olarak
kendini gosterir. Bununla beraber Kayserili-Yahudi 6rneginde oldugu gibi ikililerden biri
veya “alt tip” durumunda da goriiliir. Calismamizda da bu tipolojideki fikralar s6z konusu
edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Mizah, Fikra, Fikra Tipi, Yahudi, Kayserili

Abstract

Humor has also been used as a means of personal and communal competition,
among other functions. The fact that humor is a competitive tool also finds its place in the
theories that examine its existence. In particular, the "superiority theory" expresses this.
According to this theory, the person/society faced with a humorous situation in life acts
with the self-confidence that they will not do the inappropriate behavior of the
person/persons who are the subject of it. The behavior here is an indication of a
deficiency and weakness. Therefore, the addressee of humor, who acts with the belief that
this deficiency does not belong to her/him, sees this as a reason for "superiority™. Such an
acceptance means that she/he sees and uses this situation as an important trump or
advantage in interpersonal and inter-communal relations. Like almost every situation
related to human and society, this humor-competition phenomenon in interpersonal and
inter-communal relations has also found its place in anecdotes, which are humorous folk
narratives. More accurately, this phenomenon is often expressed in anecdotes.

Anecdotal persons who have gained a ‘"type" feature have a
"representative/symbolic"” feature beyond their singular identity. With this position, they
are the representatives of the "side" they are on, their pros and cons are at their expense.
Kayseri-Jewish jokes, which can be considered as a typical example of this, are a
platform for the competition of the parties. The position of the parties in the commercial
life forms the focal point of the competition. In Turkish folk culture and anecdotes, "Jew"
usually appears as a singular type However, it is also seen in the case of one of the
couples or "subtype" as in the case of Kayseri-Jewish. Anecdotes in this typology are also
mentioned in our study.

Keywords: Humor, Anecdote, Anecdote Character, Jewish, Kayserili
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GIRIS

Ferdi ve Toplumsal Rekabetin Bir Araci Olarak Mizah

Insan-mizah ilikisinin birbiriyle bagli iki ucu vardir. Bir ucu mizahmn hangi insan hallerinden
dogdugu, digeri ise insanin bunu hangi amaglarla olusturduguw/kullandigidir. Gergi ikisinin de ayni1 anlama
geldigi soylemek de yanlis olmaz.

Mizahin varlik sebebi ise onun insanin hangi isine yaradigiyla dogrudan ilgilidir. Bu durum
mizah kuramlarinda da ifade edilmistir.

Bu kuramlardan calismamuzla ilgili olan “Ustiinliik Kurami”na gére mizah/giilme “bir kisinin
diger insanlar tizerindeki istiinliik duygularinin bir ifadesi” (Morreall, 1997) olarak gerceklesir.

Konunun fert 6lgeginde kalmayip toplumsal bir durum olmasi da s6z konusudur. Insan ki
ozellikle toplumsal planda birbirleriyle siirekli miicadele iginde olan, savasan fertlerin bir koleksiyonudur.
Taraflardan biri bu kavgay1 kazandiginda mizah/giilme isin igine karigir. (Tiirkmen, 1996)

“Ustiinliik kurami™na gére mizah/giilme kisinin veya toplumun “dteki’nden istiinliigiinii dile
getirmek i¢in var olmustur ve bu ige yarar.

Insanin ve toplumun “dteki’yle rekabeti varliginin ve insan olarak kimliginin de énemli bir
boyutunu olusturur.

Su halde insanin veya toplumun kendini bagkalarina gore daha iistiin olarak konumlandirmasinin
ve deger atfetmesinin hayatin 6énemli bir dinamigi oldugu da yadsinmaz bir gercektir.

TEMEL KAVRAMLAR VE YAKLASIM-YONTEM
Temel Kavramlar
Burada mizah fikra ve fikra tipi kavramlarini ifade edilmeye calisilacaktir.

Mizah

“Giildiiren anlatim” (Alay, 2015), “giilme dili” (Boysan, 2000), veya sanat1 (Ozdolap, 2015)
olarak goriilen mizah, genelde hayat ve sanat-edebiyat ekseninde tanimlanmuistir.

Giindelik hayat acisindan “eglenme amaciyla paradokslarla oynanan ya da sakaci bir sekilde,
kirict olmadan yapilan bir alay etme bi¢imi” (Tiirkmen, 1996) “keskin bir zekanin, sira dis1, aykiri, ani ve
beklenmedik, kimi zaman eglendirici, kimi zaman zaman sorgulayici bigimde, kimi zaman da acimasizca
yapilarak kazandigi sessiz zafer ” (Eker, 2009) olarak tanimi yapilmustir.

Sanat olugu agisindan “olaylara giilerek yaklagim ve bu yaklasimin sanatsal ifadesi” (Moran,
1994) “giildiirmeyi amaglamakla birlikte, hayatin gerceklerini de gosteren bir sanat” (Akiin, 1997);
Niyazi Yoltag’a gore “kisilerde ya da bazi olaylardaki ¢arpiklik, uyusmazlik ve giiliingliikleri ortaya
cikarma sanati” (Ozer, 1985,). “Gergeklige farkli bir bakis agisiyla bakabilen, sorgularken giiliimseten,
giilimsetirken disiindiiren, disiindiiriirken farkli noktalara dikkatleri ¢cekebilen bir anlatim tarz1” (Alay,
2015), “insan aklinin sanat1” (Boysan, 2000) gibi tanimlarla ifade edilmistir.

Fikra

Bir edebi tiir olan fikra “kaynagini giinliik yagsamin mizahi yonlerinden alan ve geliserek topluma
mal olan, s6zIi anlatima dayali, mensur mahsuller.” (Abali, 2011), “genellikle 6ziinli yagsanmis olaylardan
ya da bir diisiinceden alan ve ¢ogu zaman bir tip etrafinda sekillenerek toplumun aksayan yonlerini,
kusurlarini, eksikliklerini veya bir diisiinceyi ince bir mizah anlayis1 ve ironik bir iislupla anlatan anonim
halk edebiyat1 iiriinii” (Deger, 2015), “sozlii gelenek igerisinde yagamaya devam eden, mizah anlayigimizi
geleneksel formlar igerisinde yasatan Tirk kiiltiir hayatinin kisa fakat yogun anlatimli tiirleri” (Senocak;
2007) seklinde tanimlanir.

Fikra Tipi

Dursun Yildirim “Tiirk edebiyatinda ister sozlii ister yazili gelenekte olsun biitiin fikralar su veya
bu sekilde halkin yarattig1 herhangi bir fikra tipine, bagl olarak anlatilir.” (Yildirim, 1992) der.

Fikra tipi icinse “yagsamis kisiler olabilecegi gibi c¢esitli ziimrelerin, azinliklarin, bolge ve
yorelerin, kiltiirlerin ortak hususiyetlerinin bir araya gelmesinden meydana gelen, fizik ve ruhi portre
kazanmus, ortak yapi hususiyetlerini, belli bir sahsiyet hdlinde meydana koymus, kisilik vasfi belirmis
tipler” (Yildirim, 1998) ifadesini kullanir.

Tiplesme olgusuyla ilgili olarak da “bir fikra tipi, ferdi bir sahsiyet olarak ifade edilemez. Tipin
sahsiyeti cemiyetin ve bu cemiyette yasayan insanlarin ortak egilimlerinden sekillendigine gore bu tip
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higbir zaman ferdi tip olarak degil, ortak sahsiyeti temsil eden “fikra tipi” olarak agiklanabilir.” (Y1ildirim,
1998) der.

Yaklasim-Yontem

Mizahin varlik sebebinin onun insanin ne isine yaradigiyla dogrudan ilgisi bulunmaktadir.

Bu da bir boyutuyla halkbiliminin baglam esasli kuramlarindan olan “iglevsel teori” ile diger
boyutuyla da mizah kuramlariyla ilgilidir.

Islevsellik halk kiiltiirii {iriinlerinin varliginda ve olusumunda temel bir etkendir. Bu durum isin
psikolojik boyutuyla mizah kuramlarinda da ifade edilmistir.

Burada bahse gegmeden Once terminolojik bir agiklama gerekmektedir. Bu da “mizah” ve
“glilme” terimlerinin kaynaklarda birbirinin yerine kullanilmasidir. Normal olarak mizah sonucu
gerceklesen eylem seklinde anlagilan ve bazen “giilmece” sekline de rastlanan “glilme”nin “mizah”
karsiligi kullanildigina sik¢a rastlanmaktadir. Bunun bir sonucu olarak kitap adlarinda bile “mizah
kurami/teorisi” kullanimi yaninda “giilme kurami/teorisi” kullanimi goriilmektedir. Bu yiizden bu
boliimde her ikisinin birlikte kullanilmasinin daha uygun olacagi diigiiniilmiistir.

Mizahin/giilmenin nasil olustugunu aciklama amaci tagiyan tarihsel siiregte ortaya ¢ikmis gesitli
kuramlar s6z konusudur. Sayilari ¢ok daha fazla olsa da adi en fazla anilan ii¢ kurama rastlanir. Bunlar
uyumsuzluk, Gstiinliik ve rahatlama kuramlaridir.

Uyumsuzluk kuramina gére mizah/giilme umulmadik, mantiksiz, su ya da bu sekilde uygunsuz
olan bir seye kars1 gosterilen zihinsel bina tepkidir (Morreall, 1997).

Ustiinliik kuramina gore ise herhangi bir mizahi durumla kars1 karsiya kalan kimse, bunda rol
alan kisinin yaptig1 yanlisligi kendisinin yapmayacagindan emin olarak kendisini o kisiden daha {istiin
hissedip keyif alarak giiler (Oziinlii, 1999).

Diger taraftan mizah/giilmenin kisinin rahatlamasinin bir sonucu olarak gergeklestigi goriisii de
bulunmaktadir. Bu kurama gore gilerek rahatlamak, kisinin birikmis olan sinirsel enerjisinin
mizah/giilmeyle aciga ¢ikmasi olarak kabul edilir (Morreall, 1997).

Bu kuramlardan ¢alismamizla ilgili olan “iistiinliik kurami” s6z konusu teoriler arasinda en eski
ve en yaygin olanidir (Morreall, 1997). Bu kuramin, Platon ve Aristoteles'ten beri varligi bilinmektedir.
(Tirkmen, 1996). Bu anlayisa gore mizah/glilme “bir kisinin diger insanlar iizerindeki istiinliik
duygularinin bir ifadesi” (Morreall, 1997) olarak gerceklesir.

Burada rol alan kiside bulundugu i¢in mizah/giilmeyi doguran saflik, aptallik, cimrilik vb. ¢esitli
zaaf ve noksanliklarin giilen kimsede bulunmadigi; dolayisiyla da ondan iistiin bir konumda oldugu
disiindliir.

TURK FIKRA TIiPLERI VE YAHUDI TiPi
Tiirk fikralarimin pek ¢ok tipi bulunmaktadir. Bunlar sinirlt sayidaki séhretli-yaygin tipin yaninda
sayilar1 binlerle ifade edilebilecek mahalli tiplerden olusur.

Birincil (Asil) Fikra Tipi Olarak Yahudi

“Yahudi tipi”, diinyada pek ¢ok milletin-iilkenin mizah kiiltiiriinde yer alan ve dolayisiyla da
evrensel nitelik kazanmug bir fikra tipidir. Bu tip uyanik, kurnaz, hileci, menfaat¢i bir karakterde birincil
tip (as1l tip) konumundadir. Bu tipe bagli olarak ¢ok sayida fikra olusmakta ve anlatilmaktadir.

“Yahudi tipi” Tiirk fikra tipleri i¢cinde de bulunmaktadir. Bu tipe bagli ¢ok sayida fikra bulunur.
Bu fikralarin ¢cogu diinyada anlatilan fikralarin benzerleri (varyantlar1) durumundadir. Sinirhi sayida fikra
da Turkiye Tirklerine 6zgiidiir.

Bu fikra tipi genelde “Yahudi” olarak anilmakla beraber “Musevi” adinin kullanildig1 da goriiliir.
Yine c¢okga yalniz bu sekilde “temsili tip” konumundayken Salamon, Moiz, vb. adlarla “gergek tip”
konumunda da goriiliir. Bununla beraber kisi adlarinin bulundugu fikralarda da tipin bildik Yahudi
karakteristiginde oldugu sdylenebilir.

ikincil Fikra Tipi Olarak Yahudi

Tiirk fikra tipleri iginde Yahudi tipinin asil tip i¢in rakip-hasim konumunda ikincil bir tip
durumunda oldugu fikralar da vardir.

Bununla beraber bu fikralarin digerlerinde (asil tipli fikralar) oldugu gibi sayica fazla oldugunu
soylemek miimkiin degildir.
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Bu konumdaki Yahudi tipi, fikralarda ¢ogu mabhalli tip durumundaki gesitli tiplerle birlikte
bulunur. Bu fikralarda da tip, belirgin olarak varlik géstermekle birlikte daha ziyade asil kisi olmak yerine
onun maglup ettigi rakibi konumundadir.

Tespit edebildigimiz kadariyla Tiirk fikralar1 icinde “Yahudi tipi”nin bu gesit ikincil tip
konumunda oldugu fikralarda eslik ettigi tiplerin ise 6zellik olarak kiminin “ger¢ek kisi”, kiminin ise
“temsili kisi” durumunda oldugu sdylenebilir.

Yahudi tipine eslik eden gercek kisi niteligindeki tipler olarak evrensel 6lgekte yaygin bir tip
olan Nasrettin Hoca’nin yaninda Deligocaoglu (Isparta) ve Kadiyoran (Eldzig) gibi mahalli tipler de
sayabiliriz.

Yahudi tipine eslik eden temsili tip niteligindeki tipleri ise genel-temsili bir tip olarak Adam
(Adamin Biri), kisi adli temsil1 bir tip olarak Temel gibi ve bazi yoreleri temsil eden Aksekili, Babadagli,
Darendeli, Kayserili, Kulali, Oflu, Siirtli, Zileli, vb. olarak ifade edebiliriz.

Yahudi tipine eslik eden tipler arasinda “Kayserili tipi” belirgin bir sekilde dne ¢ikmaktadir.

Tasniflerde Yahudi Tipi

Burada Tiirk fikralar1 ve fikra tipleri konusunda ¢alisan iki arastirmacinin siniflandirmasini verip
oncelikle birincil tip durumundaki “Yahudi” tipinin bu tasniflerdeki yerine bakilacaktir. Daha sonra da
ikincil tip veya ikili tiplerden biri olarak durumu degerlendirilecektir.

Prof. Dr. Saim Sakaoglu’nun tasnifi su sekildedir:

I. Tarihte yasamis sahislar etrafinda tesekkiil eden fikralar:

1. Her bélgede tannan {inlii tipler (Nasreddin Hoca, Incili Cavus, Bekri Mustafa gibi)

2. Sadece yasadiklari bolgede taninan tipler (Tayyip Aga “Konya”, Niyazi Dede “Sivas”,
Murtaza “Kastamonu”, ibik Day1 “Elaz1§” gibi)

II. Bir toplulugu temsil eden tipler etrafinda tesekkiil eden fikralar:

1. Din veya bir inanis sistemiyle ilgili olanlar (Hoca, Kadi, Bektasi, Tahtaci gibi)

2. Bir bolge halkiyla ilgili olanlar (Karadenizli, Kayserili, Karatepeli gibi)

3. Bir karakter veya meslek grubuyla ilgili olanlar (Ahmak, deli, cimri, sarhos, hirsiz, doktor

gibi)

II. Es kahramanl fikralar (Hoca — talebe, usta — ¢irak, ebeveyn — evlat, komutan —askeri.)
(Sakaoglu, 1992: 43-44)

Prof. Dr. Dursun Yildirim’in tasnifi de su sekildedir:

1. Ortak sahsiyeti temsil yetenegi kazanan ferdi tipler:

a) Tirk¢enin konusuldugu cografi alan i¢inde ve diinyada iinii kabul edilen tipler’e: Nasredddin
Hoca.

b) Tiirk boylar1 arasinda taninan tipler’e: incili Cavus, Bekri Mustafa, (Osmanli/Anadolu ve
Pasaeli sahalar1); Kemine, Esenpulat (Tlirkmenistan sahast); Ahmet Akay (Kirim ve Kuzey Tiirk sahalar)

¢) Tirk boylar1 arasinda halkin veya ziimrelerin ortak unsurlarinin birlestirilmesinden dogan
tipler’e: Bektasi (Osmanli sahast); Aldar Kose (Kazak, Kirgiz, Ozbek, Tiirkmen, Tacik, Karakalpak, Tiirk
sahalar1).

¢) Aydinlar arasindan ¢ikan tipler’e: Kececizade Izzet Molla, Koca Ragip Pasa (Osmanli sahasi);
Nasredddin Tusi (Azerbaycan sahas1); Mirali (Cagatay sahast).

d) Mahalli tipler’e: Tayyip Aga (Konya); Niyazi Dede (Sivas); Ibik Day1 (Agin- Elaz1g):

e) Belli bir devrin kiiltiirii icinde yaratilan tipler’e: Karagéz (Osmanli sahasi):

2. Zumre tipler: Terekeme (Kafkas ve Anadolu sahasi), Mevlevi, Yoriik, Tahtact (Anadolu
sahasi), koylii vs.

3. Azinlik tipler: Yahudi, Rum vs.

4. Bolge ve yore tipler: Kayserili, Cemiskezekli, Andavalli, Karadenizli (Anadolu sahalar1).

5. Yabanci fikra tipler: Farslarin Behliil-i Donende, Araplarin Karakugi Kadisi vs.

6. Giindelik fikra tipler:

a) Aile fertleriyle alakali tipler: Ana- baba, kari- koca, kaynana, baba- ¢ocuk, anne- ¢ocuk.

b) Mariz ve kéti tipler’e: Deli, hasis, cimri, kor, topal, sagir, dilsiz, hirsiz, eskiya, bigkin,
yankesici.

c) Sanat ve meslekleri temsil eden tipler’e: Ressam, sair, doktor, avukat, bakkal, kasap,
Ogretmen, imam, kadi, asker vs.
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7. Moda tipler (Y1ldirim 1999: 24-32)

Bu iki smiflandirmaya baktigimizda birincil tip olan “Yahudi” tipinin Saim Sakaoglu’nun
tasnifinde “Bir toplulugu temsil eden tipler etrafinda tesekkiil eden fikralar” baslikli ikinci ana grubun
“Din veya bir inanig sistemiyle ilgili olanlar” baslikli birinci grubunda; Dursun Yildirim’in tasnifinde ise
iiciincii ana grubu olusturan “Azinlik Tipler” grubunda yer aldig1 goriiliir.

Calismanin konusu olan ve “iki/ikiz tip” (Yahudi bunlardan biridir) ile ikincil tipin (Yahudi bu
konumdadir) ise mevcut tasniflerde konumlandiriimadig: goériiliir. Bu tipi konumlandirabilmek i¢inse yeni
bir simiflandirmaya ihtiyag duyulmaktadir.

Yukaridaki tasniflerde eger uygun alt gurubu bulunsaydi Saim Sakaoglu’nun tasnifinde ti¢lincii
ana grup olan “Es kahramanli fikralar” grubuna; Dursun Yildirim’in tasnifinde de yine eger uygun
kategori olsaydi liglincii grup olan “Azinlik Tipleri” ile dordiincii grup olan “Bolge ve Yore Tipleri’nin
bir arada bulunacag bir grupta yer bulacakt.

Burada tip adedi ve tip hiyerarsisi bakimindan bir tasnif yapilarak s6z konusu tip/tipler
konumlandirilmaya caligilacaktir.

A. Tip adedi agisindan

1. Tek tipli fikralar

2. Iki/ikiz tipli fikralar

3. Ugliigiiz tipli fikralar

4. Dort/dordiiz tipli fikralar

B. Tip hiyerarsisi agisindan

1. Yalnizca birincil tip bulunan fikralar

2. Ikincil tipin de bulundugu fikralar

Kayserili-Yahudi tipi bu siniflandirmada tip adedi bakimindan (asagida ornekleri goriilecegi
lizere) temelde “iki/ikiz tipli fikralar” grubunda yer alsa da bazi durumlarda “iglii/iigiiz” ve
“dortlii/dordiiz” gruplarinda da yer alabilmektedir. Tip hiyerarsisi agisindan ise “ikincil tipin de
bulundugu fikralar” gruplarinda yer aldig1 goriiliir.

KASERILI TiPi VE KAYSERILI-YAHUDI TIPOLOJIiSINE BAGLI FIKRALAR

Bir Uyanik Tip Olarak Kayserili

Yoreler ve buralardan olan insanlarin kimi 6zellikleri mizaha konu olmustur. Mahalli fikralarin
onemli bir kismi1 da bunlarla ilgilidir.

Nitekim fikra tipleri i¢in yapilmis tasniflerden Saim Sakaoglu tasnifinde ikinci ana grup olan
“Bir toplulugu temsil eden tipler etrafinda tesekkiil eden fikralar”in ikinci alt grubu olan “Bir bolge
halkiyla ilgili olanlar”a dahildir. Dursun Yildirim tasnifinde ise dérdiincii ana grup olan “Bolge ve Yore
Tipler”i i¢indedir.

Nitekim her yorenin oldugu gibi Kayseri’nin ve Kayserilinin de kendine mahsus ozellikleri
vardir. Bu 6zellikleriyle mizah-fikra konusu oldugu, hatta diger yorelere gore ¢ok daha 6ne ¢iktig1 da bir
gergektir.

Kayserili fikra tipi Kayseri yoresi agziyla konusan, gelenekgi, biraz kaba saba, miitevazi, 6z
giiveni yiiksek, ticarette basarili, is bitirici, uyanik-aldatilmayan, hazircevap, zekas: ile aldatabilen,
hesabini iyi bilen, paray1 ve zenginlii ¢ok seven, tutumlu-cimri bir tip olarak ifade edilebilir (Akbas,
2006; Capraz, 2013; Ozkan, 2006).

Nevzat Ozkan bu tipi iki grupta degerlendirmek gerektigi kanaatindedir: “Bunlardan birincisi,
iilke genelinde de bilinip anlatilan ve ana unsurunu Kayserili tipinin olusturdugu fikralardir. Bu
fikralardaki Kayserili tipi “Oviinmek gibi olmasin” diye Kayserili oldugunu saklayacak kadar miitevazi,
“Okumam yazmam yok ama Kayseriliyim” diyecek kadar 6z giliveni yiiksek, diinyanin en kurnaz tiiccari
olan Yahudi’ye kanmayacak kadar uyanik, esinin dostunun “esegi boyayip babasina sattig1” yolundaki
takilmalarinin altinda kalmayacak kadar hazir cevap ve iki ile ikiyi alirken ayr1, satarken ayr1 toplayacak
kadar da hesabini bilen bir ticaret adanudir. Ikinci Kayserili tipi ise Kayserililerin basindan gegen veya
onlari adina yakistirilan fikralardir” (Ozkan, 2006).

Kayserili-Yahudi Tipolojisi ve Bu Tipe Bagh Fikralar
Kayserili tipi kimi zaman kendi 6zelliklerini daha da belirginlestirecek sekilde bazi baska tiplerle
birlikte goriiniir. Hatta bu tiir fikralarin hem sayica hem de tipin karakteristigini vermek adina oldukga



136 Ibrahim Ersahin & Fatma Visne

onemli oldugunu da soylenebilir. Kayserili tipinin birlikte goriindiigii bu tipler; Aksekili, Babadagli,
Darendeli, Ermeni, Karadenizli-Laz, Kulali, Oflu, Rum, Yahudi, Zileli, vb. olarak anilabilir.

Bununla ilgili olarak Erhan Capraz “Uyaniklik, kurnazlik, gézii agiklik, ticarette basari, is
bitiricilik ve eli sikilik gibi 6zelliklere sahiptir. Bu 6zellikler bakimindan benzerlik tasidig: i¢in Kayserili
tipi fikralarda “Yahudi” ve ‘Karadenizli’ fikra tipleriyle sik sik karsi karsiya gelir ve bu tiplere iistiinliik
saglar”. (Capraz, 2013) demektedir.

“Yahudi” tipi ise bu tipler arasinda 6zel bir yere sahiptir. Bunda onun evrensel tip olmasi
yaninda Kayserili tipolojisini de karsilayan bir¢ok 6zellige sahip olusu ve diger rakip tipli fikralardan ¢ok
daha fazla sayida fikranin bulunmakta olusu etkendir.

Burhanettin Akbas, bu fikralarin sehir ortamiyla ilgili oldugunu ifade eder. (Akbas, 2006) Sehrin
ticaret, aligverig ortami olmasi bakimindan bu da anlamlidir.

Kayserili-Yahudi ikili tiplemesinin diger ikili veya ¢oklu tiplere gore one ¢ikmasinda bu
karsilastirmanin fazlaca yapilmasimin da payr bulunmaktadir. Oyle ki bu durum Kayseri mahalli
kiiltiriinde “Yahudi” eksenli olarak iki zit tepkiyi de beraberinde getirmistir.

Bunlardan birincisinde bir ret tutumu i¢inde “Yahudi” i¢in olumsuz bir yaklasim s6z konusudur.
“Esek boyama veya esek etinden pastirma yapma diye Kayseriliye yakistirilmaya c¢aligilan bir Yahudi
karalamasi...” seklindedir. (aslangayserilim.wordpress.com)

Ikincisi ise bir kabul tutumu iginde “Yahudi” i¢in olumlu bir yaklasim séz konusudur. Esprili bir
ifadeyle Kayserili “Kayseri'de ikamet eden Yahudi asilli insan” gseklinde tanimlanir. (uludagsozluk.com)

Calismada tespit edilen fikralarda Kayserili-Yahudi tipi asil olarak temsili nitelikteki bu ikili
tipolojiyle karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun yaninda daha siirli sayida da olsa farkli ¢esitlemeler de sz
konusudur.

Bu dogrultuda ikili tiplemenin diginda Gg¢li (Kayserili-Yahudi-Hiristiyan, Kayserili-Yahudi-I1.
Abdiilhamit, Kayserili-Yahudi-Zileli, Kayserili-Yahudi-Aksekili) ve dortli (Kayserili-Yahudi-Nevsehirli-
Nigdeli gibi) tiplemeler de vardir. Yine temsili nitelikteki Kayserili-Yahudi tipinin gercek kisi adlar
kullanmlan (Kayserili Tiiccar Ahmet Aga-Yahudi Mison, Kayserili Tiiccar Mehmet Aga-Yahudi Simon)
ornekleri de bulunmaktadir.

Calismada Kayserili-Yahudi ikili tipiyle ilgili varyantlar: hari¢ 15 tip fikra, toplamda ise bu tipe
bagli olarak varyantlar1 hari¢ 23 tip fikra tespit edilmistir. Bu fikralardan birisi (Kedi) hem temsili ikili
hem gergek ikili tip i¢in anlatildigindan tip fikra sayisini 22 olarak belirtmek gerekir.

Ayrica fikralardan birisi iki fikranin (Anirma, Iskembe) i¢ ice gectigi bir metin halinde de tespit
edilmistir. Diger taraftan bu fikralarin birkag Ornekte ayrica Ermeni, Rum gibi tiplerle de anlatildig:
gorilmiistiir.

Son olarak Kayserili-Yahudi tipine bagli fikralarin kaynaklarindan s6z edilecektir.

S6z konusu tipe baglh fikralarin yazili kaynaklarda, elektronik ortamda ve arsivimizdeki sozlii
derleme kayitlarinda ¢ok sayida varyantt bulunmaktadir. Calisma konusuyla dogrudan ilgili olmadigindan
bunlar1 ile kaynaklarimin tek tek dile getirilmesine ihtiya¢ duyulmadi. Fikralar, varyantlar1 da dikkate
almarak tarafimizdan metin haline getirildi. Her bir fikranin varyant sayilart da sonunda ifade edildi.

Kayserili-Yahudi

Anitrma

Is yapmak igin Kayseri’ye gelen Yahudi’nin rastladigi ¢ocugun elinde gordiigii kiymetli bir seyi
(tas boncuk, altin para, altin ¢ekecek) almak isteyince, ¢ocuk “esek gibi anirmasini” sart kosar. Bunu
yapan Yahudi tekrar isteyince de “bunun degerini sen esek olarak biliyorsun da ben insan olarak bilmiyor
muyum” diyerek onu paylar.

Fikranin alt1 varyant1 tespit edilmistir.

Borg¢

Kayserili, Yahudi’ye borglanir. Anlagsmaya goére borcunu “Erciyes’in kar1 eridigi giin”
Odeyecektir. Kar agustos ayinda bile erimedigi i¢in alacagini yillarca alamayip garesiz kalan Yahudi
Kayserili gocugun yardimiyla parasini kurtarir.

Fikranin {i¢ varyanti tespit edilmistir.
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Dilek

Oliip ahirete giden ve orada birbiriyle iyi iliskileri gdzlenen Kayserili ve Yahudi’ye 6diil olarak
tekrar diinyaya gonderilecekleri ve birer dilek haklarinin bulundugu sdylenir. Bol para-altin dileyen
Yahudi’den sonra Kayserili onun adresini 6grenmeyi diler.

Fikranin {i¢ varyanti tespit edilmistir.

Fabrika

Kayserilinin aligveris yaptig1 Yahudi bir tiiccar, fabrikasimi gosterip “bir ucundan demir girip
obiir ucundan araba ¢ikiyor” der. Buna karsilik Kayserili “bizimkinin de bir ucundan koyun-inek girip
Obilir ucundan pastirma-sucuk ¢ikiyor. Ama ters calistirtp bir ucundan pastirma sucuk koyup oObiir
ucundan koyun-inek de ¢ikartabiliyoruz.” der.

Fikrann iki varyant: tespit edilmistir.

Iddia

Kayserili ile “kendi goziinii 1sirma” konusunda iddiaya giren Yahudi, takma goziinii ¢ikarip
sirarak 5000 lira kazanir. “Kendi kulagini 1sirma” konusundaki 10000 liralik iddiay1 ise takma disiyle
kulagin1 1siran Kayserili kazanir.

Fikranin bir varyant1 tespit edilmistir.

Iskembe

Yerlesip is yapmak icin Kayseri’ye gelen Yahudi, Kayserili birine (yasl, ¢ocuk) yapilacak en
cazip isi sorar. Kayserilinin “i¢ini yiyip digini satma” tavsiyesiyle 6nerdigi karin1 gériip durumu anlayan
Yahudi, Kayseri’yi terk eder.

Fikranin {i¢ varyanti tespit edilmistir.

Ug Intiyag

Kayserililerin gohretini duyup sehre gelen Yahudi, verdigi paraya ii¢ ihtiyact (insan ve at
yiyecegi ile cerez) gorecek bir sey almak ister. Kayserili (cocuk, adam) ise “I¢ini siz, kabugunu atiniz yer;
¢ekirdegini ¢erez yaparsiniz!” diyerek bir karpuz/kavun verir.

Fikranin dort varyanti tespit edilmistir.

Kedi

Ticaret i¢in Kayseri’ye gelen Yahudi, gordiigli antika ve ¢ok kiymetli kedi kabi i¢in taktik geregi
onemli bir para vererek kediyi satin alir. Kediyle beraber kabi da almak isteyince reddeden Kayserilinin
“Ben kedileri bu kap sayesinde satiyorum.” cevabiyla karsilagir.

Fikranin dort varyant1 tespit edilmistir.

Pestemal

Hamamda karsilasip “bir kole olsaydim ka¢ akge ederdim” diye soran zengin ve Kibirli
Yahudi’ye Kayserili “otuz akge” deger biger. Itiraz ederek iizerimdeki pestamalin bile o kadar edecegini
sOyleyen Yahudi bu defa paranin zaten pestamal i¢in oldugunu 6grenir.

Fikranin bir varyanti tespit edilmistir.

Sart

Miisliiman olmak isteyip Islam’in sartinin ka¢ oldugunu soran Yahudi’ye “sekiz” diyen
Kayserili, Yahudi’nin “bes diyorlar” itirazina “O, bize gelisi...” diyerek cevap verir.

Fikranin bir varyant: tespit edilmistir.

Takke

Tanesini 6nce 40, sonra 50, daha sonra da 75 avrodan sattig1 ¢ok sayida siityeni ne yaptigini
soran Yahudi’ye Kayserili, ikiye kesip takke olarak tanesini 100 (150) avrodan Yahudilere sattigim
soyler.

Fikranin {i¢ varyanti tespit edilmistir.
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Tezgdh

Pazarda yan yana tezgah actigi Kayseriliye “esekle arandaki mesafe ne” diye soran Yahudi
ondan “Tam iki metre!” cevabin alir.
Fikranin bir varyant1 tespit edilmistir.

Topal Esek

Hile i¢in tirnagina bir ¢ivi cakip pazara gotiirdiigii topal esegini Kayseriliye satan Yahudi’nin
yaptigini 6viinerek anlatmaktadir. Kayserili bunu haber verenlere “verdigim para sahte olmasaydi bayagi
kaziklanmistim!” der.

Fikranin yedi varyant1 tespit edilmistir.

Yumurta

Yahudi bakkala yumurtalarin kii¢igiinii se¢ip vermesinin sebebini soran Kayserili ¢ocuk
“Tagimakta zorlanmazsin diye.” cevabini alir. Paray1 eksik verme sebebini ise “Saymakta zorlanmazsin
diye!” soziiyle belirtir.

Fikranin bir varyanti tespit edilmistir.

Kayserili-Yahudi-Hristiyan

Aztk

Birlikte yolculuk yapan ve yanlarinda ancak bir kisilik azik bulunan Hiristiyan, Yahudi ve
Kayserili, az1g1 “en giizel rilya”y1 gbrenin yemesi iizerinde anlagir.

Riiyasinda Yahudi Hz. Musa’y1, Hristiyan Hz. Isa’y1 goriip karnim doyurdugunu, Kayserili ise
Hz. Peygamber’i goriip “Peygamberleri onlarin karnini doyurdu. Sen de azigi ye.” dedigi i¢in azigi
yedigini sdyler.

Fikranin bir varyanti tespit edilmistir.

Dua

Kudiis’e giden bir Kayserili kutsal mekénin farkli yerlerinde bir Hiristiyan ve bir Yahudi’nin
birbirlerinin dindaslari i¢in yaptig1 “onlar1 kahret” duasini goriip kendi duasinda “O iki kulunun duasim
kabul et!” der.

Fikranin bir varyanti tespit edilmistir.

Kayserili-Yahudi-II. Abdiilhamit

Tilki Kuyrugu

Daha fazla zengin olmak igin tavsiye istedigi Yahudi komsusunun soziiyle biitiin malin1 satip
“tilki kuyrugu” alan ve iflas eden zengin Kayserili ¢areyi devrin padisahi II. Abdiilhamid’e basvurmakta
bulur.

Sultandan yedigi azar sonrast “Git tilki kuyruklarini, tanesini bes altindan az olmamak kaydiyla
sat” tavsiyesiyle bunu yapan Kayserili o giin ¢ikan fermandaki “Yahudiler, yakalarinda en az bir tilki
kuyruguyla huzura gelmek mecburiyetindedir.” hiikkmii sayesinde kuyruklar satip diize ¢ikar.

Fikranin bir varyanti tespit edilmistir.

Kayserili-Yahudi-Zileli

Cep

Yahudi’yi aradiklarinda Kayserilinin cebinde; Kayseriliyi aradiklarinda ise Zilelinin cebinde
bulmugslar.

Fikranin bir varyant: tespit edilmistir.

Kayserili-Yahudi-Aksekili

Yarisma

Bir kazan siitten en fazla siitlac1 kimin yapacagiyla ilgili bir yarigmada kazanlara birer sinek
atilmasi tlizerine Kayserili yeni bir kazan siit ister; Yahudi sinegi alip atar ve isine devam eder; Aksekili
ise sinegi tutup istliindeki siiti huuppp diye emdikten sonra isine devam eder. Yarigsmayr Aksekili
kazanir.

Fikranin bir varyanti tespit edilmistir.
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Kayserili-Yahudi-Nevsehirli- Nigdeli

Odiin¢

Beser lira ddiing para aldiklar1 Yahudi 6liince Nevsehirli ve Nigdeli helallik dileyerek aldiklar
beser liray1 tabutun tizerine koyar. Kayserili ise onlarin beser lirasin1 alip yazdig: 15 liralik ¢eki “istedigin
bankadan bozdur” diyerek birakir.

Fikranin bir varyanti tespit edilmistir.

Kayserili Ahmet Aga-Yahudi Moiz

Dig

Ticaret yapmak i¢in Kayseri’ye gelip Kapaligarsi’da bir diikkdn tutan Yahudi Moiz, onun
teklifiyle oliince teslim etmek lizere sattig1 disleri karsiliginda Ahmet Aga’dan on altin alsa da otuz altin
vererek kurtulmak zorunda kalir.

Fikranin bir varyanti tespit edilmistir.

Kayserili Mehmet Aga-Yahudi Simon

Kedi

Ticaret icin Kayseri’ye gelen Yahudi Simon, gordiigii antika ve ¢ok kiymetli kedi kabi i¢in taktik
geregi Onemli bir para vererek kediyi satin alir. Kediyle beraber kabi da almak isteyince reddeden
Kayserili Mehmet Aga’nin “Ben kedileri bu kap sayesinde satiyorum.” cevabiyla karsilasir.

Fikranin bir varyant1 tespit edilmistir.

SONUC

Fikradaki “komik” unsurunun birkag¢ temel insan durumundan (saflik-aptallik, kurnazlik-
uyaniklik, dogallik-kabalik, vb.) kaynaklandigi ve tiplerin de bunlara bagl 6zellikler gosterdigi bilinir.

So6z konusu tipler ise gercek kisi tipleri olabilecegi gibi bir grubu veya toplulugu temsil
durumunda olan sembolik tipler de olabilir.

Yukarida dile getirilen komik insan durumlarindan birisi olan “kurnazlik-uyaniklik”, oldukca
fazla fikrada goriilen ve ¢ok sayida fikra tipinin 6zelligi olan bir karakteristiktir. Yahudi tipi de bunlardan
biridir. Yahudi fikralarinda bu tip bildik &zellikleriyle karsisindakileri maglup eder.

S6z konusu “maglubiyet” durumunun salt “Yahudi’nin {istiinliigii’nden ibaret olmadigi, Tiirk
toplumu i¢in bu tutumun baska cesit (akil, zeka, vb.) bir eksiklik ve yetersizlikten ziyade birtakim
zorunluluklardan (kiiltiiriinden kaynaklanan gereklerle hileye tevessiil etmeme, hayatinin savas gibi bagka
¢esit miicadelelerle ge¢gmis olmasi vb.) kaynaklandigi; icabinda (bu gibi seyler goz ardi edilerek veya
rakibin kurallariyla oynanarak) onu yenebilecegini gostermistir. Bunu da o tipe (Yahudi) benzeyen kimi
tipler (Kayserili, vb.) araciligiyla yapmistir.

Bunu ise kimi fikralardaki konumlandirmalarda bagka tiirden Orneklerine de rastladigimiz
sekilde “Yahudi tipi”ni bir “rakip-hasim” tip seklinde konumlandirarak yapar. Bu durumda asil tip bir
bagkasi olup Yahudi tipinin rakibi ve onu yenen durumundadir. Sinirli sayida baska orneklerine de
rastlanmakla beraber Tiirk fikralarinda bu tip “Kayserili” olarak dne ¢ikar. Kayserili tipi, fikralarda akli,
zekas1 ve kurnazligiyla Yahudi’nin {istesinden gelir.

Sonu¢ olarak fikralarda insan durumlarinin bir toplumsal rekabet diizeyine tasinarak baska
anlamlar (milli kimlik vb.) kazandig1 durumlarda reaksiyonel olarak olugan reflekslerle bu duruma cevap
verildigi goriiliir. Kayserili-Yahudi fikralar1 da bunun bir 6rnegi sayilabilir.

Calismada ayrica “Yahudi” tipinin konumlandirmasinda mevcut fikra tip tasniflerinin yetersiz
kaldig1 goriilmiistiir. Bu sebeple daha detayli siniflandirmalara ihtiyag oldugu agiktir.

Yazarhk Katkisi
Calismaya birinci yazar %80, ikinci yazar %20 katkida bulunmustur.

Etik Kurul Onay Bilgileri
Bu arastirmanin verileri dokiiman incelemesine dayali olarak toplandig: igin etik kurul onay1
gerektirmemektedir.
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