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Bir Insan Haklar1 Thlali: Namus Cinayetleri

Ahu AKSOY!, Duygu VEFIKULUCAY YILMAZ?

Ozet

Namus, baz1 toplumlarin biiytik deger atfettigi olgulardan biridir. Namus; cinsel davranisa iliskin
gelenek ve goreneklerden kaynaklanan ve kural olarak cinsel sakinmay1 gerektiren yasamsal degere
sahip onemli bir kavramdir. Namus olgusu, i¢inde bulunulan déneme ve topluma gore farkl
anlamlarda algilanabilmekte ve yorumlanabilmektedir. Miisliiman agirlikli bireylerin yasadiklar
iilkelerde ataerkil yap: iistlenilmekte ve genel olarak namus, kadin bedeni ve onun cinsel saflig1 ile
Ozdeslestirilmektedir. Bu baglamda kadindan namus adi altinda bekaretine sahip c¢ikmasi
beklenirken, erkekten de bunun bekgiligini yapmasi istenmektedir. Buna ek olarak kadinlar, énce aile
baskis1 sonra toplum baskisi altinda 6zgiirliiklerinin kisitlandig1 bir hayata zorlanmakta ve bu durum
namus kavramui ile biitiinlestirilmektedir. Dolayisiyla erkeklere gore ikinci planda kalan kadinlar
istemedikleri kisilerle zorla evlendirilmekte ve karsi ¢ikilmasi durumunda “namus cinayeti” adi
altinda yasamlarina son verilmektedir. Giinlimiizde bu cinayetlerin 6ngoriilemez bir sekilde
artmasina ragmen konuya iliskin bilimsel makaleler yeterli diizeyde degildir. Dolayisiyla literatiire
151k tutacagr diisiiniilen bu derlemede namusla iliskilendirilen kavramlar ve namus cinayetleri ele
alinmustir.

Anahtar Kelimeler: Namus, namus cinayetleri, kadina yonelik siddet.

A Human Rights Infringement: Honor Killings

Abstract

Honor is one of the phenomena that some societies attach great value to. Honor is an important
concept that has vital values that arise from traditions and customs regarding sexual behavior and as a
rule require sexual avoidance. The concept of honor can be perceived and interpreted in different
meanings according to the period and society. Patriarchal structures are undertaken in countries
where Muslim-dominated individuals live, and in general, honor is identified with the female body
and its sexual purity. In this context, while women are expected to have virginity under the name of
honor, they are demanded to do their guarding from the man. In addition, women are faced with a
difficult life constrained by their freedom, first under the pressure of the family, then in the society
press and this situation is integrated with the concept of honor. Therefore, women who are seen on the
second plan are forcibly married to people they do not want, and if they are opposed, their lives are
terminated under the name of "honor killings". Despite the unprecedented increase in these killings
today, scientific articles on the subject are not sufficient. Therefore, in this review which is thought to
be a light for literature, concepts related to honor and honor killings have been dealt with.
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GIRIS

Giinliik yasantimiz: sekillendiren, ona yon veren, sosyal iligkilerimizi diizenleyen
pek ¢ok deger ve bu degerleri tanimlayan bir¢ok kavram vardir. Bu kavramlarin
uistlendigi anlamlar aracilifiyla bireysel ve toplumsal iligkiler kurulmaktadir. Kiiltiir ve
degerler de bu sosyal iligkiler ag1 icerisinde olusturulmakta ve anlam kazanmaktadir. Bu
baglamda namus kavrami da toplumun biiyiik deger atfettigi olgulardan biri haline
gelmektedir. Namus; cinsel davranisa iliskin gelenek ve goreneklerden kaynaklanan ve
kural olarak cinsel sakinmay1 gerektiren yasamsal degere sahip dnemli bir kavramdir
(Bilgili & Vural, 2011; Sever &Yurdakul, 2001).

Namus olgusu, iginde bulundugumuz topluma ve déneme gore farkh sekillerde
algilanabilmekte ve yorumlanabilmektedir (Giiltekin, 2012). Bir¢ok iilkede namus hem
erkekler hem kadinlar igin iyi ahlaki, dogrulugu, diristliigii ve olumlu davranislar
temsil etse de bu durum Miisliiman agirlikli toplumlarda farkliliklar gostermektedir. Bu
toplumlarda namus sozctiglii bir egemenlik alami1 olusturmakta ve bu egemenligin
kullanim yetkisi kadim1 ve onun cinselligini kontrol etmek suretiyle erkege
verilmektedir. Her kosulda korunmasi gereken biiyiik bir erdem olan namusun
yasamdan bile daha degerli olmasi gerektigi kadin cinselli§i kapsaminda
degerlendirilmektedir (Kalav, 2012). Bu nedenle kadmin en biiyiik sorumlulugu
bekaretini evlenene kadar korumasi ve evlendikten sonrada cinselligini sadece eslerine
sunmasi gerektigidir (Gliltekin, 2012). Aksi takdirde kadin, cinsel safligini normlara
uygun olmayan bir sekilde yitirirse cezasi 6liim olmaktadir (Bilgili Vural, 2011). O halde
namus, bireylerin yasam nedeni olabilmekte ayni zamanda bu ugurda canlar da
almabilmektedir.

Son yillarda kitle iletisim araclarinin artmasiyla birlikte giindemde daha fazla yer
tutan namus cinayetleri, genellikle bilim uzmanlar1 tarafindan tartisilmas: gereken bir
konu haline gelmistir. Buna ragmen bilimsel veriler yine de sirli kalmistir. Bu
baglamda literatiire 151k tutacagi diisliniilen bu derlemede namusla iliskilendirilen
kavramlar ve namus cinayetleri ele alinmaistir.

Namus Kavrami

Biitiin 6znel kavramlar gibi namus kavrami da yere, zamana, hatta ayn1 yer ve
zamanda bulunan bireylere gore farkliliklar icermektedir (Ankara Barosu Kadin Haklar
Merkezi, 2008). Namus kavrami, Onceleri toprak ve miilkiyet kavramlar1 {izerinden
kadin, kadin bedeni, bekaret, kadin cinselligiyle iliskilendirilerek zamanla toplumlara
bagli olarak degismistir (Kalav, 2012; Altunel, 2012). Namus, kisilerin toplumsal
cinsiyeti, yasi, yasamini stirdiirdiigii yeri, egitimi, asiret ve akrabalik iliskileri gibi gesitli
faktorlerin etkisi altinda kalarak, yasamlarmi o dogrultuda stirdiirmeleridir. Cinsel
davraniga iliskin gelenek ve goreneklerden kaynaklanan ve kural olarak cinsel
sakinmay1 gerektiren namus olgusunda kadinin evlilikten once bekaretinin titizlikle
korunmasi énemlidir (Bilgili & Vural, 2011). Ozellikle kirsal ve asiret kokenli toplum
kente go¢ etmis olsa da namus olgusunu, yasamin anlami ve amaci olarak gormekte,
hatta namus i¢in cinayetler islemektedirler.
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Oztiirk ve Demirdag’im (2013) Mardin Cezaevi'nde namus davasi nedeniyle yatan
mahktmlar {izerine yaptig1 nitel bir c¢alismada, 29 yasindaki goriismeci namus
kavramminin kendisi i¢in 6énemine “Namus hayatimizin sebebidir, namus olmazsa
hayatimizin anlami olmaz, insan baska nigin yasar?” sozleriyle dikkat ¢ekmistir (Oztiirk
& Demirag, 2013).

Literatiire bakildiginda, Yunanistan, Kibris, Italya, Ispanya, Orta Dogu ve Arap
tilkelerinin namus olgusunu, namus kiiltiiri olarak ele aldig1 goriilmektedir. Bu gibi
tilkelerde namusun olumlu ahlaki sosyal durumu ve bireyin kendi degeri ve digerlerinin
saygst ile ilgili oviincii igerdigi belirtilmektedir. Bu tilkelerde namus, bireyin kendisinin
ve digerlerinin goziindeki degeri olarak goriilmektedir (Akbas & Sakalli Ugurlu, 2013).
Bizim tilkemizde “namus” genel olarak bir ailenin ya da bir bireyin itibar ile iliskili
olarak ahlaki biitiinliigli icerse de erkek ve kadin agisindan farkli yorumlanmaktadir.
Erkek agisindan namus genellikle diiriistliik, isinde giivenilir olma ve ailesinin serefini-
iffetini koruma anlaminda algilanirken, kadin igin daha ¢ok “cinsel saflik” {izerinden
kurgulanmaktadir (Sever & Yurdakul, 2001; Isik & Sakalli Ugurlu, 2009). Ciinkii bu
anlayisa gore, kadinin cinsel saflig1 onun “namuslu kadin” oldugunun bir kaniti olarak
goriilmektedir (Kardam, 2005). Namus olgusunun bir¢ok iilkede son derece kati
kurallara dayandirilmasi, cinsel davranisin roliiniin gelenek ve goreneklerdeki
ozelliklerinden kaynaklanmaktadir. Bu nedenle kadmn kendisini evlenmeden once
herkese karsi cinsel yonden korumali ve evlendigi zamanda kendisini sadece esine karsi
sunmakla ytikiimli olmalidir (Uskiil vd., 2012).

Irmak Vural ve Korpenin (2018) &grencilerin namus ve cinsiyet anlayislarina
iliskin tutumlarini belirlemek amaciyla yaptiklar: calismada, 6grencilerin kadina iliskin
namus anlayist ile ilgili esitlik¢i tutuma, cinsiyet anlayis: ile ilgili de modern ve ¢agdas
goriise sahip olduklar belirlenmigtir. Ancak cinsiyetler arasi karsilastirma goz oniine
alindiginda erkek ogrencilerin cinsiyet ve namus anlayiglarinin daha geleneksel bir
tutumda oldugu sonucuna ulagilmistir (Irmak Vural & Korpe, 2018). Giirsoy ve Arslan
Ozkan'm (2014) kadina iliskin “namus” algisina yonelik iiniversite son smif
ogrencilerinin tutumlarmi ve bunu etkileyen faktorleri belirlemek amaciyla yaptiklar:
calismada, namus kavraminin kadinlar i¢in “evlilik oncesi ve evlilik dis1 cinsel iligskinin
olmamas1” anlamina geldigi, ozellikle erkek 6grenciler igin ise bekaretin biiyiik 6nem
tasidig1 belirlenmistir. Ayrica ¢alisma 6grencilerin tutumlarmin olusmasinda, tiniversite
egitiminden ¢ok ailenin ve toplumun “namus kiiltiiriiniin” kritik rol oynadigini ortaya
koymustur (Giirsoy & Arslan Ozkan, 2014).

Namus ile iliskilendirilen Diger Kavramlar
Toplumsal cinsiyet esitsizligi

Toplumsal cinsiyet kavraminin temelinde, toplumsal olarak tanimlanmus,
ogretilmis erkeklik ve kadinlik kimlikleri vardir. Dogustan var olmayan bu kimlikler
toplumsal olarak inga edilmiglerdir (Serdaroglu, 2010). Toplumsal cinsiyet ile cinsellik
arasindaki iligki, cinsel ideolojinin ataerkil toplumu mikro ve makro diizlemde nasil
diizenledigini tartismaya olanak saglamakta ve namus, kadin ile erkegin toplumsal
olarak geleneksel cinsiyet rollerini hiyerarsik bir diizene koymaktadir. Bu anlamda
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namus olgusunun en temel belirleyicisi kadin cinselliginin saflig1 olarak goriilmektedir
(Yildiz, 2009; Yildiz Tahincioglu, 2010).

Diger gelismekte olan toplumlarda ve Miisliiman {ilkelerde oldugu gibi bizim
tilkemizde de 6zellikle kirsal kokenli, agiret ve akrabalik iligkileri giiglii, egitim seviyesi
diisiik, kente gog¢ etmis olsalar bile gevreleri fazla degismemis bireylerde namus,
insanlarin ugruna oldiiriilebilecegi ¢ok biiyiik bir sey, yasamin anlami ve amaci olarak
algilanmaktadir (Altunel, 2012). Bu toplumlarda namus konusu ozellikle kadinlarin
cinselligi ile bagdastirilip erkekleri dolayli olarak etkilemektedir (Sayilan, 2011). Namus
kavrami toplumda, kadmi utang erkegi ise seref degerlerini benimseyen bir olgunun
icine hapsetmektedir. Kadin, kendi cinselliginin utang olusturabilecek unsurlarmin,
erkegin namusuna zarar getirebilecegini diislinerek buna karst Onlem almas: ile
sorumludur. Ote yandan erkek ise; toplumsal bir olgu olan seref kavraminin kadinin
cinsel safligin1 veya bu durumun olusturdugu kendi namus kavramini, siddet ve baskiya
basvurarak denetlemekle sorumludur (Yildiz, 2009). Toplumun en kiigiik yap1 tast olan
ailelerde bile erkek c¢ocuklar:i dikkatli olmalari, kiz arkadaslarim1 ve kendilerini zor
durumda birakmamalar1 konusunda uyarilirken kiz ¢ocuklar1 erkeklere kiyasla daha
fazla bask1 ve gozetim altinda tutulmaktadir. Ozellikle anne ve babalar “adinin ¢ikmas1”,
“namusu i¢in var olmasi” gibi ibarelerle “kizlarin korunmasi” gerektigini
diisiinmektedirler. Sayilan’a gore anne-baba, kardes, yakin ve uzak akraba ve hatta
komsular ergenlik sonras1 kizlarn davramiglarimi yakindan izlemekte ve cinselliklerini
denetleme iginin kizlarin kendilerine ait olmadigini diistinmektedirler (Sayilan, 2011).

Yildiz Tahincioglu'nun (2010) yaptigr nitel bir ¢alismada, 29 yasindaki erkek
avukat su sozleri sOylemistir; “Benim iki kiz kardesim var biri iiniversitede digeri lise...
Onlara baskir yapmadik. Okusunlar diye destek olduk. Kiirtler ve Araplar gibi cahil degiliz.
Nigsanlim benim gibi avukat, calistyor, kosturuyor. Bunlar ¢ok normal. Kiz kardeslerimin yasal
olarak benimle esit miras, egitim ve es se¢cme hakk: var... Ama diiriist olmak var ki kiz ve
erkek bazi konularda farkhidiwr, o kadar da esit degildir... Bunlar... ahlaki konular. Ben
mesela, bakir degilim tabi ki... Yani ka¢ kizla ¢iktim, sevgililerim oldu, icabinda biz... yattik
da. Ama evlenecegim kizda bekaret ararum. Bekaret aradiim gibi evlenmeden once bana belli
stmirlary asarak yaklagsa ona iyi gézle bakmam....”. (Yildiz Tahincioglu, 2010). Bu
ifadelerden de anlasilacag: gibi bekaret, cinsiyet esitsizligi ve namus giiniimiizde egitim
gormiis bireylerde bile i¢sellestirilen kavramlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Vefikulugay ve arkadaslarinm (2007) 236 son smif lisans Ogrencisi ile yaptiklar
calismada; ¢alisma yasami, toplumsal yasam, evlilik ve aile yasamu ile ilgili alanlarda
erkeklerin daha geleneksel bakis agisina sahip olduklari saptanmistir. Arastirmacilar
elde edilen bu sonucu, aydin bireyler yetistirmeyi hedefleyen {iniversite egitiminin bu
hedefini tam anlamiyla gergeklestirememesi ile agiklamislardir (Vefikulugay vd., 2007).
Vefikulucay ve arkadaslarmin (2009) 448 Ogrenci ile yaptiklar1 baska bir ¢alismada,
calisma yasami ve evlilik yasamu ile ilgili alanlarda erkeklerin daha geleneksel goriislere
sahip olduklari, toplumsal yasam ve aile yasamu ile ilgili 6nermelerde ise kiz ve erkek
Ogrencilerin daha esitlik¢i goriislere sahip olduklar1 belirlenmistir (Vefikulugay vd.,
2009). Tirkmenoglu ve Vefikulugay Yilmaz'in (2018) yaptiklar1 calismada ise,
ogrencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin esitlik¢i bir tutuma sahip olduklari



Researcher: Social Science Studies 2019, Cilt 7, Say1 1, s. 01-19

belirlenmistir (Tiirkmenoglu & Vefikulugay Yilmaz, 2018). Son yillarda yapilan
calismalarda, Ogrencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin daha esitlik¢i goriis
benimsemeleri sevindirici bir bulgu olarak diisiintilebilir.

Ataerkil yap1

Ataerkil’in anlami, hane igerisinde babanin kurallarinin gegerli olmasidir. Ataerkil
sisteme gore evin reisi olarak bilinen erkek, aile ig¢indeki kadinlarin cinselligini,
dogurganligini ve tiim yasam alanlarini denetlemenin disinda aile miilkiiniin de sahibi
olmaktadir (Giiltekin, 2012). Ataerkil sistem erkekler etrafinda kurulmustur ve
cogunlugu erkek olmakla birlikte her iki cinsiyetin de yer alabildigi bir alandir. Fakat
burada kurallar erkekler belirlemektedir. Kadinlar bu sistem igerisinde yer alabilmek
icin ataerkilligin belirledigi kurallar1 benimsemek ve bunlar dogrultusunda davranmak
zorundadirlar (Demren, tarih yok).

Ataerkil diisiince sisteminde kadin, cinselligi ve bedeni konusunda sz sahibi
olmayan, erkegin korumasina ve hatta egemenligine ihtiya¢ duyan edilgen bir varlik
olarak goriilmektedir (Sanl & Vefikulucay Yilmaz, 2018). Kandiyoti'ye (2011) gore,
klasik ataerkillikte yapisal 6zellik olarak, kadinlar ve erkekler icin farkli hiyerarsiler s6z
konusudur. Cinslerin faaliyet alanlar1 adeta birbirlerinden ayrilmistir (Kandiyoti, 2011).
Ornegin; kadinlar anne olarak kiltiirleme siirecinin bag aktorleridir. Kimi kilit
noktalarda en giiglii ve gegerli ataerksel niteliklerle donanarak erkekler tizerinde baski
kurabilirler ve verilen kararlari etkileme giicline sahip olabilmektedirler. Fakat bu,
ataerkilligin esas sahiplerinin hegemonik erkekler oldugu gercegini degistirmemektedir
(Sayilan, 2011).

Glick ve arkadaslar1 (2000) ile Sakallr Ugurlu'nun (2002) yaptiklar: ¢aligmalarda,
erkek katilmcilar kadin katihmcilara oranla diismanca cinsiyetgilikten daha yiiksek
puanlar almiglardir. Yani, erkek katilimcilar baskici aterkilligi, cinsiyetler arasi yarismaci
farklilastirmay1 ve heterosekstiel diismanlig1 daha fazla kabul etmektedirler. Korumac
cinsiyetcilik alt boyutunda ise, erkek katihmcilar kadin katilimcilara oranla koruyucu
ataerkillikten daha yiiksek puanlar almiglardir. Erkek katihimcilarin kadinlara yardim
etme ve onlar1 koruma konusunda daha fazla hem fikir olduklar1 belirlenmistir (Glick
vd., 2000; Sakall: Ugurlu, 2002).

Gortildiigti gibi ataerkil sistemde erkek, kadin tizerinde hakka ve giice sahiptir.
Boylece bir¢ok durumda ona karst hem sosyal hem de ekonomik baskinlik kurma
hakkimni elde edebilmektedir. Ataerkilligin giiclii oldugu toplumlarda erkekler iistiin
olarak algilandiklarindan kadinlari korumak ve kontrol altinda tutmak zorundadirlar.
Namus kiiltiirlerinde kadin bagimsiz bir insan, bir 6zne olarak degil, miilkiyeti erkege
ait olan bir nesnedir (Ankara Barosu Kadin Haklar1 Merkezi, 2008). Ataerkil toplumlarda
kadinlarin cinsel agidan saf ve sadik olmalari istenmektedir. Herhangi bir nedenle
erkeklerin cinsel agidan saf ve sadik olmayan kadinlara kars1 siddet gostermesi birgok
toplumda normal kabul edilmektedir (Bilgili & Vural,2011).

Bekaret olgusu

Bekaret genel anlamda “heniiz cinsel iliskiye girmemis olma”y1 temsil eden bir
sOzctiiktiir. Fakat dilimizde bakir ve bakire gibi “bekaret”ten tiiremis sozciikler temizlik,
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el degmemislik ve saflik gibi anlamlar1 da tasimaktadirlar. Ataerkil toplumlarda namusu
tamamlayan kavramin bekaret olmasmin en biiyiik sebebi, bekaretin gostergesi olan
kizlik zarmin, namusun olgiilebilir tek gostergesi olmasindan kaynaklanmaktadir (Bora
& Ustiin, 2005).

Bekaretten bahsedildiginde erkek cinselliginden ¢ok, kadin cinselligi akla
gelmektedir. Ornegin; “namuslu” kadin cinsel safligini korurken “namuslu” erkek kadin
akrabalarmin cinsel safligini korur ve diger erkeklerin “namusuna el uzatmaz” (Kalav,
2012; Altinay, 2002). Bekaret her ne kadar iki cinsi de kapsiyor olsa da; ataerkil ideolojiye
gore bekaretin esas sahipleri kadinlar olmalidir (Altinay, 2002). Tiirk kiiltiiriinde evlilik
oncesi cinsel iliski yasanmamasi sosyal bir kural oldugu icin kiz-kadin ayrimi halen
cinsellige verilen 6nemi yansitmaktadir. Basit haliyle Tiirkiye’de kadinlar evlenene
kadar kiz olarak isimlendirilirken, evlilik sonucu bekaretin kaybolmasiyla kadin olarak
adlandirilmaktadir. Bu agidan toplumda namuslu biri olabilmek igin erkeklerin kizlarin
ve kardeslerini evlenmeden once cinsellik yasamamalari igin korumalar1 ve uyarmalar:
gerekli olarak algilanmaktadir (Sever & Yurdakul, 2001; Akbas & Sakalli Ugur, 2013).

Erkekler i¢in, kadinlarin evlenmeden 6nce higbir cinsel birlesme yasamamis olmast
arzusu, adeta kendilerince edinecekleri bir zafer kazanma istegi olarak goriilmektedir.
S6z konusu diisiinceye gore bekaretin tek ve en biiyiik kanit1 olan “kizlik zar1” olmayan
biriyle evlenmek, daha once “kirlenmis” ya da “kirletilmis” sayilmaktadir. Bu nedenle
insan haklarina son derece aykir1 bir unsur olan “bekaret kontrolii” yapilabilmektedir ve
sonug¢ namus cinayetlerine kadar biiytiyebilmektedir (Akbas & Sakalli Ugur, 2013).

Dinger’in (2007) yaptig1 nitel bir ¢alismada, arastirmaci namusun cinsellikle ilgili
olmadigina dair climlelerin sadece s6zde oldugunu baska sorulara verilen cevaplarla
ortaya ¢ikarmistir. Annelere kizlarinin evlenmeden once cinsel birliktelik yasamalarina
nasil bakacaklar1 soruldugunda genellikle karsimiza gikan “ilk cinsel birlikteligin ‘deSecek’
bir insanla olmas: gerektigi” cevabi bu durumu oOzetlemektedir. Arastirmaciya gore bu
cevap “evlenmeden olmaz” cevabinin doniismiis halidir ki ona gore “evlenmeden
olmaz” climlesi hayatimizdan ¢ikmis degildir. Arastirmact bu konuda konusulanlarin
bekaretin toplumdaki 6neminin igsellestirildigini kanitladigini savunmaktadir. Aym
calismada, evlilik Oncesi birliktelik yasayan iki gen¢ kadinin ilk birlikteliklerinden sonra
duygusal ¢okiintii yasadiklar1 belirtilmistir. Arastirmaci bu nedenle kadmlarin “namus”
ve “bekaret” kavramlarim1 zihinlerinde nereye oturttuklarmi tam anlamiyla
algilayamadigini ifade etmistir (Dinger, 2007). Kadinlarin ifadesi su sekildedir:

“Bir sorun yoktu, ta ki en yakin arkadasimla konusana kadar. Onunla konustuktan sonra
birden kendimi sorqulamaya basladum. Bana yaptigum seyin igreng oldugunu soylemisti.
Gergekten seven bir erkegin dokunmayacagim soylemisti. Birden iliskimi ve kendimi sorqulamaya
bagladim. Sonras: hep ok kotii oldu. Hep aglama krizi oldu. yani sonra ne zaman beraber olsam
agliyordum. Kendimi kullanilmis gibi hissetmeye basladim. Hep ¢ok ters davrandim erkek
arkadasima. Biraz sorunlu oldu cinsellik benim icin sonradan”.

Vefikulugay ve arkadaslariin (2007), Tiirkiye’de iiniversite son smif dgrencileri ile
yaptiklar1 ¢alismada erkek ogrencilerin %79u, kiz &6grencilerin%49u “bir erkegin
evlenecegi kadinin mutlaka bakire olmas: gerekir” onermesine katildiginmi belirtmistir
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(Vetikulugay vd., 2007). Erenoglu'nun (2008) ¢alismasinda, “Namus, kadinin evleninceye
kadar bekaretini korumasidir” ifadesine katihmcilarin %75’inin katildig: belirlenmistir.
Ayrica “Bekaretini herhangi bir nedenle yitiren bir gen¢ kiza nasil davranilmalidir?"
sorusuna Ogrencilerin %14.8’i cezalandirilmasi, %10.7’si ise iliskide bulundugu kisi ile
evlendirilmesi gerektigi yanitin1 vermislerdir (Erenoglu, 2008). Sanli'nin (2016) yaptigi
¢alismada ise, kadin dgrencilerin kadina iliskin namus anlayis1 tutum 6lgeginin “evlilik
oncesi cinsellik/namus anlayis1” alt boyutundan aldiklar1 puana gore erkeklerden daha
esitlik¢i yonde oldugu saptanmustir (Sanli, 2017).

Kan davasi

Kusaklardan beri devam eden “belirli digerlerine”, kars1 duyulan nefret ile grup
dayanigsmasini ayakta tutan kiiltiirel bir siddet bicimidir (Kocacik, 2001). Kan davasi
ozellikle Akdeniz ve Ortadogu boélgesinin karakteristik 6zelligi sayilmaktadir. Klasik
feodalite doneminde tiim Avrupa’da goriilen kan davasi, Arap yarimadasinda da
ozellikle cahiliye doneminde yogun bir sekilde var olmustur (Ozen, 2000). Kan giitme
olaylarinin ¢ok yaygin bir gelenek oldugu Arap toplumlarinda, adaleti gergeklestirecek
bir hukuk diizeni olmadigindan, cahiliye doneminde ortaya cikan kabileler arasi
catismalar kan davasma doniiserek devam etmistir. Cahiliye doneminde, kan davasina
doniismeden, intikam veya diyet 6demesiyle ¢oziilmiis pek ¢ok olaym varligina ragmen,
binlerce kan davalarmin varlig1 da ileri stirtilmiistiir. Islam dininin ortaya ¢ikmasiyla
cesitli degisimler yasanmistir. Seref, namus ve haysiyet gibi manevi degerler ve miilkiyet
hakki bireysellestikge, kan davalar1 da azalmistir. Ancak bu azalma istendik diizyede
olmamuistir ve kan davalar1 devam etmistir (Yenice, 1994).

Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgesi'ndeki kan davalarinin temelinde genellikle
kadin unsuru vardir. Namus olgusunda bas aktor kadindir ve bu olguya karst herhangi
bir miidahalede, kan dokme ya da kan davasi baslamis olmaktadir. Kadina kars,
gelenege uymayan herhangi bir davranista bulunma, kiz kagirma, ayni kizin iki kisi
tarafindan sevilmesi ve tecaviiz etme durumlar1 da kan davasi nedenidir (Ozer, 1998).
Kan giitme olgusunda, “kolektif seref duygusu” 6nemli bir etmen olarak karsimiza
cikmaktadir (Emiroglu & Aydin, 2003). Aileler ya da asiretler arasinda kan davasi ya da
diismanlik bulunmas: durumunda, bu durumun, kiz vermek suretiyle ortadan
kaldirilmas1 namus cinayetleriyle sonuglanmaktadir. Toplumsal cinsiyet agisindan
bakildiginda, daha ¢ok kadinlar: etkileyen namus cinayetlerinin islenme gerekgelerinde
de ad1 gegen duygunun 6nemli bir yere sahip oldugu dile getirilebilmektedir. Kadin,
cogu yerde baz1 temel haklardan mahrum olmasina ragmen, kadinla ilgili hususlarda
(kagirma vs.) catisma kaginilmaz olmaktadir. Yoresel deyimle, “namusa gelen lekeyi ancak
kan temizlemektedir”. Bazi durumlarda ise kizin tercih hakki bulunmamakta ve
tanimadig1, bilmedigi birisiyle evlenmekte ve aileye gelin gitmektedir. Dolayisiyla bazen
bu durum intiharlarla sonu¢lanmaktadir (Ozer, 1998; Tezcan, 2003).

Topes (2012) Tiirkiye’deki kan davasi gelenegini inceleyen yedi sosyolojik
arastirmaninin  sonuclarmi ortak degiskenler altinda toplamak amaciyla yaptig:
calismada, kan davasi geleneginin yalnizca hukuksal ya da egitim yetersizliginden
kaynaklanan bir olgu olmadigin;; bu gelenegin toplumsal yapidan gelen
belirleyicilerinin bulundugunu gormiistiir (Topes, 2012). Cimen ve arkadaslar1 (2006)
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Agr ilinin sosyoekonomik yapisi ve yasam memnuniyetini arastirmak amaciyla
yaptiklar1 calismada bolgedeki ©nemli sorunlardan birinin kan davasi oldugunu
saptamiglardir. Calismada kan davasmin kotii oldugu hakkinda genel bir tutum
goriilmesine ragmen %15’lik bir kesim ¢esitli sebeplerden dolayr mecbur kalndigini
belirtmektedir. Calismada elde edilen bu sonugta, bélgenin asiret yapisinin etkili oldugu
diistintilmiistiir (Cimen vd., 2006). Akis ve Akkusun Giineydogu Anadolu Projesi'nin
(GAP) Sanhurfa’daki Goge Etkisi” isimli ¢alismalarinda, go¢ olaymin sebeplerinden
birinin “kan davasi” oldugu belirlenmistir. Kan davasmin go¢ nedeni olmasi (%2,1),
sahada kan davasi olaylarmin hala devam ettiginin bir gostergesi olmas1 bakimindan
olduk¢a onemli olarak degerlendirilmistir. Calismada bu ¢agdisi olayin hala yasaniyor
olmas1 sahadaki insanlarin geleneksel etkilerinden kopamamasi ve bunun yani sira,
egitim, ekonomik ve kiiltiirel anlamdaki baz1 eksikliklerin etkili olmasi ile agiklanmistir
(Akis & Akkus, 2003). Goruldiigi gibi yapilan ¢alismalarda da tilkemizin 6zellikle Dogu
ve Glineydogu Anadolu Bolgeleri'nde kan davasinin devam ettigini vurgulamaktadir.

Din

Erkeklerin kadinlardan tistiin oldugu fikri Havva ve Adem’in o&ykiisiine
dayanmakta ve bazilar1 yalnizca erkeklerin Tanri tarafindan yaratildigina, diger taraftan
Havva'nin dogustan giinahkar olduguna inanmaktadir (Swidler, 1976). Bu baglamda
dindarlik ve ataerkillik arasinda baglanti olmasi nedeniyle namus olgusu da din ile
baglantili olarak degerlendirilmektedir (Akbas & Sakalli Ugurlu, 2009). Dolayisiyla
namus olgusunun dinin kurallarina ve toplumsal degerlerine uygun olarak
sekillendigini sdylemek miimkiin hale gelmektedir (Berktay, 2009). Hatta namus ve din
kavramlar: toplum tarafindan o kadar benimsenilmistir ki “Irzin kadrini bilmeyen,
dinini bilmez” atasozii, bu durumun en basit 6rnegidir.

Berktay’a gore, tek tanrili dinlerin ortak oOzelligi, kadin ve erkegi mutlak ve
hiyerarsik bi¢cimde ikiye bolen kati toplumsal cinsiyet rollerinin belirlenmesi, erkegin
ustlinltiglinii ve kadin bedeni tizerindeki denetimin yasallastirilip mesrulastirilmasidir
(Berktay, 2009). Hristiyanlik, Islam ve Musevilik gibi ii¢ ana din geleneksel cinsiyet
rollerinin stirdiiriilmesini desteklemekte ve mesrulastirmakta, erkegin kadina
ustiinligiini ve kadmin cinsel davraniglarimi namus kavrami kapsaminda
degerlendirmektedirler. Dolayisiyla, namus kiiltiirleri Miisliiman {ilkeleri igerdigi gibi
Yunanistan, Ispanya, Brezilya ve Italya gibi Hristiyan iilkeleri de icermektedir (Akbas &
Sakallr Ugurlu, 2013; Kara & Giirhan, 2013). Hristiyanlikta cinsel zevk bedensel bir
glinah olarak goriilmekte ve bu durumun ruhun kirlenmesine neden olduguna
inanilmaktadir. Hristiyanlik kadinlik durumuyla dinsel diisiincenin ilk karsilagtiklar:
zemin olmamasina ragmen her seyden once cinsel eylemin “lanetli bir giinah” oldugu
fikrini ¢ok genis bir alana yayan ilk din olmasi agisindan énemlidir (Caner, 2004).

Miisliimanlarin kutsal kitab1 olan Kuran’da erkegin namusuna zarar getirebilecek
kadmlar, kadmin iffeti ve namusuna deginilmektedir. Islam dininde kadinlarin
bedeninin, erkeklere bagliliklariyla sekillendigi iddia edilmektedir. Ayrica, Kuran'da yer
alan ayetlerin hiyerarsik bir anlayisla yorumlanmasinin cinsiyet esitsizli§ine neden
oldugu belirtilmektedir (Kuran-1 Kerim). Buna gore Islam dininde, erkegin kendini
kadmin tiizerinde s6z sahibi olarak gormesinin altinda, Kuran’'da erkegin kadinin
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koruyucusu, kadmin da erkege itaat eden olarak tanimlanmasi yatiyor olabilmektedir.
Ayrica Islam dini; kadin ile erkek arasindaki evlilik dist cinsel iligkiyi zina olarak kabul
ettigi icin yasaklamakta ve Islami kurallarin ya da ser’i hiikiimlerin gegerli oldugu
iilkelerde zina yapan kadin ve erkeklere biiyiik cezalar verilmektedir (Akbas & Sakalll
Ugurlu, 2013).

Cogu kez kadinlarin cinselligini kontrol etmek ve cinsel iligkilerdeki giig
dengesizligini siirdiirmek i¢in ara¢ olarak kullanilan din, kadin bedeninin
denetlenmesinde en etkili ideolojik ve kurumsal araglardan biridir” (Berktay, 2009;
flkkaracan, 2003). Kara ve Giirhan'm (2013) yaptigi nitel bir aragtirmada 45 yasinda
Siiryani bir din adami “Islam’da iki, ii¢, dort evlilik vardir. Bu kadina zuliimdiir. Oysa bizim
inancimizda ikinci bir evlilik soz konusu olamaz. Miisliimanlar, kadimn bizdeki rahatlig
konusunda biraz rahatsiz goriiniiyorlar. Kadinlara karsi yumugsak davranmamiz erkekligimizi
sorgulamaya kadar gidebiliyor. Bize siz nasil erkeksiniz dedikleri oluyor. Bolgedeki ataerkilligin
temel kaynagmn Islam inancindan geldigini diisiiniiyorum. Bir kadin ile bir erkein yalniz
basina kaldiklarinda iiciinciilerinin seytan olabilece§i hadisini aklim almiyor” demistir (Kara &
Giirhan, 2013).

Ayni aragtirmada 40 yasindaki Kirt bir adam “Namus, dinimizin emrettigi gibi
yasamaktir. Namus Allah’in yasak ettigi yere girmemektir. Cizilen simirlara karsi gelmemektir.
Namus hudutlar: gecmemektir. Mesela sadece karis1 degil, annesi bacisi, komsusu da namusudur.
(...) Bir adam kendi namusunu nasil koruyorsa bagskalarimin namusunu da o sekilde korumas
lazim.”s6ylemlerinde bulunmustur (Kara & Giirhan, 2013).

Korteweg ve Yurdakul (2010) tarafindan yapilan arastirmanin sonucunda
Misliiman {ilkelerin ve Miisliiman go¢menlerin ¢okc¢a oldugu Avrupa iilkelerinde
namus cinayetlerinin sayisinin oldukga fazla oldugu belirtilmistir. Buna sebep olarak da

namus cinayetlerinin din ve etnik farkliliklar ile iligkili oldugu gosterilmistir (Korteweg
& Yurdakul, 2010).

Kara ve Giirhan'in (2013) yaptig1 nitel bir arastirmada 35 yasindaki Siiryani bir ev
hanimi kadin “Kadin olmak inancimiz geregi onemlidir. Miisliimanlardaki gibi ikinci konumda
degiliz yani” sOzlerini sOylemistir (Kara & Giirhan, 2013). Bu ifade de kadin erkek
esitsizliginin din ile bagdastirildig: goriilmektedir.

Namus Cinayetleri

Siddetin kiiltiirel kokleri irdelenirken namus cinayetleri ile karsilasilmaktir. Bir
siddet bigimi olarak namus cinayetleri, toplumlarin kiiltiiriinden, oOzellikle deger
sisteminden kaynaklanmaktadir (Dissiz & Hotun Sahin, 2008). Namus bahaneli
cinayetlerin kokeni esas olarak ataerkil toplumsal yapiya dayanmakta ve kokenleri
Islamiyet 6ncesi doneme kadar uzanmaktadir. Namus cinayetlerini olusturan kiiltiirel
yapy, Orf ve adetlere dayanmakta ve aile i¢cindeki erkek egemen yapmin stirdiiriilmesine
hizmet etmektedir (T.C. Bagbakanlik Kadinin Statiisii Genel Miidiirliigii, 2006).

Namus cinayetleri; toplum tarafindan olusturulmus namus adma kaliplastirilmig
bir takim rol ve davranis bi¢imlerine uymayan, kadin bedeni ya da cinselligi {izerine
temellendirilmis, ¢ogu zaman kadinlarin/kiz ¢ocuklarmin ya da bu davranislara
sebebiyet veren erkeklerin oldiiriilmesiyle sonuglanan cinayetlerdir. Bircok makalede ve
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kitapta namus cinayetleri ile tore cinayetlerinin birbiri yerine kullanildig: goriilmektedir.
Tiirk Dil Kurumu (TDK) da bu iki kavramui birbiri yerine kullanmigtir. TDK’ya gore tore
cinayeti; baz1 bolgelerde geleneksel anlayislara uymama sebebiyle genellikle geng kiz
veya kadinlarin ailesinin karariyla yine aileden biri tarafindan oldiiriilmesi anlamina
gelmektedir (Tirk Dil Kurumu). Ancak tore cinayeti genellikle biiyiik aile meclisi
tarafindan karara baglanmaktayken, namus cinayetleri daha ¢ok tekil bireyler iizerinde
etkili olmaktadir (Inci, 2013). Pervizat (2005) yaptigi calismada, namus gerekce
gosterilerek islenen tore cinayetlerinin, namus cinayetlerinin tiplerinden birisini
olusturdugunu ifade etmistir (Pervizat, 2005).

Birlesmis Milletler Niifus Fonu'nun “Tiirkiye’de Namus Cinayetlerinin
Dinamikleri” adli ¢galismasinda namus cinayetlerinin nedenleri soyle siralanmaktadir:

J Evli bir kadinin evlilik dis1 iliskisi,

. Evli bir kadmnin bir erkekle kagmasi,

| Evli bir kadinin bosanmasi/kocasini terk etmesi,

| Bosanmisg bir kadinin bir erkekle iligkisi,

J Bekar bir kizin bir erkekle iligkisi,

. Bekar bir kizin bir erkekle kagmasi,

. Evli veya bekar bir kadmin kacirilmasi/tecaviize ugramasidir (Tiirkiye Biiyiik

Millet Meclisi Arastirma Komisyonu, 2005).

Kadin Dayanisma Merkezi'nin (KAMER) yaptig1 calismanin sonuglarina gore;
kadinlarin ve/veya ailelerin egitim ve ekonomik diizeyleri diistiikce fiziksel siddet ve
namus cinayetlerinin yasanma sikhigmin artigi goriilmektedir. Ug yil ig¢inde, namus
nedeni ile islenecek bir cinayete kurban edilme tehlikesi yasayan ve KAMER’e bagvuran
toplam 85 kadindan 41’inin evli, bu kadinlardan 23’tin{in resmi nikahinin olmadig1 tespit
edilmistir (KA-MER, 2005).

Oztiirk ve Demirdagin (2013) yaptigi nitel bir galismada, evlilik &ncesinde
yasamig oldugu gayr1 mesru iliskiden dolay1r hamile kalan ve anne babasmin rizasi
olmamasma ragmen aile meclisi karariyla oldiiriilen kizin annesi Z; “Kocam ve ben
oldiirmeyi diisiinmiiyorduk... Ama amcasi ile dayisi kizin Oldiiriilmesine karar vermisler. Kizimi
kimin oldiirdiigiinii bilmiyorum. Ama éldiirme kararini amcasi ile dayisinin verdigini biliyorum”
ifadelerini kullanmugtir (Oztiirk & Demirdag, 2013).

Tore ve namus cinayetlerinin; 6ncelikle kadin sorununun bir sonucu oldugunun,
dolayisiyla kadm sorunu kadar eski ve koklii oldugunun teslimi gerekmektedir.
Dolayisiyla yalmizca kadin sorunun ¢oziilebildigi bir diinyada, tére ve namus
cinayetlerinin 6niine gegilebilir (Ankara Barosu Kadin Haklar1 Merkezi, 2008).

Diinya’da namus cinayetleri

Diinyanin her yerinde farkli nedenlerle yasamlarina son verilen kadinlarin,
ozellikle feodal yapiun gliciinii korudugu bolgelerde daha ¢ok namus adimna
oldirildiigii goriilmektedir. Birlesmis Milletler Niifus Fonu'nun tahminlerine gore, her
yil diinyada 5.000’den fazla kadmin aileleri tarafindan namus nedeniyle oldiirtldigi
tahmin edilmektedir (State of the World Population, 2000). Ancak kadmn haklar1
savunucularia gore, bu say1 yilda ortalama 20.000 civarinda olmaktadir. Bu durum bir
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¢ok namus cinayetinin ortaya ¢ikmamasindan ve Kkayitlara ge¢memesinden
kaynaklanmaktadir. Ciinkii aile tiyeleri bu tiir durumlari intihar ya da kaza sonucu 6lim
olarak bildirmektedir. Bildirilen vakalar da nadiren incelenmekte ve yasa nadiren
uygulanmaktadir (Nicole, 2004).

Brezilya, Uganda, Banglades, Misir, Urdiin, Suriye, Hindistan, Israil, italya, isveg,
ingiltere, Fas, Ekvator, Tiirkiye ve Yemen gibi {ilkelerde namus cinayetleri sorunu ciddi
boyutlara ulagsa da Birlesmis Milletler Insan Haklari Komisyonu'na sunulan raporlar,
Bat1 {iilkelerinde tutku cinayetleri olarak da adlandirilan namus cinayetlerinin gog
akimlar1 ile ortaya ¢iktigini gozler oniine sermektedir (Dissiz & Hotun Sahin, 2008;
Amnesty International USA,2012). Ornegin Ingilitere’de 2002 yilinda meydana gelen
Heshu Yones'un davasi, Biiyiiksehir polisinin namus cinayeti olarak nitelendirdigi ilk
cinayet olmustur. Irak Kiirdii olan Heshu'nun 6ldiiriilmesinden sonra, 6nceki on yilda
¢oztimsiiz kalan 100'den fazla cinayet davasi yeniden agilmis, 2003 yilinda da
Biiytiksehir polisi namus cinayeti hakkinda bir seminer diizenlemistir (Siddiqui, 2005).

Namus cinayetlerinin yukarida sozii edilen iilkelerden daha genis bir cografyay1
kapsadigr diistiniilmektedir. Sayilan {iilkeler, namus cinayetlerinin toplumsal bir sorun
olarak goriilmeye baglandigi ve basinda haber olarak yansitilma ozelligi kazandig:
bolgelerdir. Ozellikle Ortadogu, Kuzey Afrika ve Giiney Asya kitasinin baz iilkelerinde
kadinlarin namus adina 6ldiiriilmesinin cinayet olarak goriilmemesi nedeni ile bu tiir
bilgilere ulasmak miimkiin olmamaktadir. Namus cinayetlerinin genelde Miisliiman
topluluklarda islendigi goriilmekle birlikte, asil kokenin ataerkil toplumsal yapiya
dayandig1 ve kokenlerinin Islamiyet ncesi donemlere kadar uzandig: diisiiniilmektedir
(Pervizat, 2005; Kulczycki & Windle, 2011).

Urdiin, Fas, Suriye gibi iilkelerde namus sebebiyle islenen suclarda aile
namusunu korumaya yonelik olarak gercgeklestirildigi diistincesi ile ceza indirimine
gidilmektedir. Ornegin, Urdiin Ceza Kanunu'nun 340'inci maddesinde, bir kisi
“yasadigi” bir cinsel eylemde yakalanan bir akrabasii = Oldiiriirse cezasi
diistirtilmektedir. Ayrica, magdurun ailesi, dava a¢ma hakkindan feragat ederse,
mahkeme bu cezalar1 yariya kadar azaltabilmektedir (Human Rights Watch, 2009).
Dolayisiyla bu iilkelerde cinayetlere kurban olma tehlikesi bulunan kadinlar1 korumak
amaciyla da herhangi bir diizenleme bulunmamaktadir. Bu durumdaki kadinlari
oldiiriilmekten korumak igin cezaevine koyma gibi son derece trajik bir uygulamaya
gidildigi goriilmektedir. Bu nedenle yillarca hapiste kalan kadinlar oldugu
bildirilmektedir (Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Arastirma Komisyonu, 2005; Kulczycki &
Windle, 2011). Yemen'de Sana’a Universitesi tarafindan sunulan bir raporda, 1997
yilinda 400 kadiin namus adina oldiiriildiigii belirlenirken, Arap diinyasi i¢inde en ¢ok
namus cinayeti islenen Misir’da bu say1 1995 yilinda 52, Liibnan’da ise 1996-1998 yillar1
arasinda 36 olarak bildirilmistir. Urdiin’de ise resmi istatistiklerden elde edilen verilere
gore islenen her dort cinayetten birinin “namusa dayali” oldugu belirtilmis, Filistin’de
1990-1999 yillar1 arasinda, sadece kayitlara gegen cinayet sayisinin da 64 oldugu
belirlenmistir (Amnesty International, 2013).
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Tiirkiye’de namus cinayetleri

Namus cinayetleri konusunda, yaygm iki diisiince bulunmaktadir. ki, bunun
tilkenin belli bir yoresine 6zgiilenmesi ve buna hizmet eden “gelenek sdylemi”dir. Digeri
ise, ilkiyle baglantili olarak bu cinayetlerin “modernlik dig1 oldugu” séylemidir. Oziinde,
bu iki sOylem de birbirini beslemektedir. Ciinkii bu cinayetler, modernlik dis
sayilldiginda dogrudan geleneklerle iliskilendirilmektedir (Kardam, 2005). Bu tiir
cinayetlerin sik¢a islendigi ve ataerkil diizenin hakim oldugu Tiirkiye’de namus
cinayetleri giderek daha ciddi bir hal almaktadir. Kozmopolit bir yapiya sahip olan
Tiirkiye’de dogu-bat1 ve kir-kent arasinda kiiltiirel agidan ciddi farkliliklar s6z konusu
olmaktadir (Tiirkiye Cumhuriyeti Devlet Bakanli$1 Kadmin Statiisii ve Sorunlar1 Genel
Midirligii, 2000). Dogu ve Giineydogu Anadolu gibi sosyoekonomik gostergelerin
diisiik oldugu bolgelerde feodal yapilanma hala mevcuttur. Dolayisiyla namus
cinayetlerinin islendigi bu bolgelerde hala asiret kurallar1 gegerli ve torelerin
yaptirimlar1 giiclii olmaktadir (Bilgili & Vural, 2011). Ozellikle bu bélgelerde yasayan
kadinlar “berdel, baglik parasi, tore ve namus cinayetleri, dayak, baski ve gelenekler”e
hedef olmaya devam etmektedir (Yildiz, 2008).

Tiirkiye’de sadece belli bir cografi bolgenin sorunu gibi kabul edilen tore ve
namus cinayetlerinin, ashinda tiim iilkenin sorunu oldugu gérmezden gelinmektedir (5).
Tore/namus cinayetlerinin cografi dagilimma bakildiginda, bu olgunun kirsal alanda
yogun olarak goriilmesine karsin, kentsel kesimlerde de gergeklestigi dikkat
cekmektedir. Kirsal kesime ait normatif sistemin, kentsel alanlarda goriilmesi, bu
mekanlarda da adi gegen cinayetlerin islenebilirligi olasiligin1 ortaya g¢ikarmaktadir.
Goglerle birlikte, kirsal yasama ait deger ve normlarin kent yasamina tasinmasi sz
konusu olmaktadir (Tezcan, 1999).

Ulkemizde énemli bir sorun alani olmasina karsin, tore ve namus saikiyle islenen
cinayetler ile ilgili, iilke igindeki yaygmhg ve dagilimi, altta yatan nedenler,
magdurlarin ve faillerin kimler oldugunu saglikli bir sekilde ortaya koyan resmi kayitlar
ve arastirmalar smirhidir (Tiirkiye Biiytik Millet Meclisi Aragtirma Komisyonu, 2005).
2007 yilinda Bagbakanlik Insan Haklar1 Bagkanlig1 tarafindan yapilan galismada, 2003-
2007 yillar1 arasinda islenen tére ve namus cinayetlerinin en ¢ok Istanbul, Ankara, Izmir,
Bursa, Diyarbakir ve Antalya gibi niifus yogunlugu fazla olan ve yogun gog alan illerde
oldugu goriilmektedir. Yukarida bahsedildigi gibi go¢ olgusunun ve gogcten
kaynaklanan sorunlarin yogunlukla yasandig: iller olmasinin da cinayetlerin ortaya
¢itkmasinda etkisi bulunmaktadir. Bunun yani sira ¢alisma sonucunda, kadinin cinsiyet
rolleri tizerine odaklanan geleneksel zihniyet ve yasam kaliplarinin, gocle birlikte
agirlasan sorunlarla daha da kati ve acimasiz hale doniismesi de etkileyen faktor olarak
diisiiniilmektedir (Bagbakanlik Insan Haklar1 Bagkanligi, 2008).

Basbakanlik Kadinin Statiisii ve Sorunlar1 Genel Miidiirliigii tarafindan yapilan
bir arastirmada da, Giineydogu Anadolu’da yasanan tore/namus cinayetlerinin en ¢ok
Sanlurfa’da islendigi ortaya cikmustir. Arastirmaya gore, bu cinayetlerin, genellikle
Sanliurfa’daki Arap asiretlerine bagh ailelerde yasandig: belirtilmektedir. Kurbanlarin
ise, 12-20 yas arasinda, ailenin kars1 ¢iktig1 bir iliskiye giren geng kizlar ile aile zoruyla
veya akrabadan kisilerle evlendirilmis kadinlarin oldugu ifade edilmektedir (Tiirkiye
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Cumbhuriyeti Devlet Bakanligi Kadimnin Statiisii ve Sorunlar1 Genel Miidiirliigii, 2000).

Kocadag'in (2016) 6grencilerle Adiyaman’da yaptig1 agiklayicr alan calismasinda,
ogrencilerin %97’sinin namusu ¢ok fazla dnemsedikleri, %23,9'unun da namustan otiirii
insan oldiirmeyi mubah gordiikleri saptanmustir. Arastirmaci, 6zellikle kadin merkezli
namus algisinin olusturuldugu toplumlarda kadin cinayetlerinin sayica fazla olmas ve
bunun oOniine gecilememesinin sebeplerini bireyin sosyallesme siirecinin baslarinda
aranmast gerektigini vurgulamistir (Kocadas, 2016). Erenoglu'nun (2008) Gazi
Universitesi dgrencilerinin tre-namus cinayetleri hakkindaki goriislerini belirlemek
amaciyla 326 kisiyle (%63.2'i kiz, %36.8'i erkek) yaptigi arastirmada, katilimcilarin
“Ttrkiye'de tore-namus cinayetleri neden isleniyor?" sorusunu %28.8'i cehalet, %23.3"i
egitimsizlik, %34.3'1 gelenek-tore ve toplumsal kurallar, %8.4'( namus algis1 ve namusa
olan duyarlilik gibi nedenlere dayandirarak yanitlamiglardir. Ogrencilerin %8.4'ti namus
cinayetlerinin toreler geregi islendigini belirtmislerdir. Ogrencilerin namus nedeni ile
cinayet islemeyecegini belirtirken yalrnizca %3.4'li isleyecegini belirtmislerdir (Erenoglu,
2008).

Oztiirk ve Demirdag’in (2013) namus cinayeti nedeniyle Mardin Cezaevi'nde
yatan mahkumlarla yaptiklari ¢alismada, mahkumlarin cinayetleri isleme nedenlerinin
basinda kiz kardesin gayri mesru iliskiden gebe kalmasi, annenin evli bir adamla
kagmasi, esin bir bagka erkekle iliski yasamasi, kiz kardesin tecaviize ugramasi vb.
durumlarin geldigi goriilmektedir. Calismada, mahkumlarin genellikle bu cinayetleri
islemelerinde gevresel baskimin etkili oldugunu bildirmeleri de ortaya ¢ikan onemli bir
bulgu olarak degerlendirilmistir (Oztiirk & Demirdag, 2013).

Sir'in (2006) namus cinayetlerine karsi, Giineydogu Bolgesi'nde yasayanlarin
tutumlarmi arastirmak amaciyla 430 kisi ile yaptig1 calismada, katihmcilarin biiyiik
kismi namus kavramini karim, bacim, annem, dinin emrettigi, kadinlarin iffeti, kadinin
cinselligi olarak tanimlamistir. Namussuzluk ise katiimcilar tarafindan kadinin zina
yapmasi, kadimin bekaretini kaybetmesi, dedikoduya sebep olmasi, acik kiyafetlerle
gezmesi, erkeklerle konusmasi, basinin agik olmas, ailenin istemedigi kisi ile evlenmesi,
izinsiz disar1 ¢tkmasi, dilinin uzun olmasi olarak ifade edilmistir. Kadinin zina yapmasi
durumunda katihmailarin %37,4'ti kadinin oldiirtilmesi gerektigini belirtmistir. Ayrca
kulak kesme, burun kesme, sacimi kazima gibi diger cezalandirma yontemleri de
Onerilmistir (Sir, 2006).

Namus cinayetlerinde ¢6ziim 6nerileri

Gelismekte olan {iilkeler arasinda yer alan Tiirkiye'de goriildiigii tizere cesitli
nedenlerle namus cinayetleri islenmektedir. Bu nedenler arasinda genellikle kadinin zina
yapmasl, esinden bagka bir erkekle iliski yasamasi, ailesinin istemedigi bir erkekle
evlenmesi ya da ona kagmasi vb. durumlar yer almaktadir. Onceki boliimlerde verilen
calismalar sonucunda namus cinayetlerinin yasanmasinda Ozellikle bdlgenin
sosyokiiltiirel yapisinin ¢ok fazla etkili oldugunu sdylemek miimkiindiir. Dolayisiyla bu
cinayetlerin oniine gegebilmek i¢in devlet kurumlarina, sivil toplum kuruluglarma ve
bireylerin kendilerine biiyiik rol ve sorumluluklar diismektedir. Bu rol ve sorumluluklar
gergevesinde;
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. Bireylerin radikal zihniyet doniistimleri i¢in 6ncelikle kitle iletisim araglarinda,
sosyal medyada ve kitaplarda kadinin statiisiiniin ytikseltildigi ve hakettigi
degerin gosterildigi sdylemlerde bulunulmals,

J Ders programlarinda kadmna iliskin namus anlayisini  olumlu yonde
etkileyebilecek modiiller yer almals,

. Ozellikle yerel yonetimde bulunan ve gevresinde kitle tarafindan saygi géren
bireyler (kdéy imami vb.) toplumu bilin¢lendirmeli ve farkindalik yaratmals,
ayrica sivil toplum oOrgiitleri ile develete bagh kurum ve kuruluslar isbirligi
yaparak saha ¢alismalar1 yapmali,

J Devlet, kadina iliskin siddeti onlemek igin yasal mevzuatin1 mevcut durumu goz
oniinde bulundurarak giincellemeli,

. Namus cinayetlerinin yogun olarak islendigi bolgelerde o&zellikle erkeklerin
siklikla gittigi mekanlarda (kiraathane vb.) kadma yonelik siddetin her agidan
olumsuz etkilerini tartisan seminerler diizenlenmeli,

. Ozellikle kirsal kesimlerde yasayan bireyler cinsiyet esitsizliklerine iliskin kalip
ve yargilardan arindirilmali ve kiz ¢ocuklarimin egitimleri desteklenme,

. Siddete ugrayan kadinlar kendilerini ifade edebilmeleri igin cesaretlendirilmeli,
ayrica bu kadinlara siddete ugramalar1 durumunda aramalar1 gereken numaralar
(ALO 155 Polis Imdat, ALO 156 Jandarma Imdat, ALO 183 Aile, Kadin, Cocuk ve
Oziirlia Sosyal Hizmet Danisma Hatt1 vb.) ve bagvurmalari gereken kuruluglar
(Polis Merkezi, Jandarma Karakolu, Siddet Onleme ve Izleme Merkezleri, Saglik
Kurulusglar: vb.) 6gretilmelidir.

SONUC

Diinya’nin her yerinde var olan namus kavrami bizim tilkemizde de adindan
sikca sOz ettirmektedir. Namus kavrami Ozellikle sosyoekonomik durum, yasanilan
bolge, bagli olunan din ve 1rk gibi gesitli faktorlerden etkilenmektedir. Namus olgusunu
i¢sellestiren ve normallestiren bireyler hayatlarini namusu igin yasadiklarini, namusu
olmadan hayatlarinin bir hi¢ oldugunu savunmakta hatta onun ugruna cinayetler
islemektedirler. Ne yazik ki tilkemizde de namus temelli cinayetlerin giin gectikge sayisi
artis gostermekte ve bu durumun medyaya yansimasi da goriilmektedir. Ulkemizin
toplumsal yapist goz oniine alindiginda ataerkil sistemin getirisi sonucunda islenilen
namus cinayetleri, kadin sorunu dolayl olarak da toplumsal bir sorun olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Bu nedenle namus cinayetlerinin éniine gecilmesi bakimindan yapilmasi
gereken eylem hareketleri; bireylerde farkindalik yaratma, koruyucu ve onleyici hizmet
sunumu, saglik hizmetlerinin diizenlenmesi ve uygulanmasi ile kurum ve kuruslar aras:
isbirligidir.
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