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OZET: Giniimiiz iktisat kitaplarinda cogunlukla ortodoks paradigma gercevesinde
gelistirilen kuramlara yer verilmektedir. Bu makale, ortodoks iktisadin kullandig1
paradigmanin belirleyici ozelliklerini ortaya koyarak, bu ozellikleri elestirel bir
yaklasimla degerlendirmeye c¢alismaktadir. Bu amagcla, ortodoks iktisat ozellikle
bilim anlayis1 ve kullandig1i yontem agisindan incelenerek elestirilmistir. Iktisat
yazininda ortodoks yaklasim dogrultusundaki tiiketim kuramlarindan verilen kisa
6rneklerden sonra, sdzkonusu yaklagim digindaki yazarlara deginilmis ve son olarak
alternatif paradigmaya &rnek olarak tiiketim davraniginin toplumsal iligkiler setine
yerlestirilmesi gerektigi belirtilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ortodoks Iktisat, Epistemoloji, Ontoloji, Toplumsal
Tabakalasma, Tiiketim.

ABSTRACT: The theories mostly used in today’s economic textbooks have been
developed within the framework of neo-classical paradigm. This paper aims to
explain the basic characteristics of orthodox paradigm with a critical approach.
Therefore, orthodox economics is analysed and criticized particularly from
epistemological and ontological aspects. In conclusion, an alternative paradigm is
offered through an example of consumer behaviour.

Keywords: Orthodox Economics, Epistemology, Ontology, Social Stratification,
Consumption.

Ekonomik toplum insan yasasi olmayan yasalarca yénetiliyordu.... O
zamandan beri natiiralizm, insan biliminden hig eksik olmad: ve toplumun
insan diinyas1 ile yeniden biitiinlesmesi sosyal diisiince evriminin
degismez amaci durumuna geldi.
-KARL POLANYI
Biiyiik Doniistim

Giris

Iktisat egitiminde genellikle klasik ve onu izleyen neo-klasik paradigmalar
cercevesinde gelistirilmis olan kuramlar, kavramlar ve teknikler kullanilmaktadir.
Bu genel yaklasimin gerisinde bazen belirtilen, ama ¢ogunlukla da saklanan temel
aksiyom (belit) ve hipotezler vardir. S6zkonusu aksiyom ve hipotezler tartigilmadan
dogrudan ¢oziim tekniklerine ge¢me, temel paradigmayi saklamakta ve elestiri
diginda tutmaktadir.
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Ortodoks iktisat' epistemolojik ve ontolojik dayanaklarinin 6nemli bir kismini klasik
iktisattan devralmigstir. Bu nedenle ¢aligmada once klasik iktisadin bilim anlayis1 ve
kullandigi kavramlar agiklanmaya ¢aligilacaktir. Daha sonra, ortodoks iktisadin
kullandig1 temel aksiyom ve hipotezler elestirilecek ve alternatif bir yaklasimin
genel gizgileri iktisat yazinindaki tiiketim teorilerinden hareketle ortaya
konulacaktir.

Klasik iktisatin Bilim Anlayisi

Klasik iktisadin, dolayisiyla iktisat biliminin temellerinin atildigi 18. ve 19.
yiizyillar, insanlarin dogada diizenli, kendiliginden oluslar1 gézlemledikleri zaman,
mekan ve insan iradesinden bagimsiz yasalar kesfettikleri ¢aglardir. Newton fizigi
dogada insan iradesi diginda, kendiliginden isleyen bir diizen oldugunu séyler.

Bu donemin doga bilimi, bilimsel bilgiye, olgular arasindaki diizenli iliskilerin
g6zlemlenmesinden hareketle ulasilacagini savunur. Zamanin sosyal bilimcileri de
yontem agisindan doga bilimlerinin etkisinde kalmislardir. Dogada kendiliginden
isleyen boyle bir dogal diizen varsa, doganin bir pargasi olan insan ve insan
topluluklarinda da bu tiir bir kendiliginden isleyisin olmas1 gerekir: Insan dogas,
dogal haklar, dogal diizen gibi.

Toplum bilimde de boyle diizenli iligkilerin olabilmesi i¢in insanlarin belirli
uyaricilar kargisinda ayni diizenlilikte davranmasi gerekir. Bu noktadan hareketle
Adam Smith, insan dogasinin degismez temeli olarak kendi ¢ikarini engoklagtirmak
ilkesini ortaya atar. Goriinmez el bu dogal yasa ile giidilenen insanin, kazang
diirtiisiiyle kendi ¢ikarini izlerken, toplum adina da en iyi sonuglarin alinacagini
anlatmaktadir. Bu insan daha sonra homo economicus olarak adlandirilmustir.

Feodal yapidan ticari ve sanayi kapitalizmine geg¢is doneminde yasayan klasik
iktisatgilar, gecis doneminin sorunlarini1 anlamak amaciyla, ideal durum olarak kabul
ettikleri dogal diizeni, toplumsal-iktisadi iligkiler c¢ergevesi igine oturtma
cabasindaydilar. Bu ¢abada; disaridan gelen, dogal olmayan sinirlamalar olmaksizin,
ekonomiyi ve toplumu yonlendiren dogal yasalarin bulunmasi elbette 6nemliydi.
Malthus’un 18. yiizy1l sonunda Ingiltere’de sefalet diizeyindeki iicretleri toprakta
azalan verimlilik ve niifus gibi degiskenlerle agiklayip yasa olarak sunmasi,
doénemin dogal yasa anlayiginin topluma aktariliginin giizel bir 6rnegidir.

Sozkonusu yasalar insan iradesi diginda isleyecek ve toplum agisindan da en iyi
sonuglart verecekti. Bu sonuglar dogal olduklari i¢in de miidahale ancak gegici bir
¢oziim olacak, uzun-dénemde yine dogal sonuglara doniilecekti. Iste Malthus’un
unlii “Yoksullara Yardim Yasasi”na karst ¢ikiginin nedeni; iste 1970’lerden sonra
gelisen paract ve yeni klasik iktisatgilarin Keynesgi ekonomiden ayrildiklari temel
nokta.

Dogasinda kendi ¢ikarini engoklastirmak bulunan iktisadi insanin kazang giidiisiiyle
faaliyetlerini hem kendi, hem de toplum agisindan en yararli olacak sekilde
stirdiirebilmesine izin veren ortamun, iktisadi ve siyasal agidan Ozgiir (iktisadi ve
siyasal liberalizm) olmasi gerektigi belirtilir. Serbest piyasalar iktisadi alanda

! Ortodoks iktisat deyisi, neo-klasik iktisadin genel kabul gormiis paradigmast ve bu

paradigma dogrultusundaki yaklagimlar igin kullanilmaktadir.
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Ozgiirliigiin tastyicisidir ve kendisine hareket noktast olarak tam rekabet modelini
alir.

Tam rekabet modeli, ekonomiye digaridan karigim olmaksizin, toplum agisindan en
iyi sonuglarin elde edildigi bir model, dogal bir dizen olarak gelistirilmistir.
Standart terminoloji ile, tam rekabet modeli, yukarida deginilen Newton fizigine
benzer sekilde, dogadaki dengelere paralel olarak ekonomide de denge ve kararhlik
kosullar1 yaratan bir modeldir. Bu dengeden eksik rekabet ortami gibi sézkonusu
olabilecek kismi sapmalar 6nemli degildir. Sonunda, kendiliginden isleyen giigler
yine dogal dengelere dénmeyi saglayacaktir. Iste boylece, klasik iktisatgilar
glinimiize dek sorunlari ele alacagimiz kavramlar dizinini, Kuhn’cu anlamda
paradigmay, bizlere devretmis oldular: Dogal olan en iyidir. Denge ve kararlilik.

Ortodoks iktisat ve Diissel iktisadi insan

Sanayi kapitalizminin maddi iiretim ve tabakalagma yapisi oturduktan sonra, neo-
klasik iktisat¢ilar, klasik iktisatgilarin temel ¢izgileriyle siif temelli olan
yaklagimini (6rnegin klasik bilytime kurami) ihmal etmis, klasiklerin gelistirdigi bu
modeli tarihten, toplumsal iligkilerden ve gerisindeki felsefi temelinden biiyiik
olgiide soyutlayarak oya gibi islemislerdir.

Ortodoks iktisat temel analiz birimi olarak, tarih ve toplumu disarida birakan bir
soyutlama diizeyinde olusturulan diigsel iktisadi insam kullanir. Faydasini
engoklastirmak icin kendi ¢ikarlan pesinde kosan bu bireyin, sonsuz ihtiyaglar ile
alternatif kullanimli smnirlt  kaynaklar karsisindaki tercih  sorunu iizerinde
yogunlasilir. Tercih bir teknik sorundur ve akil yoluyla ¢ozilebilir. Akil yolu da
kuskusuz rasyonel insan kavramini ¢agristirir. O halde iktisat, diinyanin her yerinde
rasyonel insanin subjektif tercih sorunudur ve kisaca arag-amag iligkisi bigiminde
ifade edilebilir (Isgliden, 2000: 275; Cole vd. 1983: 47). Giiniimiiziin ders
kitaplarinda kullanilan tanim da aynen boyledir.

Dogal ozgiirlik ortami (tam rekabet) iginde bulunan bireyler, faydalarini
maksimuma ¢tkarma, maliyetlerini minimuma indirmeye ¢aligirlarken toplum
agisindan da en iyi sonuglara ulasilir. Zevklerin, teknolojinin ve gelir dagiliminin
veri oldugu varsayim altinda, tam rekabet modelinin tiiketim, yatirim ve ¢iktida
optimum degerleri verecegi vurgulanir.

Piyasa ve Toplumsal Refah

Cesitli ekonomi politikalarinin toplumun refahi iizerindeki olasi etkilerini inceleyen
klasik yapitlarda analiz ve Oneri i¢ icedir ve temel normatif ilgi piyasanin
etkinligini gostermek iizerinedir. Neo-klasik teori ise aksine dagilim etkinliginin
toplumsal organizasyonun belirli bir bi¢iminden ayri tutulma ¢abasindan hareketle
anlagilabilir (Isgiiden, 1980: 15).

Neo-klasik refah teorisi genellikle, Italyan iktisatcist W. Pareto’nun deger
yargisindan hareketle, bir politikanin iyi ya da kotii olacagint belirtir. Pareto’nun
deger yargisina gore, bir ekonomi politikasi sonucu diger bireyler eski durumlarini
korurlarken, en azindan bir birey daha iyi duruma kavusuyorsa, toplumun refahi
artar. Bu yaklagim, anlagilacagi gibi, mevcut gelir dagihimini veri olarak alir; diisiik
gelir gruplarinin durumu degismezken, yiiksek gelir gruplarinin refahini artiran bir
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ekonomi politikasinin toplumsal refahi arttirdigini kabul eder. Pareto, sdzkonusu
deger yargisina dayali olarak bir ekonomide toplumsal refahin maksimuma
¢ikarilmasi kosullarin ortaya koymustur.

Pareto’ya gore bir toplumda gelir dagilimindaki esitsizlik, temelde insanlarin esit
olmayan yeteneklerinin yansimasindan bagka bir sey degildir. Bu da, yine, dogal ve
genel bir yasa geregidir (Roll, 1953: 408-414).

Ortodoks Iktisatin Epistemolojik ve Ontolojik A¢ilardan Degerlendirilmesi

Neo-klasik dizge anlagilacagi gibi epistemoloji (bilim kurami) agisindan
aksiyomatik bir dizgedir (Akarsu, 1998: 31). Dizgenin temelinde kendiliginden,
apacik, kamti da gerektirmeyen iktisadi insan gibi soyut bir Onciil 6nerme
bulunmaktadir. Ama, bu kamit gerektirmeyen temel Onerme, kendisinden sonraki
¢ikarimlarda ulagilan tiim 6nermelerin de kaynagini olusturmaktadir. Daha sonra,
aynmi aksiyomatik dizgenin uyarlayict ve akilci beklenti yaklasimlarinda, benzer
temel Onciil onermelerden hareketle kuruldugunu biliyoruz. Bu yolla toplumsal
iligki ve perspektiften kopuk soyut bir diizeyde, evrensel genel yasalara
ulasilmaktadir.

Ayrica ortodoks kuram, ontoloji (varlik bilim) agisindan toplumsal-kurumsal
iliskilerden soyutlanmis diigsel bir iktisadi insana dayalidir. Oysa bir iktisat iliskisi,
ancak kendisinin de i¢inde bulundugu diger toplumsal iliskilerden soyutlanmaksizin,
“pargasi oldugu biiyiik toplumun temel yapilarina” (Kiray, 1999a: 91) génderme
yapilarak incelenebilir.

Yukarida sozii gecen iktisadi insanin, temelde kazang gldiisiiyle hareket ettigi
varsayilmaktadir. Oysa, son yillarda yapilan ¢aligmalar, kazang diirtiistiniin insan
dogasinin tek belirleyici 6zelligi olmadigint gostermistir. Bu degerlendirme, insanin
icinde bulundugu toplumda sayginlik kazanmak, toplumsal konumunu devam
ettirmek gibi amaglarla da hareketlerini yonlendirdigini ortaya koymaktadir. Kazang
giidiisii bu amaglara ulagmada ancak bir araci olarak anlagilabilir.

Kazang giidiisii insan dogasina igkin bir 6zellik degilse, ortodoks goriigiin evrensel
insan ve her toplumda gecerli evrensel kurallari da bir inan¢ olmanin Gtesine
gecemeyecektir.

Kendiliginden isleyen Dogal Piyasalar

Serbest piyasalarin kendiliginden olusan, dogal kurumlar oldugu ve bu nedenle dis
miidahale olmadan kendi isleyisine birakilmas1 gerektigi (laissez—faire) onermesi
elestiriye agiktir. Piyasalar insan iradesinden bagimsiz, kendiliginden olusmus
kurumlar degil, tersine kurumsal altyapilarinin hazirlanmasi (yasal, ekonomik, ve
toplumsal diizenlemeler) sonucu ortaya ¢ikmig kurumlardir.

Berlin Duvar’’min yikilisgindan sonra Rusya’nin piyasa ekonomisine gegmesi
konusunda iki ayri iktisat anlayigina sahip grup arasinda yapilan tartigmalardan
sozeden J. Stiglitz’in (2001: 233-234) tecriibeleri bu anlamda son derece énem
tasimaktadir. Stiglitz’in de dahil oldugu ilk grup, piyasa ekonomisinin kurumsal
altyapisinin onemini vurgulayarak hizli bir 6zellestirme yerine, rekabeti arttirict
onlemlerle piyasa ekonomisine kademeli gegisi savunurken; ikinci gruba dahil
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olanlar evrensel ¢oziim olarak inandiklar1 sok tedavilerini Onermekteydiler. Bu
tedaviler sonucunda piyasanin kendiliginden kurumsallasacagini ileri siiriiyorlardi.
Ikinci grubun uygulamaya konulan &nerileri, Rusya’da piyasa ekonomisi yerine
devlet aktiflerini ele gegiren kiigiik bir oligarsinin ortaya ¢ikmasi ile sonuglanmigtir.

Tiirkiye’de ise 1980’lerden baglayarak uygulanan ve kurumsallasmay:1 ihmal eden
politikalarin tilke ekonomisini hangi agmazlara getirdigi de ortadadur.

Aslinda serbest piyasalar ortaya ¢ikisindan bu yana siirekli miidahalelere konu
olmustur.

“Laissez-faire’in higbir dogal yani yoktu; isler oluruna birakilmis olsa,
serbest piyasalar hicbir zaman ortaya ¢ikamazlardi. Serbest ticaret
sanayicilerinin 6nde geleni pamuk sanayiinin giimriik tarifeleri, ihracat
primleri ve dolayli iicret desteklemeleri yardimiyla kurulmasi gibi, laissez-
faire’in kendisi de devlet tarafindan uygulanmusti....Liberalizm
taraftarlarinin belirledigi gérevleri yerine getirmek i¢in devlet artik merkezi
bir biirokrasi ile donanmist1.” (Polanyi, 2000: 201)

Son donem kiiresellesme siirecinde parasal sermaye akimlarinin merkezinde yer alan
ve diinya ekonomisini yakidan izleyen Quantum Fonu ydneticisi George Soros’un
piyasalarin serbest isleyisine iliskin degerlendirmesi ise soyledir:

“Goriinmeyen el ille de bir sarkag gibi islemez. Asya’da gormils
oldugumuz gibi, bir sahmerdan gibi harekete gecip lilkeleri arka arkaya
yere serebilir de...” (Soros,1998: 29)

Yukaridaki saptamalar gecerli ise, mantiksal ¢ikarsamasi, piyasanin dogal ve
herkesin yararina kendiliginden isleyen bir kurum olmadigidur.

Gelir Dagilimi

Iktisada giris kitaplarmin baslangi¢ béliimlerinde “mallar ve hizmetler kimler igin
uiretilecektir?” sorusu sorulur. Ne ki, ortodoks iktisat, gelir dagilimi gibi toplumsal
iligkiler iginde agirlikli bir konumu olan bu soruyu pazar iligkilerine indirgeyerek,
faktor piyasalar ortaminda ¢dzmektedir. Gergekte kapitalist ekonomi mal, hizmet,
emek, toprak ve para gibi tlim unsurlar1 pazara agmistir. Anlagilacagi gibi emek ve
doga da metaya doniigmiistiir; pazarda diger metalar gibi alinip satilabilir; o halde
mal piyasalarindaki ¢dzlimleme, faktor piyasalari adi altinda aynen uygulanabilir.

Bu ¢oziimlemeden hareketle, pazarlanabilir bir meta olarak emek ve doganin fiyati,
yine asirt soyut hipotezler altinda {inlii arz ve talep yasasina gore belirlenmektedir.
Sonug olarak, tam rekabet ortaminda girdi fiyatlari, girdilerin iiretime olan katkisina
esit olacak, bu yolla her girdi sahibi topluma katti1 kadar zenginlegecektir.

Bu yaklagim, bir toplumdaki gelir dagilimi yapisinin gegerli giig iligkileri, toplumsal
tabakalar arasindaki dikey gegislilik olanaklar1 ve buradan firsat esitligi ve servet
dagiliminin da ortak etkisiyle belirlenecegini gozardi etmektedir.

Gergekte ortodoks iktisat bu konulari sosyolojiye birakarak yalmzca faktor
piyasalarmi incelemekte; sosyoloji ise, yukarida belirtilen konulari faktor piyasalari
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alanina girmeden ele almaktadir. Boylece gelir dagilimi sorunsalinin biitlinliigii
pargalanmakta ve disiplinlerin inceleme alani diginda kalmaktadir.

Ortodoks iktisadin toplumsal refah 6lgiitii olarak kullandigi Pareto Optimumu, hem
yiiklii oldugu deger yargist yoniinden, hem de toplumsal iligkiler setinden kopuk bir
gelir dagilimi kavramina dayali oldugu igin elestiriye agiktir. Ozellikle iktisadi
gelismesini mevcut gelir dagilimin1 daha da bozarak gergeklestiren bir toplumda,
toplumsal refahin Pareto deger yargisindan hareketle degerlendirilmesi ve buradan
refahin giderek yiikseldiginin vurgulanmasi bir noktada toplumsal gergeklige carpar.

Piyasa ve Demokrasi

19. yiizy1l piyasa toplumlarinda, baglangigta, toplum tiyelerinin siyasal iktidarin
kullanimina katilmalarinda statiileri ya da smnifsal konumlart belirleyiciydi.
Kadinlarin ya da okuma yazmasi olmayanlarin se¢gme ve se¢ilme haklarina sahip
olmamas: gibi. Siyasal haklarin toplumsal statiiden bagimsizlasarak yasal giivence
altna alinmasi, bir Olglide de olsa, bireylerin siyasal siireglere katilmasini
saglamistir.

Bu baglamda, ortodoks yaklagimlarda, piyasa ve demokrasinin ancak piyasa
toplumlarinda birlikte varolacaklar1 vurgulanir. Demokrasi siyasal liberalizmin,
piyasa ise iktisadi liberalizmin kavramlar1 ve varolus bigimleri olarak 6n plana ¢ikar.
Ayrica, bu iki kurumun birlikte varolmalarina karsin, birbirlerinin isleyisine
miidahale etmemeleri geregi belirtilir. Iktisadi liberalizm devlet ya da siyasal
siirecler piyasadan uzak dursun derken, siyasal liberalizmin gorevinin yurttasa
iktisadi girisimleri i¢in 6zgiir bir ortam saglamak oldugu ileri siiriiliir. Bylece bu iki
stireg, alanlarina miidahale etmeksizin, biri olmazsa 6biirii de olmaz sdylemiyle
birbirlerini tamamlarlar. Bu agidan siyaset kendi alaninda, ekonomi ise, iktisadi akil
dogrultusunda yine kendi alaminda isleyecektir. Ozellikle, siyasetin ve onun
miidahale araci olan devletin piyasadan uzak durmasi geregi 1srarla tekrarlanir.

Oysa, gerek giliniimiizdeki gozlemler, gerekse tarihten 6grendiklerimiz yukaridaki
dnermeyi dogrulamamaktadir. Ikinci Diinya Savasi sonrasindan 1970’lere kadar
kapitalist sistem, devleti, sistemin diginda degil, sistem iginde kabul edilebilir bir
unsur olarak gordii. Keynesgi sosyal devlet anlayiginin gegerli oldugu bu dénemde,
sendikalarin da baskisiyla satin alma giigleri yiikselen orta siniflar, ayn1 zamanda
Fordist sistemin igleyisinin de gilivencesiydiler. 1970’ten sonra kriz karlan
sikistirinca, licretler maliyet unsuru olarak goriilmeye baglandi ve esnek iiretim
sistemi ile birlikte devlete “piyasadan uzak dur” denildi.

Anlasilacag gibi piyasa, ekonominin salinimlar ve gii¢ dengelerindeki degismelere
paralel olarak devleti yanina geker ya da uzaklastirir.

Tiirkiye’ye gelince 1930 ve 1960’11 yillardaki ithal ikameci yapilarin kismen de olsa
iilke ekonomisinin omurgasini olusturdugu bilinmektedir. 1950-58 yillarinda
Demokrat Parti’nin, liberal goriislerine kargin, Tiirkiye Cimento, Giibre, Tirkiye
Petrolleri A.O., Seliiloz ve Kagit gibi kamu iktisadi tesebbiislerini kurdugu
bilinmektedir. 1980°li yillari izleyen donemde ise demokratiklesme sdylemi ile
birlikte miidahaleci, diizenleyici ve gii¢ dengelerini etkileyici bir ‘“‘serbest piyasa
otoritaryanizmine”  dogru gidilip gidilmedigi tartigilmaktadir. (Aybar ve
Lapavitsas 2001: 52)
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iktisat Yazimnda Tiiketim
Marjinalist Okul

Marjinalist okulda tiiketim, bireyde meydana getirecegi fayda artigin1 temel alir. Bu
nedenle fayda, mal ile birey arasindaki subjektif bir iliskiye dayalidir. Ortodoks
yaklagimin genel cergevesi iginde tiiketim, bireysel, subjektif bir kavram olarak
kullanilir. Ayrica faydanin Olgiilebilir bir buyiiklik olarak kabul edilmesi
matematiksel iktisada dogru giden yolun oniinii agmustir.

Keynes

Tiiketim harcamalar1 bilindigi gibi, milli gelirin belirlenmesinde 6nemli bir unsur
olarak ¢oziimlemeye girer. Keynes’te tilketim harcamalar, tiiketimi etkileyen gelir
dagiimi, gelir ve net gelir arasindaki ayrilik, paraya cevrilebilir sermaye
durumundaki varliklar, gelecek lizerindeki beklentiler gibi nesnel faktorler ve kisinin
kendisine 6zgii dogasindan kaynaklanan ihtiyat giidiisii, bagimsiz yasama giidiisi
gibi subjektif faktorler veri iken, cari reel gelirin bir fonksiyonu olarak ortaya
konulur. (Keynes, 1936: 81-97)

M. Friedman ve F. Modigliani

Daha sonra, M. Friedman ve F. Modigliani sirastyla siirekli gelir ve yasam
dongiisii kuramlaniyla tiiketim harcamalarini cari gelirin Otesine tagimugslardir.
Siirekli gelir hipotezi tilketimin simdiki gelirin degil, kisinin dmiir boyu elde etmeyi
bekledigi siirekli gelirin fonksiyonu oldugunu éngoriir. Ote yandan yasam dongiisii
hipotezi ise, tasarruf giidiisii ve servete daha fazla agirlik vererek tiiketimin uzun
donemli gelirin fonksiyonu oldugunu varsayar.

Ortodoks iktisat yazininin yukarida belirtilen yaklasimlari, ortodoks paradigmayla
uyumlu olarak, tiiketici bireyi toplumsal iligkiler biitiiniinden kopuk, soyut bir analiz
birimine indirgemigtir. Bu yolla, ¢esitli davranig varsayimlar1 altinda tiiketim
kuramlart olugturmuslardir. Bu yaklasim, gergekte, makro ¢oziimlemenin mikro
temellerine ayrilmis boliimlerde daha da ayrintili olarak ortaya konulmaktadir.

Asagida, yine iktisat yazininda, ortodoks paradigmanin kismen de olsa disina ¢ikan
T. Veblen, J.S. Duesenberry ve S. Ulgener’in tiiketim konusundaki farkl
yaklagimlart konumuzla sinirli olarak genel gizgileriyle verilecektir.

T. Veblen ve Gosteris¢i Tiiketim

T. Veblen 1899 yilinda yayinlanan ve klasiklesen “Aylak Sinifin Kurami” isimli
yapitinda, tabakalagnmis ve tabakalar arasinda dikey ge¢islilik firsati olan bir
toplumda, yani A.B.D.’de, tiiketimin toplumsal konumun gostergesi olarak
belirleyici bir rol oynadigim belirtir. Calismak zorunda olmayan zengin aylak sinif,
bu ayricalikli konumunu kendine 6zgii bir tiiketim kalibi ile ortaya koyar. Bu
tilketim kalibina Veblen “gosterisci tiiketim” adini vermistir. Anlasilacagt gibi,
Veblen tiiketim harcamalarini, bireysel temelde toplumdan soyutlanmis diigsel
bireyin davrams kalibi olarak degil, toplumsal iligkiler seti i¢inde yeni ortaya gikan
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ve olgunlagmamis bir smifin  toplumsal konumunun gostergesi olarak
¢oziimlemektedir.

J.S. Duesenberry ve Gosteri Etkisi

Dusenberry ise tiiketim harcamalarinin yalnizca cari gelirin degil, daha ©nce
ulagilmis olan en yiiksek gelir diizeyinin de fonksiyonu oldugunu ileri siirer
(Dusenberry, 1952). Bu baglamda yiiksek gelir diizeyli bir tiiketici biriminin alismis
oldugu tiiketim kalibindan, gelirindeki olasi bir azalma sonucu hemen vazgegmesi
beklenemez. Yeni ve daha diigiik bir gelir diizeyi ile uyumlu olan tiiketim kalibina
ise en azindan birkag yillik gecikme ve uyarlanma sonucu ulasabilir.

Dusenberry’nin konumuz agisindan 6nemli olan katkist ise, bireysel tiiketim
kaliplarinin toplumsal iliskiler ortaminda karsilikli etkilesim yoluyla belirlenecegi
goriigiidiir. Tiiketici iginde bulundugu ortamda, kendisine ulasan her etkiye agik
kalacak, kendisi de bagkalarimi etkileyecektir. Bu karsilikli etkilenme bigimine
“gosteri etkisi” denilmektedir. Geliri yiiksek olan bir ailenin, daha sonra geliri
diigse bile, hald aligmig oldugu tiiketim standardini devam ettirmeye caligmasi,
toplumsal konum ve saygiliginin korunmasina yonelik gosteri etkisine dayalidir.

Veblen ve Duesenberry’nin yaklagimlarinda, anlagilacagi gibi, ortodoks sinirlar
zorlanmakta, karsilikl: etkilenme, sayginlik ve toplumsal tabakalagma gibi agilimlar
kismen de olsa ¢oziimlemelere girmektedir. Tiiketici davraniginda, tiketim egilimi
ile tabakalasma arasindaki iliskiyi agiga ¢ikaran bir yaklasim da S. Ulgener’in
asagida Ozetlenecek olan galigmasidir.

Sabri Ulgener ve Toplumsal Hiyerarsi

Bu konuda kaybetmis oldugumuz Prof. Sabri Ulgener’in ayricalikli yerini belirtmek
gerekir. Ulgener tiiketim harcamalarini incelerken gelir, faiz oram, likit servet gibi
iktisadi degiskenlerin yani sira, toplum igindeki farkli siniflari, yani tabakalagma
bigimini de tiiketim fonksiyonuna sokmustur. Yine, az gelismis ekonomilerde
carpan etkisini incelerken {ilkenin geri kalmug bir bolgesindeki yatirimdan dogan
gelirin,

“yayilis meylinin (egiliminin) aralikh ve mesafeli olmasi nedeniyle,
dogdugu bolgelerde kalmayip uzak biiyiik kentlere yigilan bir istihlak
(tiiketim) fonu olarak belirecegi,... bu nedenle de: “yiiksek zirai gelirlerde
vakit vakit kuvvetli artiglara ragmen satin alma kuvvetinin degmedigi i¢
halkalarda biinyevi kronik igsizligin, yahut... diisiik hayat standardinin
siiriip gidecegi™

Tiirkiye’den drneklerle garpici bir bigimde agiklanmustir (Ulgener, 1970: 312-316).

Ulgener, ayrica toplumsal tabakalagma ile tiiketim egilimi arasindaki iliskiyi yer yer
ortaya koymaktadir. Ornegin:

“Refah seviyeleri yiikselip de muayyen bir siniftan digerine atlayabilecek
hale (sinir boyuna) vardiklari esnada orta ve ortadan yukari gelir

% Parantez icindeki sozciikler tarafimizdan konulmustur.
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sahiplerinin de marjinal tasarruf meyli yiikselebilir. Fakat kritik noktay1
asar agmaz.. marjinal tasarruf meylini hissedilir derecede algaltir.”
(Ulgener, 1970: 179)

Tiiketim harcamalarinin diizeyini, bilesimini ve tiiketim egilimindeki degisimleri
biitlinliik i¢inde, toplumsal iligkiler setine oturtup, tabakalasma ile iligkilendirerek
agiklayan bir yaklagimi M. Kiray’da buluruz.

Miibeccel Kiray ve Tiiketim Kaliplar:

M. Kiray (1999: 83), tiikketim kaliplari ile toplumsal tabakalasma arasinda dogrudan
bir iligki kurarak farkli toplumsal tabakalagma bigimleriyle ortiisen tiikketim kaliplart
ortaya koyar. Tabakalagmanin olmadigi aver toplayict toplumlarda tiiketim
bireylerin varliklarin1 devam ettirmelerini saglamaya yoneliktir. Bu tiir bir toplumda
bireylerin konumlan hiyerarsik olarak belirlenmedigi i¢in gésteris¢i ya da rekabetgi
tilketime rastlanilmaz.

Buna karsin, tabakalagmig, bireylerin toplumsal konumlarini degistirmelerinin sinirli
ya da olanak dig1 oldugu toplumlarda, tilketimin baskin tiirii gosteriggi olmakta; sozii
gecen sinirlibiklar nedeniyle rekabetgi tilketime rastlanilmamaktadir. Gosterisci
tilketim, bireylerin belirlenmis toplumsal konumlarini ortaya koymaya yonelik
olarak neredeyse hayatin her alaninda (barinma, giyinme, beslenme bigimleri)
tabakalar arasindaki sinirlari ¢izme gorevini iistlenir.

“Mesela 16. yiizyil Ingilteresi’nde yahut Osmanh Imparatorlugunda
tabakalar birbirinden kesin ¢izgilerle ayrilmistir. Tabakalarin istihlakleri
kanunlar ve nizamlarla tayin edilmisti.” (Kiray, 1999b: 84)

Tabakalagsmis ve tabakalar arasinda dikey hareketlilik olanag: bulunan toplumlarda
ise tiiketim hem konum belirleyici hem de rekabet¢i ve taklitgi ozellikler
tasimaktadir. Ornegin, alt tabakalarda bulunan bireyler, bir yandan iist tabakalarin
tilketimlerini taklit ederek o tabakaya ait goriinmeye calisirken, diger yandan da
kendi tabakalarindaki bireylerle rekabet ederek toplumsal konumlarim yiikseltmeye
¢ahigirlar.

Ote yandan, servet biriktirme hizinin spekiilatif kazanglar, siyasal destekli ihaleler
gibi olanaklarin itmesiyle olaganiistii ivme kazandig: toplumlarda, “daha taskin bir
israf, yani servetin iktisadi olmayan bir sekilde kullanilmasi” ortaya ¢ikabilir (Kiray,
1999b: 87). Tabakalagmada daha iist bir diizeye firladiklarimi gostermek isteyen
aileler bunu, goze ¢arpici harcamalartyla kabul ettirmek egilimi gosterirler.

Asagidaki alinti, kirsal kesimden gelerek kentlere yerlesen ve gecekondularda
yasamaya baslayan insanlarin, kentle girdikleri iligkilerde nasil bir etkilenmeye agik
olduklarini ortaya koymaktadir.

“Ben bir gecekondu semtinde oturuyorum. Haliyle evimiz de gecekondu.
(miistakil yani) Hayatim boyunca her yerde bundan eziklik duymus
olmamdan nefret ediyorum. Universitede, is ortaminda, ikili iligkilerimde
hep gizlenecek yegane sirrim bu oldu. Bu ortamlarda, hep birisinin daha,
benim gibi miistakil bir evde oturuyor oldugu gercegini duymak istedim.
Hi¢ olmadi ama. Laf arasinda gecen, alt kat, iist kat gibi apartmanvari
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sozcikler i¢imi hep acitmustir. Hep keske demisimdir. Keske, ‘yan
komsumuzun oglu’ diye baslayan bi ciimle kurabilseydim diye icimden
geciriyorum. Su yasima geldim hala ayni seyleri hissediyorum. En ¢ok da
adres yazmam ya da sdylemem gerektigi zamanlar kizartyorum. Ne fena
degil mi? Utaniyorum.” (Erdogan, 2001: 11)

Bu insanlarin tiiketim kaliplari, kuskusuz gelirlerinin &tesinde Ozenti, taklit ve
toplumsal konum belirtme giidiilerinin etkisi altinda belirlenecektir.

Giiniimiizde tiiketim yasamin her alanina girmekte; insanlar tiim giinlerini bir
“tiiketim katedralinde” gegirebilmekte; “Nike’t yalmizca spor giysilerinin degil
kiiltiiriimiiziin ve yagam bigcimimizin de ozii...” olarak algilayabilmekte; liniversiteler
giderek “alisveris merkezi benzeri bir nitelige biirtinmektedir.” (Ritzer, 2000: 26,
143, 178)

“Yiyecek alaninin girisinde Mrs. Field’s Cookies’te neredeyse kirk dakika
goz goze burun buruna durarak ciddi ciddi konustular, disariya yogun ve
ofkeli bakislar firlattilar... Cocuklar Whopper’lar Pizza Hut’in kisisel pan
pizzalart ve Freshen’s Premium Yogurt’la ne zaman bir araya gelseler hep
yaganan kii¢iik alig veris merkezi diinyas1 melodramiyd: bu -Washington
banliyolerindeki Tyson’s Corner Center’dan Dallas’taki Galleria’ya ve
Atlanta’daki Phipps Plaza’ya kadar. Aradaki tek fark buranin bir aligveris
merkezi degil, Boston Universitesi’nin 6grenci birligi olmasiydi.” (Ritzer,
2000: 178)

Tiiketimin artik ihtiyagla baglantis1 kopmus gibidir ya da sanal ihtiyaclar s6z
konusudur.

Kiiresellesmenin, bir yandan uluslar-iistii sirketler araciliiyla mekansal olarak
diinya olgeginde genisleme, 6te yandan da saglik, egitim, konut, toprak ve kiiltiir
gibi insana iligkin biitiin alanlar1 metalastirma ozellikleri son otuz yilin bagat
karakteri olmustur. Ve bu karaktere kutsal piyasa soylemi adi altinda
dokunulmazlik kazandirilmaya galigilmistir.

Anlagilacagr gibi, rekabetgi ve taklitgi tiiketim giiniimiizde kiiresel diizeyde
islemektedir. Merkez iilkelerin tiiketim kaliplari gevre iilke insanlar i¢in kimlik
referanst olmakta ve toplumsal konum gostergesi olarak kullanilmaktadir. “Sen
yedigin yemek, yasadigin yer, kullandigin araba, igtigin i¢kisin” (Fine and Leopold,
1993: 3).

Sonug¢ Yerine

Ortodoks iktisat paradigmasi ve bu paradigma g¢ercevesinde tiretilen kuramlarin
gerisindeki aksiyom ve hipotezleri sorguladigimizda, diigsel iktisadi insana ve kendi
yasalarina gore isleyen litopik serbest piyasalara ulagiriz.

Uretim, béliigiim, tiikketim gibi iktisadi faaliyetlerde yer alan birey ve kurumlar ait
olduklari toplumsal set iginde bir gergeklik olarak anlam kazamirlar. Iktisat biliminin
konusu olan davramiglar ve kurumlar toplumsal sette yeralan tiim iligki ve
kurumlarla etkilesim halindedir. Etkilerler ve etkilenirler.
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Bu biitiinliik ve etkilesim ¢ogu kez bir iilkenin sinirlarimi da asarak diinya dlgeginde
belirebilir. Yukaridaki titketim harcamalari Orneginde, gecekonduda yasayan bir
insan nasil yasadigi iilkenin st gelir diizeylerinin tiiketim kaliplarindan
etkileniyorsa, orta ve st gelir insanlari da merkez iilkelerin yasama ve tiiketim
bigimlerinden etkilenmektedir.

Bu 6zellik, bir iktisadi gergekligin incelenmesinde biitiinliik anlaminda, analiz birimi
olarak gii¢ iligkileri, kiiltiirii ve deger yargilariyla birlikte diinya ekonomisinin
kullanilmas1 gerekliligini ortaya koyar. Bu gergevede, dnce incelemeye konu olan
iilkenin, diinya ekonomisine eklemlenme bigiminin toplumsal yapisina nasil
yansidig1 ve olasi tekil bir aragtirma 6znesinin bu yap: igindeki yeri saptanmalidir.
S6z konusu 6znenin davramg bigimleri ve mikro analizler, ancak bu saptamadan
sonra toplumsal iligkiler i¢inde yerine oturur ve anlam kazanur.

Son olarak, iktisadi ait oldugu yere, yani toplumsal bilime yerlestirmemiz
gerekmektedir. Iktisat, teknigi (6rnegin matematiksel ydntemler) kuskusuz
kullanabilir, ancak kendisi bir teknik degildir. Herhangi bir arastirma konusu
toplumsal iligkilerin somut gergekligi iginde incelenmelidir. Diigsel analiz birimleri
bilimi karikatiirize eder. Ustelik bu karikatiir gergekligin degil, diigsel bir diinyanin
karikatiirtidiir.
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