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OZET: Osmanli toplumunda giiniimiizden farkhi olarak heterojen cemaat yapisi
mevcuttur. Dinsel aidiyet temelinde yapilan milliyet taniminda, niifus sayimlarinda
yedi bityiikk milliyet vardir. 19. yiizyilin sonunda yapilan niifus sayimlarinda 33
vilayetteki cemaatlerin sayisal dagilimlart mevcuttur. Bu ¢alismada yedi cemaatin her
birinin, Osmanl vilayetleri icerisindeki cografi “spatial” dagilimlarinin karakteri
incelenmistir. Uygulama olarak Gini esitsizlik 6l¢iisii se¢ilmistir. Buradan hareketle
Miislim, Rum ve Ermeni cemaatlerinin Osmanli toplumunun demografik agidan asli
unsurlart oldugunu savunmak miimkiindiir. Caligmadaki diger 6nemli bir sonug ise,
yabancilarin mekansal demografik dagilimlarindaki lokalizasyon gergevesinde uluslar
aras1 pazar ekonomisinin Osmanli cografyasinda 19. ylizyill sonunda da bdlgesel
diizeyde kaldig1 ve tiim tilke cografyasina heniiz yayilamadigidir.
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ABSTRACT: The Ottoman society had a heterogeneous community structure that is
different from our time. There were seven big communities that were determined by
the base religious identity in censuses. There were numerical distributions of the
communities in the 33 provinces in the 19" century. In this study, the character of
geographical spatial distributions of communities with Gini inequality measurement is
examined. Findings show that, the Muslim, Rome and Armenian communities were the
essential elements. The other result found by this study is that, at the end of the 19"
century international market economy remained in regional level, not at the national
level.
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1. Giris

Osmanli toplumu, giiniimiiz Tirkiye’sinden farkli olarak olduk¢a kozmopolit bir
demografik yapiya sahiptir. Kozmopolit yapisinin temelinde, dinsel farklilik olup,
rksal heterojenite gozetilmemektedir. Milliyet tanimlamasinda da Miislim ve Gayr-i
Miislimler olarak bir smiflandirma mevcuttur. Ozetle dine dayali bir cemaat
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tanimlamasi1 ekseninde milliyet tanim1 yapilmaktadir. Cemaatler de kendi i¢lerinde
giliniimiiz demokrasi sartlarinda bile goriilmesi oldukca gii¢ olan ¢esitli 6zerkliklere
sahiptirler. Bu 0Ozerklik, kendi cemaat liderlerini segebildikleri, kendi egitim
kuruluslarini sekillendirdikleri, kendi aralarindaki anlagmazliklar1 kendi i¢lerinde
¢ozdiikleri ¢ok genis bir 6zerkliktir.

Hiyerarsi agisindan bir sekli durumun varligimni kanitlayan belki de en 6nemli konu
vergilemede yasanir. Gayr-1 Mislimler cizye verirken askerlikten muaftir,
Miisliman niifus ise cizye 6demez ancak askere gider (Saym, 1999; Barkan, 1999;
Tabakoglu, 1994). Dolayisiyla cemaatler arasinda bir ayrimcilik yapildigii ya da
yapisal bir hiyerarsinin oldugunu savunmak ¢ok kolay degildir. Yiikiimliiliklerden
dogan maliyet ile muafiyetlerden kaynaklanan faydanin 6lgiilmesi ve bu gergevede
de bir tarafin kayirildigi kararina varmak ise ancak siibjektif goriislere dayanarak
cevap bulabilir. Bu cevaplarin da bilimsellikten uzak olacagi agiktir.

Osmanl’nin ¢oziilme siirecine girisiyle paralel olarak, cemaatler ki Osmanli’da
milliyet olarak tanimlanmaktadir-arasinda sekli bir hiyerarsik ayrigmanin olmasina
karsilik yabancilarin azinlik sorununu giindeme getirdikleri ve cesitli antlasmalarda
basta Rusya olmak iizere Gayr—i Miislim reayanin koruyucusu olarak kendilerine
miidahale yetkisi yarattiklar1 goriiliir. Harb-i Umumi yenilgisi sonrasinda ise Wilson
ilkeleri g¢ergevesinde Sevr’in 6ziinde de, Osmanli cografyasinda uyumlu yasayan
cemaatlerin bolgesel karakterli olduklar1 ve belirli mekan kisitinda baskin niifusu
olusturduklar1 kabuliiyle topraklarin taksimi yapilmistir. Sevr’in tarihin kifli
sayfalari arasina gomiilmesi mutlak olmakla birlikte giiniimiizde halen c¢esitli
gruplarin ge¢misteki demografik dagilima atifla gerek iilke glindemini gerekse de
uluslar arasi camiay1 mesgul ettigi goriilmektedir.

O halde Osmanli cografyasinda cemaatlerin niifus miktarlart ne olursa olsun belirli
cografya da mi1 toplandiklar1 yoksa iilke geneline kendi niifuslar1 i¢erisinde dengeli
bir sekilde mi dagildiklar1 konusu siyasal demografi agisindan son derece 6nemlidir.
Ciinkii cemaatlerin kendi niifuslari ne olursa olsun iilke geneline dengeli
dagildiklarinin tespiti durumunda, s6z konusu cemaatlerin Osmanli toplumunun asli
unsurlar arasinda yer aldiklar1 sonucuna varilmasi miimkiin olacaktir.

Iktisadi demografi agisindan konunun énemi, Osmanli ekonomisinde cemaatlerin ne
kadar genis bir 6nem tasidig1 sorusuna yanit vermesinden ileri gelmektedir. Ornegin
her hangi bir cemaat sadece Osmanli cografyasinda birkag vilayette varsa, o zaman
o cemaatin Osmanli ekonomisinde yaygin bir agirliga sahip oldugunu savunmak
oldukea giiclesir. Ustelik s6z konusu farazi vilayetlerin iiretim hacimleri Snemsizse,
diger bir deyisle diger vilayetlere gore ¢ok geri bolgelerse boyle bir 6nemin varligini
savunmak olanaksizlasir.

Iktisadi demografi acisindan cemaat i¢i cografi dagilimin bir baska onemiyse
yabancilarin ayr1 bir cemaat olarak kabuliinden ileri gelmektedir. Yabancilarin
ozellikle 1838 Baltalimam antlasmastyla Ingiliz tiiccarlartyla baslayan ve yaklagik
birkag yil igerisinde kiiciik Alman burglarindan tiiccarlara kadar genisleyen Osmanl
topraklarinda serbest ticaret yapma imkanina erisimleri gerceklesmistir (Tengirsenk,
1940). Yabancilarin cografi dagilimlarinin birbirine yakin hacimde dengeli mi,
yoksa belirli vilayetlerde kiimelenmeyle sekillenen dengesiz mi oldugunun tespiti,
yabancilarin faaliyetlerinin her ne kadar egitim ve misyonerlik gibi iktisadi olmayan
amagclar1 biinyesinde barindirabilse de agirlikli olarak iktisadi faaliyetlerden ileri
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gelmesi sebebiyle; Osmanli cografyasindaki uluslar arasi pazar amagli iiretime
gecisin yayginlik boyutunun ipuglarini vermesi sebebiyle ayrica 6nemlidir.
Caligmaya esas teskil eden donemin on dokuzuncu yiizyilin son yirmi yili olmasi ise
ayrica dnemli bir konudur. Ilber Ortayli’nin imparatorlugun en uzun yiizyih olarak
tanimladig1 bu donemde, (Ortayli, 1983) 1897°deki lokal karakterli Osmanli-Yunan
harbi disinda ciddi bir savas yasanmamustir. Ustelik Baltalimani antlasmasi
sonrasinda da yaklagitk yarim asirlik bir dénem sonrasini ifade ettiginden,
yabancilarin pazar ekonomisinde cografyada olgunlagmalari i¢in de yeterli zaman
geemistir. Bilindigi gibi basta Aydin demiryolu olmak {izere bu ddnemde
cografyanin onemli boliimiinde iiretim ve uluslar arasi ticaret alanlari arasinda
akslarda ciddi sekilde inga edilmistir. Yine basta Cukurova olmak iizere cesitli
dretim giftlikleri de wuluslar arasi1 pazar amagh {iretim yapilandirilmasiyla
sekillendirilmistir. ~ Tanzimat ve Islahat Fermanlar1 sonrasinda  Arazi
Kanunnamesi’nin {izeriden yirmi yili askin bir siire ge¢mistir. Global gelismelere
bakildiginda da, 1830°daki demiryolunun ilk basarili seferini gerceklestirmesinin
(bkz. Zeytinoglu, 1976 ve ABD &rnegi icin Bureau the Census, 1879) hemen
akabindeki gemi tonajlarinda yaganan siiratli artigla birlikte imalat sanayindeki
Hindistan ve Cin hakimiyetinin bati lehine global doniisiimiin (Clingingsmith ve
Williamson, 2005) varligi, Osmanli cografyasindaki yabanci faaliyetleri agisindan
son derece elverisli bir doneme girildigini desteklemektedir.

2. Uygulama

2.1. Veri

Eski adiyla Devlet Istatistik Kurumu, yeni adiyla Tiirkiye Istatistik Kurumu
tarafindan 1990’larda Osmanli doénemine iliskin istatistiksel verileri g¢ikartmak
amactyla Bogazi¢i Universitesi 6gretim iiyelerinden Prof. Dr. Sevket Pamuk’un
baskanliginda bir ¢aligma grubu olusturulmustur. Proje kapsaminda yayinlanan
ikinci caligma ise Bogazici Universitesi dgretim iiyelerinden Prof. Dr. Cem Behar
tarafindan hazirlanan ve 1996 yilinda “Osmanli Imparatorlugu nun ve Tiirkiye nin
Niifusu 1500-1927” adiyla yayinlanan istatistiki veri kitabidir. Bu kitapta
Osmanli’da  bolge “kent merkezi, vilayet, vb” niifuslarmin 1500-1927
periyodundaki gelisimleri sunulmustur. Calismada Osmanli’daki 33 vilayetin her
birinde 1881 ile 1893 yillar1 arasinda yapilan sayim sonuglarina gére cemaat
niifuslari, istatistiksel uygulama yapmaya imkan taniyacak standartlarda
hazirlanmigtir (Behar, 1996). Bu 06zet tablo, Osmanli cografyasinda vilayetler
Ol¢eginde milliyetlere gore niifus sayilarinin verilebildigi giiniimiiz i¢in en erken
tarihli ayrintili sonug tablosudur. 19. Yiizyilin son ¢eyregindeki durumu temsil eden
bu tablo esas alinarak uygulamalar gergeklestirilmistir.

2.2. Metodoloji

Bolgeler arasi esitsiz dagilim konusu bilim camiasinda, daha ¢ok gelir diizeyi
ekseninde incelenmektedir. Bu c¢ercevede Gini, Robin Hood, Atkinson gibi
endeksler tekli esitsizlik endeksleri olarak ifade edilmektedir (Laporte, 2002: 1563).
Tekli esitsizlik endeksleri igerisinde en popiiler olani ise Gini endeksidir. Esitsizlik
Olgtimiinde cok genis bir uygulama alani bulan Gini katsayisi ilk olarak 1912’de
Gini tarafindan tiiretilmistir (Sen, 1973).

Gini katsayis1 0 ile 1 arasinda deger alan bir katsayidir. Bu katsaymin 1 olmasi,
dagilimi hesaplanan her ne ise “bu ¢alisma icin her bir vilayetteki cemaat {iyesi
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sayis1” tiimiiniin tek bir gézlemde “bu ¢alisma igin cemaat” birikmesini ifade eder.
Katsayinin 0 olmas: ise dagilimi hesaplanan degerin biitin gozlemlerde esit
miktarda dagildigin1 gosterir.

Gelir dagilimdaki esitsizligin 6l¢iimiinde ve bolgelerarasinda karsilastirma yapmada
ekonomistler bu katsayidan yararlanmaktadirlar (Pianegonda, Iglesias, 2004). Gini
endeksinin cinsiyete dayali esitsizliklerin 6l¢iilmesine yonelik ¢alismalarda da erkek
ve kadin olarak ayri ayr1 hesaplanarak karsilagtirildigi  goriilmektedir
(Mukhopadhaya, 2001). Gelir dagilimi disinda servet, kira (Hwang, 2005;
Campanale, 2007) dagilim adaleti 6l¢iimiinde de yogun olarak kullanilan endeksin
kullanim alani, sadece gelir ve tiirevleriyle de sinirli kalmamaktadir. Enerji
yogunlugunun dagilimdaki esitsizlik (Alcantara, Duro, 2004), c¢evre konusunda
ornegin karbondioksit ve kiikiirt emisyonun “hava, su, vs...” dagilimindaki esitsizlik
(Millimet, Slottje, 2002), basta dliim olmak iizere saglik gostergelerindeki esitsizlik
(Bleichrodt, Doorslaer, 2006) gibi ¢ok ¢esitli konular i¢in de kullanilabilmektedir.

Gini katsayisinin uluslar arasi literatiirdeki yaygin kullanimina karsilik iilkemizde
heniiz yeterli ilgiyi gérmedigi sOylenebilir. Kuramsal bazda ve uygulamalarin
yorumlanmasi agisindan gerek istatistik, gerckse de ekonomi alaninda hemen
herkesin bilgi sahibi oldugu katsayinin hesaplanmasina yonelik uygulama igeren tek
sistematik ¢aligma, ulusal literatiir i¢in hakemli makale bazinda Oztiirk (2005)’iin
makalesinden ibarettir.

Gini katsayisinin hesaplanmasinda cesitli yontemlerden yararlanilmaktadir. Son
yillarda oldukca popiiler olan ve Stata istatistik paket programi tarafindan Gini
katsayisinin hesaplanmasinda da kullanilan formiil;

G- 2kovar yans(Y,R,)
- NY

(M

seklindedir. Buna gore “G” Gini katsayisini temsil etmekte; “Y” gozlem degerini,

’

“Y ” tiim gozlemlerin ortalama degerini, “N” gozlem sayisini ve “Ry ise en

kiigiikten en biiyiige dogru olmak {izere gozlemlerin siralarin1 sembolize etmektedir
(Lerman ve Lerman 1986: 325; Milanovig, 1997: 45).

Bu caligmada, uluslar arasi literatiirde son derece yaygin kullanimi olan; iilkemizde
ne anlama geldiginin okur bazinda bilinmesine karsilik uygulamalarda yeterince
kullanilamayan Gini esitsizlik katsayisiyla; 19. ylizyilin son ¢eyreginde cemaatlerin
Osmanlt vilayetlerindeki dagilimlari incelenecektir. Katsaymin “0” a yaklasmasi,
cemaat iyelerinin Osmanli topraklarinda vilayetler arasinda dengeli yani birbirine
yakin miktarda dagildigini; “1” e yaklagmasi ise cemaat iiyelerinin iilke genelinde
dengeli bir sekilde dagilmayip bir veya birka¢ vilayette toplulastigi, diger
vilayetlerdeyse yerlesmedigini gdsterecektir.

2.3. Bulgular
Uygulama kapsaminda elde edilen sonuglar, Tablo 1’de sunulmustur.
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Tablo 1. Cemaatlerin 19. Yiizyil Son Ceyreginde Osmanh Vilayetlerindeki
Cografi Dagihmlari-Ozet Istatistiksel Sonu¢ Tablosu

Cemaat Cinsiyet | Ortalama | Maksimum | Minimum Standart ..N Gini
Sapma [ (Gozlem)

Kadmn 183,903 564,734 6,854 | 163,423 3310478

Miislim Erkek 202,851 568,029 8,237 | 165,606 331 0.445

Toplam 386,754 1,132,763 15,091 327,407 33| 0457

Kadin 39,202 137,796 0 45,628 28 | 0.600

Rum Erkek 44,091 148,508 3 50,409 281 0.592

Toplam 83,293 286,304 3 95,911 28 | 0.595

Kadmn 15,448 65,720 12 18,761 30 | 0.632

Ermeni Erkek 17,938 83,870 17 22,313 30 0.639

Toplam 33,386 149,590 29 41,028 30 | 0.636

Kadin 639 4,393 1 932 271 0.642

Protestan Erkek 692 4,689 1 982 271 0.631

Toplam 1,331 9,082 2 1,913 271 0.636

Kadmn 2,646 19,820 0 4,380 281 0.707

Katolik Erkek 3,379 22,966 1 5,320 28] 0.696

Toplam 6,026 42,786 1 9,440 28 | 0.686

Kadin 3,312 21,967 0 5,491 26]0.711

Yahudi Erkek 3,420 22,394 2 5,617 26| 0.709

Toplam 6,732 44,361 2 11,107 26 | 0.710

Kadmn 4,136 28,038 0 8,801 191 0.819

Yabanci Erkek 9,445 101,205 1 23,506 19 0.847

Toplam 12,815 129,243 1 30,709 19 0.839

Kadin 24,874 117,429 0 42,704 15 0.766

Bulgar Erkek 29,763 157,364 0 51,668 15 0.771

Toplam 54,637 274,793 0 94,242 151 0.769

Tablo 2-9’a dayanarak hesaplanmistir.

Yukaridaki tabloda da goriilecegi iizere 33 vilayetin tiimiinde, sayimlarda gosterilen
liyesi olan cemaat Miislimanlardir. Miisliman cemaatinden sonra Osmanlt
cografyasinda en cok vilayete yayilan cemaat 30 vilayet “%91” ile Ermeni’lerdir.
Ermeniler’i 28 vilayet “%84.8” ile Rumlar ve ¢ogunlugu Gregoryan olmayan Ermeni
asillilardan olusan Katolik cemaatleri takip etmektedir. Rum ve Katolik cemaatlerini
27 vilayet “%81.8” ile Protestanlar, 26 vilayet “%78.8” ile Yahudiler ve 19 vilayet
“57.6” ile Bulgar cemaati izlemektedir. Yabancilarin sayilabildigi vilayet sayisi ise 15
“%45.4” ile simurhidir. Sekiz cemaatin karsilastirmali durumu grafik 1°de sunulmustur.
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Grafik 1. 19. Yiizyil Son Ceyreginde Cemaatlerin GINI Cografi Dagilimlari ve
Sayildiklar: Vilayet Agirhiklar:
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Grafik 1’de de goriilecegi ilizere Gini katsayisi ile cemaatlerin sayildiklar
vilayetlerin toplam vilayete oranlar1 arasinda ters yonli bir iliski mevcuttur. Gini
katsayilariyla cemaatlerin sayildiklar1 vilayetlerin toplam vilayete oranlari
arasindaki iligkiyi 6lgmek icin hesaplanan pearson korelasyon katsayilart da -0.89 ile
-0.91 arasinda gergeklesmistir. Diger bir deyisle milliyetlerin “:cemaat” sayisi ne
olursa olsun mevcut olduklart vilayet sayisi arttikca, Gini endeksinin degeri
diismektedir. Gini katsayisi burada cografi dagilimi temsil ettiginden, daha ilk basta
bir cemaat ne kadar ¢ok vilayette mevcutsa, mevcut olduklar: vilayetler arasinda da
o kadar dengeli, birbirine goreceli olarak daha yakin sayida yayilmislardir.

Ikinci olarak cinsiyetler itibartyla milliyetlerin bulunduklari vilayetlerdeki
dagilimlarini degerlendirelim:

0800 &~~~ 0.696

0.639  0.631
0.592

0.600
0.445
0.400
0.200
0.000 - ‘ ‘ ; .

Miisliman Rum  Ermeni Protestan Katolik Yahudi Bulgar Yabanca

Grafik 2. 19. Yiizyll Son Ceyreginde Osmanh Vilayetlerinde Cemaatlerin
“Milliyet” Erkek Niifus Olarak GINI Cografi Dagilimlari

Grafik 2’de karsilagtirmali olarak sunulan cemaatlere bagli erkeklerin mevcut
olduklari vilayetlerdeki demografik dagilimlar1 degiskendir. En dengeli dagilimin
gerceklestigi cemaat Miisliimanlar olup, Miisliiman cemaatini Rum cemaati takip
etmektedir. Erkek tiyeler agisindan Ermeni ve Protestan cemaatlerinin birbirine
yakin diizeydeki dagilimlarini, birbirlerine olduk¢a yakin seviyede gerceklesen
Katolik ve Yahudi cemaatlerinin dagilimlar1 izlemektedir. Osmanli tebaasindaki
milliyetler icerisinde hem sayilabildikleri vilayet sayisi agisindan hem de
sayilabildikleri vilayetler igerisindeki demografik dagilimlar1 agisindan en
lokallesmenin oldugu milliyet Bulgar cemaati olmustur. Zaten Bulgar cemaatine
mensup erkek niifusun tamamina yakini da Manastir, Selanik, Kosova ve Edirne’de
kiimelenmiglerdir (Tablo 8).

Osmanli tebaasinda olunmasina bakilmaksizin tiim milliyetler incelendigindeyse en
yiiksek  lokalizasyonun erkekler cephesinden yabancilarda gergeklestigi
goriilmektedir. Yabanci erkek niifusun %90’min Istanbul, Aydin ve Bagdat’ta
konuglanmasi, s6z konusu siddetli lokalizasyonu agikca gostermektedir (Tablo 9).
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Kadinlar cephesinden konu incelendiginde de erkeklerle paralel bir yapmin varligiyla
karsilagilmaktadir. Bu gergevede grafik 3’i inceleyelim.
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Grafik 3. 19. Yiizyll Son Ceyreginde Osmanh Vilayetlerinde Cemaatlerin
“Milliyet” Kadin Niifus Olarak GINI Cografi Dagilimlar

Grafik 3’te karsilagtirmali olarak sunulan cemaatlere bagli kadinlarin mevcut
olduklar vilayetlerdeki demografik dagilimlari, erkeklerde oldugu gibi degiskendir.
En dengeli dagilimin gerceklestigi cemaat Miisliimanlar olup, Miisliiman cemaatini
Rum cemaati takip etmektedir. Kadm iiyeler agisindan Ermeni ve Protestan
cemaatlerinin birbirine yakin diizeydeki dagilimlarini, birbirlerine olduk¢a yakin
seviyede gerceklesen Katolik ve Yahudi cemaatlerinin dagilimlari izlemektedir.
Osmanli tebaasindaki milliyetler icerisinde hem sayilabildikleri vilayet sayisi
acisindan hem de sayilabildikleri vilayetler icerisindeki demografik dagilimlar
acisindan en lokallesmenin oldugu milliyet erkeklerde oldugu gibi kadinlarda da
Bulgar cemaati olmustur. Zaten Bulgar cemaatine mensup kadin niifusun tamamina
yakint da tipki erkeklerde oldugu gibi Manastir, Selanik, Kosova ve Edirne’de
kiimelenmiglerdir (Tablo 8).

Osmanli tebaasinda olunmasina bakilmaksizin tiim milliyetler incelendigindeyse en
yiiksek lokalizasyonun kadinlar cephesinden de yabancilarda gergeklestigi
goriilmektedir. Yabanci kadin niifusun %90’min Istanbul, Aydin ve Bagdat’ta
konuglanmasi, s6z konusu siddetli lokalizasyonu agikca gostermektedir (Tablo 9)
Kadin ve erkekler igin paralel olan dagilim, grafik 4’te de goriilecegi lizere niifus
toplamlarinda da ayni statiikonun devamina yol agmaktadir.
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Grafik 4. 19. Yiizyll Son Ceyreginde Osmanh Vilayetlerinde Cemaatlerin
“Milliyet” Niifus Olarak GINI Cografi Dagihimlar:

Uygulama sonuglarini cemaatler “milliyetler” ekseninde de su sekilde dzetleyebiliriz:

- Misliman cemaat, Osmanli tebaasinda olan diger alti cemaate gore hem
yayildiklar1 vilayet sayist agisindan, hem de vilayetlere dagilimlarinin birbirine
daha yakin gerceklesmesi acisindan en dengeli cografi demografik dagilima
sahip cemaat olmustur. Adalar, Catalca, Manastir, Yanya ve Van disindaki 28
vilayette de en yiiksek niifusa sahip cemaati olusturmalari, topraklarini isyanlar
ve isgallerle dnemle Ol¢lide yitirmis olan Osmanli’da on dokuzuncu yiizyil
sonundaki cografyasinda demografik agidan Miisliiman cemaat agirhigmm
oldugunu gdstermektedir. Dolayistyla s6z konusu cografya bir Islam cografyasi
gorinlimiindedir. Cumhuriyetin ulus-devlet olusum projesinin temelinin
demografik agidan 30-40 yil 6ncesinde 1k ya da mezhebe dayanmayan, genel
tanimli Miisliiman milliyetinde “cemaatinde” olustugu goriilmektedir. Diger bir
deyisle, Balkan Savaslar1 ve Harb-i Umumi’nin yasanmamis olmasi durumunda
da Misak-1 Milli sinirlart 6ncesindeki genis topraklarda, modern Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin ulus-devlet modeliyle insas1 basarili olabilirdi. S6z konusu
donemde Osmanli cografyasinda demografik agidan buna engel bir durum
bulunmamaktadir.

Miisliiman cemaatten sonra Osmanli cografyasinda en genis ve en yaygin olarak
dagilmis olan milliyet, Rumlar’dir. Rum cemaati sadece Adalar, Catalca ve
Yanya’da ¢ogunluktadirlar, Manastir’da ise ¢ok az sayida farkla Miisliiman
cemaati agmaktadirlar. Sadece dort vilayette cogunlugu olusturmalarina karsilik
Gini katsayillarmimn Miisliiman cemaati kadar olmasa da Gayr-1 Miislimler
icerisinde ¢ok dengeli bir cografi demografik dagilimi saglamig olmasi, on
dokuzuncu yiizyill sonunda Rum cemaatinin Osmanli cografyasmnm asli
unsurlarindan birisi oldugunu ve yerel 6zellikte kalmasinin ise goreceli olarak
diisiik oldugunu gostermektedir. Daha sade bir ifadeyle dort vilayet disinda da
Rumlar, Osmanli cografyasinin her yerinde dengeli bir sekilde dagilmislardir.
Buradan miibadelenin ne kadar genis kapsamli bir niifus hareketini zorunlu
kildig1 anlagilacaktir. Ciinkil saymim 6tesinde her yere gorece dengeli dagilmis
Miisliman ve Rum cemaatlerinin lokalizasyonu gerekmistir. Ayrica bu kadar
yaygin bir cografi demografik dagilima sahip Rum cemaatinin miibadele ile
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Misliman cemaatin yogunlukta oldugu “Adalar ve Yanya hari¢ her yer”
Yunanistan sinir1 igerisinde kalan tarafa géc¢ etmeleri de, ulus-devlet formunda
bir cumhuriyetin saglikli bir sekilde iilkemizde kurulmasinda katki yapmistir. Bu
durum ise Rum cemaatinin iilke ekonomisindeki agirligi sebebiyle geng
Tiirkiye’de, sermaye ve vasifli insan giicii kaynaginda kayba ugramasina yol
acmast sebebiyle ciddi bir travmanin yagsanmasini beraberinde getirmistir. Ancak
Rum cemaatindeki genis cografi yaygmnlik, iimmetten toprak ve dolayisiyla
vatandaslik esasina dayanan ulusa ve oradan da olgunlasarak giiniimiizdeki
millete doniigiimii zorlagtiracak agirlikta olmustur. Cilinkii Miisliiman cemaati
icerisindeki farklilig1 laiklik prensibiyle hukuksal agidan esit mesafeli durusu
saglayarak Dbiitiinsellestirmek sancili da olsa basarilmigken; dil ve kiiltiirel
farkliligin 6tesinde mezhepsel farkliligi da asan dinsel farkliligi olan bir Rum
cemaatine, olusturulan ulus taniminda yer bulmak cok giic olacakti. Bu da
Osmanli donemindeki dine dayali smiflandirmanin devamint muhtemelen
zorunlu kilacaktir. Ozetle tim iktisadi maliyetine karsilik miibadelenin
gergeklestirilmesinde; Rum cemaatinin azinlik konumunu ¢oktan agmis olmasini,
yeni olusturulan ulusta i¢sellesememelerini gérmek miimkiindiir. Ayn1 durum,
Yunanistan cephesinde Miisliman cemaat agisindan da benzer sekilde
gerceklesmistir.

- Ermeni cemaati agisindan konu incelendiginde ise, bu cemaat mensuplariin Van
diginda higbir vilayette tek basma ya da Katolik cemaatle birlikte gogunluga
ulagamadiklar1 goriilmektedir. Van’da da Miisliman cemaatle %1-2’lik bir
agirlik farki ancak vardir. Bu ¢ok 6nemli bir sonug¢ olup, Sevr antlagmasinin
Wilson ilkelerine dayandirilmasini olanaksiz kilmistir. Buna karsilik Sevr’de
Ermeni devletine yer verilmis olmasi ve bugiin de siirekli 1sitilip Tiirkiye
aleyhinde kullanilmasi, hi¢bir bilimsel dayanaga sahip olmayan art niyetli
cabalar olarak algilanmalidir. Ermeni cemaatinin Rum cemaatinden farkli olarak
azmlik statiisiiyle iilke igerisinde kalmasinda ise tehcirle “zorunlu go¢” birlikte
demografik cografyanin yeniden sekillenmesinin etkili oldugunu da ilave olarak
savunabiliriz. SOyle ki: S6z konusu dénemde Ermeni cemaatinin tiim Osmanli
cografyasindaki sayisi 1 milyon civarindadir. Bu sayiya, onemli bir kismi
Ermeniler’in gregoryan olmayanlarindan olusmasi sebebiyle Katolik cemaati de
ilave edildiginde niifus 1.15-1.2 milyon kisiye ¢ikmaktadir (Tablo 4 ve 5). Bu da
iilke niifusunun yaklasik %6-7’sine denk gelmektedir. Ermeni cemaatinin biiyiik
bir kismu tehcirle basta Suriye ve Ermenistan oradan da ABD ve Avrupa iilkeleri
olmak iizere giinlimiiz Tirkiye hudutlart disma ¢ikarilmiglardir. Ermeni
cemaatinin iilkemizde 1945 yilinda konustuklari dil esas alinarak sayis1 56,179
olarak rapor edilmistir (T.C. Bagbakanlik Istatistik Genel Miidiirliigii, 1950: 46).
1.15-1.2 milyonluk Ermeni cemaati bagka iilkelere gog¢ ettirilmeseydi, geng
Tiirkiye’de ulus yaratimi ¢ok daha sancili olabilirdi. Bu tahlil olaylarin sebep-
sonucuna bakilmadan, iyi-kotii, dogru-yanls yargilamasina gidilmeden yapilan
bir bilimsel tahlildir. Ozetle sebebi ne olursa olsun tehcir, iimmetten topraga ve
vatandashiga dayali ulusa, oradan da kademeli olarak topraktan bagimsiz millet
olusumuna dogru gorece sancisiz gegise olumlu yonde hizmet etmistir.

- Uygulama sonuglarina bakildiginda hem mevcut olduklart vilayet sayilarinin
azlig1 hem de Gini katsayilarinin 1’e ¢ok yakin olmasi sebebiyle Yahudi ve
Bulgar cemaatlerinin lokal &zellikli cemaatler oldugu, Miisliman, Rum ve
Ermeni cemaatlerinden ayri olarak Osmanli cografyasina dengeli yayilan asli
unsur olmadiklar1 goriilmektedir. Ancak Bulgar ve Yahudi cemaatlerinin durumu
birbirinden farkli degerlendirilmelidir. Bulgar cemaati her ne kadar ¢ogunluk
niifusunu higbir vilayette saglayamamis olsa da Bulgaristan civarlarinda
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(Kosova, Selanik, Manastir, Edirne) kiimelenmistir. Diger bir deyisle etnik bag:
olan bir kiimelenme mevcuttur. Halbuki Yahudi cemaati tipki yabancilar gibi
Aydm ve Istanbul’da “buna ek olarak Yahudilerin énemli béliimii Selanik’te,
yabancilarinsa biiyiik bolimii Bagdat’ta” yogunlasmislardir. Bunda cemaat
iiyelerinin gorece topraga bagh degil ticari faaliyetlerde bulunan, yabancilar gibi
tarim dis1 iktisadi faaliyetlerde donemin kosullari 6l¢iisiinde sehirli profesyonel
sermayedar bir kitleyi teskil etmeleri etkili olabilir.

3. Sonug¢

Calismayi siyasal ve iktisadi demografi acisindan degerlendirmek miimkiindiir:

Siyasal demografi agisindan 6ne c¢ikan ilk sonug, on dokuzuncu yiizyill sonunda
Osmanli cografyasia en kapsamli ve dengeli dagilan milliyetin Miisliiman cemaati
oldugudur.

Ikinci olarak Rum cemaatinin Miislim cemaat kadar olmamakla birlikte Gayr-1
Miislim cemaatler igerinde Osmanli cografyasinda en kapsamli ve yaygm sekilde
dagilan cemaat Ozelligine sahip oldugu goriilmektedir. Ermeni cemaatiyse Rum
cemaatinden sonra en kapsamli ve yaygin sekilde dagilan cemaattir. Bu yapimnmn
sonucu olarak Rum ve Ermeni cemaatlerinin lokallesmemeleri sebebiyle Osmanli
toplumu igerisinde asli unsurlar arasinda degerlendirilebilecegi savunulabilir.

Diger 6nemli bir sonu¢ ise, Bulgar ve Yahudi cemaatlerinin Rum ve Ermeni
milliyetlerinin aksine sinirli bélgelerde kiimelendigidir. Bu noktada hemen eklemek
gerekir ki Yahudi cemaati, Bulgar cemaatinden de daha lokallesmis bir cemaat
ozelligindedir.

Yabancilarin iilke igindeki yayilmalarina bakildigindaysa, {ilkenin biitiiniine
yayilamadiklari ve son derece dar bir alanda bulunduklari goriilmektedir. Bu durumsa
yiizy1ll sonunda Osmanli cografyasinin her yerine heniiz uluslararasi pazar
ekonomisinin yayillamamis olduguna isaret etmektedir. Gerek yabancilarin 33 vilayet
arasinda sadece 15 vilayette bulunmalari, gerekse yabancilarin séz konusu 15 vilayet
icerisinde dengeli bir sekilde dagilmamis olmalar1 ve Istanbul, Aydin, Bagdat’ta
yogunlagmalari, uluslar arasi pazar ekonomisinin iilke genelinde dengeli sekilde faal
olamadigini gostermektedir.
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Ekler

Tablo 2. Miisliiman Cemaatin 19. Yiizyll Son Ceyreginde Osmanh
Vilayetlerindeki Sayisal Dagilimi

Vilayet Kadin Erkek Toplam
niifus Sira niifus sira niifus sira

Catalca 6,854 2 8,237 1 15,091 1
Basra* 10,154 3 10,154 2 20,308 2
Adalar 12,418 4 15,063 3 27,481 3
Zor sancagi 17,287 5 16,576 4 33,863 4
istanbul civar 18,246 6 22,209 5 40,455 5
Van 27,455 7 31,957 6 59,412 6
iskodra 39,168 8 39,432 7 78,600 7
Biga 47,029 9 52,439 8 99,468 8
izmit 66,775 10 67,342 9 134,117 9
Bagdat 756 1 149,352 14 150,108 10
Bitlis 73,323 11 93,731 10 167,054 11
Kudiis sancagi 94,401 12 105,212 11 199,613 12
Yanya 105,589 13 119,826 13 225,415 13
Manastir 108,295 14 117,239 12 225,534 14
Diyarbakir 138,487 16 151,104 15 289,591 15
Elazig 138,073 15 162,115 16 300,188 16
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Tablo 2°nin devami

Vilayet Kadin Erkek Toplam
niifus Sira niifus sira niifus sira

Musul* 164,593 19 164,593 18 329,186 17
Suriye 174,896 20 164,035 17 338,931 18
Adana 162,984 18 178,392 19 341,376 19
istanbul ve miilhakat1 183,571 21 201,339 20 384,910 20
Kosova 140,643 17 268,867 25 409,510 21
Edirne 211,478 23 222,888 21 434,366 22
Erzurum 204,993 22 240,555 24 445,548 23
Selanik 216,916 24 230,988 22 447,904 24
Beyrut 224,040 25 237,994 23 462,034 25
Halep 339,507 26 345,092 26 684,599 26
Ankara 362,504 27 373,262 27 735,766 27
Sivas 366,701 28 399,857 28 766,558 28
Trabzon 411,898 29 445,382 29 857,280 29
Konya 431,489 30 445,743 30 877,232 30
Kastamonu 455,858 31 473,442 31 929,300 31
Aydin 547,696 32 571,627 33 1,119,323 32
Hiidavendigar 564,734 33 568,029 32 1,132,763 33

- Basra ve Musul’da kadmlar niifus sayiminda sayilmadiklar i¢in erkek sayist kadar kadmn niifusun
oldugu varsayilarak yeniden niifus diizenlenmistir.
Kaynak: Behar, 1996: 39.

Tablo 3. Rum Cemaatin 19. Yiizyll Son Ceyreginde Osmanh Vilayetlerindeki

Sayisal Dagilimi
Kadin Erkek Toplam
Vilayet niifus sira niifus sira niifus sira
Musul 0 1 3 1 3 1
Elazig 262 2 281 2 543 2
Diyarbakir 530 3 636 3 1,166 3
Erzurum 1,593 4 1,763 4 3,356 4
iskodra 2,768 6 3,145 5 5,913 5
Adana 2,755 5 3,507 6 6,262 6
Halep 3,562 7 3,990 7 7,552 7
Kastamonu 7,399 9 7,601 8 15,000 8
Biga 7,020 8 8,081 9 15,101 9
Kudiis sancag 7,956 10 8,746 10 16,702 10
izmit 11,358 12 12,366 11 23,724 11
Kosova 10,889 11 18,504 14 29,393 12
Suriye 13,108 13 16,291 12 29,399 13
Ankara 17,506 16 17,409 13 34,915 14
istanbul civar 16,074 14 19,197 16 35,271 15
Catalca 16,955 15 18,893 15 35,848 16
Sivas 18,009 17 19,804 17 37,813 17
Beyrut 25,672 18 29,304 19 54,976 18
Konya 27,821 19 28,740 18 56,561 19
Hiidavendigar 65,224 21 67,793 20 133,017 20
istanbul ve miilhakati 60,937 20 91,804 22 152,741 21
Trabzon 72,890 22 82,149 21 155,039 22
Aydin 92,894 23 103,664 23 196,558 23
Adalar 110,587 25 116,230 24 226,817 24
Manastir 107,940 24 119,826 25 227,766 25
Edirne 128,853 26 138,367 26 267,220 26
Selanik 129,289 27 147,948 27 277,237 27
Yanya 137,796 28 148,508 28 286,304 28

Kaynak: Behar, 1996: 39.
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Tablo 4. Ermeni Cemaatin 19. Yiizyll Son Ceyreginde Osmanh Vilayetlerindeki
Sayisal Dagilim

Kadin Erkek Toplam
Vilayet niifus sira niifus sira niifus sira
Manastir 12 1 17 1 29 1
Basra* 35 5 35 2 70 2
Adalar 34 4 44 3 78 3
Zor sancagi 28 2 55 6 83 4
Beyrut 32 3 54 5 86 5
Musul* 45 6 45 4 90 6
Suriye 96 8 103 7 199 7
Selanik 75 7 126 8 201 8
Bagdat* 349 9 349 9 698 9
Catalca 447 11 452 10 899 10
Kudiis sancag 383 10 556 11 939 11
Biga 779 12 962 12 1,741 12
Kastamonu 1,301 14 1,476 13 2,777 13
istanbul civar 1,104 13 1,705 14 2,809 14
Konya 4,731 15 5,082 15 9,813 15
Aydin 6,721 16 7,919 16 14,640 16
Edirne 8,097 17 8,545 17 16,642 17
izmit 18,309 18 18,911 18 37,220 18
Trabzon 19,497 19 22,289 19 41,786 19
Adana 20,752 20 24,047 20 44,799 20
Diyarbakir 22,053 21 24,770 21 46,823 21
Halep 23,754 22 28,653 22 52,407 22
Hiidavendigar 28,546 24 29,272 23 57,818 23
Van 26,014 23 34,434 24 60,448 24
Ankara 32,659 25 34,831 25 67,490 25
Elaznid 34,188 26 38,190 26 72,378 26
Erzurum 46,080 28 55,058 27 101,138 27
Bitlis 45,581 27 55,777 28 101,358 28
Sivas 56,018 29 60,527 29 116,545 29
istanbul ve miilhakati 65,720 30 83,870 30 149,590 30

- Basra ve Musul’da kadinlar niifus sayiminda sayilmadiklari i¢in erkek sayisi kadar kadin niifusun
oldugu varsayilarak yeniden niifus diizenlenmistir.
Kaynak: Behar, 1996: 40.

Tablo 5. Katolik Cemaatin 19. Yiizyll Son Ceyreginde Osmanh Vilayetlerindeki
Sayisal Dagilim

Kadin Erkek Toplam
Vilayet niifus sira niifus sira Niifus sira
Manastir 0 2 1 1 1 1
Kastamonu 0 1 36 2 36 2
Konya 34 4 47 3 81 3
Yanya 35 5 48 4 83 4
izmit 63 6 70 5 133 5
Basra* 108 7 108 6 216 6
Zor sancagl 125 8 175 7 300 7
istanbul civar 141 9 196 8 337 8
Kudiis sancagi 190 10 232 9 422 9
Aydin 452 11 423 10 875 10
Edirne 489 12 535 11 1,024 11
Trabzon 629 13 644 12 1,273 12
Adana 750 14 903 13 1,653 13
Elanig 864 15 1,051 14 1,915 14
Selanik 1,129 16 1,182 15 2,311 15
iskodra 1,439 17 1,358 16 2,797 16
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Tablo 5’in devamm

Kadin Erkek Toplam
Vilayet niifus sira niifus sira Niifus sira
Sivas 1,506 18 1,546 17 3,052 17
Hiidavendigar 1,755 19 1,595 18 3,350 18
Bitlis 2,171 20 2,777 19 4,948 19
Ankara 3,226 22 3,077 20 6,303 20
istanbul ve miilhakati 3,233 23 3,209 21 6,442 21
Erzurum 3,110 21 3,520 22 6,630 22
Diyarbakir 4,680 24 5,113 23 9,793 23
Bagdat 33 3 12,682 26 12,715 24
Musul* 7,082 25 7,082 24 14,164 25
Halep 9,869 26 10,067 25 19,936 26
Suriye 11,168 27 13,972 27 25,140 27
Beyrut 19,820 28 22,966 28 42,786 28

- Basra ve Musul’da kadinlar niifus sayiminda sayilmadiklari i¢in erkek sayisi kadar kadin niifusun
oldugu varsayilarak yeniden niifus diizenlenmistir.
Kaynak: Behar, 1996: 40.

Tablo 6. Yahudi Cemaatin 19. Yiizy1l Son Ceyreginde Osmanh Vilayetlerindeki

Sayisal Dagilimi
. Kadin Erkek Toplam
Vilayet niifus sira niifus sira Niifus sira
Zor sancagl 0 1 2 1 2 1
Eland 0 3 2 2 2 2
Trabzon 0 2 5 4 5 3
Erzurum 3 4 3 3 6 4
istanbul civar 30 5 36 5 66 5
izmit 81 6 88 6 169 6
Sivas 104 7 105 7 209 7
Konya 104 8 112 8 216 8
Ankara 225 9 190 9 415 9
Bagdat* 421 10 421 10 842 10
Diyarbakir 569 11 482 11 1,051 11
Kosova 805 12 901 13 1,706 12
Biga 880 13 875 12 1,755 13
Adalar 1,435 14 1,517 14 2,952 14
Hiidavendigar 1,489 15 1,548 15 3,037 15
Beyrut 1,707 17 1,834 16 3,541 16
Yanya 1,642 16 2,035 17 3,677 17
Manastir 2,502 18 2,570 18 5,072 18
Suriye 3,093 19 3,184 19 6,277 19
Kudiis sancagi 3,993 20 4,117 20 8,110 20
Musul* 4,286 21 4,286 21 8,572 21
Halep 4,981 22 4,932 22 9,913 22
Edirne 6,608 23 7,109 23 13,717 23
Aydin 10,731 24 11,422 24 22,153 24
Selanik 18,463 25 18,743 25 37,206 25
istanbul ve miilhakati 21,967 26 22,394 26 44,361 26

- Basra ve Musul’da kadinlar niifus sayiminda sayilmadiklari i¢in erkek sayisi kadar kadin niifusun
oldugu varsayilarak yeniden niifus diizenlenmistir.
Kaynak: Behar, 1996: 40.
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Tablo 7. Protestan Cemaatin 19. Yiizy1l Son Ceyreginde Osmanh
Vilayetlerindeki Sayisal Dagilimi

Kadin Erkek Toplam

Vilayet niifus Sira niifus sira niifus sira

Zor sancagl 1 1 1 1 2 1
istanbul civari 5 2 3 2 8 2
Bagdat* 17 3 17 3 34 3
Manastir 19 4 19 4 38 4
Biga 19 5 27 5 46 5
Kosova 43 6 54 6 97 6
Konya 66 7 73 7 139 7
Aydin 77 8 76 8 153 8
Musul* 102 9 102 9 204 9
Basra* 135 10 135 10 270 10
Edirne 137 11 142 12 279 11
Selanik 143 12 140 11 283 12
Kudiis sancagi 290 13 364 13 654 13
istanbul ve miilhakati 331 14 488 17 819 16
Suriye 335 15 367 14 702 14
Hiidavendigar 378 16 375 15 753 15
Trabzon 405 17 440 16 845 17
izmit 521 18 587 18 1,108 18
Bitlis 636 19 862 19 1,498 19
Erzurum 873 20 1,067 21 1,940 20
Sivas 963 21 1,031 20 1,994 21
Adana 1,028 22 1,116 23 2,144 22
Beyrut 1,037 23 1,172 24 2,209 23
Ankara 1,125 24 1,115 22 2,240 24
Diyarbakir 1,980 25 2,041 25 4,021 25
Elaznid 2,194 26 2,177 26 4,371 26
Halep 4,393 27 4,689 27 9,082 27

- Bagdat, Basra ve Musul’da kadmlar niifus sayiminda sayilmadiklar i¢in erkek sayisi kadar kadin
niifusun oldugu varsayilarak yeniden niifus diizenlenmistir.
Kaynak: Behar, 1996: 41.

Tablo 8. Bulgar Cemaatin 19. Yiizyll Son Ceyreginde Osmanh Vilayetlerindeki

Sayisal Dagilhimi
Kadin Erkek Toplam

Vilayet Niifus Sira Niifus sira niifus sira

Adalar 1 4 0 1 1 1
Kastamonu 0 3 2 2 2 2
izmit 5 5 8 3 13 3
istanbul civari 0 2 21 4 21 4
Diyarbakir 0 1 73 5 73 5
Biga 180 7 222 6 402 6
Aydin 138 6 290 7 428 7
Hiidavendigar 265 8 1,019 9 1,284 8
Bagdat 875 10 875 8 1,750 9
istanbul ve miilhakat1 400 9 3,977 11 4,377 10
Catalca 2,629 11 2,957 10 5,586 11
Edirne 49,261 12 52,984 12 102,245 12
Manastir 97,459 13 108,433 13 205,892 13
Selanik 104,464 14 118,220 14 222,684 14
Kosova 117,429 15 157,364 15 274,793 15

- Bagdat’ta kadinlar niifus sayiminda sayilmadiklari i¢in, kadinlar niifus sayiminda sayilmadiklar1 i¢in
erkek sayis1 kadar kadin niifusun oldugu varsayilarak yeniden niifus diizenlenmistir.
Kaynak: Behar, 1996: 40.



56 Murat CIFTCI, Mustafa TEKIN

Tablo 9. Yabancilarin 19. Yiizyll Son Ceyreginde Osmanh Vilayetlerindeki

Sayisal Dagilimi
Kadin Erkek Toplam
Vilayet niifus sira niifus sira niifus Sira
Kastamonu 0 2 1 1 1 1
Ankara 0 1 3 2 3 2
iskodra 25 4 37 3 62 3
Sivas 25 5 40 5 65 4
Manastir 28 6 39 4 67 5
izmit 78 7 113 6 191 6
Erzurum 110 8 182 7 292 7
Biga 133 9 189 8 322 8
Edirne 214 10 330 9 544 9
Yanya 346 11 652 10 998 10
Kudiis sancagi 618 12 779 11 1,397 11
istanbul civar 820 13 858 12 1,678 12
Selanik 862 14 1,156 13 2,018 13
Hiidavendigar 1,720 15 2,130 14 3,850 14
Adalar 2,991 16 3,238 15 6,229 15
Trabzon 2 3 7,505 16 7,507 16
Bagdat* 14,569 17 33,270 18 33,270 17
Aydin 28,008 18 27,736 17 55,744 18
istanbul ve miilhakati 28,038 19 101,205 19 129,243 19

- Bagdat’ta kadinlar niifus sayiminda sayilmadiklar i¢in, diger 18 vilayet biitiiniindeki yabanci kadin /
erkek oraninin Bagdat’taki yabanci erkek sayisi ile ¢arpilmasi kadar kadin niifusun oldugu varsayilarak
yeniden niifus diizenlenmistir.

Kaynak: Behar, 1996: 41.




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /Description <<
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /FRA <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /PTB <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


