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OZET: Bu calismada amag, 2004 yilinda Avrupa Birligine aday olan iilkelerdeki
egitim sistemlerinden duyulan memnuniyet diizeyini etkileyen faktorleri
incelemektir. Calismada, Eurobarometer 2004.1 veri seti kullanilarak sirali logit
model tahminleri elde edilmistir. Analiz sonuglarina gore, ele alinan iilkeler
icerisinde egitim sisteminden duyulan memnuniyetin en diisiik diizeyde oldugu iilke
Tiirkiye’dir. Ayrica, egitim sisteminden duyulan memnuniyet iizerinde en fazla
etkisi olan degiskenlerin; tilkelere ait olan degiskenler, hiikkiimete duyulan giiven ve
egitimin ilgili {ilkede karsi karsiya olunan en onemli iki sorundan biri olup
olmadigini yansitan degisken oldugu goriilmistiir.
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Diizeyi; Sirali Logit Model
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ABSTRACT: This research aims to investigate the factors that affect satisfaction
level from the education system in the EU candidate countries in 2004. Ordered
logit model estimates are obtained using Eurobarometer 2004.1 data set. The results
of the analysis demonstrate that satisfaction level from the education system is the
lowest in Turkey amongst the EU candidate countries in 2004. Additionally, the
study reports that the most important variables on the satisfaction level from the
education systems are country variable, trust to the government and the variable
that reflects if education is one of the two most important problems facing the
related country.
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1. Giris

Giliniimiizde o6zellikle sanayilesmis toplumlarda egitim insan kaynagmim ya da
isgiiciiniin toplumsal gereksinimler ¢ercevesinde etkin olarak hazirlanmasi seklinde
degerlendirilmektedir. Egitim bir yandan toplumsal anlamda yeniden iiretimi, diger
yandan da bireylerin ¢esitli rol ve beceriler kazanmasini ve doniistiirmesini
saglamaktadir (igli, 2001:65). Egitim, ekonomik ve sosyal gelisimin itici bir
giiciidiir. Bilgi ¢agi, iletisim ¢ag1 gibi isimlerle anilan giiniimiizde egitime gereken
onemi veren tiim uluslar hizla kalkinip yol alirken, ¢agdas egitimin gerisinde kalan
iilkeler uygarlasma yolundan uzaklagsmakta ve kalkinmis iilkelerle aralarindaki



250 Sibel SELIM

ucurum daha da bilylimektedir (Tomanbay, 2002:1). Yirminci yiizyilin ikinci
yarisindan sonra yasanan teknolojik, ekonomik, sosyal ve siyasal gelismeler, tim
diinyay: tarihte goriilmemis bir degisim siirecinin icine siiriiklemistir. Bu siire¢
teknolojiyi retebilen, yaratici insan yetistiren, yeni teknolojilerin hizla iiretime
uygulanmasint saglayan nitelikli insanlarin egitimine onem veren kurumlarin
gereksinimini arttirmistir (Muter ve Gokbunar, 2000:1).

Pek cok tilke mevcut egitim sorunlarinin nasil ¢éziimlenecegini arastirmakta ve
reform projeleri hazirlamaktadir. Egitimde reform' ¢alismalar1 uluslararasi bir nitelik
kazanmakta ve ilgili alanlardaki yazinda egitimi konu alan ¢aligmalar yapilmaktadir.
Dumas ve Lambert (2005) Senegal’de egitim ve aile karakteristikleri arasindaki
iligkiyi arastirmistir. Olusturulan modelde anneye ve babaya iliskin degiskenler
yaninda hanehalk: ile ilgili degiskenler de kullanilmistir. Elde edilen sonuglar,
bireylerin egitim diizeyi ilizerinde babanin egitim diizeyinin anneninkinden daha
fazla etkili oldugunu gostermistir. Holmes (1999), 1991 yili Pakistan Biitiinlesik
Hanehalki  Arastirmasi verilerini  kullanarak Pakistan’daki egitim talebini
incelemigtir. Calismada, 5-25 yaslar1 arasindaki kiz ve erkekler icin egitime
katilimin en kiigiik kareler ve sansiirlenmis sirali probit tahminleri elde edilmistir.
Boissiere  (2004), gelismekte olan ilkelerde ilkokul egimine katilimin
belirleyicilerini ele almistir. Avrupa® Birligi’ne iiye olan ve iiyelik yolunda ilerleyen
tilkelerde de egitim 6nemli bir konu olmakla birlikte s6z konusu iilkelerdeki egitim
konusunda ¢ok sayida arastrma yapilmistir. Dumas ve Lambert (2005)’in
calismasina benzer bir ¢alisma Smits ve Hoggdr (2006) tarafindan Tiirkiye igin
gerceklestirilmistir.  Calismada, lojistik regresyon modeli kullanilarak aile
geemisinin ¢ocuklarm ilk ve orta dgretime katilimi iizerindeki etkisi arastirilmistir.
Elde edilen sonuclar, 6zellikle annelerin egitime katilmayan ¢ocuklar tizerindeki
etkisinin biiyiik oldugunu ortaya koymustur. Ganzeboom ve Nieuwbeerta (1999),
alt1 Dogu Avrupa iilkesi olan Bulgaristan, Cek Cumhuriyeti, Macaristan, Polonya,
Rusya ve Slovakya’da 1940-1985 yillar1 arasinda egitime katilim konusu ele
almigtir. Caligmada, ailenin egitime katiliminin ¢ocuklarin egitime katiliminin temel
belirleyicisi oldugu ve ailenin egitiminin etkisinin 1940°dan 1985’¢ dogru
gidildiginde yaklasik olarak yari yariya azaldigi belirtilmistir. Mayo (2003),
Malta’da {iniversite egitimini ele almistir. Tansel ve Bircan (2006), 1994 Hanehalk:
Harcama Aragtirmasi verilerini kullanarak Tiirkiye’de egitim talebini’ incelemistir.
Tobit modelin kullanildig1 ¢alismada toplam hanehalki harcamasi, anne ve babanin
egitim diizeyi ve diger hanehalk: 6zelliklerinin ¢ocuklarin okul disinda aldig1 6zel
ders harcamalar lizerindeki etkisi arastirilmistir.

Avrupa Birligi adayi olan ve iiyelik yolunda ilerleyen Tiirkiye’nin pek cok konuda
oldugu gibi egitim konusunda da AB standartlarina ulagmasi gerekmektedir. Bu
amaca yonelik olarak, Tirkiye’deki egitim sisteminin AB iilkeleri ve diger AB aday1
tilkelerdeki egitim sistemleri ile karsilastirilmasi oldukg¢a 6nemlidir. Bu gergeklerden
yola ¢ikarak bu ¢aligmada AB’nin resmi bir kurulusu olan Eurobarometer’in 2004.1
veri seti kullamlarak 2004 yilinda Avrupa Birligine aday® olan Malta, Kibris,
Slovenya, Cek Cumhuriyeti, Macaristan, Estonya, Polonya, Slovakya, Letonya,

! Tiirkiye’de egitim reformu ile ilgili bilgi igin bkz. Aksit (2007).

2 Avrupa’da egitimin getirisi hakkinda bilgi igin bkz. WéBmann (2003)

* Tiirkiye’de egitim talebi igin bkz. Tansel (2002).

* Bu galigma 2004 yilina kadar aday olup 1 Mayis 2004’te Avrupa Birligi {iyesi olan Malta, Giiney Kibrs,
Slovenya, Cek Cumhuriyeti, Macaristan, Estonya, Polonya, Slovakya, Letonya ve Litvanya ile 1 Ocak
2007’de Birlige iiye olan Bulgaristan ve Romanya’y1 icermektedir.
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Romanya, Litvanya, Bulgaristan ve Tirkiye’yi igeren 13 iilkedeki egitim
sistemlerinden duyulan memnuniyet diizeyini etkileyen faktorler incelenmistir.

Bu calismanm izleyen béliimleri su sekilde diizenlenmistir. Ikinci boliimde,
calismada kullanilan sirali logit model agiklanmaktadir. Uygulamanin yer aldigi
Ucgiincii Béliimde, kullanilan veri ve degiskenler sunulmustur. Dérdiincii Béliimde
tanimlayici istatistiklere yer verilirken, modellere ait tahmin sonuglart Besinci
Boéliimde sunulmustur. Altinc1 Boliimde ise elde edilen sonuglar yer almaktadir.

2. Sirah Logit Model

Bu calismada egitim sisteminden duyulan memnuniyet diizeyini etkileyen faktorler
arastirllmistir ve bagimli degiskenin ordinal yapisindan dolay1 sirali logit model
kullantlmistir. Sirali modeller ilk olarak McKelvey and Zavoina (1975) tarafindan
kullanilmustir. Siralt probit model normal olasilik dagilimina dayanirken sirali logit
model standardize edilmis logistik olasilik dagilimina dayanmaktadir. Sirali logit
modeli sirali probit modelden ayiran 6zelligi hatalarin logistik olarak dagilmasidir
(Chow, 1988). Sirali logit model -0 ile +oo araliginda gozlenemeyen bir y*
degiskeninin gozlenen y degiskeni ile iliskilendirildigi bir modelden olusturulabilir
(Long, 1997).

Sirali logit model iki degerli logit modelin genisletilmis halidir ve asagidaki sekilde
formiile edilir.

v = Zﬂkxk +& (1)

Burada x; bagimsiz degiskenler vektorii, ¢ ise hata terimidir.
y degiskeni m kategori igin gozlenirse asagidaki esitlik elde edilir.

y=m eger 7, <y <r, m=1..J i¢in ()

m-1 —
Burada 7’lar esik (thresholds) degerleridir.

Gozlenen y degiskeni, y*ile iliskilendirildiginde esitlik (3) elde edilir (Agresti
1990; Liao 1994; Long, 1997).

eger 7, =—0<y <7,
eger 7, <y <7,

3)

eger 7, <y <,

A W oo =

eger 7, <y <,

Siral1 logit modelde J kategori oldugunda olasiliklara iligkin denklemler asagida
verildigi gibi olmaktadir.

Pr Ob(y = 1) = L(_ ZK:xkﬂkj > (4)
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PrOb(yzz):L(Tz _ixkﬁkj_l‘[_i'xkﬁkj9 (5)
Prob(y=3)= L(Tg _Zk:xkﬂkj_L(TZ - ZK:xkﬂk } (6)

Prob(y:J)zl—L[TJl —ZK:xkﬂkJ. @)

Siral1 modellerdeki dnemli bir varsayim, paralellik varsayimi yani £ tahminlerinin esik
degerlerinde sabit oldugudur. Diger bir ifade ile; x’in etkilerinin yani katsayilarinin,
hangi kategori olduguna bakilmaksizin sabit olmasi gerektigidir. Bu durum literatiirde
Paralel Egimler varsayimi (Parallel Slopes Assumption) ya da Oransal Risk varsayimi
(Proportional Odds Assumption) olarak da bilinmektedir (Liao, 1994:40).

Swrali logit modelindeki katsayilar bagimsiz degiskenlerin marjinal etkilerini
gostermezler. Bu nedenle, bu ¢alismada model katsayilarinin yorumlanabilmesi i¢in
marjinal etkiler de bulunmustur.

3. Kullamilan Veri Seti ve Degiskenler

Bu ¢aligmada, Eurobarometer 2004.1 anketi verileri kullanilmigtir. Tesadiifi 6rnekleme
yontemiyle secilmis bireylere yiliz yiize goriisme teknigi ile yapilan anket; aday
iilkelerdeki yasam, politikaya katilim, kurumlara giiven, Avrupa Birligi hakkinda bilgi,
onemli ulusal ve uluslararasi konular, Avrupa Parlamentosu, kiiresellesme, saglik
sistemi ve bireylerin demografik 6zellikleri ile ilgili sorulart icermektedir. Subat-Mart
2004 doneminde gerceklestirilmis olan anket o dénemde Avrupa Birligine aday olan
13 tilkeyi kapsamaktadir. Anket, Malta ve Kibris (500 birey) disinda her iilke i¢in 15
yas ve lizerinde yaklagik olarak 1000 temsili 6rnegi igermektedir.

Eurobarometer 2004.1 anketinde yer alan sorulardan biri bireylerin egitim sisteminden
memnun olup olmadiklaridir ve cevaplar “hi¢c memnun degilim (1)” ile “cok
memnunum (5)” araligindaki bes kategoriye ayrilmistir. Daha once de ifade edildigi
gibi, ele alman bagimh degiskenin ordinal yapisindan dolay1 bu caliymada kalitatif
tercih modellerinden sirali logit modeli kullanilmigtir. Analizlerde, egitim sisteminden
duyulan memnuniyet ile ilgili soruya cevap vermeyen bireyler veri setinden ¢ikarilmig
ve toplam 11262 birey ele alinmigtir. Egitim sisteminden duyulan memnuniyeti
etkileyebilecek bagimsiz degiskenler olarak bireylerin medeni durumu, cinsiyeti, isteki
durumu, yerlesim yeri, hanehalki biiyiikliigii, yas grubu, dini torenlere katilma sikligi,
gelir diizeyi, hiikiimetin egitime ek harcama yapip yapmamasi gerektigi ve egitimin iki
O6nemli sorundan biri olup olmadigi konusundaki gériisii, hiikiimete giiveni,
demokrasinin isleyisinden memnuniyeti ve yasam memnuniyeti alinmistir. Ayrica,
aday tilkeleri ifade eden kukla degiskenler de modele dahil edilmistir.

4. Tammlayic: Istatistikler

Bu c¢aligmada kullanilan degiskenlere ait tanimlayici istatistikler Tablo 1°de
sunulmustur. Ele alman 13 iilkenin geneline bakildiginda egitim sisteminden
duyulan memnuniyet ortalamasi 2.744°dir. Tablo 2 ve Sekil 1’de ise egitim
sisteminden duyulan ortalama memnuniyet diizeyleri iilke bazinda verilmistir. Tablo
2 ve Sekil 1’de goriildiigi gibi egitim sisteminden duyulan memnuniyet diizeyi
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ortalamasinin en fazla oldugu iilke Malta (3.691), memnuniyet ortalamasinin en
diisiik oldugu iilkeler ise Tiirkiye (2.358) ve Bulgaristan’dir (2.323).

Tablo 1°de goriildiigii gibi, ele alinan {ilkelerdeki anket yapilan bireylerin anketteki
toplam birey sayis1 igindeki oranlar1 %4 ile %9 arasinda degismektedir. Ankete katilan
bireylerin %54’0 kadin %46’s1 ise erkektir ve %S57’si evlidir. Bireylerin isteki
durumlart dikkate alindiginda ise %44’ liniin ¢aligmadigi, %11’inin 6grenci oldugu,
%37’sinin ticretli olarak calistigi ve %7.6’smin kendi hesabina ¢alistigi goriilmektedir.
Kirsal alan ve kdyde yasayanlar yaklasik %36’lik bir kesimi olustururken biiyiik
oOlgekli illerde yasayanlar %30’luk bir kesimdir. Hanehalki biiytikliigi degiskeni
incelendiginde, hanelerin yaklasik %39 unun 0-2 kisi, %46’smin 3-4 kisi ve %15’inin
ise 5 ve lizeri kisiden olustugu goriilmektedir. Bireylerin %18’i 15-25 yaglar arasinda
olup yaklasik olarak yaris1 46 yas ve lizerindedir. En diisiik gelir grubundakilerin orani
%18.8 iken en yiiksek gelir grubundaki bireylerin oram1 %38.5’tur. Bireylerin dini
torenlere katilma siklig1 ortalamasi 3.52°dir. Devletin egitime ek harcama yapmasini
isteyen bireyler %41°lik kismi1 olustururken bireylerin %6’s1 egitimin iilke i¢in 6nemli
bir sorun oldugunu belirtmislerdir. Bireylerin %34’ hiikiimetlerine giivenmekte olup,
demokrasinin isleyisinden duyulan memnuniyet ortalamasi 2.3’tiir. Ayrica, yasam
memnuniyeti ortalamasi 3.3 tiir.

Tablo 1. Tammlayic: istatistikler

Degiskenler Ortalama Std. Sapma
Egitim sisteminden duyulan memnuniyet diizeyi 2.744 1.084
Ulkeler
Bulgaristan 0.074 0.262
Kibris 0.043 0.202
Cek Cumbhuriyeti. 0.080 0.272
Estonya 0.082 0.275
Macaristan 0.080 0.272
Letonya 0.085 0.279
Litvanya 0.083 0.276
Polonya 0.086 0.280
Romanya 0.084 0.278
Slovakya 0.089 0.284
Slovenya 0.085 0.278
Malta 0.042 0.200
Tiirkiye (Temel sinif) 0.088 0.283
Medeni Durum
Evli 0.570 0.495
Diger (Temel sinif) 0.430 0.495
Cinsiyet
Kadn 0.535 0.499
Erkek (Temel sinif) 0.466 0.499
Isteki Durum
Calismiyor 0.440 0.497
Ogrenci 0.110 0.313
Kendi hesabina (Temel sinif) 0.076 0.265
Ucretli 0.374 0.484
Yerlesim Yeri
Kirsal alan veya kdy (Temel sinif) 0.359 0.480
Kiigiik veya orta dlgekli il 0.340 0.474
Biiyiik 6lgekli il 0.301 0.459
Hanehalk: Biiyiikligii
0-2 0.388 0.487
3-4 0.458 0.498
5 ve lizeri (Temel sinif) 0.154 0.361
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Tablo 1. Tanimlayici Istatistikler (devami)
Yas
15-25 (Temel sinif) 0.184 0.387
26-35 0.183 0.386
36-45 0.173 0.378
46 ve lizeri yas 0.460 0.498
Gelir Gruplart
1. gelir grubu (Temel sinif) 0.188 0.391
2. gelir grubu 0.226 0.418
3. gelir grubu 0.202 0.401
4. ve en yiiksek gelir grubu 0.385 0.487
Diger Degiskenler
Dini torenlere katilma siklig1 (Yogun-seyrek) 3.527 1.402
Hiikiimet egitime ek harcama yapmali 0.415 0.493
Egitim en 6nemli iki problemden biridir. 0.062 0.241
Hiikiimete duyulan giiven 0.342 0.475
Demokrasinin isleyisinden memnuniyet 2.346 1.309
Yasam memnuniyeti 3.328 1.094
Ornek Biiyiikliigii 11262

Tablo 2. Ulkelerde Egitim Sisteminden Duyulan Ortalama Memnuniyet Diizeyi

Ulke Ornek Biiyiikliigii Ortalama Standart. Sapma

Malta 470 3.691 0.999
Kibris 479 3.374 1.139
Slovenya 953 3.234 0.995
Cek Cumbhuriyeti 904 3.063 0.931
Macaristan 905 2.852 1.020
Polonya 928 2.684 1.036
Estonya 963 2.669 1.031
Slovakya 999 2.607 0.982
Letonya 956 2.603 1.045
Romanya 948 2.506 1.052
Litvanya 936 2.485 0.933
Tiirkiye 988 2.358 1.092
Bulgaristan 833 2.323 1.115

Kaynak: Eurobarometer Survey 2004.1.

Bulgaristan
Tirkiye
Litvanvya
Romanya
Letonya
Slovakya
Estonya
Polonya
Macaristan
Cek Cumhuriyeti
Slovenya
Kibris
Malta

0 1

2

3

4

Egitim sisteminden duyulan memnuniyet dizeyi

Sekil 1. Ulkelerde Egitim Sisteminden Duyulan Ortalama Memnuniyet Diizeyi
Kaynak: Candidate Countries Eurobarometer 2004.1
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5. Model Tahmin Sonuclan

2004 yilinda Avrupa Birligine aday olan 13 iilkede egitim sistemlerinden duyulan
memnuniyet diizeyinin sirali logit model tahminleri Tablo 3’te sunulmustur.
Modelde ele alman degiskenlerin katsayilarina bakildiginda sadece 2. gelir grubu
degiskeninin katsayisinin anlamsiz oldugu, diger tiim degiskenlere ait katsayilarin
ise anlamli ve beklentilere uygun oldugu goriilmektedir. Modelden elde edilen
marjinal etkiler incelendiginde, Tiirkiye’deki egitim sisteminden duyulan
memnuniyet diizeyinin diger aday iilkelerdeki memnuniyet diizeyinden daha diisiik
oldugu goriilmektedir. Ozellikle Malta’da  egitim sisteminden duyulan
memnuniyetin Tirkiye’ye gore ¢ok daha fazla oldugu goriilmektedir. Bir adalar
iilkesi olan Malta, Afrika ve Asya’ya 6zgii kiiltiirlere ve Avrupa'nin modern kent
goriiniimiine sahiptir. 1964 yilina kadar Ingiliz sémiirgesi oldugu i¢in Malta’nin
egitim sisteminde Ingiltere’nin etkisi gériilmekle birlikte okullarinda oldukgca kaliteli
egitim verilmektedir.

Model sonuglarina goére evli olan bireylerin evli olmayanlara gére ve kadinlarin
erkeklere gore egitim sisteminden daha az memnun olduklart goriilmektedir. Bunun
yan1 sira, kiigiik veya orta dlgekli ve biiyiik illerde yasayanlar kirsal kesim veya
kdyde yasayanlara gore egitim sisteminden daha az memnundurlar. Kentsel kesimde
yasayanlarin egitimden beklentilerinin kirsal kesimdekilere gore ¢ok daha fazla
olmast bu sonucu ortaya ¢ikarmaktadir. Hanehalki biiyiikligii acisindan sonuglar
incelendiginde, 0-2 ve 3-4 bireyden olusan ailelerin egitim sisteminden duyduklar
memnuniyet diizeyinin 5 ve iizeri bireyden olusan ailelerinkinden daha diisiik
oldugu goriilmektedir. Birey sayisinin az oldugu ailelerdeki bireylerin genellikle
daha fazla egitimli olmalar1 ve bu nedenle egitim sisteminden beklentilerinin daha
fazla olmas1 bu sonucun ortaya ¢ikmasinda 6nemli bir yere sahiptir. Bireylerin yasi
arttikca egitim sisteminden duyulan memnuniyetin azaldigi goriilmektedir.
Bireylerin isteki durumlari dikkate alindiginda ise, 6grenci olanlar, herhangi bir iste
calismayanlar ve Tcretli olarak c¢alisanlarin egitim sisteminden duyduklari
memnuniyetin kendi hesabina c¢alisanlara goére daha az oldugu goriilmektedir.
Hanenin ortalama gelirinin artmasi bireylerin egitim talebini arttirmakta ve bu
durum bireyin egitimden beklentilerini arttirmaktadir. Model sonuglar1 bu durumu
teyit etmektedir. Yani, hanenin ortalama gelirinin artmasi egitim sisteminden
duyulan memnuniyeti azaltmaktadir. Diger degiskenlere gore sonuglar analiz
edildiginde ise su bulgulara ulasilmustir: Hiikiimetin ek harcamalar1 Oncelikle
egitime yapmasi gerektigini diisiinenlerin egitim sisteminden memnuniyet diizeyinin
bu ek harcamalarin farkl alanlarda yapilmasi gerektigini diisiinenlerinkinden daha
az oldugu goriilmektedir. Dini torenlere katilma sikligi azaldik¢a egitim sisteminden
duyulan memnuniyet de azalmaktadir. Ayrica, beklentilere uygun olarak, iilkelerinin
kars1 karstya oldugu en dnemli iki sorundan birinin egitim oldugunu diisiinenlerin
egitim sisteminden daha az memnun olduklari ortaya ¢ikmistir. Egitim sisteminden
duyulan memnuniyeti pozitif yonde etkileyen diger degiskenler ise hiikiimete
duyulan giiven, demokrasinin isleyisinden memnuniyet ve yasam memnuniyeti dir.
Kisinin yasam tatmini arttik¢a pek ¢ok konuda oldugu gibi egitim sisteminden
duydugu memnuniyet de artmaktadir.
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Tablo 3. Sirali Logit Model Tahminleri

Degiskenler | Katsay1 | z | Marjinal etki
Ulkeler

Bulgaristan 0.422 4.350* 0.011

Kibris 1.321 11.610%* 0.052

Cek Cumbhuriyeti 1.244 13.360* 0.045

Estonya 0.818 8.900* 0.024

Macaristan 0.983 10.530%* 0.031

Letonya 0.755 8.290%* 0.022

Litvanya 0.499 5.520% 0.013

Polonya 0.769 8.190%* 0.022

Romanya 0.608 6.710% 0.016

Slovakya 0.756 8.280%* 0.022

Slovenya 1.508 15.820%* 0.060

Malta 2.234 19.050* 0.137
Medeni Durum

Evli | -0.081|  -1.850%** | -0.002
Cinsiyet

Kadin | -0.094 | 2.620* | -0.002
Isteki Durum

Ucretli -0.200 -2.880* -0.004

Caligmiyor -0.163 -2.310%* -0.003

Ogrenci -0.359 -3.520% -0.007
Yerlesim Yeri

Kiigiik veya orta dlgekli il -0.122 -2.890* -0.002

Biiyiik olgekli il -0.249 -5.500* -0.005
Hanehalik Biiyiikliigii

0-2 -0.164 -2.730* -0.003

3-4 -0.113 -2.140%* -0.002
Yas

26-35 -0.179 -2.420%* -0.004

36-45 -0.252 -3.230* -0.005

46 ve lzeri yas -0.198 -2.670%* -0.004
Gelir

2. gelir grubu -0.084 -0.139 -0.002

3. gelir grubu -0.179 -2.940* -0.004

4. ve en yiiksek gelir grubu -0.255 -4.480* -0.005
Diger Degiskenler

Dini torenlere katilma siklig1 (Yogun-seyrek) -0.025 -1.820%*** -0.001

Hiikiimet egitime ek harcama yapmali -0.475 -12.550* -0.010

Egitim en 6nemli iki problemden biridir. -0.741 -9.860* -0.011

Hiikiimete duyulan giiven 0.551 13.510* 0.013

Demokrasinin isleyisinden memnuniyet 0.188 13.0500* 0.004

Yasam memnuniyeti 0.479 24.620%* 0.010

_cutl -0.235

_cut2 1.587

_cut3 2971

_cut4 5.725

Log likelihood -14922.007

Pseudo R’ 0.088

*p<.01, ¥**p<.05, ***p<0.10.
Marjinal etkiler, egitim sisteminden duyulan en yiiksek memnuniyet diizeyine (5) gore elde edilmistir.

6. Sonuc¢

Bu g¢alismada, 2004 yilinda Avrupa Birligine aday olan iilkelerdeki egitim
sisteminden duyulan memnuniyet diizeyini etkileyen faktorler incelenmistir. Bu
kapsamda, Malta, Kibris, Slovenya, Cek Cumhuriyeti, Macaristan, Estonya,
Polonya, Slovakya, Letonya, Romanya, Litvanya, Bulgaristan ve Tiirkiye’yi iceren
Eurobarometer 2004.1 veri seti kullanilmistir. Bu iilkeler iginde egitim sisteminden
en fazla memnun olunan iilkenin Malta oldugu goriilmektedir. Kadinlar, evli olan ve
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illerde yasayan bireyler egitim sisteminden daha az memnundur. Hanenin ortalama
gelirinin artmasi, beklendigi gibi egitim sisteminden duyulan memnuniyeti
azaltmstir. Bireylerin yasi arttikca egitim sisteminden duyduklart memnuniyetin
azaldig1 gorilmiistiir. Diger degiskenler dikkate alindiginda ise marjinal katkist en
yiiksek olan degiskenin egitimin 6nemli bir sorun oldugunun diisiiniilmesi oldugu
goriilmektedir. Model sonuglarina goére, ele alinan iilkeler igerisinde egitim
sisteminden memnuniyetin en az oldugu {ilkenin Tiirkiye oldugu goriilmektedir.
Tiirkiye’deki  egitim  sisteminin mevcut durumuna bakildiginda, egitim
harcamalarinda artis olmasima ragmen egitim harcamalarinin GSMH’ya oraninin
diistik oldugu goriilmektedir. Tiirkiye’de ilkdgretime kaydolma orani artmaktadir,
ancak, orta ogretime kayit orani halen goreceli olarak diisiiktiir. Ik ve orta
ogretimde kalitenin arttirilmas1 gerekmekte, genel ve mesleki egitim alanlarinda
doniistimii saglayacak reformlara ihtiya¢ duyulmaktadir. Avrupa Birligine iiyelik
yolunda ilerleyen Tiirkiye’nin pek ¢ok konuda oldugu gibi egitim konusunda da AB
standartlarina ulagsmasi gerekmektedir. Bireylerin egitimlerinin artmasi ayni
zamanda o toplumun ekonomik, sosyal ve politik konularda da gelisiminin
saglanmasi anlamina gelmektedir. Nitelikli insan giicliniin yetistirilmesi egitim
politikasinin olusturulmasinda biiyiik 6nem arz etmektedir.

Tiirkiye’nin sahip oldugu demografik dinamikler ve potansiyel, AB miizakere
stireciyle beraber Tirk egitim sektoriiniin verimliliginin ve etkinliginin
arttirilmasiyla ekonomik biiyiimeye olumlu olarak yansiyabilecektir (TEPAV,
2000).

Bu caligmada gerceklestirilen analiz 2004 yilinda AB’ne aday olan iilkeler i¢in genel
sonuglar saglamaktadir. Bu analiz, ele alinan iilkelerin her biri i¢in ayri ayri
gerceklestirilerek genisletilebilir ve boylece elde edilen sonuclar ilgili iilkelerin
politik, ekonomik ve kiiltiirel 6zellikleri de dikkate alinarak degerlendirilebilir.
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