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OZET: Bu makalede Tiirkiye’nin 2023 yilinda diinyanin on biiyiik ekonomisinden
biri olup olamayacag arastirilmistir. Biiyiime teorisine gore biiylimenin
belirleyenleri tasarruf ve yatirimlar, beserl sermaye ve arastirma-gelistirme
cabalarinin sagladigi teknolojik gelismedir. Tiirkiye’nin tasarruf ve yatirim oranlari
1988’den beri azalmaktadir. Isgiiciiniin ortalama egitim seviyesi ve kalitesi giderek
yiikselmekte ve Tiirkiye’nin rakipleriyle arasindaki fark kapanmaktadir, ama bu
makaledeki tahmine gore, 2023 yilinda Tiirkiye isgiicliniin egitim seviyesi ve
kalitesi rakiplerinin c¢ogunun gerisinde kalmaya devam edecektir. Arastirma-
gelistirme ¢abalart da hizla artmaktadir, ama diger olumsuz gelismeler dikkate
alindiginda, arastirma-gelistirme c¢abalarindaki gelismenin, 2023 yilinda, Tirkiye’yi
ilk on iilke arasina sokmaya yetmeyecegi sonucuna varilmistir.

Anahtar Kelimeler: Iktisadi biiyiime; Biiyiimenin belirleyenleri; Tiirkiye nin
biiytimesi; Tiirkiye’nin kalkinmasi

ABSTRACT: This article inquires as to whether Turkey can be among the ten
largest economies of the world in 2023. According to the theory of growth, saving
and investment, human capital, research and development efforts and the resulting
technological development are the factors that cause economies to grow. The saving
and investment ratios of Turkey have been declining since 1988. The average level
of education of the labor force and the quality of education are both improving, but
according to the predictions in this article, in 2023, the education level of the labor
force will continue to be below most of Turkey’s rivals. Research and development
efforts are also improving, but considering the other negative developments, it is
concluded that the progress in research and development will be insufficient to take
Turkey into the group of top ten countries in 2023.
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1. Giris

12 Haziran 2011 secimleri sirasinda mevcut iktidar tarafindan Tiirkiye’nin 6niine bir
biiyiime hedefi konuldu. Gayr1 safi yurt ici hasila (GSYIH) 2010 yilindaki 740 milyar
ABD dolarindan 2023 yilinda 2 trilyon 63 milyon dolara ¢ikacak; 2010 yili itibarryla
diinyanin 17. biiyiik ekonomisi olan Tiirkiye, diinyanin on biiyiikk ekonomisinden biri
haline gelecekti. Bu makale, ortaya konan bu hedefin ne kadar gergekei oldugunu,
gerceklestirilebilmesi i¢in neler yapilmasi gerektigini tartismay1 amaglamaktadir.

Diinya Bankas1 verilerine gore, 1960 ile 2009 arasindaki 49 yillik dénemde, cari kur
iizerinden ABD dolarmma c¢evrilmis GSYIH’nin ortalama biliyiime hiz1 yilda
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%8.02°dir. 2002-2009 déneminde, kismen Tiirk Lirasinin yabanci paralar karsisinda
degerli olmasimin da sagladigi ivme ile, GSYIH yilda ortalama %]11.4 oraninda
biiyiimiistiir. Bu biiyiime oranlarim1 kullanarak 2009 GSYIH’smin 2023 yilinda ne
olacagini hesaplarsak, %8.02’lik bir biiyiime hiziyla 1.8 trilyon dolarlik, %11.4 ile
2.8 trilyon dolarhk GSYIH’lar elde ederiz. Buradan hareketle 2023 igin hedeflenen
GSYIH rakamlarinin gergekgi oldugu sdylenebilir.

Ancak Tiirkiye’nin diinyanin on biiyilk ekonomisinden biri olma hedefinin
gercekgeiligi; yalniz Tiirkiye GSYIH’simin  biiyiime hizina degil, GSYIH
siralamasinda Tiirkiye’nin Oniindeki ve hemen ardindaki {ilkelerin ne hizda
biiyliyecegine de baghidir. Tablo 1’de, Tiirkiye’nin de aralarinda bulundugu ilk 25
iilkenin GSYIH’larmin, bu iilkelerin 1960’la 2009 arasindaki 49 yillik dénem
boyunca saglamis olduklari ortalama biiylime hizlar1 kullanilarak, 2023 yilinda
ulagmasi beklenen degerleri verilmistir. Bu tabloda Tiirkiye’nin, 2023 yilinda, degil
ilk on iilke arasina girmek, Endonezya’nin da ardmna diiserek, 18. siraya
gerileyecegini goriiyoruz. Tirkiye’nin biiylime hizi olarak 2002-2009 arasinda
saglanan %]11.4’liikk daha yiiksek hiz alimip, hesaplar buna gore yapilirsa,
Tiirkiye’nin GSYIH’sinm 2023 yilinda 15. siraya yiikselecegi sdylenebilir, ama bu
durumda bile ilk on ekonomi arasina girme hedefi pek gergekgi goriinmemektedir.

Tablo 1. Ulkelerin 2009 ve 2023 GSYiH Siralamalar

2009 Ulke 2009 GSYiH 1960-2009 2023 GSYiH 2023
Sirasi (mil. ABD $§) Biiyiime Oram (mil. ABD §) Sirasi
- Diinya 58,259,785 7.98% 170,758,628 -
- Avrupa Birligi 12,465,330 8.35% 38,306,950 -
1 ABD 14,119,000 6.97% 36,252,216 1
2 Japonya 5,068,996 10.16% 19,635,840 2
3 Cin 4,985,461 9.39% 17,511,846 3
4 Almanya 3,330,031 7.36% 8,897,999 4
5 Fransa 2,649,390 7.94% 7,722,869 5
6 Ingiltere 2,174,529 7.19% 5,749,999 8
7 Italya 2,112,780 8.41% 6,544,730 6
8 Brezilya 1,594,489 9.97% 6,029,319 7
9 Ispanya 1,460,250 10.28% 5,747,359 9
10 Hindistan 1,377,264 7.68% 3,882,889 10
11 Kanada 1,366,067 7.36% 3,612,804 12
12 Rusya Fed. 1,231,892 4.54% 2,294,924 17
13 Avustralya 924,843 8.44% 2,876,776 14
14 Meksika 874,809 8.96% 2,908,411 13
15 Giiney Kore 832,511 11.57% 3,856,306 11
16 Hollanda 792,128 8.88% 2,605,291 15
17 Tiirkiye 614,603 8.02% 1,810,982 18
17 Tiirkiye(2002-9) 614,603 11.40% 2,787,442 15
18 Endonezya 540,273 11.32% 2,424,176 16
19 Isvigre 491,923 8.38% 1,518,326 20
20 Belgika 471,161 7.84% 1,355,734 21
21 Polonya 430,076 7.79% 1,229,879 23
22 Isveg 406,071 6.99% 1,045,198 24
23 Norveg 381,376 9.18% 1,305,452 22
24 Suudi Arabistan 375,776 11.59% 1,774,912 19

Baska degiskenler kontrol edilmedik¢e, GSYIH nin yiiksekligi uluslarin gelisme
diizeyleri ve refah seviyeleri hakkinda yeterli bilgi vermez; hatta bazan yaniltic1 bilgi
bile verebilir. Ulkelerin refah seviyeleri kisi basina GSYIH ya da kisi basma milli
gelir ile ifade edilir. Diinya Bankasi’nin cari kur {izerinden dolara gevirerek yaptigi
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siralamaya gore, 2010 yilinda Cin’in GSYIH’s1 3. sirada iken, kisi basina GSYIH’s1
100. siradadir. Benzer sekilde, 2010 yilinda diinyanin 17. biiyiik {iretimini
gergeklestiren Tiirkiye, kisi bagina milli gelir siralamasinda 63. sirada yer alir.

Tiirkiye acisindan daha da kétiisii, kisi basina GSYIH’lar siralamasinda, iilkenin
konumunda ¢ok uzun yillardir dikkate deger bir degisiklik olmamasidir. Eksik
verilere iligskin gerekli diizeltmeler yapilirsa, 1965 yilinda Tiirkiye’nin kisi bagina
GSYIH’smin 66. sirada oldugu, (beser yillik aralarla) 1980, 1985, 1995 yillarinda
bir iki sira geriledigi, 1970, 1975, 1990, 2000 ve 2005°te bir iki sira ilerledigi, ama
2010 yilinda 63. sirada kaldig: goriilebilir. Yani Tiirkiye’nin refah seviyesi, mutlak
olarak ilerlemis, ama bu ilerleme diger iilkelerin ilerlemesinden daha hizli olmamus,
son 45 yilda Tiirkiye’nin diinyadaki konumu degismemistir. Kisi basma GSYIH
onemlidir, iilkelerin gelismelerini anlamak igin bu 0Olgiite bakmak gerekir; ama,
iilkenin 6niine GSYIH ya iliskin bir hedef konuldugu icin, bu makalede, Tiirkiye nin
2023 yilinda 10 biiyiik ekonomi arasmna girip giremeyecegi kisi basina GSYIH
acisindan degil, GSYIH nin mutlak biiyiikliigii acisindan ele alinacaktir.

2023 yilinda Tiirkiye’ nin diinyadaki ilk on ekonomi arasina girmesi, gecmis biiyiime
hizlart baz alindiginda, imkansiz goériinmektedir. Bu sonuca bakip, ‘Tiirkiye 2023
yilinda on biiyilk ekonomi arasina giremez’, demeden Once ‘sartlar degisirse
girebilir mi’, sorusunu sormak daha ilging olabilir. Bu makalede biiylimeye iligskin
bu hedefin gercekgi olup olmadigindan ¢ok Tiirkiye’nin, hem GSYIH hem de kisi
basmna GSYIH agilarindan, gelismis iilkeleri yakalayabilmesi igin neler yapilmasi
gerektigini tartisacagiz.

Aradigimiz cevaplar son 20-25 yilda biiyliik gelisme gdsteren biiylime teorisinde
bulunabilir. Makalenin ikinci béliimiinde, biiylime teorisinde bilylimenin belirleyenleri
olarak nelerin gosterildigine; bir sonraki bolimde de Tiirkiye’nin bu belirleyenler
acisindan Tablo 1’de verilen ilk 20 ekonomiye kiyasla ne durumda olduguna
bakacagiz. Tiirkiye, bu faktorler agisindan bu iilkelerden daha iyi bir konumdaysa
ve/veya bu faktorler Tiirkiye’de bu iilkelerde oldugundan daha hizli gelisiyorsa,
Tiirkiye’nin, 2023 yilinda diinyanin on biilyiikk ekonomisi arasina girme sansi var
demektir. Tiirkiye, bu faktdrler agisindan rakiplerinin gerisinde ise, ya da bu
faktorlerde hizli bir iyilesme saglanmadig1 takdirde, Tiirkiye’nin GSYIH ve kisi basina
milli gelir siralamalarida ilerlemesinin miimkiin olamayacagi sonucunu tartigacagiz.

2. iktisadi Biiyiimenin Belirleyenleri

2.1. Solow’un Neoklasik, Dissal Bilyiime Teorisi

Modern bilyiime teorisinin Robert Solow’un 1956 yilinda yazdig:i bir makale ile
basladig1 sOylenebilir. Solow, bu makalede, teknolojisi digsal olarak verilmis sabit
bir g4 hizinda gelisen bir ekonominin kararli bir biiyiime dengesine ulasabilecegini
gosterir. Sistemin Olgege gore sabit getiri gdsteren Cobb-Douglas tiirii bir iiretim
fonksiyonuyla temsil edilebilecegini, 4 ile belirtilen teknolojinin sadece emek
arttiric1 (labor augmenting) nitelikte oldugunu kabul edersek, yillik tiretim (ya da
¢iktr) y, - k& (4,2,)0~) seklinde gosterilebilir. Burada K sermaye stokunu, L isgiiciini,

a sermayenin iiretimden aldigi payi, t ise bu degiskenlerin zamana bagli olarak
degistigini gosterir.

Dengeli biiylime, sermaye stoku, ¢iktt ve isgiicliniin ayni hizda biiyiidiikleri bir
durumdur. Boyle bir denge durumunda is¢i (ya da kisi) bagina sermaye, k, = K, /L,,
ve is¢i (ya da kisi) basina ¢ikti, y, = Y,/L,, asagidaki gibi bulunur:
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Bu denklemlerde, onceden tanimlanmis degiskenlere ek olarak, g; isgiicliniin
bliyime hizini, J sistemdeki sermaye stokunun yipranma (amortisman) oranini, §
tasarruflarin toplam ¢iktiya (GSYIH’ya) olan oranini, * iizerinde oldugu degiskenin
denge durumunda oldugunu belirtir.

Solow’un biiylime teorisinin bize 6grettigi en 6nemli sey, denge durumunda kisi
bagina sermaye stoku ve ¢iktinin teknolojideki artisa bagli olarak artacagi, eger
teknolojide bir artis s6z konusu degilse, kisi bagina sermaye stokunun ve ¢iktinin
sabit kalacagidir. Denge durumundaki bir ekonomide tasarruf oraninin artmasiyla
kisi basina sermaye stokunun ve kisi basina ¢iktinin biiylime hizlari, gegici olarak,
teknolojinin biiyiime hizinin {izerine ¢ikar, sistem yeni bir bilylime dengesine dogru
evrilir. Yeni denge durumunda kisi basina milli gelirin ve sermaye stokunun biiyiime
hizlari, tekrar teknolojinin biiylime hizina diiser. Ama kisi bagina milli gelirle kisi
basina sermaye stoku, artik daha yiiksek bir seviyede dengeye gelmislerdir.

Tasarruflarin artisi, Solow’da ve onu takiben tiim biiylime literatiiriinde, yatirimlarin
da artmasi anlamma gelir; ¢linkii tasarruflarin yatirimlara esit oldugu bir denge
durumunun biiyiimesi incelenmektedir. Ortalama tasarruf orani, s = S/, artinca,
varsayillan denge durumundan dolay:, yatinmlarin GSYIH icindeki payr da
artacaktir. Kisi bagina milli gelir artig1 bu nedenledir.

1980 ortalarinda Paul Romer ve Robert Lucas gibi teorisyenler digsal teknoloji
varsayimini sorgulamaya baglarlar. Bu sorgulama iki yonde gelisir: bir yandan,
Robert Lucas (1988) beseri sermaye kavramini kullanarak bir igsel biiyiime teorisi
olusturur; ote yandan, Paul Romer (1986, 1990), teknolojik degisimin beseri
sermayenin yanisira aragtirma gelistirme ¢abalarinin da bir fonksiyonu oldugunu 6ne
stirerek, arastirma - gelistirme agirlikl bir i¢sel biiylime teorisi ortaya atar.

2.2. Beseri Sermaye Kavraminin Dissal Biiyiime Teorisine Girmesi

Beseri sermaye kavraminin igsel biiylime teorisine ithal edilmesinden kisa bir
miiddet sonra bu kavram, Solow kaynakli dissal biiylime teorisine de girdi.
Gregory Mankiw, David Romer ve David Weil (bundan sonra MRW), 1992
yilinda yazdiklar1 makalede teknolojiyi digsal olarak aliyorlardi, ama beserl
sermaye, sisteme kisi basmma milli gelirin seviyesini belirleyen bir iiglincii
degisken olarak giriyordu. Beserl sermayenin eklenmesiyle Solow’un modeli
soyle degisir: Y, =K*-HY(4,L,)"*%. Burada, yukarida tanimladigimiz
degiskenlere ilave olarak, H, beseri sermaye stokunu, y beseri sermayenin milli
gelirden aldig1 pay1 gostermektedir. Denge durumunda olusacak etkin isgiicii

basina diisen fiziki ve beseri sermaye ile c¢ikti, Solow’da gordiigiimiize benzer
bir bicimde bulunur (MRW, 1992, s. 417):

1
% sgfl )sffl (l-a—7)
k=4 | K0

8L +84+90

€)
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Solow’un modelinde, beseri ve fiziki sermaye ayrimi yapilmadig1 icin, kisi bagina
cikt1 tasarruflar arttikca arttyordu. MRW’n ‘gelistirilmis’ Solow modelinde ise bu
ayrim yapilmaktadir. Bu durumda, s¢ fiziki sermayeye yonelik olarak yapilan
tasarruf oranini, sy ise beseri sermayeye yonelik yapilan tasarruf oranini gosterir.
Kisi basma cikt1 seviyesi, hem fiziki sermayeye hem de beserl sermayeye yonelik
olarak yapilan tasarruflarin (bu alanlara yapilan yatirimlarin) artmasiyla artar.

2.3. Beseri Sermaye ve i¢sel Biiyiime Teorilerinin Gelisimi

Neoklasik iktisat teorisine gore, is¢iler vakitlerini, kendi tercihleri gergevesinde, is
zamani ve serbest zaman diye ikiye bdlerler. Simdi ise ayrilan zamanin, gene
is¢ilerin kendi tercihleri cergevesinde, iiretim ve bilgi beceri arttirimi olarak
boliindiigiinii diisiinelim. Isci, calisma zamamnin ‘u’ kadarm iiretime, (I - u)
kadarin1 da bilgi ve becerilerini gelistirmeye ayiracaktir. Bilgi-beceri ediniminin
verimine iligkin degiskene ¢ dersek, bir donemden digerine artan bilgi ve beceri (ya
da beseri sermaye) 0h/0t = & A (1 - u) A h, seklinde gosterilebilir (Lucas, 1988, s.
19). Bu denklemde #, kisi bagina diisen beserl sermaye olduguna gore bilgi-beceri
ediniminin (ya da beseri sermayenin) artis hizi

oh /ot
&y =

=& (1-u) (6)

p =

olarak elde edilir. Lucas, liretim fonksiyonunu bilgi ve becerinin de bir fonksiyonu
olacak sekilde y = 4x”(u-n -1,)"" =4k (m,)"* biciminde yazar (1988, s. 18).

Burada H, = u Ah, A L, toplumdaki beseri sermayeyi gostermektedir. Bu iiretim
fonksiyo-nunda teknoloji degisimi, bilgi-beceri birikimi seklinde ifade edildigi icin,
Solow’un ‘4’ ile belirttigi teknoloji artik anlamini yitirmistir. Uretim fonksiyonunu
‘A’y1 bir kenara birakarak yeniden yazarsak, Lucas’in {iretim fonksiyonuna ulasiriz:
Y, = Kby L) = K& (H,)™ - Goriilebilecegi gibi bu denklem Solow’un iiretim
fonksiyonundan bi¢imsel olarak farkli degildir. Solow’da oldugu gibi, dlcege gore
sabit getiri gosteren Cobb-Douglas tiirli bir iiretim fonksiyonu varsayildiginda
dengeli biiylimeyi verecek, kisi bagina sermaye stoku ve ¢ikt1 da, benzer bigimde

1
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olarak elde edilecektir. Solow modelinde, teknolojinin biiyiime hizindaki bir artis,
nasil kisi basina c¢iktryr ya da kisi basina sermaye stokunu arttirtyorsa, Lucas
modelinde de, bilgi ve beceri arttirnmina ayrilan zamanda (1 - u), yani kisi basina
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diisen beseri sermayenin biiyiime hizinda (g;) ortaya cikacak bir artig, benzer bir etki
yapacak ve kisi basina sermaye stoku ve kisi bagina ¢ikti artacaktir. Kisi basina
sermaye stoku ve ciktinin denge degerlerinin belirlenmesinde tasarruf orani hala
O6nemini korumaktadir, ama toplumun ortalama beseri sermaye seviyesi de bu denge
degerlerinin belirlenmesinde 6nemli bir degisken olarak isin i¢ine girmistir.

2.4. Beseri Sermaye ve Arastirma-Gelistirme Calismalar:

Romer modelinin, biitiin arastirma-gelistirme c¢alismalarinin AR-GE sektoriinde
yapildigimin varsayildigi, basitlestirilmis bi¢imi Solow’da gordiigiimiiz iiretim
fonksiyonundan formel olarak farksizdir: Y, = K& (4L, )(1*") (Romer, 1990, s. 89).

Eger teknoloji disaridan verilmis olsaydi, model Solow’un modeline benzer bir
bicimde isleyecek, teknolojinin biiyiime hizi sabit olacagi igin, iiretim fonksiyonu
Olcege gore sabit getiri 6zelligi gosterecekti. Ancak Romer’de teknolojinin biiyiime
hiz1 igsel olarak belirlendigi i¢in getiri 6lcege gore artiyor olacaktir.

Jj arastirmacisiin sahip oldugu beseri sermayeye H;, bu arastirmacinin iiretkenligine
7, ulasabildigi teknoloji stokuna da A; dersek, birim zamanda bu arastirmaci
tarafindan ortaya ¢ikartilacak yeni tasarimlar y; H; A; olarak ifade edilebilir.
Toplumdaki tasarim stokunun, ya da teknolojinin, birim zamandaki degisimi:
o4 & €))
E: 4 l;/jHjAj =yH /A
i

olarak elde edilir (Romer, 1990, s. 83).

H,; = Arastirma-gelistirme sektoriinde istihdam edilen beseri sermaye
= Arastirma sektoriindeki aragtirmacilarin, egitimleriyle agirliklandirilmis
toplami

Birim zamanda ortaya ¢ikan yeni tasarim miktar1 ya da birim zamanda ortaya ¢ikan
teknoloji, 0A4/0¢, belirlendigine gore, tasarimlarin artis hizi, ya da teknolojinin
biiylime hiz1, g4, belirlenebilir:
CoAldt yHA 10
BA=— = =yHy (10)
Eger aragtirma sektoriindeki beseri sermaye miktari, Hy, sabit ise, y da sabit
olduguna gore, g, sabit olacak, teknoloji (yeni tasarimlar) sabit bir g, hizinda
exponansiyel olarak biiyliyecektir. Tersine, arastirma sektdriinde calisan bilim
insani, mithendis, teknisyen sayisindaki bir artis, teknolojinin biiyiime hizina, oradan
da kisi bagina sermaye stokunun ve kisi basina ¢iktinin bilylime hizlarina
yansiyacaktir. Romer’e gore, aragtirma-gelistirmede ¢alisan bilim insan1 sayisindaki
artts, MRW, ya da Lucas’da gordiigiimiiz gibi, sadece kisi basma GSYIH’nin
seviyesini degil, bitytime hizin da arttirir.

3. Tiirkiye’nin Biiyiime Potansiyeli
Biiylime teorisi, bize iktisadi biiylimeyi saglayan ii¢ temel degisken oldugunu
sOyliiyor. Tasarruf ve, dolayisiyla, yatirimlar; iilkenin sahip oldugu beseri sermaye;

" Romer’in bu dnermesinin yapici bir elestirisi i¢in bkz. (Jones, 1995).
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ve aragtirma-gelistirme cabalar1. Eger bir iilke kisi basina milli gelir agisindan diger
iilkelerden ilerideyse, bunun nedeni bu ii¢ degiskenin, ya da bu degiskenlerin bir
birlesiminin, diger tlkelerden ileride olmasidir. Benzer bir bigimde, eger Tirkiye
2023 yilinda ilk on ekonomi arasina girecekse, bu ii¢ degiskenin (ya da onlarin bir
birlesiminin) ilerideki iilkelere gore daha hizli gelisiyor olmasi gerekir. Bu bdliimde,
bu ii¢ degiskenin Tiirkiye’nin 6niindeki ve hemen ardindaki {ilkelere kiyasla (Tablo
1’de verilen listede ilk 20 iilke) nasil gelistigine bakacagiz.

Gegerken belirtelim, GSYIH biiyiimesi niifusun ve, dolayisiyla, isgiiciiniin artmasi
ile de saglanabilir. Diger faktorler ayni kalmak kaydiyla, daha biiyiik bir isgiicliniin
iiretimi de biiyilk olur. Ancak niifus artisinin sebep oldugu bir biiyiime, ne kisi
basina iiretimde ne de iilke niifusunun refah seviyesinde bir gelismeye yol acar. Bu
nedenle niifus artisindan kaynaklanan biiylime ne biiyiime teorisinde tartigilir, ne de
bu makalede tartisilacaktir. Tiirkiye’nin niifus artis hiz1 giderek diismektedir. TUIK
verilerine gore, 1950 ortalarinda yilda %2.75-%2.85 ile tepe noktasina ulasan niifus
artts hizi, 2010 yilinda %1.3’e diismiistiir. Niifus artis1 ile saglanacak GSYIH
biiytimesi Tiirkiye’nin sosyo-ekonomik gelisimine uymadig1 i¢in de bu makalede
incelenmeyecektir.

3.1. Tiirkiye Tasarruf ve Yatirim Oranlarinin Cesitli Ulkelerle Kiyaslanmasi

3.1.1.Tasarruf - GSYIH Oram

Diinya Bankasi verilerinden hareketle, Tiirkiye’nin Tasarruf — GSYIH oramindaki
degisime bakildiginda, 1960’la 1970 arasindaki donemde tasarruf oraninin %38’lerden
%12-13’ler civarina yikseldigi, 1970’den 1980 ortalarina kadar bu civarda
dalgalandigi, 1985°ten itibaren iki yil iginde %20’nin {izerine ¢iktig1, 1998’den sonra
ise tekrar inige gegerek, 2009 yilinda %14’¢ kadar geriledigi goriiliir.
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Sekil 1. Tiirkiye’de Tasarruf — GSYIH Oram (1960-2009)
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Tablo 2. Tasarruf / GSYiH Orami*

Tasarruf / GSYIH Oram Tiirkiye’den Yiiksek Ulkeler
1988 2009
Cin %70.27 %26.9
Giiney Kore %66.7 %46.7
Rusya Federasyonu %105 %53.8
Endonezya %81.25 %41.18
Hindistan %118 %46.67
Hollanda %100 %353.8
Belcika %115 (1987) %60.9
Ispanya %113 %63.64
Meksika %108 %66.7
Japonya %78.8 %66.7
Almanya %123 %066.7
Italya %113 %73.68
Polonya %133 (1991) %73.68
Isvigre %78.8 %74 (2008)
Kanada %142 (1992) %77.78
Avustralya %113 %81 (2008)
Fransa %124 (1989) %82.35
Brezilya %153 (1998) %87.5
Tasarruf / GSYIH Oram Tiirkiye’den Diisiik Ulkeler

Amerika Birlesik Devletleri %152.9 %127.3
Ingiltere %144.4 %127.3

* Diinya Bankas1 veri tabanindaki veriler kullanilarak yazar tarafindan hesaplanmistir. Baglangi¢ noktasi
olarak Tiirkiye tasarruf oraninin tepe noktasi olan 1988 yili alinmis, tepe noktas: farkli bir yilda olan
tilkelerde yillar parantez iginde verilmistir. Siralama 2009 yilina gore yapilmustir.

Tablo 2’de Tiirkiye Tasarruf-GSYIH oranmin Tiirkiye’nin oniindeki ve ardindaki
iilkelere gore degisimi verilmistir. 1988 yilinda Tiirkiye nin Tasarruf / GSYIH orani,
%26, Almanya’ninki %21 idi. Yani, Tiirkiye’nin tasarruf oran1 Almanya’nin tasarruf
oranindan 100 - 26 / 21 = %23 daha fazla idi. 2009’a gelindiginde Tiirkiye’nin
tasarruf oran1 Almanya’ninkinin %66.7’sine diismiistir.

Tabloya gore, Tiirkiye’nin tasarruf orani, 6rneklemimizdeki biitiin iilkelere gore
azalmaktadir. 1988 yilinda Tiirkiye, sadece Cin, Japonya, Endonezya ve Kore gibi
tasarruf oranlarinin yiiksekligi ile bilinen ve hizli gelisen Dogu Asya iilkeleriyle,
Isvigre’den daha az tasarruf yaparken, 2009°a gelindiginde ingiltere ve ABD harig,
tablodaki biitiin {ilkelerden daha az tasarruf yapar olmustur. O kadar ki 2009 yilinda,
Tiirkiye’nin tasarruf orani, Cin’in tasarruf oraninin neredeyse dortte birine kadar
diismiistiir. Gergi tabloda 20 yillik donemin sadece basi ve sonu verilmistir, ama
tasarruf oranlarindaki bu azalmanin bir iki yillik gegici bir durum olmadigini, bir
trend oldugunu da belirtmek gerekir. Kriz ya da kriz sonrasi tiikketim harcamalariin
artis1, kredi genislemesi gibi gecici nedenlerden degil (bkz. Van Rijckeghem ve
Ucger, 2009), daha uzun dénemli yapisal nedenlerden kaynaklanmaktadir.

3.1.2. Yatirim - GSYIH Oram

Aslinda tilkelerin biiylimesini etkileyen tasarruf degil, yatirnmdir. Keynes’ci bir
bakis acistyla, tasarruf pasif bir biiyiikliiktiir, bir artiktir. Kald1 ki acik bir ekonomide
iilkeye dogrudan yabanci sermaye de geliyor olabilir. Ancak benzer bir incelemeyi
tasarruflar acisindan degil de Yatirim — GSYIH orani acisindan yaptigimizda, farkl
bir sonugla karsilasmiyoruz. Sekil 2°den goriilecegi iizere, 1988’de %26 civarinda
olan yatirim orani, 1997’den itibaren diiserek, 1998-2008 arasinda %20 civarina
inmistir. 2001 krizinin ardindan yatirim orani yiikselmeye baslamigsa da, 2007’ den
itibaren yatirimlar yeniden diismeye baslamis ve 2009°da %17’ye kadar inmistir.
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Sekil 2. Tiirkiye’de Yatirnm / GSYTH Orami (1968-2009)

Tiirkiye yatirim oraninda, kiyaslamakta oldugumuz ilk 19 tilkeye gore 1988-2009
arasi degisim Tablo 3’te verilmistir. Tablo 2’de oldugu gibi, bu tabloda da
Tiirkiye’nin  Yatirm-GSYIH orani, Tiirkiye’yi kiyaslamakta oldugumuz ilk 19
iilkenin Yatirrm-GSY1IH oranlarina oranlanmustir. Ornegin 2009 yilinda Tiirkiye nin
Yatirim-GSYIH oran1 %17, Cin’in %46 idi. Yani Tiirkiye’nin Yatrim-GSYIH
oraninin Cin’in Yatirim—-GSYIH oranina olan oram %37 idi.

Tablo 3. Yatirim / GSYIH Oram*
Yatirim / GSYIH Oram Tiirkiye’denYiiksek Ulkeler

1988 2009
Cin %88 (1989) %37
Hindistan %124 (1993) %53
Endonezya %100 %55
Giiney Kore %87 %59
Ispanya %124 (1993) %71
Avustralya %118 (1993) %71 (2008)
Meksika %137 %77
Japonya %387 %81
Kanada %144 (1993) %81
Rusya Federasyonu %130 (1993) %81
Fransa %124 %81
Isvigre %118 (1993) %85
Belcika %132 (1987) %85
Polonya %163 (1993) %85
Italya %118 %89
Almanya %124 %94
Hollanda %124 (1993) %94

Yatirim / GSYIH Oram Tiirkiye’den Diisiik Ulkeler

Amerika Birlesik Devletleri %144 %113
Ingiltere %132 (1987) %113
Brezilya %153 (1997) %100

* Diinya Bankasi veri tabanindaki veriler kullanilarak yazar tarafindan hesaplanmustir. Tepe noktalar1 1998 ve
2009’dan farkli yillarda olan iilkelerde yillar parantez i¢inde verilmistir. Siralama 2009 yilina gére yapilmistir.

1988 yilinda, Tiirkiye’nin Yatirm-GSYIH orani, Kore, Cin ve Japonya gibi yatirim
oranlarmin yiiksekligi ile bilinen iilkeler harig, ilk 20’deki biitiin iilkelerin tizerindeydi.



78 Vedit INAL

2009’a gelindiginde, bu oran ABD, Ingiltere ve Brezilya haric, ilk 20’deki biitiin
iilkelerin altinda kalir hale gelmistir. Yatrrm-GSYIH orami biitiin iilkelere karsi
gerilemis, dregin Cin’in neredeyse ligte birine, Hindistan’in yarisina kadar diismiistiir.
Tasarruf oraninda oldugu gibi, yatirim oranindaki diisiis de tek bir yilla simirlt degildir.
Bir trenddir.

Beseri sermaye ve arastirma-gelistirmede goriilecek gelisme, tasarruf oranlarindaki bu
diistikliigi telafi edecek diizeyde degilse, Tiirkiye’'nin, bu tasarruf ve yatirim
oranlarryla, degil on biiyiik ekonomi arasia girmesi, mevcut konumunun bile gerisine
diismesi beklenmelidir.

3.2. Tiirkiye Beseri Sermayesinin Cesitli Ulkelerle Kiyaslanmasi

Isgiicii, insan enerjisinin fazla zihinsel bir beceriye ihtiyag duyulmaksizin, yaratici
olmayan, monoton bir bigimde mal ve hizmet iiretimi i¢in kullanilmasi bi¢iminde
tanimlanabilirse; beseri sermaye bu sekilde tanimlanan isgiiciiniin disinda kalan,
egitimli, bilgi ve beceri diizeyi yiiksek, yaratict bigimde kullanilan insan enerjisidir.
Ulke egitiminin bir 6lgiisii olarak okur-yazarlik orani kullamlabilir. Ancak, okuma
yazma ilkokulun birinci sinifinda edinilen bir beceridir. Verimliligi degerlendirme
acisindan daha 6nemli olan isgiiciiniin ortalama egitim seviyesidir. Bu nedenle bu
boliimde iggiiciiniin ortalama egitim seviyesine bakacagiz.

3.2.1. 15 Yas ve Uzeri Yetiskin Isgiiciiniin Ortalama Egitim Seviyesi

Ulkelerin ortalama egitim seviyelerine iliskin veriler iki ayr1 veri tabaninda
bulunabilir: Diinya Bankasi ve Barro ve Lee veri tabanlari. Barro ve Lee veri tabani
146 ilkeye ait iggiicliniin ortalama egitim seviyesindeki gelismeleri 1950 yilindan
baslayip, 2010 yilina kadar getirir; Diinya Bankasi veri tabani ise daha sinirhidir,
1960°1a 2000 arasini kapsar. Bu nedenle bu béliimde Diinya Bankasi veri tabani degil,
daha kapsamli olan Barro ve Lee veri tabani kullanilacaktir.

Barro ve Lee’ye gore, 1950 yilinda Tiirkiye’deki isgiicliniin ortalama egitimi 1.115
yidi. 2010 yilina gelindiginde, yani 60 yilda, yedi yila ¢ikmuistir. Sekil 3’ten de
goriilecegi gibi, 1980 ortalarindaki hizlanma bir kenara birakilacak olursa, neredeyse
dogrusal bir artis vardir iggiiciiniin ortalama egitim seviyesinde.
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Tablo 4’de Tiirkiye isgiiciiniin ortalama egitim seviyesi Tirkiye’nin oniindeki ve
ardindaki iilkelerle kiyaslanmistir. 1950 yilinda Tiirkiye isgiiciiniin ortalama egitim
seviyesi 1.115 yil iken, 6rnegin ABD isgiiciiniin ortalama egitimi 8.381 yildi. Yani
Tiirkiye isgilicliniin ortalama egitimi Amerikan isgiiciiniin %13.3’i kadardi. Bu oran
2010 yilinda %57.5’a yiikselmistir. Tablodan ¢ikan ilk sonug, 1950 ile 2010 arasindaki
60 yilda isgiiciiniin ortalama egitim seviyesinde 6nemli artiglar oldugudur.

Tiirkiye’nin rekabet icinde oldugu GSYIH biiyiikliigii acisindan ilk 19 iilkenin
hepsine kargi 6nemli oranlarda ilerlemeler goriilmektedir. Bir genelleme yapacak
olursak, Tiirkiye isgiicliniin ortalama egitim seviyesinin Tiirkiye’nin rakiplerine
oran1 1950°deki %15-%25 araligindan (birkag istisna disinda), 2010 yilinda (gene
birkag istisna disinda) %65-%85 araligina ¢ikmistir. Tablodan ¢ikacak ikinci sonug
ise, egitim seviyeleri arasindaki acgikligin azaldigi, ama kapanmadigidir. 1950
yilinda isgiicliniin egitim seviyesi Tiirkiye’den diisiik iki iilke vard: ilk 20 iginde:
Hindistan ve Endonezya. 2010’da gene ayni iki tilkenin egitim seviyesi Tiirkiye’ nin
altindadir. Tirkiye diger iilkeleri yakalayamamustir.

Tablo 4. isgiiciiniin Egitim Seviyesi*

isgiiciiniin Egitim Seviyesi Tiirkiye’den Yiiksek Ulkeler

1950 2010 2023
Amerika Birlesik Devletleri %13.3 %57.5 %78.93
Avustralya %12.9 %57.9 %80.13
Giiney Kore %24.7 %359.2 %71.5
Almanya %22.5 %359.3 %73.2
Japonya %16.2 %60.6 %80.64
Kanada %14.7 %61.7 %84.22
Hollanda %17.8 %63.6 %83.9
Belcika %17.1 %66.5 %89.3
Fransa %25.8 %66.6 %81.81
Ispanya %39.4 %67.6 %75.94
Isvigre %15.2 %71 %99.3
Polonya %20.6 %71.1 %92.86
Rusya Federasyonu %24.8 %72.4 %91.3
Ingiltere %18.9 %73.1 %98.07
Italya %26.4 %73.8 %92.23
Meksika %46 %77 %86.1
Cin %72.7 %85.9 %89.07
Brezilya %74.4 %93.1 %97.7

Isgiiciiniin Egitim Seviyesi Tiirkiye’den Diisiik Ulkeler

Endonezya %103 %112 %114.5
Hindistan %113 %137 %142.9

* Barro-Lee (2010) veri tabanindaki veriler kullanilarak yazar tarafindan hesaplanmistir. Siralama 2010
yilina gore yapilmistir.

Tablo 4’teki son siitunda ise, iilke isgiiglerinin ortalama egitim seviyeleri, 1950 ile
2010 aras1 yillik ortalama biiyltime hizlar1 kullanilarak, 2023’e getirilmis ve 2023
degerleri kiyaslanmistir. Yani Tirkiye ve, ornegin, ABD isgiiglerinin ortalama
egitim seviyeleri, 2010-2023 arasinda da 1950 ile 2010 arasinda biiyiidiikleri hizda
bliyimeye devam ederlerse, 2023 yilinda Tirkiye isgiliciiniin ortalama egitim
seviyesi 10.45 yil, ABD isgiiciiniin ortalama egitim seviyesi ise 13.24 yil olur.
Tiirkiye iggiiciiniin ortalama egitim seviyesi ABD’nin %78.93line yiikselir. Egitim
seviyeleri arasindaki agiklik biraz daha azalmistir, ama ge¢mis trendler aynen devam
ederse, Tirkiye nin egitim seviyesi, 2023 yilinda da gene Hindistan ve Endonezya
harig, ilk 19 tilkenin ortalama egitim seviyelerinin altinda kalmaya devam edecektir.
Bu egitim seviyesiyle Tirkiye’nin tasarruf oranindaki acigi kapatip, Oniindeki
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iilkelerden daha hizli biyliyerek ilk on iilke arasina girmesi miimkiin
gorinmemektedir.

3.2.2. Egitimin Kalitesi

Isgiiciiniin egitim seviyesinin yil olarak biiyiikliigii onemlidir, ama yilin yanisira
egitimin kalitesi de dikkate alinmalidir. Eger bir tilke 6grencilerine kaliteli bir egitim
verebiliyorsa, o iilkenin beseri sermayesinin, yil olarak ayni miktarda ama daha
kalitesiz egitim veren bir iilkeye gore daha yiiksek olacagi diisiiniilebilir. Egitimin
kalitesini 6l¢gmenin ve iilkeler arasinda kiyaslama yapmanin bir yolu, OECD’nin
2000 yilindan beri, her ii¢ yilda bir, 15 yasindaki lise 6grencilerine uyguladigi
Uluslararas1 Ogrenci Degerlendirme Programi (Program for International Student
Assessment (PISA)) testlerini incelemektir. PISA testleri Okuma, Fen ve Matematik
olmak iizere ii¢ alanda yapilir. Tiirkiye 2000 yilindaki testlere katilmamistir,
2003’ten beri katilmaktadir.

Orneklemimizdeki iilkeler arasinda 6grencileri PISA testlerine katilan iilkelerin 2003
ve 2009 yillarina iligkin matematik ve fen ortalamalari Tablo 5 ve 6’da verilmistir. Her
ii¢ testte c¢ikan sonuglar birbirlerine olduk¢a yakindir. Bu nedenle okuma testleri
sonuglart verilmemis, sadece matematik ve fen testleri 6zetlenmistir. 2009 yili
sonuglarina gore Tirkiyeli 6grenciler hem matematikte hem fende, gelismis {ilkelerin
%85°1 ile %95’1 arasinda bir ortalama tuttururken, Latin Amerika iilkeleri ve
Endonezya 6grencilerinin %1001 ile %125°1 arasinda bir ortalama tutturmuslardir.

Tablo 5. PISA Matematik Ortalamalar®

PISA Matematik Ortalamalarimn Tiirkiye’den Daha Yavas Gelistigi Ulkeler
PISA Matematik Ortalamalarinin Tiirkiye’den Yiiksek Oldugu Ulkeler
2003 2009

Giiney Kore %78 %81.5
Japonya %79.2 %84.1
Isvigre %80.3 %83.3
Kanada %79.5 %84.4
Hollanda %78.6 %84.6
Belcika %80 %86.4
Avustralya %80.7 %86.6
Almanya %84.1 %86.7
Fransa %82.8 %89.5
Polonya %86.3 %89.9
Ingiltere %82.6 %90.5
Amerika Birlesik Devletleri %87.6 %91.4
Italya %90.8 %92.1
Ispanya %87.2 %92.1
Rusya Federasyonu %90.4 %095.1

PISA Matematik Ortalamalarimin Tiirkiye’den Diisiik Oldugu Ulkeler
Endonezya [ %118 | %120

PISA Matematik Ortalamalarinin Tiirkiye’den Daha Hizh Gelistigi Ulkeler

PISA Matematik Ortalamalarimn Tiirkiye’den Diisiik Oldugu Ulkeler
Meksika %110 %106
Brezilya %119 %115

* OECD veri tabanindaki veriler kullanilarak yazar tarafindan hesaplanmistir. Siralama 2009 yilina gore
yapilmustir.

Tablo 5’de iki kriter i¢ ige verilmistir. Temel ayrim, egitim kalitesindeki gelisme
hizina gore, PISA Matematik testleri ortalamalari Tiirkiye’den hizli ve yavas gelisen
iilkeler bigiminde yapilmigtir. Tablodan Tiirkiyeli &grencilerin  matematik
ortalamalarinin, Brezilya ve Meksika hari¢ biitlin iilkelerin &grencilerinden daha
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hizli gelistigi goriilebilir. Bu temel ayrimin altinda {lkeler, 6grencilerinin
ortalamalari1 Tiirkiye’den yiiksek ve al¢ak olanlar bigiminde iki gruba ayrilmiglardir.
Tiirkiyeli 6grencilerin PISA matematik ortalamalari, diyelim, Almanya’dan hizli
gelismektedir, ama Alman Ogrencilerin ortalamalart Tirkiyeli 6grencilerden
yiiksektir. Matematik ortalamalari Tiirkiye’den yavas gelisen tilkeler arasinda sadece
Endonezyal1 6grencilerin matematik ortalamalar1 Tiirkiyeli 6grencilerin altindadir.

2003’ten 2009’a Tirkiye’nin egitim kalitesi, matematikte Brezilya ve Meksika
haric, 6rneklemimizdeki biitiin iilkelere gore bir ilerleme gostermistir. Ornegin 2003
yilinda Tiirkiyeli Ogrenciler Japon Ogrencilerin %79’u civarinda bir ortalama
tutturmusken, 2009 yilinda matematik ortalamasi Japon Ogrencilerin %84 line
cikmistir. Matematikte sadece Brezilya ve Meksika’ya karsi bir gerileme vardir,
fende o da yoktur. Testlerden c¢ikan ikinci sonug ise, 2009 yili itibartyla,
Tiirkiye’deki egitim kalitesinin ilk 20 iilke arasindaki iilkeler i¢inde sadece Brezilya,
Meksika ve Endonezya’dan yiiksek oldugudur. Cin ve Hindistan PISA testlerine
katilmadiklari i¢in bu iilkelerde egitimin ne seviyede oldugu belli degildir”.

PISA testlerini beserl sermaye kalitesinin bir 6lgiitii olarak kullanmadan dnce, bu
testlerin 15 yasindaki lise Ogrencilerine uygulanmakta oldugunu bir kere daha
vurgulayalim. 15 yasindaki 6grencilerin bir kismi1 liseden sonra egitimlerine devam
etmeyecek ya da edemeyeceklerdir. TUIK verilerine gore, Tiirkiye’de, 2009-10
ogretim yilinda orta 6grenimdeki net okullagma oran1 %65, yiiksek 6grenimdeki net
okullagma orani ise %30.42’dir. Orta 6grenim ¢agindaki ¢ocuklarin %53.2°si liseyi
bitirdiklerinde, yani bir ile dort yil arasi bir zaman sonra, %46.8’1 ise, eger
Ogrenimlerine devam etmezlerse, {iniversite bitiminde, yani bes ile sekiz yil arasi bir
zaman sonra isgiiciine katilacaklardir. 2023 yilinda ¢alismakta olan kisilerin egitim
kalitelerini anlamak i¢in, 2023’ten 6nceki yillarin PISA sonuglarina bakmak gerekir.

Tablo 6. PISA Fen Ortalamalar®

PISA Fen Ortalamalarinin Tiirkiye’den Yiiksek Oldugu Ulkeler

2003 2009
Japonya %79.2 %84.2
Giiney Kore %80.7 %84.4
Kanada %83.6 %85.8
Avustralya %82.7 %386.1
Hollanda %82.8 %87
Almanya %86.5 %87.3
Isvigre %84.6 %87.8
Ingiltere %82.9 %88.3
Polonya %87.2 %89.4
Belgika %85.3 %89.6
Amerika Birlesik Devletleri %88.4 %90.4
Fransa %84.9 %91.2
Italya %89.3 %92.8
Ispanya %389.1 %393
Rusya Federasyonu %88.8 %95

PISA Fen Ortalamalarinin Tiirkiye’den Diisiik Oldugu Ulkeler

Meksika %107 %109
Brezilya %]111 %112
Endonezya %110 %119

* OECD veri tabanindaki veriler kullanilarak yazar tarafindan hesaplanmistir. Siralama 2009 yilia gore
yapilmistir.

" Cin’de bazi sehirlere iliskin bilgi vardir, ama iilkenin tamamina iligkin bilgi yoktur.
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Ikinci olarak isgiiciiniin bir stok oldugu da vurgulanmalidir. PISA ortalamalarindaki
bir artig, isgiiciine birka¢ yil sonra katilacak ogrencilerin egitim kalitelerinin daha
yiiksek olacagini gosterir, ama halen ¢aligmakta olan is¢ilerin (is yapilirken elde
edilen bilgi ve becerileri bir kenara birakirsak) egitim kalitelerinde bir degisme
yoktur. Isgiiciiniin ortalama egitim kalitesinin yiikselmesi, ise yeni baslayan, egitim
kalitesi yiiksek genglerin emekliye ayrilan, egitim kalitesi diigiik yasli is¢ilerin yillar
iginde yerlerini almalariyla olacaktir.

Bunlardan ¢ikacak sonug, 2023 yilindaki isgiiciiniin ortalama egitim kalitesini
anlamak istiyorsak, 2009 PISA sonuglarina bakmamizin yeterli olabilecegidir. 2009
yilinda Tiirkiye’deki egitimin kalitesi, Endonezya, Brezilya ve Meksika haric,
orneklemimizdeki biitiin iilkelerin altindadir. 2023 yilinda iggliciiniin hem y1l olarak
ortalama egitimi, hem de matematik ve fen anlayis1 acisindan kalitesi, yukarida
belirtilen birkag tilke haricinde, Tiirkiye’nin rekabet iginde oldugu biitiin iilkelerin
altinda olacaktir. Tiirkiye’nin yalniz tasarruf ve yatirim oranlari degil, beseri
sermayesi de 2023 yilinda, ilkenin ilk on ekonomi arasina girmesine miisaade
edecek diizeyde olmayacaktir.

3.3. Tiirkiye’de Arastirma-Gelistirmenin Gelisimi
Aragtirma-gelistirme degisik gostergeler lizerinden incelenebilir. Bu boliimde AR-
GE harcamalarinin GSYIH’ya orani ile patent sayilarindaki artisa bakacagiz.

3.3.1. Arastirma-Gelistirme Harcamalarinin GSYiH’ya Oram
Arastirma-gelistirme harcamalarinin GSYIH’ya orami 6zellikle 2000’lerden sonra
bir artig gostermekle birlikte, gelismis lilkelere kiyasla hala olduk¢a disiiktiir.
1990’larda %0.4-%0.5 araliginda kalan bu oran, 1998’den itibaren yiikselmeye
baglamis, artig 2003 °ten sonra hizlanmis ve 2009°da 9%0.85’¢ kadar yiikselmistir.
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Sekil 4. Tiirkiye’de Arastirma-Gelistirme Harcamalari-GSYiH Oram

Tablo 7’de Tiirkiye’nin AR-GE Harcamalari/GSYIH oranmin ilk 19 iilke ile
kiyaslamasi verilmistir. 1996 yilinda Tiirkiye’nin AR-GE Harcamalari/GSYIH
orant, %0.4516 iken, 6rnegin Japonya’ninki %2.8071°dir. Yani Tiirkiye’nin AR-GE
Harcamalar/GSYIH oraninin Japonya’nin AR-GE Harcamalar/GSYIH oranina
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olan oran1 %16.087 iken, 2007 yilinda bu oran %21’e ¢ikmistir. Aradan gecen 12 yil
iginde Cin’e kars1 6nemli, Ispanya’ya kars1 ihmal edilebilir gerilemeler vardir ama
Tiirkiye’nin AR-GE harcamalar1 orani diger iilkelere karsi artmistir.

Tablo 7. AR-GE / GSYiH Oram*
AR-GE/GSYIH Oranminn Tiirkiye’den Yavas Gelistigi Ulkeler
AR-GE/GSYIiH Oram Tiirkiye’denYiiksek Ulkeler

1996 2008 2023
Isvigre %17.0 %17.86 %46.61
Japonya %16.1 %20.99 (2007) %36.17
Giiney Kore %18.6 %22.5 %34.7
Amerika Birlesik Devletleri %17.7 %25.67 %52.14
Avustralya %28.0 %28.2 (2006) %353.74
Almanya %20.6 %28.47 (2007) %53.45
Fransa %19.9 %35.87 %95.62
Belgika %25.5 %37.7 %78.31
Ingiltere %26.6 %38.49 %85.95
Kanada %27.3 %39.4 %79.44
Hollanda %22.7 %44.52 %131.6
Ispanya %55.6 %54.02 %66.68
Italya %45.8 %61.34 %112.9
Brezilya %63.2 %65.79 (2007) %81.76
Rusya Federasyonu %46.7 %70.09 %148.6
Hindistan %69.8 %90.32 (2007) %153.7
AR-GE/GSYIH Oram Tiirkiye’den Diisiik Ulkeler

Polonya %09.1 %119.67 %303.93
Meksika %145 %192.7 (2007) %337.9
Endonezya %707 %1201 (2005) %10744

AR-GE / GSYiH Oramnin Tiirkiye’den Hizh Gelistigi Ulkeler
AR-GE/GSYIH Oram Tiirkiye’den Yiiksek Ulkeler
Cin %79.5 | %50.1(2007) | %29.98
* Diinya Bankas1 veri tabanindaki veriler kullanilarak yazar tarafindan hesaplanmistir. Siralama 2008
yilina gore yapilmustir.

1996 yilinda, Tiirkiye’nin AR-GE Harcamalari-GSYIH orami sadece Meksika ve
Endonezya’dan fazla iken, 2008 yilinda Tiirkiye Polonya’nin da &niine ge¢mistir.
Tiirkiye’nin ve inceledigimiz diger iilkelerin AR-GE Harcamalari-GSYIH
oranindaki artislar 1996’dan bu yana saglamig olduklart hizda devam ederlerse,
2023 yilinda, Tiirkiye bu ii¢c iilkeye ek olarak, italya, Hindistan, Rusya ve
Hollanda’nin da 6niine gegecektir. Ilerleme vardir ama bu ilerleme Tiirkiye’yi
GSYIH biiyiikliigii agisindan diinyanmn ilk on iilkesi arasina sokacak diizeyde
degildir.

3.3.2. Yerlesiklerce Yapilan Patent Miiracaatlan

Aragtirma, gelistirme seviyesini 6l¢menin bir diger yolu, alinan patentler {izerinden
bir kiyaslama yapmaktir. Patent miiracaatlarinin kayitlar1 Tiirkiye’de 1963’ten beri
tutulmaktadir. Donemin basindan 2000°li yillara kadar oldukga yavas bir artig
gosteren miiracaat sayist, son on yilda hizli bir artig gdstermistir. 1963’ten 2000’e,
yilda 55 miiracaattan 276 miiracaat seviyesine ¢ikilmig, bu yildan sonraki sekiz yil
icinde de bu say1 sekiz kat artarak yilda 2221 miiracaata ulasilmistir.

Tablo 8’de Tiirkiye’de yerlesiklerce alinan patent sayilarn GSYIH biiyiikliigii
agisindan ilk 19 ilke ile kiyaslanmuistir. Tirkiye’de yerlesik bilim insanlart ve
sirketler 1963 yilinda 55 patent bagvurusunda bulunmuslarken, Almanya’da bu say1
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36108 olmus; yani, 1963 yilinda Tiirkiye’de Almanya’nin ancak %0.1523’#i kadar
patent basvurusu yapilmistir. 2008 yilinda bu oran {i¢ kat artarak %0.51’¢
yiikselmistir. 2008 yilinda dahi Almanya, Japonya ve ABD gibi diinya devlerinin
%1’i kadar bile patent basvurusu yapilmadigini vurguladiktan sonra, Ispanya,
Hollanda gibi gelismis iilkelere kiyasla Tiirkiye’den yapilan patent basvurularinin
makul sayilabilecek bir seviyeye ulasmis oldugunu belirtelim. Tablo 8, yapilan
patent bagvuru sayisina gore diizenlenmistir. Niifusu diisiik tlkelerde, diger
degiskenler ayni kalmak kaydiyla, arastirmaci sayisi da diisiik olacagindan, yapilan
patent basvurular diigiik olacaktir™.

2500
2000
1500
1000
500 r‘
//
>
- !
0
n v N\ >~ —n VI —~ N Vi — o v >
O O O O > >0 0 000D OO DO
D DD DD DY O O O O
—_ o e = = = = =~ o~ NN N

Sekil 5. Yerlesiklerce Yapilan Patent Miiracaatlar:

1963 yilinda Tirkiye’den yapilan patent bagvurulari inceledigimiz 19 iilkeden
yapilan basvurularin %01’ ile %5’ arasinda degisirken ve bu genellemenin tek
istisnast Endonezya iken, aradan gegen 45 yilda Tiirkiye’den yapilan patent
bagvurular1 genel olarak iilkenin rakiplerinden daha hizli artmis ve Endonezya’nin
yamsira Isvicre, Belgika ve Meksika’nin da iizerine ¢ikmustir. Tiirkiye’de ve
inceledigimiz {ilkelerde 1963’le 2008 arasinda tutturulan gelisme trendleri hig
degismeden devam ederse, 2023 yilinda Tiirkiye’de yerlesik bilim insanlarinin ve
sirketlerin yapacaklart patent bagvurusu miktar1 ilk on iilkeden hemen sonra
gelecektir. Patent bagvuru miktar1 Tiirkiye’den daha hizli artan sadece ii¢ iilke-Cin,
Kore ve Endonezya—vardir. Bunlarin igiinciisiiniin patent basvuru miktart
Tiirkiye’den yapilan basvurularin ¢ok altindadir ve 2023’te de bdyle olmaya devam
edecektir.

Patent miiracaatlarindaki geligmeler arastirma-gelistirme c¢abalarinin bir gostergesi
olarak alimirsa, Tiirkiye’de arastirma gelistirmenin iilkenin rekabet i¢inde bulundugu
iilkelere gore daha hizli gelistigi soylenebilir. Eger Tiirkiye’nin 2023 yilinda ilk on
ekonomi arasma girmesi hedefleniyorsa, inceledigimiz faktorler arasinda en umut
verici olani arastirma-gelistirme c¢alismalari, daha da somut olarak, yerlesiklerce
alinan patentlerdeki artistir.

* Ulke niifusu, arastirmaci sayist ve AR-GE arasindaki iliskilerin formiilasyonu igin bkz.
Charles Jones, 1995.
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Tablo 8. Patent Sayis1*

Patent Sayisinin Tiirkiye’den Daha Yavas Gelistigi Ulkeler
Patent Sayis1 Tiirkiye’den Yiiksek Ulkeler
1963 2008 2023

Almanya %0.152 %0.51 %14.61
Japonya %0.102 %0.672 %1.537
Amerika Birlesik Devletleri %0.0824 %0.959 %2.34
Rusya Federasyonu %0.479 (1992) %8.014 %42.54
Ingiltere %0.226 %13.442 %54.14
Fransa %0.348 %15.065 %54.98
Hindistan %6.264 %20.17 (2006) %70.37
Italya 9%0.795 %25.861 %80.31
Kanada %3.23 %43.88 %107.9
Brezilya %0.99 (1965) %44.99 (2007) %268
Ispanya %2.42 (1965) %61.15 %220.7
Avustralya %1.38 %78.73 %302.9
Polonya %2.335 %89.268 %246.7
Hollanda %2.207 %91.739 %292.9

Patent Sayis1 Tiirkiye’den Diisiik Ulkeler
Isvigre %1.076 %139.335 %634.3
Meksika %7.33 %324.23 %901.5
Belgika %35.606 %386.26 %1551

Patent Sayisinin Tiirkiye’den Daha Hizh Gelistigi Ulkeler

Patent Sayis1 Tiirkiye’den Yiiksek Ulkeler
Cin %3.247 (1985) %]1.141 %0.317
Giiney Kore %9.725 (1965) %1.74 %1.799

Patent Sayis1 Tiirkiye’den Diisiik Ulkeler
Endonezya | %1833.33 | %380.14 | %4483

* Diinya Bankas1 veri tabanindaki veriler kullanilarak yazar tarafindan hesaplanmustir. Siralama 2008’e
gore yapilmistir.

4. Sonug¢

Bu makalede, Tiirkiye’nin 2023 yilinda diinyanin on biiyiik ekonomisinden biri olup
olamayacagi sorusunu arastirdik. Aragtirmamizin baslangi¢ noktasi, biiyiime teorisine
gore hizli biiylimeyi ve kisi bagma milll gelirde artisi saglayan faktorlerin ortaya
konulmasi idi. Biiylime teorisine gore bu faktorler, tasarruf ve yatirimlarda artis ve,
dolayisiyla, sermaye stokunda gelisme; beserl sermaye seviyesinin yiikselmesi;
arastirma-gelistirme cabalarinin artmasi ve, dolayistyla, teknolojinin geligmesidir. Bir
iilke hizli ilerleyecek ve oniindeki iilkeleri yakalayacaksa bu, ancak bahsi gegen bu
faktorlerin geligsmesi ile miimkiin olabilir.

Makalenin ikinci boliimiinde, Tiirkiye’nin rekabet iginde oldugu iilkelere kiyasla bu ii¢
faktoriin ne durumda olduguna baktik. En biiyiikk sorunun tasarruf ve yatirimlarda
oldugunu gordiikk. Tirkiye’nin tasarruf ve yatinm oranlari, birka¢ lilke disinda,
orneklemimizdeki biitiin iilkelerin altinda, hizli gelisme gosteren iilkelerin ise ¢ok
altinda kalmaktadir. Tiirkiye’nin 2023 yilinda diinyanin on biiyiik ekonomisi arasinda
olmasma en biiyiik engel, diisiik tasarruf ve yatirim oranlaridir. Tasarruf ve yatirim
oranlart diinya standartlarma getirilemezse, Tiirkiye’nin 2023 yilinda, degil ilk on
arasina girmek, daha da gerilere diisecegini sdyleyebiliriz.

Tiirkiye’nin beseri sermaye seviyesi, yatirnm ve tasarruflardaki bu agig1 kapatacak
diizeyde degildir. 1950’den 2010’a isgiiciiniin ortalama egitim diizeyinde 6nemli bir
artig olmustur ama Tiirkiye isgilicliniin ortalama egitimi, hala Hindistan ve Endonezya
disindaki 17 ilkenin altindadir. Daha da koétiisli, gerci aradaki fark biraz daha
azalacaktir, ama 2023 yilinda da Tiirkiye isgiiciiniin egitim seviyesi, Hindistan ve
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Endonezya digindaki iilkelerin altinda kalmaya devam edecektir. 2003’ten 2009’a
egitimin kalitesinde bir ilerleme vardir ama egitimdeki gelismelerin iggiiciine
yansimast zaman alir. 2023 yilindaki isgiiciiniin egitim kalitesini anlamak i¢in 2009
yilina iligkin PISA testleri sonuglarma baktigimizda, Tiirkiye nin egitim kalitesinin, {i¢
iilke harig, orneklemimizdeki biitiin iilkelerin altinda oldugunu goriiyoruz. 2023
yilinda Tiirkiye’nin beseri sermayesi hem almis oldugu egitim, hem de bu egitimin
kalitesi agisindan, rakiplerinin gerisinde olacaktir. Tiirkiye’nin mevcut durumunu
ilerletip, ilk on ekonomi arasina girmesine, beseri sermayesi agisindan da olanak
yoktur.

Biiytimeyi etkileyen veriler iginde, Tirkiye’nin 2023’te ilk on ekonomi arasina
girebilmesi agisindan en umut vaat edeni, arastirma-gelistirme cabalaridir. Tiirkiye,
arastirma-gelistirme cabalar1 agisindan, rekabet i¢inde oldugu ilk 19 iilkeyle aray1 hizla
kapatmaktadir. Tiirkiye’nin aragtirma-gelistirme harcamalarmin GSYIH’ya orany,
2008 yilinda rekabet iginde oldugu 19 ilkenin ii¢iinden ileriyken, 2023 yilinda yedi
tilkeyi geride birakmasi beklenebilir. Benzer bir bi¢imde yerlesiklerce alinan patent
sayilarinda da ¢ok hizli bir gelisme goriilmektedir. 1963 yilinda Tiirkiye’de yerlesik
kisi ve sirketlerce alman patent sayisi, birkag tilke hari¢ tutulmak sartiyla, genel olarak
diger iilkelerin %1 ’inden bile azken, 2008 yilinda ilk 20 igindeki dort {ilkenin iizerine
cikmistir. Eger alinan patent sayilarindaki gelismeler 1963-2008 yillar1 arasindaki
hizda devam ederse, 2023 yilinda Tiirkiye’de yerlesiklerce alinan patent sayisinin
orneklemimizdeki 19 iilkenin onundan daha fazla olmasi beklenebilir.

Tiirkiye’nin arastirma-gelistirme ¢abalart hizli gelismektedir ama tasarruf ve
egitimdeki agiklarin arastirma gelistirme ¢abalar ile kapanacagini sanmak da dogru
degildir. Tasarruf ve yatirimlardaki agiklar ¢ok yiiksektir, beseri sermayenin seviye ve
kalitesi 2023 yilinda bile yeterli diizeyde olmayacaktir. Eger biiylime oranlarinda bir
degisme olmazsa, aragtirma-gelistirme g¢abalart ancak ilk on iilke arasinda olmak
isteyen bir iilkenin sahip olmasi gerektigi kadar olacaktir; daha fazla degil. Bu nedenle
makalenin basinda sordugumuz, ‘Tirkiye 2023 yilinda diinyanin on bilyik
ekonomisinden biri olabilir mi” sorusunu olumsuz olarak yanitlamak zorundayiz.

Ancak hemen belirtelim, bu makalede gosterdiklerimizi baska bir sekilde okumak da
miimkiindiir. Incelemis oldugumuz verilerden olumlu bir sonu¢ da cikartilabilir. Bu
makalede, tasarruf ve yatirim oranlarindaki problem bir kenara birakilirsa,
Tiirkiye’de biiyiimeyi saglayan faktorlerin hizla geligmekte, Tiirkiye nin rakipleri ile
arasindaki farkin hizla kapanmakta oldugu anlatilmaktadir da denilebilir. Bu hiz 2023
yilinda Tiirkiye’yi on bilyiik ekonomi arasina sokacak kadar yiiksek degildir ama 2023
yilinin bir sembol olmanin 6tesinde de bir 6nemi yoktur. Temel degiskenlerdeki hizl
gelisme boyle devam ederse ve tasarruf ve yatirimlar diinya standartlarina
¢tkartilabilirse, 2023’ten kisa bir siire sonra, meseld 2030°Iu yillarin baslarinda ya da
ortalarinda, Tiirkiye’nin on biiyiik ekonomi arasina girmesi de kaginilmaz olur.

2030’lu yillarda Tiirkiye, GSYIH siralamasinda ilk on ekonomi arasina girer belki ama
bu, yine de, iilkenin kalkinmis bir iilke olacagi anlamina gelmeyebilir. 1960°1a 2009
arasindaki ortalama biiyiime hizlarmni kullanarak, kisi basma GSYIH siralamasindaki
ilk 80 iilkenin, 2023 yilindaki kisi basina muhtemel GSYIH’larim hesaplarsak, 2010
yilinda 63. sirada olan Tiirkiye’nin 2023 yilinda 65. siraya, 2033’te de 66. siraya
diisecegini goriiriiz. Ulkelerin kisi basina GSYIH siralamasindaki biiyiik ilerlemeler
kendiliginden olugmaz. Siyasi ve iktisadi tercihler gerektirir. Kalkinmaya ve refah
seviyesini arttirmaya yonelik iktisat politikalart uzun yillar sistematik olarak
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uygulanmazlarsa, iilkeler diinya siralamalarinda gozle goriiliir sicramalar yapamazlar.

Tasarruf ve yatirnmlarin diinya standartlarina ¢ikartilmasinin  yanisira, beseri
sermayenin seviye ve kalitesine yapilacak yatirimlar, arastirma-gelistirme ¢abalarinin
tesviki GSYIH’min daha hizli gelismesi i¢in yapilmasi gerekenler arasindadir. Bu tiir
politika degisiklikleri, faktorlerin gelisme trendlerinde 6nemli kirilmalar olusturur ve
bdyle olumlu kirilmalara bagh olarak hem Tiirkiye’nin ilk on ekonomi arasina girme
tarihi daha 6ne gekilebilir hem de iilkenin kalkinmasi, refah seviyesinin yiikselmesi
saglanabilir.
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