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Tarihlerinin daha onceki devirlerini Kkatiyetle bilmedigimiz Uygur-
lari, muhtelif kaynaklar, Isa’dan sonra altinci ylzyildan itibaren Kok
Turklere benzer teskilath, mikemmel binici ve okcu bir kavim olarak
tasvir ederler. O zaman Uygurlar Selenga nehri havzasinin yukari kis-
minda oturuyorlardi. 639 da Kok Turklerle carpistiklari sirada Barikol
civarinda gorulmiye basladilar. Bu esnada Uygurlar Cinlilerin  mutte-
fikidirler. 648 de vefat eden hikimdarlari  Tumi-tu, Hékan Unvanini
almisti. 8 inci asirda Uygurlarin  kuvveti daha cok artmisti. Barikol
civarinda vuku bulan bir muharebede Koktiurk Hakani Kapgan onlari
maglub ederek bir muddet idaresi altina almisti. Fakat bu esaret uzun
surmiyor ve ¢ok gecmeden Dokuzoguz, Karluk ve Basmil kavimleriyle
birlesik kalan kudretli bir Uygur devleti ortaya cikiyor. Ayni devirde
Koktlurk devletinin batidaki kismini yani Turkislerin  oturdugu yerleri
Cinliler istila ettiler. Mogolistanla beraber dodu kisim ise Uygurlarin
idaresine girdi. Bdylece Uygurlar 745 siralarinda (Boyla kagan zama-
ninda) Kokturkler devletine nihayet vererek Orhun havalisini ellerine
gecirmis bulunuyorlar, ve Koktirklerin bakiyesi hakim Uygurlar ve
sair Turk kavimlerile karistyor. Bu andan itibaren Uygurlarin altin
devri basliyor.

Gittikce glney batiya dogru ilerliyen Uygurlar, eskiden beri mede-
niyet merkezi olarak magruf olan Hogu sehrini (sonraki Turkce ismi Idikut
Sehri'dir) devlet merkezi yapiyorlar. Hafriyatlarda Hogu'dan c¢ikarilan
san’at eserleri eski Uygurlarin muazzam bir sanat kaltirine sahib
olduklarini ké&fi derecede vuzuhla isbat etmistir. Helenistik esastaki
komsu Baktirya kiltiirinii Uygurlar da benimsediler. Ustelik ipek ti-
careti yollari, ticcarlarin gittikleri ve gectikleri memleketlerden getir-
dikleri servet ve sanat eserlerde beraber, yeni yeni medeni ve fikri
ilhamlar, dil sahasinda da yeni kelimeler getiriyordu.

Bu parlak devir 840 senesine kadar her cihetten gittikce yiikselen
bir sekilde inkisaf ediyor. Bu tarihte Uygur devletinin dogu kismi Mo-
golistan, Kirgizlar tarafindan istila ediliyor. Fakat asil Turk Uygur dev-
leti Cingiz devrine kadar yasiyor. Buradaki kiltlr hayati 10 uncu ylzyila
kadar hi¢ sarsilmadan inkisaf edebilmis ve bu mimbit ve zen-
gin Turk memleketi mamur bir hale gelmisti. 10 uncu yuzyilda buralara
nifuz etmiye basliyan Islam kuvvetleri bu muazzam kiltire ¢ok biyik
darbeler indirdiler. Buna ragmen Uygurlarin daha sonraki devirlerinde
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Karluk menseli Karahanh (llighan) larin parlak devrelerine gecmelerine
sahid oluyoruz. Karahanlilar 996 da Yarkent ve Hoteni isgal ederek
Tarim havzasinin hakkile Turkistan ismini almasina sebep olmuslardir.
Bu son devir Uygurlarina Arap kaynaklari Dokuzoguz ismini veriyorlar.

1209 da Cingiz Uygurlarin zaten azalmis olan kuvvetlerini yikiyor.
Fakat Uygur kiltiri Cingizden sonrada epiyce zaman devam edebilmis-
tir. Kendileri gbcebe olan Mogollar yiiksek Uygur kiltlirini cabucak
benimsiyorlar; Uygur yazisi pek uzun middet, biraz degismis sekliile hala
da yasamaktir. Mogol devrinin hanlari fermanlarini, yarliklarini bu ya-
ziyla yaziyorlar, ve Turkce yaziyorlar. Minevver Uygurlar bu yeni mu-
azzam devlet teskilatinda kaltir muhafizhgr rollni ahyorlar.

Cingiz hareketleri esnasinda binlerce senelik kiltir eserleri o cimle-
den sulama tesisati yikiliyor, binlerce senelik calisma sayesinde viicude
getirilmis olan mamur vahalar daraliyor. Bu yizden Tirkler daha kiguk
yerlere sikisarak oturmak mecburiyetinde kaliyorlar. Ayni zamanda
Turkistanda tabii bir hadise olarak su seviyelerinin inmesi musahede
ediliyor. Cok ge¢cmeden dinyanin buyitk kisimlari arasindaki miinase-
betleri yuritmek Uzere deniz yolu acildidi icin Orta ve Dogu Asya ipek
ticareti yollari da ehemmiyetini kaybediyor. Bu suretle bir zamanlar
parlak kdltarin merkezi sayilan bu memlekette bir durgunluk bagsliyor
ve muhtelif kiltir vahalari kum altinda kahyor.

Uygurca denince, iste bu 8-9. ylzyillarda altin devresini yasamis,
simdiye kadar belli olan en eski Turk kultir dilini anhyoruz. Vakaa
Uygurlardan daha evvel Koktirklerin yazilari, yani oyma (Run) alfabesi
ile bize intikal etmis olan Yenisey ve Orhon Abideleri yazisi vardir.
Bu Abidelerin dili, dil bakimindan fevkalade ehemmiyeti haiz olsa dahi,
onun Uygur yazi dili derecesinde yuksek inkisafa malik olmadigini
zannediyoruz. Zira Orhon ve Yenisey Kitabeleri birtakim mezar tasla-
rindan ibarettir. Yenisey Abideleri (648-650 M.) ve onlardan takriben
yiiz sene sonra yapilmis olan Orhon Abideleri (730 M.) muazzam eser-
ler olup, tarihi bakimdan ¢ok kiymetli vesikalardir. Buna ragmen bu
yazi ve lehgede, devamli surette inkisaf etmis bir edebiyat mevcut de-
gildir. Fakat Uygur yazilari ve Uygur dili vesikalari, ancak otuz kirk
adet yazili mezar tasindan ibaret olmayip, muazzam bir devri aydinla-
tan, genis sahalara yayillmis bir kaltir ve bir varhgin dilidir.

Uygurlar Kokturkleri maglup etmis ve onlarin yerlerini isgal ederek,
Kokturk kavimlerini kendi kdltirleri icinde eritmis olduklari igin, dil
bakimindan da onlarin varisleri olsalar gerek. Metinlerle mukayese
ettigimiz zaman Koktirk Abideleri, bazi ufak ayriliklar gésteriyor. Bu
hususiyetleri, fonetik bakimdan da teshit edebiliyoruz. Cunkid Koktirk
yazisinin alfabesi, 38 isaretten tesekkul etmis bir yazi olup, Uygur
harflerine nazaran daha zengindir.

Thomsen’in Koktirk harflerini  ¢ozmesiyle (1893 de), Eski Turk
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dilinin tetkiki, hemen hemen butin mustesriklerin ve bir ¢ok diger
alimlerin dikkatini cekiyor. Bu tarihten itibaren Turk dili tetkiki ¢ok
buyik adimlarla ilerliyor. Koktirk Abideleri tizerindeki aldka 15-20
sene surdukten sonra, Turkge dil tetkiki sahasini daha genis ve zengin
Uygurca tetkikleri isgal ediyor. 1902 den 1914 e kadar stren Prusya
Akademisinin  (Sark? Tdarkistan’in)  Turfan havalisindeki  kazilari,
seneden seneye yeni malzeme ortaya koyuyor ve bunlar bir taraftan
alimler tarafindan cok buylk dikkat ve itina ile tetkik edilmeye
baslantyor. Ayni zamanda Prof. F. W., K. Miller kazilarda bulunan
Uygur alfabesini ¢6zlyor ve bu yazilarin ¢ogu Tirkce oldugu
meydana ¢ikiyor. Prof. Miller bu yazilari elbet Mogul yazisinin
yardimiyle c¢ozmuistir. Cunkd Mogullar Uygur yazisini, t& Cingiz
zamaninda benimsemis  bulunuyorlardi.  Prof. Muller’in tetkikleri,
Uygur yazi dilinin tekdmdld, onlarin altin devirleri sayilan 8- 9. yizyil-
lardan evvel de, bir yazi ve kitap kiltirine malik olduklarini goster-
mistir. Turfan hafriyatlarinda bulunan yazilar arasinda, 8. yiizyildan
Onceki devirlere ait olanlarinin da mevcudiyeti tahmin edilebilir
8. ylzyilda bu kadar tekdmul etmis bir dilin bulunmasi, onun tesekkiil
devresinin daha onceki asirlarda olmasi tahminine yol actigi fikrindeyiz.
Umumiyetle Uygur yazi dili G¢ devre ayirithr: 1-llk Uygurca, 2- 8-9.
yuzyila ait olan devlet Uygur dili, 3- Son Uygurca, Uygurlarin haki-
miyeti bittikten sonra da devam eden edebi dil. Onun igin elimizde
bulunan Uygur yazilarinin kat? olarak 8. ve sonraki yiizyillara ait oldu-
gunu bilsek dahi, onlarin arasinda daha evvelki ylzyillara ait yazilarin
bulunmasi da muhtemeldir.

Uygur harfleri Sogut harflerinden Tirkceye uydurulmus olsa gerek.
Cunkl o sekil itibariyle Sogut harflerinin aynidir. Sogutca yazinin ise
nerden geldigi katiyetle belli degildir. Bazi alimler onu Arami (yani
eski Yahudi yazisi) yazilarindan alinmis bir yazi diye iddia ediyorlar.
Bazilari da Sogut yazisindan ¢ok farkli olan Estrangeld’dan oldugunu
ileri surdyorlar. (Bu yazi Siuryani yazinin bir gesididir, onun da mensei
Arami yazisi oldugu tahmin ediliyor.) Herhalde su kadari hakikattir ki,
bu eski yazilarin hi¢ biri Uygarlarda olduju kadar tek&mil etmemistir.
Hi¢ biri Uygur yazisi kadar genis saha isgal etmemis ve onun kadar
medent ehemmiyet kesbetmemistir. Onlarin her biri, bir devrin yazisi
olarak ortaya ¢ikmis ve o devirle beraber batmistir. Uygur yazisi ile
Yarliklar yazma usuli Osmanli imparatorlari saraylarina kadar gelmis-
tir. (Mes. Tarkiyat mecmuasinin altinci cildinde Prof. Rahmeti Arat
Bey ““Sultan Fatih Muhammed’in Yarhgi,, ismiyle, onun 1473 tarihinde
Karahisar’a Uygur yazisiyle yazilmis bir Yarligini nesretti.) Diger han-
danlarin saraylarinda da bu gibi vesikalari buyik Mogdul devleti ¢ok-
tikten sonra da ara sira Uygur harfleriyle yazmak 15-16. yuzyillara
kadar devam etmistir. Prof. Maloff'un 1911 de. Sarki Turkistan’a yaptigi
seyahat esnasinda buldugu *“ Suvarnaprabhésa, daki notlarina gore
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Budist dini eserlerde Uygur yazisi, ta 18.yilzyilin baslarina kadar devam
etmistir. Budist kitabeleri Sar1 Uygurlar tarafindan klasik Uygur dilinde
eski Uygur harfleriyle yazilmakta devam etmistir. Bu sayani hayret hadise
Uygur yazisinin Turkler arasinda bin sene, hattd daha fazla kultir
harfi olarak yasamis oldugunu ispat etmektedir. Bu kadar uzun zaman
Tark Kkaltdrine hizmet etmi§ olan harfler, mensei itibariye Sogutca
vesair harflerden ¢ikmis bir alfabe olsa dahi, o hakiki Turk harfi
denmiye bir hak kazanmistir. Turk Kkoltirindeki hayatinin uzunlugu
itibariyle ancak Arap harfleri Uygur harfleriyle mukayese edilebilir.
Fakat Uygur harflerinin ehemmiyeti, Turklerin eski kultird icin, onun
yerini tutmus olan Arap harflerinden daha buyuktar.

Uygur alfabesi sozde 14 harften ibarettir. Fakat hakikatte okunakli
ancak dort bes harf biliyoruz. Digerleri hep bu dort bes harften mi-
rekkeptir. Bazi tek harfler okadar cok sesleri ifade ediyor ki, bunlara
mustakil harf denemez, mes. a, z, n, bazan r vesaire. Harflerin buka-
dar gu¢ okunmasina ragmen, bu yazinin bunca uzun zaman yasiyabil-
mesi dahi, tasidigi kiltlrin yiksekligini ispat eder.

Uygur harflerinin ne zaman Uygurlar tarafindan kullaniimiya bas-
landigini  bilmiyoruz. Umumiyetle kazilarda bulunan vyazilarin ¢ok
buytk bir kusuru, onlarin tarihsiz olmasidir. Ancak bazilarinda hikim-
darlarinin ismi gecince, tahminle hangi devre ait oldugu anlasilabilir.
Bazi yazilarin hatimesinde (sonunda) mustensih veya mutercimin ismi
bulunuyor. Bunlar maruf veya herhangi bir hanedana mensup kimse-
lerse, bu yolla tesbit etmek mimkunddir.

Tipki eski harflerde oldugu gibi Uygur yazisinda da bir ka¢ cesit
yazl vardir. Mes. sulus yazisi gibi (Almanlarin Block-Druck dedikleri)
bir nevi kitik basma yazi vardir. Malim oldugu tzere Uygurlarda
kitaplar basiimistir, bu yazi da tabedilmis bir yazidir, pek munta-
zamdir. Teknik tek&malu ilk bakista gbéze carpar. Bundan baska
kursiv dedikleri yazi, farisi Nestalik yazisina benziyor. Uciinci cesit
yazi da pek gizel inci gibi dizilmis rikka yazisina benzer. Bu son
bahsettigim iki cesit yazi el yazma tipleridir. Bu yazilar, fevkalade itina,
temizlik ve guzellikleriyle, bitin meslek erbabini hayrette birakmislardir.

Uygur yazisinin fevkalade gii¢ okunmasi yizinden, onun savti
degismelerini tesbit etmek, (p: b, g: x: §, ki g,) yazida birbirlerinden
ayrilmadiklar icin ancak dil mukayeseleriyle mumkiindiir. Fakat buna
ragmen “Eski Turkge,, nin lehgelerinden bahsediliyor. Gergi bize goére
bu muazzam kudltir A&bidelerinin yikintisinda  bir dil birligi gérmek
daha elveriglidir. Bilhassa Uygurlar, kendi hakimiyetleri altina birgok
Tark kavimlerini de topladiklari icin onlarda inkisaf etmis bir dili tah-
min etmek mumkinddr. A. v. Gabain yeni ¢ikmis “Eski Tirkce gra-
mer,, kitabinda bes eski lehcenin izleri mevcut oldugundan bahsediyor.
Bu bes lehgenin ancak birisi hakiki Uygurca olabilir diyor. Aslinda A. v.
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Basilmis Uygurca yazi, Kutuk - basma (Block-Drucic, F. W. K. MLller Uigurica II).
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Gabain’in de kabul ettigi iki lehcenin izlerini kati olarak tesbit edebili-
yoruz: Birinci y lehgesi, yani ekseri Uygur yazit parcalarinin dili; ikincisi
ny (n) lehgesi yani Kokturk abidelerinin dilidir. Belki buna Mani yazila-
riyle tesbit edebildigimiz bazi hususiyetler de giriyor k

Koktirkce parmak, Uygurca barmak, Koktirkge bolcun  Uygurca
bolsun, Koktirkce amg Uyg. ayig, ve baskalar gibi ehemmiyetsiz birkac
degisiklik wvardir ki, bunlar dilcinin dikkatini ¢ekecek mahiyette
ise de, diger hususlarda Koktiirkce ile Uygurca ayni devrin iki sivesi
gibi gortlmektedir, Uygur ve KOKktirk yazilari kelime hazinesi itiba-
riyle aynidir. Sekil itibariyle de bu iki lehce aynidir. Mes: -tuk,-duk,~
mis, partisip sekilleri, datif eki -ka,-ga, lar, instr. -n, tayinsiz izafetler
yani casus indefinitus’larin  kullanthsi vs. hep aynidir. Bazi disaridan
gelen kelimelerde ve bazi kiltur kelimelerinde kullanihsta fark olabilir.

Kokturk yazilarini sékmekle, cok biyik ilmi muvaffakiyet elde
etmis olan Thomson, onlarin dili Gzerindeki arastirmalariyle de ilim ale-
mine dnemli eserler vermistir. M. S. F. Ou. Mecmuasinda 1896 da cikan
“Inscription de I'Orhon,, dan baska, Orhon abidelerinin serhini yapa-
rak dilini izah eden “Turcica,, ayni mecmuada 1916 da yayimlanmistir.
Thomsen bu ve diger yazilariyle, bu lehgenin tetkikcileri arasinda basta
gelir. Ayni devirde Prof. W. Bang bu sahada onemli dil tetkiklerinde
bulunmustur. Mes. onun 1 — “Uber die koktiirkische Inschrift,, 2 —
“Zu den kokturkischen Inschriften der Mongolei,, T. P. 3 — “Zur kok-
tirkischen Inschrift,, T. P. adli ii¢ risalesi Thomsen’in inscription’u ile
ayni senede c¢ikmistir. Bunu miteakip Prof. Bang’'in 1897-98, ve 1909
senelerinde c¢ikan ayni mevzudaki vyazilariyle 1918 de Thomsen'in
“Turcica,, sina ilave olmak Uzere bir “Turcica,sl vardir. Fakat bunun
gibi metni izah eden etudlerinden baska, Bang’in “Vom koktirkischen
zum Osmanischen,, (1917-21 APAW) isminde dort kisimdan ibaret mu-
kayeseli monografileri Turk dili bilgisi sahasinda, bugtine kadar c¢ikmis
olan en mihim eserlerden biri sayilir. Prof. W. Bang bu eserinde Kok-
tirkce ile hala da mevcut olan Osmanhca arhaik bircok kelime ve
sekilleri diger Turk lehgeleriyle mukayese etmekle, ayni zamanda tarihi

" Bu devirde islek olan bes gesit alfabe biliyoruz, 1 - Kokturkce damgalar alfabe-
si, 2 - Brahman yazisi ile yazilmis olan Uygurca metinler (bunlar pek az miktarda-
dir), 3 - Mani yazisi ile yazilmis olan metinler, 4 - Sogut yazisi ile yazilmis olan me-
tinler, 5 - nihayet Uygur yazisi ile yazilmis olan metinler .mevcuttur. Bu yazilarin
hepsinin kendilerine mahsus hususiyetleri de vardir. Mesela Mani yazilari a ile biten
kelimelerde bir h ilave ediyorlar. Sonra Mani yazilarinda ¢: g:9, b:p, ktg, hatta
f:ph, sls, yumusak t, kati t, d:d sesleri hepsi mevcuttur. Bunlarin hepsini kemali itina
ile yazmakla Uygur harflerinin ifade edebildigi bes on harfle yazmak arasinda elbet
buylk fark vardir. Bir cihetten bu alfabe gesitleri, Uygurcayr okumiya yardim ediyor.
Bir yerde okunmiyan kelimeler diger bir yerde obir harflerle daha iyi okunabilir. El-
bet onun degismis sekillerine de rastlanilir. Bu da bir kazanctir. Mduller bu harfleri
¢6zdugu zaman, yeni lehcgeleri yardima aldigi gibi degisik alfabelerin de yardimini
gérmustur.

A. U. D, T. C. Fakiiltesi Dergisi F: 6
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gramer icin de mihim bir eser ortaya koymustur.

Uygur yazisi yaninda, Turkge yazilmis olan Mani yazilari, Uygurca
kadar cok miktarda bulunmamissa da, muhim bir yer isgal ediyor. Bu
yazi Suryani yazisinin degismis bir cesididir. Bilhassa Mani yazilari iyi
kagit Gzerinde iyi mirekkeple, iyi hatatlar tarafindan yazilmis ve guzel
minyatlrlerle suslenmis fevkalade yazilardir. Hiristiyanlar tarafindan
cok takip edilen, hi¢ bir diger dinin gérmedigi zulimlere ugramis olan
bu dinin butin abideleri Avrupave dider yerlestigi tUlkelerde tamamiyle
kaybolmustur. Onun igin bilhassa Turfan kazilarinda bulunmus olan
Mani yazi abideleri ¢ok buyuk kiymeti haizdir. Bizim i¢in olan kiymeti
elbet bu yazilarin bir kisminin Tirkce olmasidir. Mani alfabesini Uygur
harflerini ¢ozmis olan F. W. K. Muller ¢ézmdistir. Mani” yazisi ile orta
Farsca dijer Fars kavimlerinin dilleri, bilhassa Sogutga metinler mev-
cuttur. Turkceleri bu dillerden tercime olsa gerek. Tiurkce Mani diline
ait metinler sonraki devirlerde Sogut vyazisi ile de yazilmistir. Fakat
bunlar, umumiyetle Mani'ye ait yazilar, az miktardadir.

Hafriyatlarin getirdigi yazilar hangi yazi ile yazilmis olursa olsun,
ve hangi devre ait bulunursa bulunsun, bir muazzam kualtir devleti
olan Uygur devletinin zamaninda inkisaf etmis bir devlet dili olarak
dustndlmelidir. Ekseri yazitlarin bugline kadar Uygur ismini muhafaza
eden bir yazi ile yazilmis olmasindan dolayi, bu dile Uygurca denmistir.
Bu dil muhakkak klasik bir dildir. Vakia, simdi dil arastirmalari artall,
bu kelime, yani Uygurca kelimesi biraz tereddutle kullaniliyor. Onun
yerine eski Turk lehgeleri veya sadece eski Turkce tabiri tercih edil-
mektedir. Fakat “Eski Tulrkce, tabiri bu dile pek muvafik degildir.

A Mani dini Tarklerde bilhassa yuksek tabaka ve Hanlarin dini olmustur. Uygur
Tarkleri arasindaki hayati, tahminen 100 seneden fazla degildir. Bogi Hakan Loyang
(757-762 M.) seferinden dort Mani rahibi getirerek, bu dinin Uygurlar iginde yayilmis
olmasina sebep olmustur. Uygurlarin sukutu 840 ta vuku buldujfuna goére, bu dinin
ve onun muazzam sanatinin Uygurlara nufuzu bu devre munhasir olsa gerektir. Mani
(215-273 e kadar yasamis) asil bir ailenin evladi ve iranlidir. Yasadigfi muddette dini
Budizm kadar dagilmamissa da kendisinden sonra genis cografi sahalara yayilmistir.
Mani dini bir coklarin ifadesine gére (mesela Le Coq) «mustakil» bir dindir.
Fakat Mani dini Budizm kadar dognia’st islenmis bir din degildir. Turklerin
Maniciligi fevkalade Budizm tesiri altina giriyor. Hiristiyan olan kavimler arasinda bu
din Hiristiyanhk tesirine veriliyor. Nasilsa eski Babilon, Hiristiyanlik ve Budizmle
karisma bir dindir. Yazilarda Budizm dinindeki bazi istilahlar Mani dininde de ayni
manaya gelir. Mani dini ikiligi, yani dualismus’u esas olarak alir. Onda karanhk
vani fenalik, isik- yani iyilik- daima birbiri ile carpisirlar. Karanlik, ayni zamanda
maddeyi ifade eder. Bu mucadele de gah biri gah otekisi kazanir. Bunlarin birlesme-
sinden yerler ve gokler ve ilk insan yaratilmistir. insanlardaki ihtiraslar da bu iki seyin
miucadelesinden husule gelmistir. Isik parcalari karanhikla micadele ederken daima
parcalanir, bu parcalanma yuziinden insanlarin ¢ocuklarina verdikleri 1sik ta parcala-
narak verilir. Nihayet bu 1sik pargalari azaldik¢a azalarak insanlarin vicudu madde
haline geliyor. Bu maddeden kurtulmak icin Mani dini gayet siki riyaziyati tavsiye
eder. Evlenmek, cinsi minasebet, mal mulk sahibi olmak, et yemek, sarap i¢cmek Mani
dininin hakiki muritlerine tamamiyle yasaktir.
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Cunku tarih itibariyle yazilar ancak bin ve bin gyuz senelik eskilige
maliktir. Pek muhafazakar olan Turkce, bu devir iginde “eski,, kelimesini
kabul etmiyecek derecede az degismistir.

Hafriyatlarin yazilari henliz arastiriimiya baslanmis bir vaziyette di-
yebiliriz. Uyg*urcanm tetkiki hentiz olg-unlasmamistir ve kati olarak bir
lehgceden veya bes lehgeden bahsetmek imkansizdir. Onun i¢in simdilik
her iddia bir fantezi ve her nazariye bir faraziyeden ibarettir.

Uygur alfabesinin fevkalade kusurlu olmasi ylzinden, gecen asir-
da baslanmis olan tek tiik arastirmalar, bilhassa Radloff ve VVambery’'nin
eserleri ¢cok biyik hatalarla ortaya konmustir. Gerek Radloff, gerek
Vambery Turk lehcelerinin lisan kaidelerine kéfi derecede vakif olma-
diklari igin, bu kusurlu yazilari® rast gele okumuslar ve maalesef bu-
yUk bir_zahmet ve buyilk servetler sarfettikleri halde, bu sahadaki me-
saileri IImi bakimdan kiymetsizdir. Cunkd yanhs okumuslardir*.

Yanlis okuma yiuzinden Radloff, Uygurcayr Soyun lehcesi (Altay
lehcelerinden biri) ile Kkaristirarak, onu Soyun lehgesi ile beraber
almis, tasnifte simal lehceleri arasina sokmustur. Bu hatali tas-
nifin esas amili b seslerinin p sesiyle karistiritimasi olmustur. Radloff
butiin b seslerini Uygurcada Soyun lehgesinde oldugu gibi p okumustur.
(Uygur harflerinde bunlarn ayirt etmek mimkin degildir). Bazi k lan
Soyuncada oldugu gibi g okumus, z leri § okumus mesela sos, soz, kis
kiz; d ler, Soyuncada d olarak, mesela ayak yerinde adak vs. Uygurca
d 'den tekdmdl ettiginden, o sesi de bir hususiyet bilmis onu da karis-
tirmistir. Halbuki Soyuncanin  Uygurca seslerini tesbit etmiye yardim
eden son sesteki g larin muhafazasi mevcuttur. Uygurcanm son ses

g lan bu Altay lehcelerine gore dogru okunmustur. Mesela arig, (art),
attig (ath), sarig (sar1) sekilleri. Radloff bunlari gérememistir.

Uygurcanm tasnifi buginkii durumda, imkansizdir. Vakia Uy-
gurcanm devami olarak Sark lehcelerini aliyoruz, bilhassa Ta-
ranci lehgesi Uygurcay! sokmiye yardim etmistir. * Hafriyattan gelenler
bu havalide oturan Tarancilarla da aldkadar olduklari icin bu yasiyan

N Pek az isaretlerden murekkep olan bu yazinin, her yerde sabit olan bir imlasi
olmasi da dikkate deger bir cihettir. Maalesef burada bunlar tzerinde daha uzun dura-
miyacagiz. Ancak bir ka¢ imla hususiyetinden bahsedecedim: y den sonra a yazilmi-
yor, mesela yrlig yarlik demektir. Tanri kelimesi e ile tengri seklinde yazil-
maz, butin metinlerde tngri dir. Umumiyetle diger t ile baslanan bir cok kelime-
ler de bu kaideye tabidir. Mes. terk daima trk yazilir, z den sonra hi¢ bir zaman
harf eklenmez, bircok n lar da tipki eski harf imlasindaki gibi tek durur, bilhassa
kelime sonuna gelirse, ona 6nden diger bir harf eklenemez. Ates manasina gelen ot

kelimesi otlamak-da olan ot kelimesinden iki o ile yani oot gibi yazilmasiyle ayrilir.
Son seste yazilan m ile ortada yazilan m arasinda fark vardir.

Meselda Radloff «Kutadgu-Bilig» te su sekilde transiksopsion yapmistir; iki
yerinde igi; bolsun yerinde polzun', beylik yerinde peklik’, tusu yerinde tuzu', 6z yerin-
de 6s; kalsa y. kalza; Kisi y. kiji; is-ig (akk.) y. isik; kamug y. kamuk; bular-ig vy.
pularik; urug y. uruk; edgii y. etkd; yit-ip y. yid-ip v. s.

* BUtUn hatalarina ragmen Tuukceye ¢ok hizmet etmis olan pirimiz Radloff dahi,
«Phonetik>» inde, Taranci lehgesinin Uygurca’nin devami oldugu kanaatindadir.
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dilin nimunelerini de beraber getirmislerdir. (Mes. Le Coq’'un eserleri)
Datif -ka, -ga, partisip -gan, -kan, zamirlerde ben~men, alar, munga
vs. gramer hususiyetleri sark Turkgesine istinat eder. Fonetik bakimdan
da Prof. Miller, Thomsen, Le Coq, Bang ve diger alimler traskripsi-
yonlarinda Radloff'un hilafina olarak, sark Turkgesini ve kismen Altay
lehcelerini esas olarak almislardir. Fakat diger taraftan Uygurca, se-
Killeri itibariyle garp Tirkcesine de cok uyar, bu eski lehge iginde
(veya Uygur lehceleri icinde) garp Turkgesinin de ayni 6lclide hususi-
yetlerini gérmek mecburiyetindeyiz”.

Umumiyetle Uygur metinleri arasinda, tarlu tdrli  lehgelere
ayirmak arzusunu veren, biyuk farklar olabilir. Eski Uygur me-
tinleri sekil ve ifade tarziyle g'arp Turkgesinine daha ¢ok ce-
kiyor. Buna ragmen daha eski olan metinleri her iki buyuk lehge, yani
hem garp Turkcgesi bakimindan, hem sark Turkgesi bakimindan sok-
mesi epey zordur. Onun icin simdilik Uygurcay! kati bir tasnife koy-
mak kabil degildir. Bunu cesaretle yapabilmek icin, daha c¢ok
tetkiklere mihtaciz. Hakkaniye Turkcgesiyle yazilmis olan “Kutadgu-
Bilig,, Uygurcanin bir devami sayilabilir. Fakat *“Kutadgu-Bilig,, he-
niz dil bakimindan tetkik edilip tamamiyle sokllip ortaya kon-
mamis bir eserdir. Kasgari ligati de kismen Uygur sivelerinin, hi¢ ol-
mazsa bir dalinin devamidir. Maalesef bu da pek kusurlu olan Arap
harfleriyle muhafaza edilmistir. Uygur yazisina ne kadar az itimat edi-
lebilirse, bu esere de o kadar az edilebir.

Uygur yazilariyle bize kadar intikal eden metinlerin ¢ogu Budizme
ait dini eserlerdir. Az ¢ok Hiristiyanliga ait metinler de Uygur yazi-
siyle mevcuttur, fakat bunlar az miktardadir. Maalesef Uygur Budist
metinlerinin ¢ogu Fragment’lerdir, yani noksanli bozuk metinlerdir.
Yizlerce sene yikinti altinda kalmak ve bircok muharebelerin yagmasi
bunlari mahvetmistir. Buna ragmen bir dilci icin bunlar da fevkalade
buyuk ehemmiyeti haizdtr. Tetkik ettikce su eksik metinlerden de
muazzam bir dilin gizli sirlari her giin daha fazla ¢ikmaktadir. Budizm
tamamiyle ilim halinde tetkik edilerek onun Turklere genis mikyasta

® Sark Turkgesinde mevcut olmiyan bir cok Uygur lehceleri sekillerine eski ve yeni
Osmanlicada rasliyoruz; mes.: -tik, duk partizipleri; -mak masdan ve onun genisletilmis
sekilleri; -mis partizipinin dahi sark Turkgesinden daha fazla canli olmasi; -gah, -geli
zaman zarfi eki; -hm iltiz. sigasinin, - mali vicup sigasinin eki; birgok eski kelimeler
mes. beniz yliiz; uygurcada olan mengiz seklinden daha eski bir sekildir. Bazi kelimeler
hattd fonetik hususiyetlerini de muhafaza etmislerdir, mes. agiz, agir vs.

A Budizm isa’dan sonraki birinci asirda iki yolla Tirkistan’a gelmistir. 1 yol
Baktirye’den Pamir yoluyla Kasgar, Yarkent ve Hoten’e goéturuydr. 2. yol Kasmir'den
Karakurum gecidinden Yarkend’e ve Hoten’e ¢ikiyor. Bu ikinci yolla bazi alimlerin
telakkisine gore daha sonradan gelmis olsa gerek. Budizm ve onun sanati sarki Tur-
kistan’a maruf ipek ticareti yollariyle de gelmistir. Bu yollar simalden Tiyansan
(Tanr Dagi) yoluyla, cenuptan da Kwen-lin dan sarka dogru giden yoldur. Bu iki
yol Turfan vahasinda birlesmis ve Hogu (Turkege : Idi-Kut sehri  Uygurlarin payi-
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sirayetini gosteren, veya Uygurlarin kendileri tarafindan yazilan tarihi
eserler henliz elimizde yoktur. Belki ginlin birinde tetkikler saye-
sinde bunlari da hi¢ olmazsa kismen elde ederiz. Budizm eser-
leri arasinda Budizme ait dualar, seriat kanunlarinin bir ¢ok mad-
deleri, tarlu tdrlG varyasiyonlar da mevcuttur. Budist Uygurlar
bunlara ekseriyetle sudur vyani skr. Sutra, bazan Yunanca no-
mos dan gelmis olan nom kelimesini kullanirlar, seriat kanunlar
demektir. Dini eserlerin en mihimi S uv ar n aprabhésa (Altun yaruk) olsa
gerek. Bu kitap ta birkag nushadan ibarettir. Uygurca eserlerin Budizm
istilahindan ve felsefesinden baska kultur tarihini aldkadar eden nokta-
lari olarak, birinci: bazi takvim ve astronomiye ait yazilar, 2 — tibba
ait yazilar. 3 — Seyahatnameler, mes. : Hien-Tsang Biographie’si A. v.
Gabain tarafindan 1935 ve 1938 de Berlin Akademisi nesriyati olarak
bastirildi. 4 — Bazi ticari ve hukuki vesikalarin bulunmasi (Radloff
Maloff: Uigurische Sprachdenkmaler St. Petersburg, 1930) sayani dik-
kattir. Tarih icin simdilik Ofjuz Kagan destanini kaydedebiliriz. Fakat
bu sonraki devrin eseridir.

Tetkik edilmemis Uygurca yazi malzemeleri turlt tirld  Avrupa
memleketlerinin kitlphane ve muizelerinde gayet ¢oktur. Prusya Aka-
demisinin kazilari esnasinda ingilizler, Fransizlar, Ruslar ve Japon-
lar da calismis. Almanlar kadar olmazsa da Turfan havalisinden pek
cok malzeme getirmislerdir. Almanlarla beraber Ruslar bu saha ile az
cok mesgul olup nesriyatta bulunuyorlar. Diger memleketlerde yayim
pek azdir. Elbet bu kisirlik, sahanin ¢ok zorlugundan ve mitehassis-
larin azhigindan ileri gelir. Mindericat itibariyle metinler, Budizme ait
seriat kanunlari, Budizm felsefesi gibi cok gli¢c olan mevzulari ihtiva ettikleri
icin, bunlari s6kmiye blyik bir hazirlik, itina ve sabir lazimdir. Yazilarin
buylk bir kismi tercime eserlerdir.  Terciime eserleri olduklar
icin Turkge cumle kurulusunda da bazi zorluklar vardir. Mitercim
metnin manasina dikkat etmek mecburiyetinde oldugundan, manayi
bozmamiya calisir harfiyen tercime etmekte zordur, zaten pek glc
bir mefhumu ifade etmek istiyen climle, tercime oldugu i¢in daha zor-
lasir. Uygurca malzemeler arasinda yabanci dillerden terclime olmiyan
eserler az olsa gerektir. Daha dogrusu bugine kadar rastlanilan
eserler icinde pek az miktardadir.

Mindericati ¢ok agir olan yazilar ¢6zuldiukten sonra, asil dil, yani
metinlerin dili nasil sékUlmustir? Hafriyattan gelen tiarla tarli  yazi-

tahti ) en muhim aktarma noktasi olmustur. Cinliler bu yollari askerlerle muhafaza
ediyorlar ve o zaman kuvvetli bir devlet olduklari icin ufak indo-Cermen kavimlerinin
Beyleri Gstiinde hakim rolinid oynuyorlardi. Fakat bu siyast hakimiyetlerine ragmen
sanatta mes. mimaride, heykeltiraslikta, resimde Cin tesiri Turklerde katiyen yoktur.
Umumiyetle Cin kultdrinin  Tarklere tesiri. Prof. Le Coq’a gore vyalniz sathi sey-
lerde goéruliyor. Mes. Turkler ginlik yazilari i¢in Cinlilerde oldugu gibi yazi fircasi
kullanmislar, fakat iyi yazilari igcin kamis istimal etmislerdir.

§ll
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larin alfabeleri Prof. Muller tarafindan c¢ézildikten sonra da hemen bu
yazilar sokilmemistir. Nasilsa da simdi az ¢ok islenmis ve zorluklarinin
biraz 6ni alinmis olan bu dilin en az bin senelik eskiligi sabitti.
Bilhassa Uygur yazisi gibi kusurlu bir yazida elbet bu is pek muskuldi.
ilk once yardimcr unsur Koktirk Abidelerinin dili idi. O artik Tohmsen

tarafindan sokilmus ve izah edilmisti. Sonra ikinci yadimci unsur Prof.
Le Coqg'un hafriyatlar esnasinda tetkik ettigi sarki Tirkistan lehceleri

muhim bir yardim gostermezse de bazi sekiller ve fonetik hususiyet-

lerinin inkisafini gosterdikleri icin ilham verebiliyorlardi. Uclincii olarak
Radloff'un “Proben,, lan, asa§i yukari butin Turk lehceleri (zerinde

pek iyi olmazsa da bir kaynak teskil ediyordu. DOrdinct olarak Prof.

Bang gibi bitin Tark lehceleriyle, bilhassa tetkikleri pek yeni olan
Koktirkce ile yakindan aldkadar, derin bilgili bir lingivist mevcuttu.

Onun tetkikleri Prof. Miller’e yardim ediyordu. Nitekim lingivist oldugu

icin Miller’den sonra (ve ayni zamanda) en buyuk tetkikleri yapan da
Bang olmustur. Besinci amil olarak ta Prof. Muller'in kendi fevkalade

sahsiyetini ilave etmeliyiz. Prof. Muller, bir sanskritist, sinolog, ayni za-
manda indogermanist (Toharca ile de mesgul olmustur) ve arkeologtur
(Turfan hafriyatlarinin tasnifinde onunda bUyldk hizmetleri vardir);

yani ansiklopedik bir sahsiyetti. Binaenaleyh onun bu agir isle mesgul
olmasi Uygurca icin pek hayirl ve verimli olmustur”.

Maldm oldugu Uzere, Orta Asya’da oturmus olan diger gayri Turk
iran kavimleri de mes. Toharlar, Sogutlar, Budist olmuslardir. Hafriyat-
lar bunlarin dilinde yazilmis dinf vesikalari ve az ¢ok Cinceye ve Sans-
krite ait yazilari da ihtiva etmektedir. Prof. Miller bunlarin hepsini
yardimci olarak kullanmistir. Elbet bunlarin da sokilmesi onun igin
muhimdi; bu sefer onlara Uygurca metinler yardim etmis olabilir. HGlasa
Prof. Miller diger Budist metinlerle ve bilhassa Tirkceden daha fazla
islenmis olan Cin Budist metinlerini de bir mitehassis eliyle kullanmis,
bu isinde ¢cok muvaffak olmustur. 1908 de c¢ikmis olan birinci*“Uigurica,,

ve 1911 de cikmis olan ikini “Uigurica,, uygurca metinlerin kenarnda
Cincelerini ihtiva etmektedir; bunlar dil bakimindan birer saheser

oldugu gibi, muindericat itibariyle de fevkalade eserlerdir. Bilhassa
" Uigurica //,,Uygurcanin tetkiki igin fevkalade bir menba olmakla beraber,
Turkce dil tetkiklerinin de en mihim eserlerinden biridir. Bu nesriyattan
sonra Budizmin Uygurlara yaptigi mihim tesir, Uygurlarin Budizmi ta-
mamiyle benimsemis olduklari, nihayet Uygurcanin zengin ifade kuv-
vetine malik oldugu da apacik anlasiimistir. Baslangi¢c devrin arastir-
mas! oldugu icin, bazi transkripsiyon hatalari mevcutsa da, buglne ka-
dar hicbir cihetle ehemmiyetini kaybetmemis olan saheserdir. Bunlari mi-
teakip Prof. Muller'in 1919 da tigincti “Uigurica,, si da ¢ikiyor. Olumiinden
sonra 1931 de onun mevcut materyallerinden A. v. Gabain "Uigurica IV,,n
nesretmistir.  Prof. Mdller’le ayni senelerde A. v. Le Coq Mani yazilar

N 1820 de Klaproth Paris’de «Abhandling iiber die Sprache u. Schrift der Uigu-
ren» isminde, Uygurlarin dili va yazisi hakkinda bug-iin dahi kiymetli olan gayet iyi
bir eser nesretmistir.
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Uzerinde c¢alisiyor; “Manichaica,, I. 1911 de, Manichaica II, 1919 da; Ma-
nichacia Il 1922 de Prusya Akademisi yayimlari arasinda ¢ikmistir.
Bunlari muteakip Prof. Bang’in (v. Gabain ile birlikte) "Turkische Turfan-
Texte,, ismiyle bes tane metin arastirmalari ve bir indeks, ayni siralarda
Mani yazilari Uzerindeki ve diger Uygur metinleri tetkikleri muhtelif
senelerde cikmistir. BUtin bunlara ragmen bugiin bile Uygurcayi sok-
mek zordur. Simdiye kadarki yayimlara Cince veya Sanskritte orijinali
olan yazilarin yardimi dokunmustur. Tabirlerin ve Budist istilahlarin bir
cogu henliz anlasilamamistir. Bilhassa Budizm gibi zor metafizikten tesekkdil
etmis bir din cercevesinde, Uygur metinlerinin nasil terciime edilip neyin
kasdedildigini anlamak icin, yalniz dil bilgisi kéafi gelmiyor. Fakat elbet
dili bilmek bunlari sékmenin esasidir. Bugiine kadar mevcut hichir Turkge
eseri sokmek ve anlamak mes. “Kutadgu-Bilig,, “Codex Comanicus,,,
Orhon Abideleri, veya yeni lehgelerin dili, Uygur fragmentleri kadar
gic olmamistir. Hi¢ bir eser gerek, gramer bakimindan, gerek llgat
bakimindan Uygur abideleri kadar agir ve problematik bir dille yazilma-
mistir. Hocamiz Bang’in itiraf ettigi gibi, ancak Turkgenin kendi bun-
yesinde olan Parallelismus ve Antithese-yani tekrarlamalar ve sual
cevap gibi konusma ve yazma tarzi- gibi karakteristik noktalar yardim
ediyor. Baska turli bu metinlerden méana ¢ikaracak esasli, kati kaideler
henuz belli degildir. Bu dilin gramer kaideleri, gecen sene, arkada-
simiz Prof. A. v. Gabain tarafindan, bircok seneler esaslica Uzerinde
durduktan sonra, tesbit edilip nesredildi. Bunun fevkalade kiymetli
bir eser olduju katiyen inkar edilemez, ihtiyacimiz ve metinlerin
agirhgr nisbetinde ¢igir acan ve yardimci bir eser oldugunda suphe
yoktur. Bir cok yerlerde bu agir bash metinleri sdkmek icin gramer
kaideleri de kafi gelmiyor. Turk dili arastirmalarinin en mihim Odev-
lerinden birisi, bu muazzam isin bizim tarafimizdan devamidir *,

* Yukarida zikrettigim kaynaklardan baska bu saha Uzerinde nesredilmis olan
bazi mihim eserlerin bibliyografisini veriyorum.

M W. Schott « Zur Uigurenfrage» APAW, 1873-75.
2 W. Bang «Manichaeischer Laien-Beichtspiegel» Museon 1923.
® W. Bang «Manichaeische Hymnen» Museon, 1925,
W. Bang « Turkische Bruchstiicke einer nestorianischen  Georgspassion»
Museon, 1926.
5 W. Bang «Manichaeische Erzaeler» 1931.
® A. von Coq «Koktirkisches aus Turfan* SPAW, 1909.
A A. von Coq «Ein manichaeisch-uigurisches Fragment aus Idikut- Sehri» 1908,
SPAW.
® A. von Le Coq «Ein manichaeisches Buchfragment aus Chotscho» 1912.
N A. von Le Cog «Ein christliches u. ein manichaeisches Manuskriptenfragment
in tdrkischer Sprache» SPAW, 1909.
A. von Le Coq «Chuastuanift ein Sindenbekenntnis der man. Auditores»
APAW, 1910.
A. von Le Cog «Handschriftliche Urkunden aus Turfan® Turan, 1918.
A. von Le Coqg «Kurze Einfuhrung in die uigurische Schriftkunde» MSOS 1919.
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A. v. Le Cog Von Land und Leuten in Ost - Tirkistan «Leipzig, 1928.

A. v. Le Coq Auf Hellas Spuren, Leipzig 1926.

F. W. K. Miller «Zwei Pfahlinschriften» 1915, APAW.

Pelliot «La version ouigoure de I’histoire des Princes Kalyanamkara et Papam-
kara» T. P. 1914.

Herrfahrdt «Das Formular d. uigurischen Schuldurkunden» Stuttgart 1934.

G. R. Rahmeti «Zur Heilkunde der Uiguren» I. 1930, Il. 1932 SPAW.

G. R. Rahmeti «Tirkische Turfantexe VII» APAW, 1937.

G. R. Rahmeti «Uygurca yazilar arasinda» ist. 1937.

L. Rasonyi «Dinya tarihinde Turklik» Ank. 1942.



