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1. Kaynaklar.

H. A. R. Gibb'in The Arab Concuests in Central Asla ' adli mii-
him arastirmasi bulundugu halde boyle bir mevzuu ale almamiza sebep, bu
miiellifin istifade edemedigi yeni bir kaynagin meydana ¢ikmasidir. Abu
Muhammed ibn A°sam al-Kiifi'nin Kitab Futiih al-Buldan adli tarihini
kasdediyoruz.

Bulletin of the School of Oriental Studies II. (1922); Tiirkce terciimesi: Orta
Asyada  Arap fiituhan, M. Hakki1. Tiirkiyat Enstitiisii nesriyatindan. Istanbul 1930.
(Bu mevzua ait belli bash bibliyografya verilmistir).

H'arizm'in ve Semerkand'in Araplar tarafindan zabtina ait W. Bartho 1d'un,
Tiirkistan tarihi icin esas eser olmakta devam eden, Mogol istilasi sirasinda Tiirkistan' -
mnda temas edilmistir ( ash rusga, St. Petersburg 1898-1900 ; ingilizce terciimesi - Tur-
kestan down to the Mongol invasion. Gibb Memorial, New Series V (1926) ; bizi ilgilen-
diren kismu ingilizce nesrinin 184 - 185 sahifeleri). Ayrica Enzyklopaedie des Islam'da
Samarkand (1V, 138-140, H. H. Schaeder) ve Kutayba b. Miislim maddeleri.

A. U. D. T. C. F. Dergisiy F. 25
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Bu eserin mevcudiyeti bilinmesine ragmen bir tetkik mevzuu ola-
rak heniliz ele alinmis degildir; halbuki burada diger kaynaklarda bu-
lunmiyan bir¢ok yeni ve miihim kayidlara rastlaniyor. Eserin mabhiyeti
ve diger kaynaklar arasindaki yerini gostermek maksadiyle, evveld bu
devire ait diger arapca mehazler hakkinda elde mevcut maliimati nakl-
etmegi faydali buluyoruz. Bildigimize gore, Ibn A%am al-Kiifi'nin
eserinin bu kismindan simdiye kadar ilmi literatiirde ancak Prof. A. Zeki
Velidi Toga n istifade etmistir (bk. Ibn Fadlan's Reisebericht. D. M. G.
Lpzg 1939. S. 295 ve devami; Islam Ansiklopedisi (tercemesi) Azar-
baycan maddesinde m. y.). Araplarin Maveralinnehir ve Hvéarizm'e
girislerine ait malimat baslica su kaynaklarda bulunuyor: Abu'l-‘Abbis
Ahmed b. Yahya b. Cabir al-Balazuri'nin (6limii tarihi 279 hicri =
892 miladi) Kitab Futiih al- Buldan (De Goeje nesri, Leyden 1866) ve
Kitab al-Ansdbi; Ahmed b. Abu Ya'kub b. Ca'fer b. Vahb ibn
Vazih al-Ya'kiibi'nin (6l. t. 284 h. = 897 m.) Tarihi (Houtsma nesri, 2
cild, Leyden 1883); aymi miiellifin Kitab al-Buldin® ( BGA VII); Abu
Ca'fer Muhammad ibn Carir al-Tabarinin (6l t. 310=923) Tarih al-Ru-
stl ve 'I-Muliik'ii (De Goeje nesri, bizi bilhassa II. ve III cildleri ilgilendiri-
yor). Bunun disinda: Dinavari, Ibn al-Asir, Narsahi'lerineserleri geliyor;
tafsilat icin Gibb'in eserine bk).

Bilindigi vechile, bu kaynaklar, Orta Asya'daki Arap filituhatindan
en az ikiyiiz yil sonra kaleme alinmislardir; fakat kendilerinden cok
once yazilan malzemeden istifade edildigi biliniyor. Tabari'nin, Orta
Asya vak'alari icin 'Ali bin Muhammad al-Madaini'nin eserini basta
tuttugunu  gorlyoruz; diger bircok kaynaktan baska " an'ane,,
(tradition) ler ve rivayetlerden de faydalanilmistir. Bu " an'ane ,le-
rin  bir ka¢ nevi oldugu anlasihyor (bk. Gibb'in eseri, Tiirkgesi
S. 12/13). Bunlarin bazen kabile veya firkalarin menfaatleri go-
zetilerek, yahut baz1 zevat lzerinde durularak tertibedildikleri bi-
linmekle beraber, sirasina gore tarihi kiymetleri de mihimdir. Gibb'in
tasnifettigi vechile en maruf "an'ane , ler sunlardi: 1. Ibn Hazim
ailesine hasredilen Kays [_~#] an'anesi; 2. Muhallab'e hasredilen Ezd

Rabi'a an'anesi: bu an'ane Araplar arasinda bilhassa makbul olup
Balazuri tarafindan nakledilmistir. 3. Bahili (_l#4) an'anesi, Bahili ka-
bilesinin kahramani, Tiirkistan fatihi, Kutayba (Kuteybe) bin Miislim'e
{ d=sr == hasredilmistir; Tabari'nin eseri basta olmak iizere, biitiin
kaynaklarda bu an'anenin ehemmiyetsiz teldkki edildigine bakilarak

E S achau, Zur Geschichte and Chronologie von Khzoarizm. Wien (Sitz. Ber.
der W. Akad). 1873. Barthold'un eserinde bu devir ancak umOmi hatlariyle ¢izildi-
ginden fazla bir sey bulunmadig:1 gibi, diger miielliflerin yazilar1 da bizi tatmin etmek-
ten uzaktir. Son zamanlardaki arkeologya tarih ve edebiyat literatiirinde H'arizm ve
Sogd mintakalarini ilgilendiren rus nesriyatindan haber aldik ise de, bunlarin hepsini
getirtmek mumkiin olmadi.
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Bahili ananesinin cok az ragbet bulduguna ve kiymetsizligine hiikme-
dilmigse de' bu goriis her bakimdan isabetli olmasa gerektir. Abu
Muhammad Ahmad ibn A°sam al-Kofi'nin Tirkistan't istilA bahsinde
Bahili an'anesine ait bir versiyondan genis Ol¢lide istifade edilmis
oldugunu ilerde gorecegiz. Ya'kiibi'nin tarihinde de bu an'aneden ikti-
baslar bulunuyor; Tabari'nin kitabinda ise s3] seklinde bircok
defa bu an'aneden pargalar goriiyoruz; mamafih Tabari'nin eserinde
bunlar daima ikinci veya li¢lincii planda kalmistir. 4. Ya'kiibi, Baldzuri
ve Narsahi tarafindan nakledilen mahalli bir Buhara an'anesi. 5. Dina-
vari'nin naklettigi rivayetler. 6, Su‘libiye hareketinin menfaati gézéniinde
bulundurularak terkibedilen, ve Balazuri'nin eserinde tesadif edilen Abu
'Ubayda t#- r'} den menkul rivayetler; bunlar arasinda bizi yakindan
ilgilendireni - "Bahili an'anesi, dir. Yerli ve Buhara an'anclerinde, Kays,
Ezd, Rabi'a Ve Abu 'Ubayda an'anclerinde Tiirkistan vakalarini aydin-
latan baz1 kayitlar bulundugu muhakkak ise de, bu hususta toplu ve
tarihi bakikata uygun en c¢ok mallimatin Bahili an'anesi'nde muhafaza
edildigi anlasiliyor. Simdiye kadar bu sahada yapilan arastirmalarda
esas itibariyle Tabari'nin ileri siirdiigli veya ehemmiyet verdigi c¢erce-
veler icinde kalinmisti; halbuki bunun bazan en dogru maltimati tegkil
etmedigi, Hvéarizm ve Semerkand'in Kuteybe b. Miislim tarafindan zabti
vakasini incelerken gorilmektedir.

Abu Muhammad Ahmad ibn A'sam al-Kofi'nin (45! <=l | 2=l 2% #1)
hayat1 ve eserine ait mevcut miuracaat kitaplarinda, basta K. Brocke 1-
m ann'in Geschichte der arabischen Literatiir’ i olmak iizere, hemen
hemen hi¢ maliimat yoktur; Brockelmann'in eserinde "ilk halifeler
devrine ait bir siirli masalvari hikdyelerden mirekkep oldugu,, kaydiyle
iktifa olunmustur’. Bu tarzda bir miitaleAnin serdedilmesine yegine se-
bep: Ibn A'sam al-Kiifi'nin Kitab al- Futiih'unun arapca ashinin ve bil-
hassa Iran, Azerbaycan ve Tirkistan'daki arap fiituhatina ait kisimlari-
nin ilim alemince mechul kalmis olmasidir.

Abu Muhammad Ahmad Ibn A'sam al-Kiifi'nin T abari ile mua-
sir, yani hicri IV. ve miladi X. yiizyilin baslarinda yasadigi anlasiliyor’.
Ug cild olarak muhafaza edilen eserinin 1. cildi Ebubekir'in hilafetinden
Osman'in sehadetine kadar gelir; 2. cildi Osman'in sehadetinden Ma'-
mun'e kadardir. 3. cildi ise Afsin'in Babek'i yenmesi, halife Al - Musta-
'in Billah'in sonu ile biter. Miellifin, sii olmasi hasebiyle, eseri kisaltila-
rak farscaya terceme edilmis ve tasbasmasi ile yayinlanmustir ‘.

ilk halifeler devrine ait eserinin birinci cildinin Almanya'da Gotha
Universitesi kiitiiphanesinde bulundugu biliniyor; bunun devami olan

" Gibb, Orta Asyada Arap fiituhat. S. 13.

> Supplement B.S. I, 516 (Nachtrage).

* Frah n, Indications bibliographique$ p. 16.

“Bk. C. Rieu, Catalogue of Persian MSS in the British Museum. Vol. 1. (1879)
151 p.
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ikinci cildi (halife Osman b. 'Affan ve Ali devri) ise Istanbul'da, Top-
kap1 Sarayr Miizesi kiitiiphanesinde mahfuzdur (III. Ahmed kitaplari, No.
2956). iki cild halinde bulunan bu elyazmanin bizi ikinci cildi ilgilendirir:
Araplar'in Tiirkistan't istildlar1 bahsi buradadir. Tirk tarihinin simdiye
kadar pek iyi bilinmiyen bazi kistmlarini, aydinlatan kayitlara da tesa-
diif ediyoruz; bilhassa Hazarlar'a ait enteresan maltimat nakledilmekte-
dir. Topkap: Sarayindaki niisha Muhammad bin Ali bin Muhammad

e (?) tarafindan 15 Rebitilevvel 873 (3.X. 1468) tarihinde istinsah
edilmistir ve gayet okunaklidir.

ibn A°sam al-Koéfi'nin, eserini yazarken hangi kaynaklardan istifade
ettigini incelemek ilerdeki yazilarimizdan birinin mevzuunu teskil ede-
ceginden, bu midellifin "Bahili an‘aneleri,,ni genis Ol¢iide kullandigini
kayitla iktifa edecegiz.

II. Arap istildas1 sirasinda Maveraiinnehrin ve komsu
memleketlerin durumu

Arap istilas1 Tiirkistan'a yaklasirken (M. s. VIL. yiizyil ortalar1) Ttr-
kistan ve komsu memleketler- etnik, siyasi ve kiltiir bakimindan karigik
bir manzara arzediyordu. Hvarizm'in ve Maveraiinnehr'in yerli ahalisi
"ari,, veya "iran,, menseli diye kabul edilse bile, buralara cok eski bir
devirdenberi dogudan ve simalden "tiirk,, menseli bir ¢ok kavmin geldigi
biliniyor. 576 da Eftalitler (Abdal'lar) devletine son verilmesi ve
Koktirk hakimiyetinin Ceyhun (Amuderya) kiyilarina kadar yayilma-
s1 neticesinde, Bati Tiirkistan'inda tiirk unsurunun biisbiitiin cogal-
digina hiikmetmeliyiz. Karluk wuruglarinin Fergane tizerinden To-
haristan'a kadar geldikleri ve Tirgisler'in de Talas ve Cu boylarin-
dan, Sas, Maveraiinnehir ve Merv mintakasina kadar ilerledikleri
goruliyor. VIII. yizyll basinda Sogdlar'dan Toharistan ve Sicis-
tan'da, Tirkler'e has " tarhan ,,, yabgu,, ve " sad, lakaplarinin
kullanilmasi1 - buralardaki  Tiirk hakimiyetinin uzun bir mazisi
olduguna delalet ettigi gibi, Tiirk unsurunun umumiyetle zannedildigin-
den cok daha kalabalik bir kitle teskil ettigini gosterir. Zaten en
eski arapca kaynaklarda iran'in simal ve dogusundaki memleketlerin
yerli ahalisi ile "Tiirkler,, acik olarak biribirinden ayrilmiglardir '. Arap
istila kuvvetleri Horasan'a yaklasinca, arap kaynaklarinda "Tirk,, ler-
den ve "Tiirk hakanindan,, bahsedilmeye baglanmistir’.

"Turk Hakani,, nin hangi Tiirk kavmine mensub oldugu acikca bil-
dirilmiyor; bu asirlarda Maveraiinnehir'e yakin sahada Tiirgisler'in kuv-
vet kazandiklar1 maliim olduguna gore, "Tiirk hakani,, ile Tiirgisler'in
hiikiimdar1 kastedilse gerektir. Toharistan'daki Tiirk beyleri "yabgu,,

' Tabari II, 1205, 1224.
> Bk. Tabari, hicri 42 yih. ibn al-Asir, III. Cild: &~ a3
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lakabini tasiyorlardi’; buna istinaden Toharistan'da Tiirkler'in miihim
bir yek(n tuttuklari sdylenebilir’ ; mamafih Tiirgisler'den de baz
ziimrelerin Toharistan'a kadar geldikleri miimkiin gibi goriiniiyor: sayet
arapca kaynaklardaki .##4' sozii® "turkusi,, diye okunursa bu biisbii-

tiin katiyet kesbedecektir.

Toharistan ve Sicistan'daki hadkimiyetin, yerli bir siildle teskil eden
Tirk beylerinin elinde oldugunu goriiyoruz; VIII. ylizyil basinda bun-
lardan Nizek tarhan (veya Tirek ?) bilhassa ehemmiyet kazanmisti; ona
LSy 0% A A5 dendigine bakilirsa® Tiirgisler'den olmasi lazim gelir;
bu zatin Tirk oldugu agikca belirtilmistir. Sicistan'daki Tiirk beyinin
lakab1 "Rutbil,, idi’; kendisine hatta, "Biiyiik Rutbil,, denildigine gore®,
orada "Kiiciik Rutbil,, lerin de bulunduguna hiikmetmeliyiz. Sicistan
"Rutbil,, inin de Tiirk oldugu agiklanmistir, mamafih, bu s6ziin tiirkce
olmadig: ise asikardir.

Sirderya (Seyhun) nehrini gectikten sonra bazi Tiirk uruglarinin bir
yandan Hvgrizm ve bir yandan da Maveraiinnehr'in medeni sahalarina
sizmakta olduklar1 anlasiliyor. Yerli ahalinin bu Tirk "sizinti,, sina
miudafaa noktalar1 - surlar ve hendekler - yapmak suretiyle mani
olmak istedikleri biliniyorsa da’, Arap istilds1 basladig1 siralarda
Thlrkistan'in bazi medeni mintakalarinda Tirkler'in bulunduklarini bili-
yoruz. Bunlarin erkenden yari yerlesik hayata gecmis olmalart mim-
kiindiir ; Oyleki sonralari, XI. yiizyil ortalarinda, Oguz Tiirkleri'nin Ho-
rasan'da viicude getirdikleri duruma benzer bir vaziyet daha o siralar-
da hasil olmustur.

Maveralinnehr'in Sogd ahalisine gelince, bunlarin "ari,, irkindan bir
kavim olduklar1 biliniyor®; cografi vaziyetlerinin icabi olarak Sogdlar,
Iran-Hindistan-Cin tilkeleri arasinda bulunmakla, hem ekonomik hem de

" Tabari, hicrl 42 yih {90 «- ) sl b
ibn Afsam al-Kiif1, II. 1386 : syis J0l% 820 Lhe o L
*W. barthold, Enzykl. des islam. «Karluk» lar maddesi.

3

Ll % gies 363 metinde 4 gie yerine 4 ghe dir,

Bu soziin ¢oziilmesi kesin degildir. ibn Afsam'in eserinde muhtelif tarzda ya-
zilmigtir. bl g2fall (1, 136 b) e2iadl (1,138 a), &4 (1,139 a). Ya‘kabinin
eserinde (Hoautsma nesri I, 342) bu s6z 1,01 S#kas © dir. 28 sl nin: Turkusi (Turgi-
si 7). Tarkasi, Barkas: veya Yarkasi diye okunmasi miimkiindiir ; bunun tiirk ziimrele-
rinden birine ait oldugu acikca goriilmektedir.

*Ibn A°sam al-Kiifi, I, 136 a. Nizek'e ait enteresan teferruat bulunuyor. Taba-
ri'de de ondan c¢okga bahsedilmektedir II, 1218-1227. £x/ m bir isim degil bir lakap
oldugu biliniyor: Ibn Hordadbeh (BGA VI) p. 41. Bunun «Nizek» olmayup «Tirek»
olmast da miimkiindiir; «Tirek» deye bir tiirk ldkabi bilindigi halde, «Nizek» bilinmiyor.

* A+s-1bn Hordadbeh'de Sicistan melikinin lakabidir. (B. G. A. VI) p. 40. ibn
A'sam II, 139 b.

® Tabari II, 1042.

7 Narsahi, S. 42.

* Sogdlar'a ait belli bash tetkiklerden bazilari sunlardir: W. Bartho I d, Iran,
(1926) 29-41 sahifelerinde ; Yu. Krackovski, Sogdiyski Sbornik- Leningrad, Aka-
dem. (1934). F. Rosenberg, Sogdlara dair (rusca) Zapiski Kollegii Vostokovedov I
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kiltirel temaslart bakimindan gayet elverisli bir sahada yasayorlardi;
bunun tesiriyle Sogd lilkesi parlak bir ekonomik faaliyete sahne ol-
mustu. Hindistan ve iran dinleri (Buddizm, Zerdiistliik ve Mani dini)
Maveralinnehir'de yayildi. Sogd devletinin merkezi olan . Semerkand
sehri, yalmiz Maveralinnehr'in degil, umumiyetle biitiin Tiirkistan'in
en biyiik ticaret ve kiiltlir merkezi derecesine yiikseldi. Kis ve Nesef
sehirlerinin de Sogd "Afsin,, ine tabi olduklar1 biliniyor. Sogdlar'in,
Eftalitler'in hakimiyetleri devrinde de ticaret ve kultlir faaliyetlerini inki-
saf ettirdikleri biliniyor. Koktlrkler'in ve Sassaniler'in miisterek hare-
ketleri neticesinde Sogd iilkesinden Eftalit hakimiyeti kaldirildiktan
sonra (563 - 567), Amuderya'ya kadar uzanan sahada Koktiirk niifuzu
kaim olmustu; bunun neticesi olarak Sogdlar'la meskin sahada Tiirk
niifuz ve hakimiyetinin tedricen artmis oldugu muhakkaktir; bir miiddet
sonra Sogd hiikiimdarlarinin "Tirk,, lakablerini tasimaga basladiklari
bunu teyit etmektedir. Arap istilast baslayinca bu hareket kismen
duraklamigsa da, bisbiitiin durdurulmus degildir. Kuteybe bin Miislim'-
in Maveralinnehir'e karsi harekete gectigi siralarda Semerkand'in Sogd
hiikiimdar1 Tarhun (Js*.%) adiyle zikrediliyor" bunun bir addan

ziyade "Tarhan,, diye bildigimiz bir ldkab olmasi lazimgelir.

Zerefsan nehrinin (Sogd nehri) bati ucunda bulunan ve Maveraiin-
nehr'in en mithim sehirlerinden biri sayillan Buhara, kendi basina bir
devletin merkezi idi. Burasi Kuteybe tarafindan, birkag¢ seferi miitaakip,
hicri 89 da arap hékimiyeti altina alinmisti. Buhara'min bir parca
gliney-batisindaki Peykend sehrinin de mistakil bir beylik oldugu
biliniyor. Sogd ilinin dogudan en yakin komsulari; Usrusana, Sas ve
Fergane devletleri idi. Ayrica, Caganyan, Aharun ve Sumin beylik-
leri de wvardi.

Bat1 Tiirkistan'inin biiyiik siyasi ve ekonomik merkezlerinden biri
de Hvarizm idi. Cin'den, Iran'dan ve Hindistan'dan gelen yollarin Mave-
ralinnehir'de birlesmesinden sonra, Hazarlar'in merkezi ve miihim ticaret
sehri olan itil'e, oradan da Azak denizi ve Karadeniz iskelelerine ulasan
yol, Hvarizmden geciyordu. Bunun neticesi olarak Hvarizmde ticaret
cok inkisaf etmisti. Sogd ve Iran ahalisinden ayri olmakla beraber, yine
"ari,, bir kavim olduklar1 bilinen Hvéarizmliler, Amuderya'nin (Ceyhun-
Oxus)  Aral goline (Buhayre-i Hvarizm) yaklastigi sahada ti¢c buyiik
sehir kurmuslardi; bundan baska bircok diger sehir, kasaba, kale ve

93 p. ve devami. 1933'te Zerefsan nehri yakimindaki Mug dag: iizerindeki bir Sogd
hisarinda yapilan kazilar neticesinde, VIII. y. y. ilk rub'una (yani tam bizim mesgul
oldugumuz devir) ait arapca, cince ve sogdca vesikalarin bulundugu bildiriliyor (25
let istoriceskog nauki v SSSR, 1942. S. 47.

' Tarhun'a ait paralar, Semerkand'in 6 klm, giineyindeki Tali-Barzu harabelerin-
de (arap kaynaklarimin «Ridvad» 1; Ibn Havkal, B. G. A. II, 372) bulunmustur : Trudi

Otdela Ist. i Kul'tur1 i iskusst. Vostoka (Gos. Ermitaj), II, 1940 63, 93 S.
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hisarlar da vardi.' Ceyhun nehrinin M. s. VH-X. yiizyillarda Aral deni-
zine degil, Hazar denizine dokiildigi bilinmektedir; nehrin bu mecrasi-
nin izleri hald mevcuttur; bu yatak, bugiinkii Koéhne-Urgenci'n yanindan
geciyordu. Hvarizmin payitahti ise VII. ylizyll baslarinda arap kaynkla-
larinin "Al-Fil { <" ) dedikleri (sonraki Al-Mansiira) mistahkem bir
sehir idi.” Tabari'deki acik bir kayiddan da gériildiigii vechile, bu
sehir Ceyhun'un simal kiyisinda idi; diger iki biiylik sehrin adi sarih
olarak bildirilmiyor.

Bu suretle, arap istilast Ceyhun kiyilarini astit bir zamanda Orta
Asya'da bu istildy1 durduracak kuvvetli bir devlet yoktu; bildkis, Arap-
larin fiituhatin1 kolaylastiracak bir siyasi nizam, yani birbirlerinden ayri
kiiciik devletler (site-devletler) vardi; kuvvetli bir diismana karst koyma
imkénlarin1 biisbiitiin giliclestiren bir "feodal,, sistem hiikiim slirmekte
idi.

Maveraiinnehir ve komsu memleketlerdeki kiiciik feodal devletler-
deki siyasi ve sosyal duruma gelince, bunlarin birbirlerine benzedikleri
goriliiyor; hemen hemen ayni cografi, tarihi, iktisadi, siyasi ve Kkiiltiir
sartlarinin tesiri altinda meydana gelmisler ve ona gore gelismislerdi.
Bu "devletgikler,,, Maverailinnehr'in ziraat icin gayet elverisli bir kismin-
da ve "Cin ipek ticaret yolu,, listinde bulunmakla, hem ziraat, hem
ticaret kultiri ylksek bir mertebeye varmisti. Her "devletin,, (sitenin)
buiyiik bir merkez ve bir ka¢ diger sehrinden baska, cokca koyleri ve
sato - ciflikleri de vardi. Arazi, "dihkanlar,, ve "marzaban,, larin, yani
toprak aristokrasisinin elinde idi; bunlar miistahkem satolarda yasiyorlar
ve cifliklerini igletiyorlardi. Sehirlerde ise ticaretle mesgul olan para
aristokrasisi vardi; bu ziimre Cin ve Iran ticaretini ellerinde tuttukla-
rindan blylk bir servet sahibi idiler.

Her devletin kendi "melik,, i, yani kirali vardi, ve lakablar1 birbi-
rinden farkli idi; Buhara hiikiimdarina "Buhar-hudat,,,Sogd'unkine "Afsin,
Ihsid, Tarhun,,, Hvarizm'kine - "Hvarizmsah,, denirdi. Bu "melik,, lerin
salahiyetleri "marzaban,lar ve "dihkan,lar tarafindan tahdit edilmis, olup
kiral, "esitler arasinda ancak birinci,, idi. Askeri tegkildtin tamamiyle
aristokrasi ziimresinin elinde oldugu, ve ordularinin "melik ogullari,
marzabanlar ve dihkanlardan,, tesekkil ettigi biliniyor.

Araplar'in ellerine gecen sehirlerde "Ates evleri,, nden (Jls!l =2 ve
sanemlerden bahsedildigine gore, buralarda en ¢ok Zerdist ve Budda din-
lerinin yayildig1r anlasiliyor; yalniz Semerkand'daki "put,larin yigin1 koca
bir saray kadar oldugu rivayetine inanmak ldzimgelirse-Buddizm'in dahatis-

! H'arizm'de rus ve yerli arkeologlar tarafindan yapilan arastirmalar: A. Tere-
nojkin, Hvarizm'de arkeolojik arastirmalar, Sovetskaya Areheologiya, VI (1940).
S. P. Tolstov ve A. Freyman'in arastirmalari.

* Tabari II, 1238. A. Terenojkin (y. adi gecen eser) Fil (Pil) Kalesinin yerini
tesbit etmis ve bu hususta enteresan malzeme bulup cikarmistir, S. 164 - 175.
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tiin bir durumda bulunduguna hiikmetmeliyiz; baska kayidlar da bunu teyit
edecek mahiyettedir. Semerkand'in bir miiddettenberi Mani dini mensup-
larinin merkezi oldugu nazari itibare alinirsa, bu din ehlinin de epey bir
yek(in tuttugu tahmin edilebilir. Turk illerine ve Cin'e giden Sogd tiic-
carlar1 arasinda maniheistler'in bulunmasi da bunu teyit etmektedir.

III. Maveraiinnehir ve H"arizm'e kars1 arap hiicumlar: ve elde

edilen neticeler.

Araplar'in Tirkler'le ilk temaslari Nehavend meydan muharebesin-
den sonra olmalidir (21 Hicri - 642 M. s.); arap kuvvetleri magliip iran-
lilar't takibederken Horasan'dan Toharistan'a girince, buradaki Tiirk
ziimreleri ile karsilasmis olmalidirlar. Araplar'in Tirkistan istikametinde
ilerleyislerini durdurabilecek yegdne kuvvet olan Koktirk Devleti
o siralarda Cin ile miicadele halinde idi; mesafenin uzakligi ve ayri
Tirk Kavimleri arasinda birligin bulunmayisi  Koktiirk kaganlarinin
yeni istild karsisinda seyirci kalmalarint mucip olmustu. Nisbeten kiiclik
bir ziimrenin "Kagani,, olan Tiirgis hiikiimdar: ise arap hiicumlarina
karsi koyacak kudrete malik degildi.

Araplar'in Maveralinnehir ve Hvéarizm'e karst ilk seferlerinin tarih-
leri katiyetle tesbit edilemiyor; Merv'in Araplar'in eline dismesi 31 hicri
(651 M. s.) yilinda olduguna go6re, bunu miitaakip Maveralinnehir yolu
miisliimanlar icin acilmigs bulunuyordu. Ilk seferlerin daimi bir isgalden
ziyvade, Sogd ve Hvarizm ahalisini haraca baglamay1 istihdaf ettigi an-
lasiliyor. Baldzuri'deki bir kayida gore, Al-Ahnef ibn Kays 31 hicrl
yilinda (651/52) Hvéarizm'e karst bir sefer ag¢mis, fakat hi¢ bir basari
elde edememisti'. Ali ile Muaviye arasindaki miicadele ve Muaviye'nin
hilafeti miinasebetiyle cereyan eden vak'alarin tesiriyle, Tirkistan'a yo-
neltilen arap istilast da duraklamisti. Ya'kiibi'deki kisa bir kayiddan,
'Abdullah bin 'Aki al - Sakafi'nin 44 hicride (694 M. s) Hvéarizm'i feth-
ettigi bildiriliyorsa da’, bunu teyit edecek baska bir kayida rastlanma-
yor.

Maveratlinnehir istikametindeki fiituhata yeniden baslanmasi tizerine
'"Ubaydullah bin Ziyad (b ¢ #lae=) 54 yili (674) ilk baharinda, Cey-
hun nehrini gecerek, Maveraiinnehr'in zengin sehirlerinden biri olan
Peykend tizerine yuridi; karsisina ¢ikan Buhér-hudat'in - ordusunu
bozguna ugratti. Araplar bundan sonra Buhara'yi kusattilar; fakat
sehri almaga muvaffak olamadilar; mamafih 3.000 Buharali (Turk?)
okcularin arap hizmetine gonderilmeleri sartiyle bir wuzlagsma yapildigi
bildiriliyor . Bu suretle Araplar'in Sogd tilkesine ilk niifuzlar1 54 hicri
yilinda (674 M. s.) baslamis oluyor.

' Balazuri, Futuh al-Buldan. S. 408.
> Ya'kubi, II, 264.
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Halife 'Osman bin C‘Affin'm oglu Sa'id'in, Horasan valisi tayin
edilince (hicri 56), Semerkand'a karst biliyiik bir sefer agtigr rivayet
edilmektedir. Bu sefer esnasinda, peygamberin amcasi 'Abdulmuttalib'in
torunu Kusam bin al-'Abbas'in { _~“<' » ~¥) Semerkand'da 06ldigl riva-
yet edilir; ikinci bir rivayete gore de Merv'de Olmiistiir. Mamafih
Sa'id bin 'Osman zamaninda Araplari'n Maveraiinnehiride fazla muvaffa-
kiyet elde edemedikleri biliniyor. Horasan valisi Selm bin Ziyadd'in 61
hicride (681 M. s.) Semerkand "Tarhun,, u ile bir uzlasma yaptigi
bildirildigine gore, Sogd iilkesinin o tarihlerde arap niifuzu ve tesiri alti-
na girmege basladigina hiikiim olunabilir; ayni kumandanin 61 hicride
(681 M. s.) Hviarizm'e kars1 bir sefer actigini ve Hvarizmliler'le, 400.000
dirhem hara¢ odemeleri sartiyle, bir uzlasma yaptigini Ogreniyoruz.
Ya'kiibi, 63 hicri tarihinde (683 M. s.) Hvarizm'in "fethedildigini,, ve
oradan Buhara'ya gidildigini yaziyorsa da, bunu teyit eden bagka bir
kayida rastlamiyoruz. Salm bin Ziyad'in seferleri neticesinde Hvarizm,
Buhara ve Semerkand sahasinin zabti icin misait bir durumun hasil
olmasina ragmen, Hilafetin icinde patlak veren miicadele bu fiituhat
semeresiz birakmig, Maveraiinnehir'de arap niifuzu yeniden azalmisti.

Maveraiinnehr'in fethi isi 77 hicride (696 M. s.) yeniden
canlandi. O sene Hvarizm {lkesine de bir sefer acildigini 6greni-
yoruz ; fakat bunun teferruati nakledilmiyor. Horasan'in meshur valisi
ve kumandani olan Ezd kabilesinden Muhallab'in oOliimiinii miiteakip
yerine tayin edilen Yazid bin Muhallab (‘¢ » +:} de, babasi gibi
flituhata devametti. Mamafih, Haccac bin Yusuf tarafindan tesvik
edilmesine bakmaksizin, Yazid bin Muhallab Hvarizm'e kars1i bir sefer
acmaga hevesli goriinmedi ve "zahmeti c¢ok faydasi az, diyerek
(A Gaas L L) boyuna seferi geciktirmege c¢alisti. Fakat Haccac
1israr edince, nihayet 85 tarihinde (704 M, s.) Hvarizm lizerine yurudu.
Hvarizmliler'in magliip edildikleri, Araplar'in eline bol miktarda ganimet
gectigi bildiriliyorsa da, Yazid bin Muhallab'in ordusu kisin siddetin-
den cok miktarda asker zayiati vermisti.

Kutayba bin Mislim al-Bahili'nin { l=4 el wf) 86 da (705 M. s.)
Horasan valiligine getirilmesini miitaakip, Maveraiinnehir'deki arap fii-
tuhati1 suratle gelismege basladi. Biliyilk bir kumandan oldugu bircok
seferleriyle sabit olan Kuteybe biri Miislim, Maveralinnehir'de harekete
ge¢meden Once, Araplar'a engel teskileden bazi yerli seflerle anlagsmak
siyasetini takib etti. Evveld, Toharistan'in Turk hakimi Nizek (Tirek?)
Tarhan ile uzlasti (87 hicri - 705/06 M. s.): Bundan sonra Maveraiin-
nehir'deki sehirlerin zabti i¢in harekete gecti. Evveld Peykend'e hiicum
etti ve ald1 (87 hicri)’; Araplar'a karsi patlak veren bir isyan bahane

' Tabari, II, 1184/5.
ibn Asam, II, 13Sb.
> Tabari, II, 1186/7. Narsahi'deki onteresan maliimat, 52-53.
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edilerek, sehir yagma edildi. Kuteybe'nin askerleri eline hi¢c bir sehirde
gormedikleri zengin bir ganimet diistii'. Bundan bir ka¢ yil sonra Bu-
hara arka arkaya hiicuma ugradi ve 89 da muhasara edildi. Ibn A°sam
al-Kiifi, Buhara'min zabtina ait bazi enteresan kayidlar birakmistir.
"Buhar-hudat,, in adin1 da zikrediyor ve (#'» ! Us=las) olarak bildiriyor;
mamafih [+ =+) s6ziinlin noktalanmamig olmasi, bunun hakiki seklinin
tesbite imkdn vermiyor; ayni eserde, Kuteybe'nin Peykend'i alip Tu-
mugket lzerine yuriuyusu anlatilirken, karsisina Sogd ve Tirk kuvvet-
lerinin ¢iktigr ve Tirk melik'inin adi da (Js-=+ .4} oldugu yaziliyor %
Ya'kobi've gore de Tirk beylerinin birinin adi (J¢ks ) idi’; bu zat
Tirgisler'in reisi olsa gerektir; mesgul oldugumuz devirden 30 yil son-
ra Tlrgisleri'n Maveraiinnehir'e karst hiicuma gegtikleri zaman, reisleri-
nin( ol ) (Kur Maganun?) oldugu biliniyor'; her iki defasinda
ayni "melik,, in bahis mevzuu olup olmadigi ayrica sorulabilir.

ibn A'sam al-Koéfinin bildirdigine gére Buhara hiikiimdar1 40 bin
kisilik bir kuvvete malikti. Bir miiddet savastiktan sonra Buharalila-
r'in 200.000 dirhem hara¢ 6demek ve Kuteybe ordusuna yardimci kuv-
vetler vermek sartiyle bir uzlasma akdettiklerini Ogreniyoruz. Buhara
kalesinin Araplar'm eline gectigi de biliniyor’; bundan baska, sehirdeki
evlerin yaris1 Araplar tarafindan zabtedildi. Bu suretle meshur Buhara
sehri Arap hakimiyeti altina alinmis oldu.

buhara'nin zabtiyle Maveralinnehr'in i¢inde biiyiik bir gedik acildi;
Semerkand lizerine daha kuvvetli bir baski yapmak imkani hasil oldu.
Semerkand hiikiimdar1 "Tarhun,, un, Kuteybe bin Miislim ile hemen
bir uzlasma vapmak zorunda kalist bu baskinin tabii bir neticesi idi.
Bu uzlasmanin nasil vukubulduguna dair iki rivayet nakledilmektedir.
Tabari'nin eserinde - Al-Madiini'den naklen- bildirilen ilk rivayete
gbre: Buhara'nin Kuteybe tarafindan zabti iizerine Semerkand "fhsidi,,
(Tarhun) refakatinde iki athh oldugu halde, sehirden ¢ikmis ve Kutey-
be'nin ordugdhina yaklagsmisti; her ikisinin arasinda Buhara nehri
bulunuyordu. "Tarhun,, , Kuteybe ile miizakerede bulunmak igin bir
adam gondermis, Kuteybe onu kabul etmis ve "miizakereler yapilarak
uzlasma sartlar1 tanzim edilmisti,,’. Yine, Tabari'nin eserinde nakledi-
len Bahili an'anesinden anlasildig1 vechile: Sogd meliki (Tarhun), Kutey-
be'nin "acem,, (Deylemliler) efradindan miitesekkil kuvvetlerinin kuman-

" Ibn Asam, II, 139b.
Tabar1 II, 1199.
>'bn A'sam II, 136a £4) &fs ssia= &, Bagka bir yerde Buhara Meliki'nin adi
da (s='=s olarak gosterilmistir. II, 136b .
> Ya‘kiibi 11, 342.
*Gibb, 30.
° Narsahi, 57.
 Tabari, II, 1290.
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dam Hayyan al-Nabati'ye ( s<!l.i=) adam gonderip, barig akdini istemis,
kendisinden taleb edilen sartlan yerine getirmege amade oldugunu
bildirmisti; Kuteybe bu teklifi kabul etmis, Sogdlar'dan rehineler geti-
rilmis, sulh sartlarina gore odenmesi lazimgelen meblag Sogd melikin-
den alinmig, ve bunu miitaakib Tarhun Semerkand'a doniip gitmisti. Bu
uzlasma esas itibariyle, vaktiyle Salm bin Ziydd zamaninda (61 hicri)
Araplarla Sogdlar arasinda akdedilen uzlasmanin yenilestirilmesinden
baska bir sey degildi'. Kuteybe'nin talebettigi sartlarin kabulii ile
Semerkand - Sogd devletinin biisbiitiin arap niifuzu altina girdigine
hikmetmeliyiz. Halbuki Sogd biyilikleri « marzabanlar ve dihkanlar -
bu uzlagsmaya karsi geldiler. Tarhun'un aleyhinde bir ayaklanma patlak
verdi. Bu kangikliklar arasinda Ihsid Tarhun &ldiiriildii ve yerine
Giirak bin Thsid (belki de Tarhun'un oglu?) gecirildi’, ve "Afsin,,
lakabini aldi.

Yeni "Afsin,, milli Sogd siyaseti gilitmek ve arap istildsina karsi
durmak gibi agir bir vazife karsisinda kaldi. Semerkand'daki bu degi-
sikliklerin cereyan tarzi ve tarihi hakkinda bilgimiz yoktur; yalniz bu-
nun arab tahakkiimiine karst bir meydan okuma oldugu asikdrdir. Bu
defa Araplar'la yapilan uzlagmanin hiikiimleri bir tarafli olarak bozulmus,
Sogd iilkesi Kuteybe'nin niifuzundan ¢ikmuisti.

Kuteybe bin Miislim'in Semerkand't kendi haline birakmiyacagi asi-
kardi ; aksi takdirde burasi Tiirkistan'daki arap ilerleyisine engel teskil
edecek bir koalisyonun merkezi olabilirdi. Semerkand'in saglam surlari,
kalesi ve garnizonundan baska, Sas, Fergane ve bilhassa "Tiirk kaga-
n1,, kuvvetlerinin yardima gelmeleri mimkiindi. Bundan otiiri Kutey-
be'nin siiratle hareke ge¢mesi beklenebilirdi. Mamafih arap kumandani
acele etmedi; bu isi esasli bir sekilde hail i¢in lazimgelen hazirliklarin
bitirilmesini llizumlu gordi. Evvela, Araplar icin bir tehlike teskileden
Sicistan'daki tiirk kuvvetlerini zararsiz bir hale koymak icabediyordu;
ancak bundan sonradir, ki Semerkand "Afsini,,ne karst harekete gec-
mek miimkiin olacakti.

91 hicride, Nizek (Tirek?) Tarhan Kuteybe tarafindan tertibedilen
tuzaga diisiiriilerek oldiiriildii’. Ertesi sene Sicistan hakimi Biiyiik Riit-
bil ile bir uzlasma akdedildi'. Bunun iizerine Araplar, Semerkand seferi
hazirliklarina basladilar. Kuteybe Sogd, llkesinin zaptini dusiinlirken,
mimkiin mertebe az Arap askeri harcamayi tasarliyordu; seferin agirli-

' Tabarl II, 1290: b=l fhe g ke oy 4 micall Lk s Ldlads G

> Bu hiikiimdarin adi kaynaklarda ).¢ veya i.,¢ seklinde yazilmistir : dogrusu
Gurek olmahdir. Bk. A. Freyman, K imeni Sogdiyskogo ichsida Gurek (Vestnik
Drewney istorii 2 (3) (1938) 147-148 pp. Freyman bu adin sogd telaffuzuna gore
«Ugurak» oldugunu ve eski Irancadaki (Avestada kaydedildigi vechile <UYRAKA»
dan nes'et ettigini ve «kuvvetli, kudretli> manasina geldigini iddia etmektedir.

* Tabari. 91 senesi. Ibn A'sam II, 137a-138b.

* Tabari, 92 senesi. ibn A'gam II. 140a.
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gini, Horasan ve civarindan celbedilecek yerli "yardimci,, kuvvetlere
ylklemek istiyordu; bu "yardimci,, kitalarin Semerkand {izerine sevki
isine baslanmis bulunuyordu. Fakat o sirada Hvarizm'de cereyan eden
olaylar, Kuteybenin fiituhat planinda bir degisiklik yapilmasina sebep
oldu. Hvarizm'de patlak veren i¢ diizensizlik, arap kumandanina, Semer-
kand'dan 6nce Hvarizm lizerine bir sefere baslanmasina yol agti.

IV. Hvarizm seferi (93 hicr? - 712 M. s. ilk bahar).
93 hicri ( 71.1 M. s. ) yilinda hékimiyet siiren Hvarizmsah'in adi

Ibn A'sam al-Kiifi'nin eserinde u'= ( Cangdn ve Cungin ? ) diye

gosterilmistir'; Bal'ami'nin eserinde’ ve "Tabari-i kabir,, tercemesinde
de’ aymi isim bulunuyor. Noktalanmas: mesk{ik ve harekesiz yazilan bu
adin hakiki seklini tesbit edemedik’. Hvarizmsah'in, devletinin idaresini,
kendisinden cok daha enerjik olan, biraderi Hurrezad'a (=';.=)" kaptirdig:
biliniyor. Hurrezad (veya Horzad), Hvarizmsah'in hi¢ bir emrini dinlemez,
istedigi gibi hareket eder, ahaliye zulm yapar, her hangi birinin karisi
veya kizinin giizel oldugunu duyunca, hemen elinden alir, tebanin mal
ve miilkiinii zabtedermis®; Tabari'deki rivayet de boyledir’. Halbuki
Ibn Asam'in eserinde verilen malumattan anlasildigin agore, bu prens
gayet mert ve sovalye bir adammis’. Yine Ibn A'sam'in dedigine
bakilirsa, Cangin'in (?) 400 bin Kkisilik bir ordusu varmis; bu rakamin
miubalegalt oldugu muhakkaktir. Mevcut kayitlardan anlasildigi vechile,
Hvarizmsah biraderinin "zorbaligindan,, ancak Kuteybe bin Miislim'in
yardimi ile kurtulmak mumkiin olacagina hiikkmetmis, ve bu yolda hare-
kete gecmistir.

" ibn A'sam II. 140 a.

’ Chronique de Tabari traduite sur la version Persane de ... Bal'ami, par H. Zot-
tenberg IV, 175 : Tchigan.
* Brit. Mus. niishast 31. A. 318 b : g2l jglies g2l dhiille o) ek
uwi= Caganyan beyinin lakabi 1&= 3lis= (Cagan huda ) y1 andiriyorsa da, Hva-

rizm melikinin bodyle bir lakab tasimasina ihtimal verilmez. Al-Birtini, Kuteybe bin
Miislim tarafindan 712 de Hvarizm tahtiua cikarilan zatin adinit « Saurusfar » deye
kaydeder. Ya'kiibi'nin eserinde de «far» ile biten bir H'arizm prensinin adina rastla-
yoruz : J&#s r see (I1. 343); acaba jlie o Jliie - lfie peym JL225 dan tahrif edilmis
olmaisn?

* Zottenberg bunu Khorzad deye okuyor IV. 175. Tolstov ise « Khurzad » 1 ter-
cih ediyor. Sovet. Etnogr. 2 (1946) 95 s.

¢ ibn A'sam II. 140 a.

7 Tabari II, 1237. Tolstov, Hurrezad'in bu hareketinde, VI. y. y. Buhara'da
Abruya ve VIII. y. y. Maveraiinnehirde Mukanna'nin yaptiklar1 gibi, «siiratle gelisen
feodalizm hareketine karsi» bir nevi demokratik bir reaksiyon gérmektedir ; rus-mark-
sist tarihcisi bu goriisiinli, metindeki ¢ok miibhem bir iki s6ze dayandiriyor ( Sovet.
Etnogr. 2 (1946) 95 s.), ikna' edici esasli bir delil gdsteremiyor.

* ibn A'sam 1II, 140 b - 141 a.
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Hvérizmsah ile Kuteybe arasindaki ilk temaslarin nasil ve ne zaman
basladig1 bilinmiyor; bunun, arap kuvvetleri Buharada bulundugu sira-
larda (89, 90-91 hicri) vukubulmasina pek ihtimal verilemez; ¢linki
boyle oldugu taktirde Kuteybe'nin, uzaktaki Toharistan ve Sicistan'a
gitmeden, hemen Hvarizm'e hareket etmesi lazimgelirdi. Halbuki Kutey-
be 92 yilinda Sicistan'da Riitbil'e karsi bir sefer yapmisti. ibn A'sam
arap kumandani ile Hvarizmsah arasindaki miinasebetler hakkinda -
tarih gostermeksizin, su malumati vermektedir:

Cangan (?), Kuteybe ile anlagsmay1 kararlastirinca, Kuteybe'nin
Hvarizm civarina yaklagsmasint memnunlukla beklemis, ve Kuteybe
"Hvérizm hizasina,, gelince, arap kumandanina bir mektup gondermis,
" 100 bin adam verebilecegini ,, bildirmis, ve bunun disinda takdim
edecegi meblagi da saymisti; Hvarizmsah, bu hizmeti karsiliinda
" biraderi Hurrezad'in Hvarizm'den  kovulmasini ve kendi mem-
leketinde biitiin  hiikiimranlik haklarini ele almasina yardim etme-
sini ,, dilemisti. Bu mektubun gayet gizli olarak gonderildigi ve
Hvarizm ahalisinden kimsenin bundan haberi olmadigi da kayde-
diliyor. Cangan (?) 1n, Hvarizm'deki ii¢ sehrin de Kuteybe'ye tabi
olacagimi belirtmek maksadiyle, Kuteybe'ye ii¢ altin anahtar goénder-
digi de anlatilmaktadir '; Tabari bu vakadan bahsederken buna
yakin bir malimat vermekte ve sonunda "Hvarizmsah'in, Kuteybeden,
biraderi Hurrezadt ve Hvarizmsah'a karsi gelenleri kovmasini istedi-
gini,, yazmaktadir’. Demek ki H'arizm'deki anlasmazhik yalmz sahsi
mahiyette degildi: Galiba, ahalinin bir kismi "zayif,, karakterli Cangan
(?) 1n tahtta kalmasini istemiyor, yerine enerjik Hurrezad't iltizam
ediyordu. Tabari'nin eserinde nakledilen acik bir kayidda gorildigi
uzere, Hvarizmsah ile Kuteybe arasindaki anlasma 93 hicri yilinin kig
sonunda, yani 712 nin Subatindadir.

Hvarizmsah tarafindan vukubulan boyle bir davet, Araplar'in
Maveraiinnehir'deki futuhatim1 fevkalade kolaylastiracak mahiyette idi.
Bir memleketi zahmetsizce ele gecirmenin yolu o memlekette ayrilik
yaratmak oldugu oOtedenberi bilinen bir seydir; Hvarizm'deki bu
durumdan Kuteybe bin Miislim'in derhal istifade edecegi asikérdi.
Kuteybe, bu babtaki planlarini kimseye sOylemedi ve Hvarizmli'leri
gafil avlamak maksadiyle "Semerkand't zabt igin sefer hazirladigini,,
ilAn etti; halbuki asil maksadi Hvéarizm'e yiirimekti.

Hvarizm seferine ait malimati 'Ali bin Muhammed al-Madaini'nin
eserinden alan Tabari, bunun 93 hicride vukubuldugunu yazar’; diger
kaynaklarda da ayni tarih gosterilmistir. Hvarizmsah'in elgisi Kutey-
be'ye 93 senesinin "kis sonunda,, geldigi hatirlanirsa ( Subat 712 )

Y fn A'sam, II, 140b.
* Tabari II, 1237.
" Yine, II. 1236.



398 AKDES NIMET KURAT

sefere hemen basglandigina hitkmetmek miskiildiir; ¢linkii arap ordusu
711/712 kisim1 Sicistan'da gegirmisti. Sicistan'dan Hvarizm'e kadar olan
1750 klm. lik mesafeyi ge¢gmek epey bir yaman alacakti; her halde
hareketin ilk bahara dogru basladigini kabul etmeliyiz.

Sefere istirak eden arap kuvvetlerinin miktarina ait sarih rakamlar
verilmiyor; fakat Tabari'nin bagka bir miinasebetle, Horasan valisinin
kuvvetleri hakkindaki kaydindan, ordunun miktar1 ve kisimlar1 hak-
kinda bir fikir edinmek miimkiindiir. Buna gore, Kiiteybe bin Miislim'in
ordusu su kitalardan tesekkiil etmis olmalidir: Basra'dan - Ahl al-‘Aliya
9.000 nefer, Bakr - 7.000 nefer, Tamum - 10.000 nefer, 'Abd al-Kays -
4.000 nefer, Azd - 10.000 nefer, Kufa'den - 7.000 nefer; arap askerinin
mecmuu, - 47.000 nefer tutuyordu'. Bundan baska "Daylami,, adiyle ve
istila edilen memleketler ahalisinden toplanan 7.000 kisilik bir mevali
ordusu vardi ki, basinda aslen "acem,, (daha dogrusu deylem) olan,
Hayyan al-Nabati [ | k=] bulunuyordu.

Arap ordusunun takibettigi yol tasrih edilmiyor. Sicistan'dan hare-
ketle Merv lizerinden gidilirse, 600 klm. kadar yol tuttugu goriiliir;
Merv'den Hvarizm'e iki yol vardir; biri dogruca, Karakum coliiniin dogu
sahasin1 kesip gecen yol; digeri Ceyhun lizerindeki Amul'e varinca,
nehrin sol sahilini takibeden yol; dogru, yani kisa, yolun secilmis olmasi
da mumkiindiir; ilkbahar mevsiminde buradan ge¢cmek pek muskiil de-
gildir; 20-30 klm. lik menziller arasinda icecek sulu kuyular bulunur.
Kuteybe'nin hangi yolu sectigi agiklanmiyor; bilinen sey, arap ordus-
unun ani olarak, Ceyhun nehrinin sol sahilindeki Hazarasp sehri yanina
gelivermesidir.

Arap kuvvetlerinin Hazarasp'e gelmeleri, Hvarizm ahalisi arasinda
bliylik bir teldsi mucip oldu. Hvarizmsah ve taraftarlarn Kuteybe'nin
buyuk kuvvetlere malik oldugunu ileri stirerek, uzlasmak 1azimgeldigi
miitalaasinda bulundular; Hurrezad ve partisi ise Araplar'a karsi savas-
mak gerektigini ileri surdiiler. Hvarizmsah Cangan (?) 1n, Kuteybe ile,
daha Oonceden anlagsmis oldugu meydana cikinca, Hurrezad'in, biraderini
oldirmek istedigi, fakat ahaliden cekinerek bunu yapmaga cesaret ede-
medigi de nakledilmektedir.

Arap kuvvetlen Ceyhun'u ge¢mediler; Kuteybe, Hazarasp'te kala-
rak Hvarizmsah ile miizakerelere giristi. Cangén (?), Araplar'a Kkarsi
mukavemetin faydasiz oldugu hakkinda, biiyliklerini ikna etmis olmali-
dir ki, az sonra Kuteybe ile bir uzlasma yapilabildi. Buna gore: Hva-
rizmgah, Kuteybe'ye 10.000 kisiden ibaret bir "yardimci,, kuvvet vere-
cek, ve ayrica para ve mal da Odeyecekti. Kuteybe de karsilik olmak
uzere, Hvarizmsah1 diismanlarindan koruyacakti.

Tabari tarafindan, bu minasebetle, "Hvarizmsah't rahatsiz,, eden
Hamcird (2.#+=) adinda bir melikten bahsedilmekte ve ona Kkarsi

' Tabari, 11, 1290.
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Kuteybe'nin  biraderi Abdurrahman'in gonderildigi  anlagilmaktadir.
Halbuki ne Ibn A'sam'in ve ne de Ya'kiibi'niu eserlerinde bu adda
bir " melik ,, ten bahisediliyor; vak'alarin gidisatindan, Tabari'deki
"Hamcard melik,, in Hvarizmsah'in biraderi Hurrezad oldugu anlasil-
makla beraber, Hamcard'in Hvarizmsah'a diisman feodal beylerden
biri olmasi da mimkindir.

Hvéarizmsah'in  Kuteybe ile uzlagsmasi duyulunca, Hvarizmli'ler ara-
sinda hosnutsuzluk basgostermis ve karisiklik cikmisti.  Ahalinin  bir
kismi1 Hurrezad"1 iltizam ediyordu; Haurrezad, payitaht olan Al-Fil seh-
rini ele gecirmege muvaffak oldu; bunun flzerine, (Cangan'in) Kuteybe
yanina geldigi ve kalan iki sehri (adlar1 bildirilmiyor) Araplar'a teslim
ettigi yazilmaktadir. Hurrezad, bu suretle Hvarizm'in istiklalini koru-
mak maksadiyle miicadeleye girismisti.

Al-Fil sehrine kapanmis olan Hurrezad lizerine, Kuteybe'nin bira-
deri Abdurrahman'in kumandasinda Kkuvvetler goénderildi. Hvarizm
prensi, Araplar'a karsi duramiyacagini anlayinca, teslim olmak igin
miizakereye girmek istedi ise de, dilegi kabul edilmedi; Kuteybe, Hur-
rezad'in herseyden Once Hvarizmsah (Cangan'a) basvurmasi lazimgel-
digini bildirdi; bunun lzerine miicadele uzadi. Nihayet Hurrezad'in
kuvvetleri yenildiler ve Al-Fil sehri Araplar'in eline diistii, prens te esir
edildi; Ibn A'sam'a bakilirsa, Hurrezad, Kuteybe tarafindan oldiiriil-
miustiir. Miktarlart mihim bir yek(in tutan Hvarizmli esirler ise, (Can-
gan'in) 1srar1 lizerine "ylireginin rahat etmesi icin,, Hvarizmsah'a teslim edil-
misgler ve hepsi de kiligctan gecirilmislerdir. Bunlarin mallar1 ise Kutey-
be'ye teslim edildi. Miicadelenin bu fashi Tabarinin eserinde bagka tiirlii
nakledilmistir, Tabari, Abdurrahman'in Hamcard melik'in {izerine yiirii-
digini, onu yendigi ve oldirdigiini soyledikten sonra, 4.000 esir getir-
digini yaziyor, ve bu esirlerin 1.000 er kisilik kitleler haline getirilerek Ku-
teybe'nin huzurunda oldiiriildiiklerini tafsilatiyle anlatiyor. Bundan sonradir
ki, Kuteybe'nin Hurrezad,1 Hvarizmsah'a teslimettigini kaydediyor. Hurre-
zad'a kars1 yapilan her hangi bir miicadele zikredilmiyor; halbuki bu za-
tin Kuteybe'ye kolayca teslim olmadig bilindigi vechile, Abdurrahma'nin
savastigi zat Hamcard "melik,, degil, Hurrezdd oldugu hatira gelmekte-
dir. Hurrezad'la birlikte esir diisen 4.000 kisinin Kuteybe'nin huzurun-
da olduriildigiine dair Tabari'de su tafsilat veriliyor: Bunlar 1.000 er
kisilik kafilelere ayrilmiglar; her kafile, Kuteybe'nin 6niinde saginda, ar-
kasinda ve solunda oldiiriilmiislerdi. Maveralinnehir'de futuhata istirak
eden arap kabileleri arasindaki diismanligi agikca gosteren su hadise
de zikrediliyor: Esirleri bogazlamak icin biitiin arap riiesasi ve esrafi-
nin kiliglart kullanilmisti; Muhallab bin lyas'a garezi olan Kuteybe'nin
akrabalarindan bazilar1 celldida g6z isareti yaparak, Muhallab'in kili-
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cinin, yani ile oOliilerin ¢ene kemiklerine vurmasini anlatmislardi; boyle-
likle Muhallab'in kilict korletilmis veya kertiklestirilmis olacakti.'

Tafsilatim1  verdigimiz vakalarin disinda, bu arap seferi esnasinda ve
sonunda neler olup bittigi hakkinda kaynaklarda malimat bulamiyoruz,
Hvarizmsah'in hangi sartlar i¢inde yerinde birakildig1 bilinmiyor.(Cangan),
vaktiyle vadettigi sartlan fazlasiyle yerine getirmis olmakla beraber-haki-
miyetini oldugu gibi muhafaza edemedigi anlasilmaktadir. Kuteybe'nin,
Hvarizmsah ile yaptigi muahede hilafina hareket ettigini gosteren bazi
imalar mevcuttur; onun "Hvéarizm'i harple degil, ihanetle ele gecirdigi,,
soylenmektedir. Hvarizm'de bir miuddet sonra isyan c¢ikmasi, Kuteybe
ile anlagan Hvarizmsah'in oOldiiriilmesi bu iddialarin biisbiitiin asilsiz ol-
madigin1 gosterir gibidir. Semerkand'da Tarhun'un maruz kaldigi akibe-
te, Hvarizmsah Cangan (?) in da ugramasi, her iki yerde birbirine benzi-
yen vak'alarin cereyan ettigini gosterir. Fakat biitlin bunlarin nasil oldugu
tesbit edilemiyor. Kuteybe'nin Hvarizm islerini idareye, askeri vali Iyas
bin “Abdullah, digeri de harac islerine bakacak olan 'Ubaydullah adli, iki
kimseyi memur ettigine bakilirsa, Hvarizm'in kisa bir zaman icinde tama-
miyle arap hakimiyeti altina alindigina hiikmolunabilir. Kuteybe bin Miis-
lim ise biitlin bu zaman zarfinda Hazarasp'te bulunuyor ve Semerkand'in
fethi icin hazirliklarla mesgul oluyordu; kendisinin burada alt1 ay kaldigi
bilinmektedir’. Hvarizmliler'le yapilan uzlasma mucibince kendisine veri-
lecek 10.000 kisilik yardimci kuvvetlerin gelmesi ve Hvarizm islerinin bir
diizene konmasini miitaakip, Sogd iline karsi harekete gecti.

V. Semerkand seferi.

Kuteybe bin Miislim, Semerkand iizerine sefer agmadan, énce Haccac
bin Yusufa bir mektup yazarak fikrini sordu; hi¢ kimsenin yapilacak
seferden haberdar olmadigi saniliyordu; mamafih bazi kumandan-
larin Semerkand'a karsi harekete gecilecegini sezmis olduklart anlasili-
yor; hem Tabari, hem de ibn A'sam tarafindan nakledilen su tafsilat
bunu gosterir’: Hvarizm isleri bir neticeye baglandiktan sonra, Miices-
sir ibn Muzahim, Kuteybe'nin yanina gelmis ve kumandan ile bagbasa
gorismek istedigini bildirmisti; Kuteybe bu ricayr kabuletmis ve ara-
larinda sOyle bir konusma vukubulmustu:

Miicessir: "Ya, Kuteybe, eger giiniin birinde Semerkand't zabtet-
niek istersen, bunun tahakkuku icin en miisait zaman simdidir; c¢iinki
Sogdlar hali hazirda kendilerini emin biliyorlar; emirle onlar arasindaki
mesafe de ancak on giinliik bir yol tutar,,.

Kuteybe: "Bu hususta seni birisi mi tesvik etti?,,.

Miicessir: "Hayir.,,

Kuteybe: "Bundan kimsenin haberi var mi?,,.

' Tabari II, 1238/39.
> Bal'ami, 361 a (British Mus.)
*Tabari, 11, 1241 ; ibn A'sam, II, 141.
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Miicessir: "Hayuir.,,

Kuteybe: "Eger bundan her hangi bir kimsenin bahsettigini duyar-
sam, vallahi, boynunu vurdururum. ,,

Kuteybe'nin Semerkand seferini gayet gizli tuttugu ve simdilik
bundan kimsenin haberi olmasini istemedigi bu konusmadan acikga
goriiliiyor. Ordu efradindan bazilari, askerlerin tad Sicistan'dan gelmis
olduklarint ve yorgun dustiiklerini ileri stuirerek, bu sene i¢cin kendile-
rine istirahat verilmesi lazimgeldigini soyledilerse de', Kuteybe buna
yanagsmadi ve askerlerine izin vermedi. Haccac bin Yusufdan miisaade
mektubu alinir alinmaz hemen hareket emri verildi.

Hvarizm'de bulunmalari muhtemel olan Sogd casuslarindan hakikati
gizlemek maksadiyle bazi tedbirler de alinmisti. Kuteybe'nin biraderi
Abdurrahman'in orduyu Merv'e vyiriitecegi ilanedildi. Askerle, biitiin
bir glin yol aldiktan sonradir, ki aksam vakfinda Kuteybe'den yeni bir
emir geldi; buna gore, Abdurrahman ertesi giin agirligt Merv istika-
metinde gonderecek, atli ve okcu (yahut atici, yani mencenikli) birlikleri
alarak Semerkand yolunu tutacakti; Kuteybe kendisinin de arkadan
gelmekte oldugunu bildirmisti. Ayni giin, Kuteybe'nin, yanindaki arap
riiesasina, Semerkand seferini acmaga sebep teskil eden amilleri anlat-
tigin1 68reniyoruz. "Aradaki uzlasmanin Semerkandhilar tarafindan bo-
zuldugu, hikimdarlar1 Tarhun'u 6ldiirmek, ve taahhiid altina girdikleri
hiikiimleri ifa etmemek suretiyle, diismanca bir vaziyet aldiklarini,,
anlattiktan sonra, "Hvéarizm ile Semerkand'in Beni Nazir ve Kurayza'ya
benzetileceklerini,, sozlerine katti, ve Haccidc'dan gelen mektubu oku-
yarak’, umumi valinin de Semerkand seferini tasvibettigini bildirdi.
Kuteybe bin Miislim, Semerkandlilar tarafindan oldiiriilen ve kendisine
"mevla,, olan Tarhun'un intikammi almak’, ve sulhu bozan Sogdlar'i
cezalandirmakla, seriat ahkdmina uygun hareket ettigini de gostermek
istiyordu.

Abdurrahman bin Miislim'in ordusu 20 bin kisiden ibaretti'; ana
kuvvetlerin nereden hareket ettikleri ag¢iklanmiyor; mamafih Araplar'in
Ceyhun nehrini sagda bulundurarak yuridikleri biliriliyor. Abdurrah-
man Oncii kuvvetleriyle Kuteybe'den 3-4 menzil ilerde idi. Kuteybe ise
30 bin kisilik bir ordudan baska, Hvarizm'den ve Buhara'dan topla-
dig1 yardimci birlikleri de almisti; Ibn A'sam al-Kiifi, Hvarizm'den
100.000 kisinin katildigint soyuyorsa da, bu rakam miibaldgali olsa
gerektir. Semerkand seferine muntazam kuvvetlerden baska kalabalik
bir halk yigmmin da istirak ettigi anlasilmaktadir. Ibn A'sam'a
bakilirsa, "Semerkand seferine Horasan'in biitiin sehirlerinden, kiigiik

' Ya‘kubi, I1, 343.

* Metni Ibn A‘sam, II, 141b; bu mektup Tabari'de yoktur.
* Tabari, 1I, 1242.

* Yine, II, 1249.

A. U D. T. C. F. Dergisi, F. 26
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ve biiylik, her kes bu sefere katilmak i¢in okadar heves gostermisti, ki

ahalinin ayak takimi (#s-1} eline sopa ve kama alarak yola cikmis ye
bu gibilerin sayis1 her zamankinden fazla olmustu,, '.

Sogd kuvvetleriyle ilk carpismalarin nasil basladigini bilmiyoruz; bir
kayida gore, Sogd Ihsid'i (veya Afsin'i) Gurek'in-Sogd, Sas, Fegane ve
Turk kuvvetleriyle birlikte arap ordusunu Erbincan yaninda (Semerkand
ile Buhara arasinda) karsilamis, fakat Kuteybe'yi durdurmaga muvaffak

olamamuisti’; baska kaynaklarda, bu karsilasmadan bahsedilmemektedir.

Semerkand'a ilk 6nce Abdurahman bin Miislim'in 20 bin Kkisilik or-
dusu yaklagsmis, arkadan da Kuteybe, Hvarizmli, Buharali ve Horasanl
yardimc1 kitalarla yetismis olmalidir. Semerkand yanindaki muharebele-
rin nasil basladigt ve cereyan ettigi hakkinda da sarih malumat veril-
miyor. Sogd Ihsidi'nin kuvvetlerinin miktar1 ve durumunun ne oldugu
bilinmiyor. ibn A'sam, "Semerkand Afsin'i Gurek ibn Ihsid'in 130 bin
nefer askeri vardi,, diyorsa da’, bu kayid ne dereceye kadar dogrudur,
bilmiyoruz. Semerkand'in cok kalin surlari oldugu muhakkaktir. Kutey-
be hemen sehri kusatmis ve muhasaraya baslamis olmalidir; savaslarin
bu safhasinda yardimci kuvvetlerin One siiriildiigii biliniyor.

Semerkand'in muhasarasi miinasebetiyle, kaynaklarda bazi teferruat
naklediliyor ki, bunlar harbin gidisatindan ziyade Kuteybe'nin gsahsina ait
efsanevi rivayetlerden ibarettir, ve "Bahili an'ane,lerinden gelmis olma-
Iidir. Semerkand'in Kuteybe tarafindan zaptedileceginin, muhsaranin ta
baslangicinda maliim oldugundan bahsedilmektedir: Arap kuvvetleri sehri
kusattiktan sonra Sogdlar'dan biri surun Tlizerine c¢ikmis ve Araplar'a
hitaben sunlar1 soylemisti: "Ey arap askerleri, muvaffak olamiyacaginiz
bir is yolunda ni¢in bizimle carpisiyorsunuz, ve kendinizi zahmete soku-
yorsunuz? Bu sehri ancak "Deve palani,, ( \#! % 1) adim tasiyan bir
zatin alabilecegin; bazi kitaplarimizda bulduk; bizden uzaklasin, siiva-
rilerinizi yormayin ve kendinizi 6lime sokmayin!,, Kuteybe adamcagizin
neler soyledigini sorup oOgrenmek istemis, soylenilen sozler kendisine
terciime edilince, Kuteybe, "Tanri bilyiiktiir,, "Deve palani,, dedikleri,
vallahi ben - Kuteybe'yim, "al-Katab,, { ) - "deve palani demektir,,
sozleriyle, askerlerine gayretlerini artirmalarini emretmisti, ibn A‘sam
tarafindan naklolunan bu hikdyenin benzeri, az bir farkla (iki kisiden
bahsedilmektedir) ve daha kisa olarak , Ya'kiibi'nin eserinde de mev-
cuttur’; Dinaveri de buna benzer bir rivayet nakletmektedir.

Semerkand muhasara edilince, Sogd Ihsidi'nin Sas, Fergane ve hatta
Turk Kaganindan (Tiirgis hiikiimdarindan) yardim isteyisi, Sas'tah Semer-
kand'a gelmekte olan yardimci kitalarin Araplar tarafindan imha edilisi

ibn A'sam, II, 141b.
Tabari, II, 1249.
ibn A‘sam, II, 142 a.
Ya'kiibi 11, 344.
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vak'asi kaynaklarda ehemmiyetli bir yer tutmaktadir. Tabari'nin - Al-Ma-
daini'den naklen verdigi maliimat kisminda - Semerkand hiikiimdarinin yar-
dim isteyerek Sas melikine ve Fergane Ihsidine mektup yazdig1 bildi-
riliyor'; fakat Balduzri ile Ibn A'sam, Gurek'in yalmiz Sas melikine
miiracaatindan bahsediyorlar’; Tabari'nin Bahili an'anesine atfen nak-
lettigi maltimat kisminda ise - Gurek'in yardim isteyerek Sas ve Fergane
melikleriyle birlikte "Hakan,, a miiracaat ettigi bildiriliyor’. Semerkand
muhasarasin1 yarmak maksadiyle gelen Sashi kuvvetlere ve Kuteybe'nin
aldigr mukabil tedbire ait biitiin kaynaklarda birbirlerine uygun olarak
su malimat verilmektedir:

Semerkand Afsin'i Gurek, Sas melikine (baz1 kaynaklarda Fergane
hiikiimdar1 ile Tirk Kaganina) su mealde bir mektup yazmisti: "Arap-
lar bizimle harbe tutustular; eger bize galebe calarlarsa, size karsi
yuruyeceklerdir; kendinizi dislntin ; biz size kalkaniz; bizi yenerlerse
akibetiniz fena olacaktir,,’. Bunun iizerine Sas ahalisinin, toplanarak du-
rum hakkinda gorustiukleri ve Semerkand melikine yardim gon-
derilmesi kararlastirildigr  bildiriliyor’. Sas'ta toplanan Semerkand'a
gidecek kuvvetlerin, Ibn A'sam, sadece "yiirekli, cesur kimselerden
tesekkiil ettigini ,, soyledigi halde, Tabari'ye gore bunlar, feodal
beylerin ogullarindan ibaret bir kuvvettir, ki (fssi=™1 5o 0000 Ly
bu "devletcik,,lerin askeri tegkilatina tamamiyle uygundur; Sas'tan ge-
len kuvvetler, Semerkand't kusatmis olan Araplar'a 4ni bir gece hiicumu
yapacak ve Sogdlar't kurtaracakti.

Semerkand Ihsidi Gurek'in harigten istedigi yardim miinasebetiyle
"Tirk Kagan'i,, nin adi da zikredildigini yukarda sOylemistik. Taba-
rinin - Bahili menseli diye verdigi bir kaydina gore, Sast'an hareket
eden kuvvetlerin basinda "Tiirk Kagan'imin oglu,, bulundugu da bildi-
rilmektedir’. Kiiltigin adina dikilen kitabede, Kiiltigin'in, Mecue kagan
zamaninda yaptig1 savaslart anlatilirken, "Alt1 c¢up Sogdlar'a karsi
sefer actik, onlar1 bozduk,, (Alti1 Cub Sogdak tapa siiledimiz, bozdu-
muz, El 31 -32)" diye bir kaydin bulunmasina bakarak, Gurek'e yar-
dima gelen Tiirk kagani kuvvetlerinin, Kiltigin kumandasindaki bir
ordu oldugu Marquart tarafindan ileri siiriilmiistii’; fakat bu iddianin
tutar tarafi yoktur; kitabede nakledilen bu parcadaki "Alt1 Cub,, un

Tabari, II, 1242.

Balazuri, 421 ; Ibn A'sam II. 142 a.
Tabari, II, 1247.

ibn A'sam, II, 142 a; Tabari, II, 1242.

Yine.
Tabari, II, 1243.
Tabari, 11, 1247: oL b o ede Logs,

V. Thomsen, Inscription de 1'0Orkhon.
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Bu meselenin miinakasast ve literatiirii Gibb tarafindan nakledilmistir. Orta
Asyada  Arap  futuhati 39 - 40 S.



404 AKDES NIMET KURAT

manast agik olmadigr gibi, Koktiirkge metinde Sogdlar'a yardimdan
degil, "onlar1 yendiklerinden,, bahsedilmektedir. Mesafenin uzakligi
diistiniiliirse, Semerkand Thsidi'nin bu siradaki Koktiirk Kagani1 Mecue'den
yardim istemesi ve bu yardim kuvvetlerinin hemen yola ¢ikip Semerkand'a
kadar gelmesine ihtimal verilemez. Sas'tan gelen kuvvetlere "Tiirk Ka-
gani oglu,,nun kumanda ettigi rivayetinin Bahili an'anesine sonradan
girmis oldugu, boyle bir kaydin - Bahili an'anesini oldukca tafsilath
bir sekilde nakleden - Ibn A°sam'in eserinde bulunmayis1 da gdster-
mektedir. Gurek'e gelen yardimin yalmz Sas askerlerinden ibaret
olduguna hiikkmetmeliyiz.

Kuteybe, casuslar1 vasitasiyle, Sas'tan hareket eden Kkuvvetler ve
bunlarin arap ordusuna bir gece baskini yapmak niyetinde olduklari
hakkinda maliimat edindi. Bunun iizerine biraderi Salih'in emrine bir
miktar adam vererek, bunlarin oniinii kesmege gonderdi; Tabari, 300
kisiden bahsettigi gibi, bunlarin 400 veya 600 nefer olduklarini da
soyler;'. Tabari - Bahili an'anesine istinaden-bu sefere istirak eden-
lerden bazilarinin adlarini da nakletmektedir (meseld Su‘be bin Zubeyr
ve Zubeyr bin Hayyan gibi); Salih bin Mislim'e verilen kit'a yola cik-
madan 6nce Keteybe bunlara bir hitabede bulunmus ve "Sas'tan gelen
ordunun hep melik ve dihkan ogullarindan tesekkul ettigini,, soyledik-
ten sonra, "Sizler ise Araplar'in dihkanlarisiniz,, diyerek, nasil savas-
mak gerektigini'anlatmis ve direktifler vermisti. Sas'tan gelen kuvvet-
lerin hareketlerini takip icin de ayrica gozciiler gonderilmisti. Ibn
A’sam'a gore, Kuteybe'nin gonderdigi asker 700 kisi idi’; kendilerine
filan yerde pusu kurmalar1 emredilmisti; bunlarin Kuteybe'nin biraderi
Salih'in kumandaeinda olduklari ayrica kaydedilmektedir.

Salih bin Mislim'in Semerkand yanindan gilines batarken hareket
ettigini 6greniyoruz; bunlar iki fersah yol aldiktan sonra (10 kim. kadar),
evvelce gonderilen gozciilerin Salih'e gelerek, Sas askerlerinin gece
vaktinda filin yere gelecekleri bildirilmesi lizerine, Salih bin Miislim
askerlerini tce boldi ; kendisi bir kismi ile yol kavsagi Ustiinde kaldi;
ikinci kismin1 sag tarafta, tiglincii kismini da simalde pusuya yatirdi.
Saglilar habersiz olarak, gece yarisi, veya» biraz evvel, Salih'in yol
kavsagindaki kitasina gelip cattilar ; hemen savas basladi; o aralik
yolun saginda ve simalindeki pusuda yatan kuvvetler de hiicuma katil-
dilar ; bu suretle Sashilar tU¢ yandan hiicuma maruz kaldilar ; gece
oldugu icin Araplar'in miktarin1 tesbit edemediklerinden, karsilarinda
kalabalik bir kuvvet var sandilar ; kisa bir carpismadan sonra Sashlar
arasinda bozgun bas gosterdi; bir cogu arap kilict altinda can verdi-
ler, veya esir edildiler; bir kismu da kacip kurtulabildi. Carpisma
sonunda Arapla'rin eline ¢cok miktarda harp ganimeti, bilhassa altin

! Tabari, II, 1247
> Ibn A'sam, II, 141b.
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kemerler ve silah, gecti. Oldiiriilenlerin hep "melik ogullari,, olduklar
da kaydediliyor; bunlarin isimleri kulaklarina yazilmis, kulaklar da
kesilip, Kuteybe'ye gésterilmek iizere, gonderilmisti'.

Bu gece carpismasina ve zaferine Kuteybe'nin de katilmig oldugunu
anlatmak tizere soyle bir efsane nakledilmektedir: Gece hareketine
istirak edenlerden biri ya ( Su‘be veya Zubeyr ) tam carpisma esna-
sinda Kuteybe'nin diisman iizerine siddetle saldirdigim1  goérmiistii
(halbuki Kuteybenin Semerkand yaninda kaldig1 saniliyordu); bu zat
Kuteybe'ye yaklasarak. "Vay anam, vay babam! ya, Kuteybe, bu
karanlikta dismant nasil sece biliyorsun ?,, deyince, Kuteybe de;
"Agzin1 tut herifl,, diye cevap vermis ve diisman lizerine saldirmakta
devam etmisti’.

Sas'tan gelen kuvvetlerin Araplar tarafindan imhasi {lizerine Semer-
kand'in durumu biisbiitiin mugkiillesti. Kuteybe muhasaray1r siddetlen-
dirdi; savasa bilhaesa Buharali ve Hvarizmli kuvvetlerin sokuldugu
biliniyor. Arap kumandaninin yerli ahaliyi harcamasindan oturi lhsid
Gurek'in, sur lizerinden birini bagirtmak suretiyle, protesto ettigini ve
"bana karst Arab't gonder, bir de onlarin nasil harbettiklerini goster!,,
diye soylettigini Tabari nakleder’. Bu sodzler Kuteybe'ye dokunmus
olacak, ki hemen halis Araplar'dan en iyi askerleri sectirerek, hiicuma
gecirdigi rivayet ediliyor. Biitiin bu teferruatin hakikata ne dereceye
kadar uygun oldugu tesbit edilemiyorsa da, Kuteybe'nin Semerkand't
muhasara ederken Once hep Buhara ve Hvarizm ahalisinden toplanan
birlikleri kullandig1 ve harcadigi goriliyor. Buna benzer hareketi
¢ok sonralart Mogollar'in, Maveralinnehr'i istild ederlerken, ihtiyar ettik-
lerini gorluyoruz.

Araplar surlar1 delmek veya yikmak igin, o devrin en buyik
muhasara aleti olan "mancinik,, kullaniyorlardi. Semerkand miidafilerinin

de, ekseriyetle "tiirk oku,, manasma gelen "nusab,, (==} attiklar1 bil-
diriliyor. Kuteybe'nin mancinik'lari, Semerkand'in kalin surlarini zede-
lemege basladilar; bir yerde buylkce bir gedik acildigi anlasiliyor;
surun bu kismimi toz-duman Ortmiistii. Bir aralik Sogdlar'dan biri,
gece vakti, bu gedik yerine gelmis ve fasih arapca ile Kuteybe'ye
kiifiir savurmaga baglamisti. Bundan fena halde sinirlenen Kuteybe
en iyi iki okguyu c¢agirmis ve "bu adami bir atista O6ldiirene 10.000
dirhem miikafat verecegini, isabet ettiremeyenin de elini kestirecegini,,
ilan1 uzerine, okgulardan birinin geri cekildigi, digerinin de bir ok atist
ile bu Sogdlu'yu oldiirdiigii ve hemen 10.000 dirhemi aldig1 rivayet edil-

" Ibn A°sam. II, 142b.
Tabari, II, 1243, 4.

* Yine, II, 1248.

> Tabari, II, 1244.
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mektedir’. Boyle bir hadisenin cereyan ettigi sahidlerin zikredilmesiyle de
teyid edilmektedir’. 'Amru bin Miislim'in babasindan naklen, ‘Amrii bin
Abu Zahdam'den "Sogdlu'nun surdan Kuteybe'ye kiifretmesi lizerine Ku-
teybe'nin kendi kendine: Ey Semerkand, senin i¢inde Seytan daha ne kadar
zaman yuvasini kurmakta devam edecektir ? Vallahi, yarin sabah olunca
ahaliden bir c¢ogu kirilacaktir,,” diye sdylendigini isittigini nakletmek-
tedir. Tabari'deki - Bahili an'anesine atfen - bir kayide gore, 'Amrii
bin Miuslim'in mevlast Halid bin Bab bu sur gedigi {istiinde oldiiriilen
adami gdrmiis, okun gdziinden girip ensesinden c¢iktigini tesbit etmisti’.

Surda biiyiikk bir rahne acilmasi Tlzerine, sehirdekiler, daha fazla
mukavemetin faydasiz oldugunu goriince, Kuteybe ile miizakereye gi-
rigmek istediler. Bu hususta Tabari'de - Bahili menseli olmak iizere-
su mallimat veriliyor’: Kuteybe'ye karsi kiifiir savurulmasinin ertesi
sabahi, Araplar sehire siddetle saldirmaga basladilar; mancinik atisiyle
surda yeni gedikler acgildi. Kuteybe askerlerine, kalkanlarint alip, goz-
lerine siper ederek, gediklerin Ustiine ¢ikmalart icin emir verdi; arap
askerleri de bu gedikleri zabtettiler. Gurek, bu durum karsisinda, Arap-
lar'in geri cekilmelerini istedi ve ertesi giin sulh akdedecegini bildirdi.
Bir rivayete gire, Kuteybe bu teklifi kabul etmedi; askerlerinin bu
gediklerde kalmalar1 ve manciniklarin atisi devam ettirilmemek sartiyle,
mizakerelere basliyacaglni bildirdi. Baska bir rivayete gore de: Ku-
teybe, askerlerine ¢ekilmek emrini verdi ve ertesi giin Gurek ile sulh
akdetti®. Balazuri, arap kuvvetlerinin Semerkand'liler iizerine siddetle
saldirdiklarini ve onlant sindirdiklarini, bundan sonra sulh yapildigini
soylemekle iktifa eder®. Ya‘’kiibi ise, sadece, "Kuteybe'nin siddetli bir
savastan sonra baris bagladigini,, bildirir’. Gerek Tabari'nin ve gerek
ibn A'sam'in eserlerine, Kuteybe'nin Semerkand't hiicumla ele gegirdi-
gine dair tek bir séz yoktur. Bilakis, Ibn A'sam, Kuteybe'nin surda
gedik acilmasinin ertesi giinii *, sura yaklastigini ve iki kavim arasinda,
yani Araplar'la Sogdlar beyninde "sulh akdedildigini,, bildirmektedir.

Barig hiikiimlerine dair kaynaklardaki malQimat birbirini tutmuyor;
ekserisinde - Ibn A'sam haric olmak iizere - umumi sozlerle iktifa
olunmustur. Halbuki ibn A'sam musaldha sartlarini saymakla kal-
muyor, ustelik Kuteybe ile Gurek arasinda akdedilen muahede met-
nini de naklediyor; Ibn A'sam'in eseri bu itibarla ayrica ehemmiyeti
haizdir. Musaldha sartlarinin su maddeleri ihtiva ettigini 0greniyoruz:

' Tabari, 1I, 1244.
* Tabari, 11, 1249.
’ Yine, 1I, 1244.
“Yine, 11, 1245,
° Ayni yerde.
 Balazuri, 421 S.
7 Ya‘kiibi, 11. 344.
P Ion A%sam II, 143 a. palligy mialisdy s spafipe 1aF s ud oo oF b,
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1. Gurek'in Kuteybe'ye derhal 1.000.000 dirhem tazminat 6demesi.

2. Ayrica, her yil 200.000 dirhem (harag) verilmesi.

3. Aralarinda kiiciikler ve ihtiyarlar (ve sakatlar) bulunmamak sar-
tiyle ( ve bir defaya mahsus olmak iizere ) Kuteybe'yve 3.000 koélenin
teslimi.

4. Buddist ( ve atesperest) mabedlerindeki sanemlerin ziynetinin
Araplar'a birakilmasi.

5. Semerkand da bir mescidin insasi.

6. Sehri (yani Semerkand'i) Sogd askerlerinin bosaltmasi.

7. Kuteybe'nin maiyetiyle sehre girerek, namaz kilmasi, hutbe okut-
mast ve misafir edilmesi.

8. Bunu miitaakip Kuteybe'nin Semerkand'dan cikmasi.
9. Araplar'in, Semerkand'da Kis ve Nesef kapilarindan girmeleri
ve Cin kapisindan c¢ikmalar:'.

Tabari'de de buna benzer uzlasma sartlar1 nakledilmekle beraber’,
"senevi 1.200.000 dirhem hara¢ o6denecegi» kaydedilmekle c¢ok farkli bir
rakam veriliyor. Balazuri de, Kuteybe'nin senede 1.200.000 dirhem
harac alacagi, ve Semerkand'da namaz kilinmasi iizerinde uzlasildigi
yaziliyorsa da’, birka¢ satir sonra, 700,000 dirhemden, miisliimanlarin
li¢c giin misafir edilmelerinden ve mabedlerdeki sanemlere el konma-
sindan bahsedilmektedir. Ya‘kiibi'de hara¢ fasli bulunmayor; Semer-
kand'a girip iki rekdt namaz kilinmasindan, Kis kapisindan girilece-
ginden ve Cin kapisindan ¢ikilacagindan bahsediliyor*; fakat sulh met-
ninin Ozeti nakledilirken baska sartlar da gosteriliyor. Bu suretle, kay-
naklar arasinda musaldha sartlarina ait teferruat birligi yoktur.

Barig sartlart  tesbit  edilince, Kuteybe, askerlerinin  her
"hums,,undan ikiser kisi, mecmuu 10 kisi secerek, Gurek'in tediye
edecegi meblagr teslim almak igin sehire gonderdi. Bu esnada arap
kuvvetlerinin Semerkand'a girmeleri icin hazirlik yapiliyor ve wuzlagsma
hikimlerinin tatbikina baslanilmis bulunuyordu. Bu sirada sehrin icinde
alelacele bir mescit yapilmakta ve sehirden Sogd askerleri cikarilmakta
idi. Kuteybe kendisiyle birlikte sehre girmek icin 4.000 Kkisi secti.
Bunlar, Kis (ve Nesef) kapilarindan sehire girmege basladilar. Miuislii-
manlar, tekbirle sehir kapisindan gegerlerken Ihsid Gurek, Kuteybe'yi
secde ederek selamladi ve oOnden yiuridi, sanemlerin bulundugu bii-
yik bir mabedin oniine getirdi; burada kilicini birakti ve durdu. Bu
arada Kuteybe'nin goziine Gurek'in gilmanlar (koleleri) ilisti; hepsi de
altin kemerli idiler; bu manzara karsisinda Kuteybe'nin tepesi attigi,

" Ibn A°sam, II, 143 a. Semerkand kapilarina ait, bk. Le Strange The Lands
of the Eastern Caliphate, Cambridge (1930) S. 463/464.

* Tabari, II, 1245.

’ Balazuri, 421.

* Ya‘kubi, 11,344,
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gozlerine kan hiicum ettigi ve hiddetinden Gurek'i oldiirmek istedigi
fakat bunu dogru bulmiyarak hiddetini sakladigi naklediliyor. Kuteybe
ve maiyeti evveld, Semerkand'da yapilan camide namaz kildilar, sonra
Gurek tarafindan hazirlanan ziyafete gittiler. Yemek fash bitip eller
yikaninca Kuteybe'nin yerinden sigrayip iki rikat namaz kildig1 ve
sonra Katibi Sabit'e, Gurek'e verilecek ahidnamenin metnini imla etti-
gi bildiriliyor. ibn A'sam tarafindan nakledilen bu metin soyledir:

"Bismillah-ir-rahman ar-rahim. Kutayba bin Miislim bin 'Amrii al-
Bahili'nin Sogd afsini Giirak Ibn Ihsid ile akdettigi sulh (un) metnidir.
Kutayba, Giirak ile sulh akdetmis ve Kutayba'nin (taahhiidii) - Allah'in
ahdi, misaki ve zimmeti demektir; Tanri'nin Peygamberi Muhammed'in
sallalldhu aleyh ve-sellem - zimmetidir. Velid bin 'Abd al-Malik ibn Mar-
van'in zimmetidir; Al-Amir al-Haccic bin Yasuf ibn al-Hakim'in zim-
metidir; mii'minlerin zimmetidir; ve Kutyaba bin Mislim'in zimmetidir.

(Gurek), Semerkand'in ve rustaklar1 Kisin ve Nesefin arazi ve
mezru sahasina ve biutiin sinirlarina samil olarak, su sartlar1 kabul et-
mistir :

1. Hemen, bin defa bin dirhem o6denecektir.

2. Senevi 100.000 dirhem (harag) tediye edilecektir.

3. Kigtiikler ve ihtiyarlar dahil olmamak tizere 3.000 kole (Kutey-
be'ye) teslim edilecektir.

4. (Gurek) bundan boyle Velid ibn 'Abd al-Malik bin Marvan'a,
emir Haccic bin Yisufa ve emir Kutayba bin Miislim'e itaat edecektir.

5. Sogd afsini Gurak ibn Ihsid, Kutayba bin Miislim'e vermesi
kararlastirilan mali ve meblag: tediye edecektir. Bu hususta su esas-
lara gore hesap yapilacaktir: (Sogd) arazisinde esir edilenlere isabet
eden cizyeyi her esir basina 100 dirhem, biiylik kumas parcalarindan
60 ar dirhem ; ipek kumaslardan beher (parcadan) 28 er dirhem;
kirmizi altinin beher miskalindan 20-ser dirhem, gimisin beher mis-
kalindan bir miskal.

6. (Gurek'in bu taahhuduna karsi) Kutayba'nin ahdi ve misaki:
Ona hic bir (kotiilik) yapmamak, onu aldatmamak ve sulh sartiyle tes-
bit edilenden fazla seyler almamaktir.

7. Eger, Giirak bin Ihsid'e karsi bir diisman zuhur ederse, Ku-
tayba'ye, Giirak'in diismanlarina karsi yardim etmek diiser.

8. Kutayba der, ki: Giirak bin Ihsid, hakikaten Semerkand'in, Kis
ve Nesef'in, sehirleri ve kalelerinin hakimisin, ve bunlarin idaresi sana
verildi ve bunlar Ulzerinde (hadkimiyet) mihrini almigs oldun ve bu
(hususta) sana hi¢ bir kimse itiraz etmeyecektir ve,

9. Senden sonra, benim Horasan'daki valiligim devam ettigi miid-
detce, hakimiyet ebediyen evladina ait olacaktir.

Bu ahidnamenin taniklart (sahidleri) sunlardir: 1. Hisn ibn al-
Manzar al-Bakri, 2. Darrar ibn Hisn al-Tamimi, 3. 'Alba ibn Habib
al-'Abaksi, 4. Mu'aviye bin 'Amir al-Kandi, 5. Vaki' bin Abi Sur al-
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Hantali, 6. Iyas ibn Banhan, 7. Al-Asca’ bin 'Abdurrahman, 8. Al-Mu-
harrir ibn Hamran, 9. Al-Miicessir ibn Muzdhim 10. 'Abdullah bin Azvar,
11. Fazil ibn 'Abdullah, 12. 'Osman ibn Rica, 13. Hasan ibn Mu'aviya,
14. Fazil ibn Sam. *

Yazan: Kutayba bin Miislim'in katibi Sabit ibn Sabit, doksan dort
sensinde.'

Bunu miitaakib Kuteybe'nin ve sahidlerin miihiirleri vurulmus ve
ahidname Gurek'e gonderilmistir.

Bu ahidname ile, Kuteybe'nin daha sehire girmeden, surlarin dibinde
yaptig1 "musaldha,,, daha dogrusu "miitareke sartlari,, arasinda esasli bir
fark mevcuttur. Musaldha sartlarinin en mithim ve hatta en birinci mad-
desi, su sozle ifade olunmustu: ;= = (Kuteybe sonra sehri terkedecek-
tir), yani "Semerkand'in Araplar tarafindan bosaltilmasi,, sart1 konuyor-
du; Kuteybe'nin sehire girisi sadece bir gosteri mahiyetinde ve sembo-
lik kiymeti haiz olacakti; Semerkand'da bir mescidin yapilmasiyle, aha-
lisi buddist, zerdiist ve maniheistlerden tesekkiil eden bir sehirde bir de
muslimanliga zemin hazirlanmis olacakti. Gerek musaldhada ve gerek
asil ahidname metninde hi¢ bir dini ahkdmin bulunmayist calibi dikkat-
tir ; Tirkistan, Araplar tarafindan zaptedilirken, dini amilin birinci safta
durmadig1 bir daha teyit edilmis oluyor.

Musaldhada, Gurek'in hiikimranlik haklarindan bahsedilmek lizu-
mu bile goriilmemigken, Kuteybe bir defa Semerkand'a girince, Gurek'-
in bir vassal vaziyetine indirildigi ahidnameden agikca goriliiyor: Sogd
melikinin bundan boyle halifeye, Haccac bin Yasufa ve (siiphesiz en
¢ok) Kuteybe'ye tdbi olacagi ayri bir madde ile tesbit edilmistir; Gurek
bin Ihsid bu suretle, hukuki bakimdan Araplar'a tabi, Buharhudat Tug-
sadi'nin vaziyetine konulmustu. Sogd iilkesi-Semerkand, Kis ve Nesef
sehirleriyle-vakia Gurek ve neslinin elinde kalacakti, fakat halifeye tabi
olmak, cizye odemek ve ahidnamece tesbit edilen bircok mali ahkdami
yerine getirmek »mecburiyeti vardi. Kuteybe, "siizeren,, sifatiyle, Gurek'in
yaptigi hizmetleri mukabilinde, Gurek'e karsi her hangi bir hiicum
taktirinde "vassal,, in himaye edilecegini taahhiid ediyordu.

Musaldha ile ahidname arasinda mali hiikiimler cihetinden biyiik
fark goriiyoruz. Kuteybe bin Miislim sehire girmeden o6nce 1. 000. 000
dirhem " harp tazminati ,, ve her yil 200.000 dirhem hara¢ almakla
iktifayi disiinlirken, sehire girince mali hiikiimler evvelkine nisbetle bir
kac misli artmisti: Her esir basina 100 er dirhem, kumaslarin biliyugin-
den 100-er, kiictiklerinden 80-er, ipek kumastan 28, kirmizi altinin be-

"ibn A'sam, II, 143 b - 144 a: 4250 o gl o7 g0 agal 5 bk: Qlaveler. 1933
te rus arkeologlar1 tarafindan Semerkand'in cenubundaki Mug tepesinde kazilar ya-
pildigi zaman, A. Freyman yazih bircok vesika bulmustur; bunlar arasinda, belki
de, Gurek'in Kuteybe ile yaptigi muahedede vardir ; maalesef buna dair rusca nesri-
yat1 elde etmek miimkiin olmadi.
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her miskalindan 20-er, gimisin bir miskalinden bir miskal alinmasi
ahkdmi bunu gostermektedir.

Ahidname sehire girdikten sonra ve Kuteybe'nin burayr artik tahliye
etmemek kararini mitaakip kaleme alindigindan, musaldha sartlarinda
gordiigiimiiz "namazin edasi, hutbe okunmasi, ziyafet verilmesi ve sonra
cikilmasi,, sozlerini tabiatiyle ihtiva etmiyecekti.

Musaldha sartlari, sehire henliz hdkim olmiyan bir kumandanin,
maglubedilen, fakat hala miihimce kuvvetlerin baginda bulunan bir
hiikkiimdar ile yapilan karsilikli bir uzlasma mahiyetindedir; halbuki
ahidndme, sehire girince, artik disman hukimdan ile hesaplasmak
mecburiyetinde olmiyan muzaffer bir kumandanin dikte ettigi bir vesi-
kadir. Musaldha sartlariyle ahidndmenin farkli olusu, bunlarin mubhtelif
zaman ve sartlar icinde tanzim edilmis olmalarindan ileri gelir. Ahid-
name maddelerinin, musaldha'ya nisbetle ¢ok daha agir olusu, Kutey-
be'nin Semerkand't bosaltmaga, Sogd Devletini vassal bir devlet
haline getirmege karar vermesinin acik bir ifadesi idi ; Kuteybe bin
Miislim tarafindan Gurek bin Ihsid'e verilen ahidnimenin esas mahiyeti
bu olsa gerektir.

Kuteybe'nin Gurek'e verdigi bu "ahidname,, bir cok bakimlardan
mithimdir. Taberi'nin eserinde ve diger kaynaklarda bulunmiyan tafsi-
lat bu muahede metninde nakledilmektedir. Bunun sahte oldugunu zan
etmek icin hi¢c bir sebeb yoktur; ahidndmenin gerek zahiri sekli ve
gerek muhteviyat1 siiphe uyandiracak mahiyette degildir ; sahid olarak
gosterilen kimselerin  bir ¢ogu tarihi simalardir. Go6ze carpan cihet-
lerden biri de, Ahidndmenin akdedildigi tarihtir : Tabari'nin bildir-
digine gore Semerkand'in zabti ve Sogd meliki ile sulh 93 hicride
vukubulmustur';  Baldzuri bu hususta hi¢ bir tarih gdstermiyor.
Halbuki Ibn Asam'in naklettigi ahidnAmede bunun hicri 94 yilinda
oldugu bildirilmektedir; Ya'kiibi'nin eserinde de- ahidndme akdinden
bahsedilmekte, kisaca sartlar sayilmakta ve bunun 94 te yapildig1 ya-
zilmaktadir’; bu suretle Ibn A'sam'in verdigi tarih teyit edilmis oluyor.
Sefere 93 hicride baslandigi halde, Semerkand'in teslimi, belki yine
93 te olsa dahi, Kuteybe'nin Gurek'e ahidname verisi 94 hicri basinda
vukubulmusa benziyor. 94 hicrinin baslangici Ekim (Birincitesrin) ayi-
nin ilk haftasina isabet etmekle, heniiz sefer mevsimi kapanmamis
oldugundan, Ibn A'sam ve Ya'kiibi tarafindan nakledilen tarihi kabulde
hicbir beis olmasa gerektir ; mamafih kat'? bir hiikiim vermek i¢cin Mug
tepesi kazilarinda bulundugu anlasilan sogdca vesikalarin nesrini bek-
lemek icabeder.

ibn A'sam'in eserindeki ahidnime metnini Ya'kiibi'nin verdigi ma-
Iimat teyit edecek mahiyettedir; bu miinasebetle Ya'kiibi'nin kitabinda
su kaydi buluyoruz :

' Tabari, I, 1241.
? Ya'kiibi, II, 344.
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"(Kuteybe, Gurek'e ahidnidme) yazdi, Kutayba bin Miislim'in Sogd
Ihsidi, Semerkand afsini Gurak'e (verdigi) sulh budur : Semerkand, Kis
ve Nesef (metinde Kesef) Sogd'a ( kalacaktir ); Gurak'in ( her sene )
adam basina 3,000 dirhem odemesi lizerine sulh yapilmistir ; ona Allahin
ahdi ve zimmeti, Emir Haccic bin Y0sufun zimmeti ( olarak bu ahdi)
yapmistir. Buna taniklar sahidlik etmiglerdir ; bu vak'a 94 te vuku-
b.ulmustur.,,’

Ya‘kiibi'nin naklettigi metin, Ibn A'sam'inkinin bir huldsasi oldugu
hissini veriyor ; herhalde her iki miiellifin aynmi kaynaktan istifade et-
tikleri kuvvetle muhtemeldir ’.

Bu ahidndme metni, Araplar'in Maveraiinnahir'de uzlasma yaptiklari
zaman yenilenlere yiiklettikleri —miikellefiyetleri, ve bunlarin hangi
esaslara gore hesab edildigini aydinlatmak bakimindan miihimdir.
Evveld birden tediye suretiyle buyiikk bir yekin tutan para
isteniyor : bu gibi ahvalde bin kere bin, yani 1.000.000 dirhem
almak wusuli tatbik ediliyor; sonra senevi hara¢ tesbit ediliyor
( 200.000 dirhem ); ilerdeki futuhati ilerletmek maksadiyle zabt-
olunan veya nifuz altina alinan sehirlerden arap ordusunda fili
hizmet yapabilecek askerlerin temini de mithim bir madde teskil etmek-
tedir ki, Semerkand'dan 3.000 kole bu maksadla talebedilmistir. Ya'kii-
bl'deki 3.000 rakami, istenilen para yekiinu degil, kole miktar1 olsa
gerektir. Cizye hesab1 da ayrica nazar1 dikkati cekiyor; bir esirin
kurtulus parast 100 dirhem addedilmistir. Semerkand'daki ticaret esyasi
umumi vergiye tabi tutuluyor; bununla Semerkand'daki ticaretin bii-
yukligi de goriilmektedir; bilhassa kumas ticaretinin genis olciide ya-
pildigin1 ahidndme metni agikgca gosterir; kirmizi altinin ve gimiusiin
de cok oldugu anlasiliyor. Bu suretle, nakledilen ahidndmenin, bu devir
Sogd iilkesinin iktisadi faaliyetini tetkik icin de miihim bir vesika
teskil ettigi muhakkaktir.

Araplar Semerkand'a girince her seyden o©nce maddi ahkdmim
yerine getirmek isinde gayret ettiler. Ik olarak biiyiik bir servet geti-
recegi umulan ve musildha maddeleri arasinda bulunan "mabedleri
soymak,, isine basladilar. Semerkand'da, bu siralarda, buddist, zerdiist
ve mani mabetleri bulundugu anlasiliyor; "biiyiit al-niran,, dan bahse-
dildigine gore zerdiist mabedleri ve galiba, budda heykellerindeki ziy-
netlerin alinmasi kararlastirilmis olmalidir. ibn A'sam'in ve Ya'k{ibi'nin
eserlerinde bu babta bir tek s6z gecmiyorsa da, Balaziiri'nin - ve bil-
hassa Tabari'nin, Bahili menseli diye verdigi kisimda, enteresan tefer-
ruat naklediliyor: Sehirdeki sanemler bir araya toplandiktan sonra

" Ya‘kubi II, 344.
’ Ba'ami (Zottenberg tercemesi) ve «Tabari tercemesi» nde de Ibn A'sam'de
nekledilen maltimata yakin kayidlar bulunuyor (bk. ilaveler). Bununla Bal'ami'nin —
ibn A'sam'in eserinden, veya miisterek bir kaynaktan istifade ettii meselesi ortaya

¢ikiyor, ki bu basgli basina bir problem olmakla, bu yazida ele alinmamistir.
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koca bir saray (kasr) buyukliginde bir yigin olmustu. Kuteybe bunla-
rin yakilmasini emretti; bunun lizerine "acemler, yani yerli ahali, bu
putlar1 yakanin mutlaka helak olacagina,, dair halk arasinda yayilan
inanctan Kuteybe'yi haberdar etmisler ve bdylelikle putlari tahribedil-
mekten kurtarmak istemislerdi. Fakat Kuteybe buna ehemmiyet vermemis,
putlar1 bizzat kendi eliyle yakacagini bildirmisti. Bunun {izerine Ihsid
Gurek gelmis, Kuteybey'e putlara dukunmamasi icin yalvarmis, Kuteybe
buna da ehemmiyet vermemis, ates getirilmis ve putlari tutusturmustu. Ri-
vayete gore putlarin kilinden tam 50 bin miskal agirliginda altin ve giimus
civi c¢ikartilmisti'. Putlar yakilmadan ©6nce soyulduklari zaman ¢ok
miktarda kiymetli taslar ve altin ziynet esya elde edildigi de belirtil-
mektedir; daha 6nce, Peykend alindiktan sonra, Araplar'in eline diisen
ganimet bu hususta bir fikir verebilir. Putlarin yakilmasi lzerine, aha-
liden bir kisminin islAmiyeti kabulettigi de bildiriliyor; fakat sarih bir
rakam verilmiyor.

Kuteybe'nin Gurek'e gonderdigi ahidndmede, Semerkand ahalisinin
durumuna ait her hangi bir kayid yoksa da, sulhun akdinden sonra
Semerkandlilar'a soyle bir emir ilan edildigini o6greniyoruz: "Aha-
liden esyasini, mal ve milkini almak isteyen alsin (ve sehirden ¢iksin);
cunkii ben (Kuteybe) sehiri bosaltmak niyetinde degilim; bunu yapar-
ken, sizden sulh mucibince tesbit edilen miikellefiyetten fazla bir sey
alacak degilim; (arap) askerlerinden gayri kimse (burada) ikamet etmi-
yecektir,,. Arap kumandanliginin bu ilaniyle, Semerkand'in arap askerleri
isgali altina alindigi bildirilmis oldu. Sehirden ne kadar halkin ciktig:
bildirilmiyor; fakat Semerkandlilar'in bir kismi, galiba basta tiiccarlar
olmak tlizere, Gurek ile birlikte Semerkand'dan ¢ikmiglardi, Gurek'in,
Istihan istikametinde, Semerkand'dan 4-5 fersahlik bir mesafede, Feren-
kes adiyle yeni bir sehir kurdugu biliniyor’. Gurek, yeni payitahttan,
Kuteybe ile yaptigi uzlasmaya binaen, "lhsid,, (afsin) sifatiyle, ve arap-
larin vassali olarak, Sogd iilkelerinde hakimiyetine devam edecekti; bu
bakimdan "lhsid,,in durumu "Buhar-hiidat,,inkinden blsbiitiin farkhi idi;
¢linkii Buhara iilkesi tamamiyle Araplar'in eline gectigi halde, Sogd
tilkesinin yalniz merkez (bas) sehri isgal edilmis, diger yerler "ihsid,, in
elinde brrakilmisti.

Kuteybe bin Mislim Semerkand'in zabti miinasebetiyle elde ettigi
ganaimin beste birini Haccac'a gonderilmek lizere ayirdi; kalan kismini
askerleri arasinda boldii. Esirler arasinda son Sassani hiikiimdart Yez-
dicerd neslinden bir cariyenin de bulundugu ve Haccic'a gonderildigi
naklediliyor. Kuteybe, Semerkand't zabtini bir mektupla Haccéac'a bildirdi,
ve bir miiddet sonra giizel bir cevap aldi.

" Tabari, 1I, 1246 ; Balazuri, 421.
> Gibb. 39. S.
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Semerkand'da arap hakimiyetini saglamak ve islAmiyeti korumak
maksadiyle miithimce askeri bir kuvvete ihtiyag oldugundan, Kuteybe
biraderi Abdurrahman'in kumandasinda kalabalik bir garnizon birakti;
islam askerlerinden bagka bir miktar sivillerin de orada kaldiklar:
anlagiliyor; bunlar arasinda tefsir sahibi, yani ulemadan, Zahhak bin
Muzahim'in bulundugu bildiriliyor; arap zaferi tlizerine yerlilerden bir
kisminin islamiyeti kabulleri de anlasilmaktadir; bu suretle Semerkand
bir islam sehri durumuna getirilmis bulunuyordu. Emniyeti temin
maksadiyle, miuslimanlardan gayr1t kimsenin gsehirde kalmalarina
miisaade edilmedigini oOgreniyoruz. Sogdlar'a, Semerkand'a ancak giin-
diizleri ve yalniz bir kapidan olmak Tlzere, girip cikmalart miisaade
edilmisti; fakat bu izin de bircok sarta bagliydi: Sehire giren her bir
Sogdlu'nun eline balc¢iktan (+5') bir miihiir vurulurdu; bu miihiir kuru-
yup dokiliinceye kadar sehiri terketmek mecburiyeti konmustu; aksi
takdirde, miihiirsiiz olarak yakalandi mi, oldirilirdi. Sogdlar'dan
birnin tizerinde bigak veya demirden her hangi bir alet bulundu mu
olime mahkm edilirdi.

Kuteybe'nin Semerkand'a girisinden once Gurek ile kararlastirdigi
musalahay1, Araplar'in sehire girislerini miitaakip "lhsid'e verilen ahid-
name,, ile mukayesesinden ve vak'alarin cereyanindan-Kuteybe bin
Miislim'in Semerkand sehrini "gadir yolu,, ile, yani hiyanetle ele gecir-
digi acikca goriilmektedir. Arap kumandani "sehirden c¢ikacagim,, diye
girmis, fakat bir kere girince bir daha c¢ikmamigs ve "vae victis,,
( vay, magliplarin haline!) disturu ile hareket ederek birtakim
yeni miikellefiyetler de yiiklemisti. Hvarizm sehirlerinde de ay-
n1  seyi yapmis olmasi ihtimalinden bahsetmistik, Kuteybe'nin bu
hareketi, parlak zaferlerle dolu hayatinin seref ve sohretini haleldar
edecek bir leke teskil etmis, ve sonralar1 diigmanlar1 tarafindan ken-
disine karst bir silah olarak kullanilmistir. Kuteybe'nin Hvarizm'de
ve Semerkand'da elde ettikleri muvaffakiyetlerin " futuhat ,Ja  degil,
"gadren yapildigi,, ve zaten Horasan askerlerinin diiriist adamlardan,
durist kimselerden tesekkiill etmedigi hakkinda soylentiler yayilmisti.
Abbasiler'e dost olmiyan mahfillerden neset etmekle beraber, Kuteybe
bin Miislim'in Semerkand'i ele geciris tarzi bu sOylentilerin blisbiitiin
esassiz olmadigin1 gostermektedir. Kuteybe'nin sehri alirken kullandigi
iki yuzli siyaset, kendisinin oOldirilmesinden sonra, Semerkand ahali-
sinin sikdyetini mucib olmustur. Halife 'Omar bin 'Abdul'aziz'in emriyle
Ciimey' bin Hazir al-Baci naminda bir zat kadi tayin edilmis, mese-
leyi teftis ettikten sonra, haksiz yere sehirde yerlestirilen miisliiman-
lardan (bir kisminin) ihracini emretmistir'.

Semerkand Araplar tarafindan alindiktan sonra, burada neler olup
bittigi acikca bilinmiyor. "Semerkandliler'in hemen isyana kalkistiklari,

' Balazuri, 422, S.
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Tirk kaganinin kendilerine yardima geldigi, Kuteybe'nin bu hareketi
bastirmak icin kisin gecmesini bekledigi, sonra harekete gecerek tiirk
askerlerini  piskiirttiigii,, Ya'kiibi tarafindan iddia ediliyorsa da ’,
diger kaynaklarda bunu teyit edici her hangi bir kayida rastlamiyo-
ruz; mamafih bu kayid bilisbiitiin esassiz olmasa gerektir; yalniz daha
sonraki bir zamana ait olmalidir.

Sogd ahalisinin Semerkand'in elden gitmesiyle miicadeleyi birak-
madigi, arap miustevlileri Sogd ilkesinden atmak icin, ya isyan yolu
ile veya muntazam bir harp seklinde savasmaga devam ettigi sonraki
yillarin olaylariyle sabittir; Ihsid Gurek'in Tiirgis kaganina ve Cin
imparatoruna, yardim etmeleri icin miiracaat ettigi malimdur’. Sogd iilke-
sinin mithim bir kismim1 kontrolii altinda bulunduran Gurek'in miica-
dele imkanlar1 tiikenmis degildi; Ihsid, "istihan'dan, ister Araplar'in
ister Turkler'in tarafina donmekte serbestti,,. Fakat Gurek'in ve Sogd
biiyliklerinin, Semerkand'i Araplar'a. kaptirir kaptirmaz hemen isyan
bayragin1 cektikleri bilinmiyor; bildkis arap kumandani ile Sogd
riesast arasinda dost¢ca miinasebet tesis edildigini gosteren delillere
malikiz °. Mamafih bu durum c¢ok gecmeden degismistir; Araplar'in
Sogd ulkesindeki siddetli rejimleri ve Sogd kasabalarinin boyuna
harp meydani olmasi ve Kuteybe'nin Araplar'a "her gilin servet
kazandirmak maksadiyle boyuna yeni seferler tertibetmesi,, Sogdlular'in
glin gectikge hiddetlerini mucib olmus, Araplar'a karst miicadeleye
kendi kuvvetleri yetismedeiginden, disaridan yardim aramaga sev-
ketmistir. Bilhassa "Tlrk kagani,, kiymetli bir miittefik olabilirdi. Bunun-
la, Araplar'a karst mukabil taarruzlar icin zemin hazirlanmakta, ve Sogd
ulkesinin yeniden kanli savaslara sahne olmasina yol ag¢ilmakta idi.

* *

Hvéarizm'in ve Semerkand sehrinin zaptini incelerken Kuteybe bin
Mislim'in yalniz miikemmel bir kumandan degil, aym1 zamanda yaman
bir politikaci oldugu da goriulmektedir. Kuteybe goziinii diktigi saha-
lar1 ele gecirmek igin her firsattan istifade ediyor, ve her vasitayi
mubah goriyordu; memleket icinde basgosteren diizensizlikten hemen
istifade ediyor (Hvéarizm'de oldugu gibi), veya evvelce kendisine barigla
baglanan partinin menfaatlerini korumak ve "dostlari,, nin intikamini al-
mak bahanesiyle, arap hakimiyetini tanimak istemiyen partiye karst harp
actyordu (Semerknd'da oldugu gibi). Hvarizm'in zapti - Araplar'a biiylik
maddi menfaatler ve yardimci kuvvetler temin ettigi gibi, Maveraiinne-
hir'deki arap flituhatin1 yandan korumak bakimindan da cok faydali
olmustur. Semerkandin alinmasiyle ise - Zerefsan. vadisindeki {li¢ biiyiik
ve en zengin sehrin, Buhara, Peykend ve Semerkand - arap fatihlerinin

" Ya'kiibi 11, 344.
E. Chavannes, Documents sur les Tou-Kiue (Turcs) OccidentaM. 136 p.
* Tabari, III, 1365, 1642; Gibb, 41.
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eline gecmis oldu. Araplar, hem biliyik ganimetler, hem de muhtemel
Tirk veya Cin mukabil taarruzuna karsi ehemmiyetli stratejik mevkile-
ri de saglamca tutmus oldular. Fiutuhat sirasinde ise en mihi-
mi, c¢ok zengin ticaret merkezlerinin servetlerini ele gecirmek, arap
askerlerinin baslica amaclarint teskil ediyordu. Kuteybe onlarin bu istek-
lerini tamamiyle yerine getiriyor, ve bu suretle askerlerini ve etrafin-
dakiler! her suretle memnun ediyordu. Devrin sairlerinden Ka‘b al-As-
kari su misrala:

ST | P e, f (T Lo sk g o9 P

bu hususta ummun terciimani olmustu.

Not:

Transkripsyon isaratlerinin kifayetsizligi yiiziinden, bazan, a, yerine 4 ; i yerine
i; ¢ yerine ' ; * yerine ' kullanmak zorunda kalinmstir. Oziir dileriz.
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THE CONQUEST OF KHWARIZM AND SAMASKAND
BY KUTAIBA BIN MUSLIM (93-94 HEGIRA, 712 A. D.)

Prof. AKDES NIMET KURAT

1. The Source material.

H. A. R. Gibb's book on The Arab Conquests in Central Asia
(Bulletin of the School of Oriental Studies II. (1922) continues to be
the best study on this subject; Gibb had consulted ali the known
classical Arabic sources and the published material, including Professor
Barthold's researches in Russian; but he was not able to use one of
the earliest Arabic Historical works, namely, Ibn A'tham al-Kufi's Kitdb
Futiih al-Bulddn. The existence of such a work has been known for
a long time ; in Khadji Khalfa's Dictionary (8907, 8919 ) there is a
short but not quite correct notice about it. Qussley published some
extracts from Ibn A'tham al-Kufi's jvork (in: Oriental Collections
(1797), and Fraehn, in his [Indications Bibliographicues (1854) drew
the attention of Orientalists to this source, and presumed that Ibn
A‘tham al-Kufi died in-314 Hegira (926-927 A. D), in 1881 was found
the first part of Ibn A‘tham's History in the Library of Gotha in Ger-
many; until this there were konwn only the abridged translation of
it into Persian. At last the Arabic original of this work has been
found in the Library of the Topkap: Serail in Istanbul (Ahmed IIL
Library, No 2956, two volumes), which contains the period of the
Caliphs Othman, Ali, the Arab Conquests afterwards, and ends with a
very short relation of the death of Caliph Mu'tasim ( 252 A. H. — 866
A. D.) These manuscripts are copied by Muhammed b. Ali Muhammed
£l (7) in Rab. 1. 873 (3. Ocl. 1468) and the first volume bears the
title : 1 s=4 =5 o IV Ll The Arab Conquests in Central Asia are

[
’

reported in the second volume.

m

From the comparative ressearches on the IIL.° and IV.’ centuries
Arabic and Persian Historical works it is evident that Ibn A'tham
belongs to a quite early period (IIL-IV. century of Hegira ) of Arabic
Historians, that he was an author contemporary with the great histor-
ians like Tabari.Balazuri and Yakubi, and consequently belongs
to the same circle, although his work differs in many ways from the
famous Annales of Tabari, or the other known sources. On the other
hand we see a close connection concerning Kutaiba b. Muslim's cam-
paign against Khwarizm and Samarkand, as well as the Khazars, with
the works of Ibn A‘tham al-KufijBal'ami (see.large version, Zottenberg's
translation) and the Turkish version of Tabari's Annales; but Ibn
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A‘tham's work contains some reports which are not to be found
elsewhere. The importance of Ibn A‘tham's work, conceming the VIIL."
century History of Turkestan, is great; and that is why, in spite of
Gibb's research, the author of this article makes some episodes of the
Arab conquest in Central Asia the subject of his study.

II. Maveraunnahr and the neighbouring countries at the
time of the Arab conquest.

When the Arab Conquest approached Khorasan, the Muslims met,
among other peoples, the Turks. The Turkish population of Tokharis-
tan, the northem part of Khorasan and Maveraunnahr, seems to
comprehend quite a large number of the native population. The coun-
tries along Sirderya (Jaxartes), Talas and Tchu belonged to the
"Turkish Kahan', the ruler of the Karluks. Even in Tokharistan and
Sidjistan there were the 'native* rulers of Turkish origin, like Nizek
al-Turkushi (Tarkashi?) and the 'Great Rutbil'. We can presume that
some of the Turkish people along Sirderya -and perhaps in some
parts of Maveraunnahr- were at this time semi-nomad; it is also
evident that the several 'City-States'in Maveraunnahr had in their
service Turkish soldiers, archers and horsemen. The main population
of Maveraunnahr and Khwarizm was of Iranian origin, like the
Soghdians and Khwarizmians. The Soghdians distinguished themselves
as merchants, and held in their hands the whole trade of
the route from China to Persia; their skill in commercial
affairys, was combined with the colonization of some districts
along the Chinese Silk-Route; their economic prosperty was accom-
panied with a high cultural development; the capital of Soghd - Samar-
kand, belonged to one of the three greatest cities of Maveraunnahr
(the twoo others were Bukhara and Paykand) and was the centre of
trade. After the Conquest of Paykand (in 87 Hegira) and Bukhara (in
89 H.) by Kutaiba b. Miislim it was the tura of Samarkand. The Sogh-
dian Ikhshid (ruler) Tarkhun was obliged to make, an agreement with
the Arabs and recognise some sort of sovereignity of the Muslims;
but his attitude caused an uproar in Samarkand and ended with the
assassination of Tarkhun, the break of the Arab sovereignity Over
Soghd, and the accession of the new ruler -Ghurak to the throne. Kutai-
ba considered ali these events as Open enmity against the Mnslims;
but did not interfere at once, because he had to settle many other
urgent affairs. First, he removed the dangerous chief of the Sidjistan
Turks, Nizak Tarkahn; secondly, he made an agreement with the Great
Rutbil of Sidjistan; and only thereafter began to make preparations
for the two new campaigns, against Khwarizm and Samarkand.
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III. The early Arab incursions and campaigns into
Maveraunnahr and Khwarizm.

After the Conquest of Merv (31 Hegira-651 A. D.) the Arabs
approached Tiirkistan and in several incursions attempted to pene-
trate into Arriuderya (Oxus) valley; but the internal conflicts in the
Caliphate prevented Mislim expansion beyond Khorasan; it was
only after 77 H. (699) that the Arabs renewed their activity against
Khwarizm, Paykand, Bukhara and Samarkand; this activity increased
after the nomination of Kutaiba bin Miislim al-Bahili to the post of
Governor- General of Khorasan (in 86 Hegira, 705 A. D.). He conquered
the rich city of Paykand, the principal city of Maveraunnahr'Bukhara,
and reduced the greatest part of the Zarafshan valley to Arab domi-
nation; only Khwarizm and the Country of Soghd remdined stili
outside Muslim rule.

IV. The conquest of Khwarizm (93 H.-712 A. D).

in connection with the Arab campaign againist Khwarizm, Ibn
A’tham al-Kufi and Bal’'ami (according to Zottenberg's translation)
describe the internal conflict in this country, between the Khvvarizmshah
jlsu». (Djangan? Djanfar? Djigan? ete) and his brother Klurrazad;
the same report is given by Tabari. A Russian archaeologist, Tolstov,
considers the state of affairs in Khwarizm as a struggle betvveen the
'demoeratic' elements, headed by Khurrazad and rising feud”l clique,
guided by the Khvvarizmshah; but it is difficult to come to such a
conelusion, in view of the scarcity of source material; one thing is
clear, Kutaiba bin Miislim took every opportunity of this internal con-
flict and marehed into Khwarizm, after receiving an invitatiom from
Djangan (?), against his rebel brother. The details of the Arab cam-
paign are not reported; but the resistance of Khurrazad was easily bro-
ken and the Khwarizmshah Djangan continued to rule as a vassal of
the Arab Conqueror. in connection with this campaign we learn some
particularities in the manner of bringing the new lands under Miislim
domination, and the conditions of Arab sovereignity; as usual the
tribute consisted of great sum of money, and an auxilliary army raised
from the native population had to accompany Kutaiba bin Miislim on
his next campaigns. it is possible that Khwarizm was put into the
same position as Samarkand, according to the agreement qoncluded
betvwveen Kutaiba and Tarkhun, the Ikhshid (ruler) of Samarkapd, some
years before. it seems that Kutaiba remained in Khvvarizm about six
months, during wvhich time he was busy dravving up regulitions for
the newly conquered country; at the same time he completed the pre-
parations for the compaign against Samarkand.
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V. The Conquest of Samarkand (93-94 H ; 712 A. D).

in nearly ali the sources are reported the dialogue between Kutaiba
b. Mulim and Mucassir ibn Muzakhim, one of the Arab personalities
of this period, concerning the imminent campaign against Samarkand.
From this dialogue we learn how Kutaiba b. Miislim was anxious to
keep his designs in the greatest secrecy; he planned to attack Samar-
kand by surprise, because of the strength of the walls of this city,
and wished to deprive the Soghdians of ali outside help which could
be received from Shash, Ferghana and the Turkish Kaghan. The Arab
army was given an order to march to their headquarters in Merv, but
immediately another order was sent - to begin the campagin against
Samarkand. The Miislim army was accompanied by the auxilliary
forces from Khwarizm and other countries under the Arab domination
from some districts, for instance in Khorasan, the ordinary people
were summouned on a large scale.

The details of the fighting under the walls of Samarkand are of
the greatest interest; Ibn A'tham's record about it is the fullest among
existing sources; the story that Samarkand could be conquered only
by a man whose name corresponded "the Saddle of a Camel,, deserves
some attention; indeed,” Kutaiba, when he heard of it, was delighted
and explained that he was the man, because his name bore this mea-
ning (-’ - Saddle of Camel). This "Camel-Saddle,, story is reported

also by Bal’ami and Dinavari.

Particular interest in the record of Ibn A‘tham attaches. to report
on the Commitment, given by Kutaiba bin Miislim to Ghurak, the
Ikhshid of Samarkand, when the Soghdians were obliged to conclude
a peace treaty with the Arab conqueror. Ibn A‘tham gives first the
text of the Commitment, regulating the state of affairs in Soghd. Other
sources suplly much less detail, although Bal’ami gives nearly the
same account; but Ibn A‘tham is fuller - and is, as we can presume,
the original document of this agreement. it corresponds in form and
in content to the other contemporary or early Commitments, given by
the Arab conquerors to the subdued rulers.

Its especial valite lies in the enumeration of the conditions, concer-
ning the tribute, contribution and obligation of the Soghdians, as well
as some economic data. As I know, it is the earliest Arabic diplomatic
record concerning Samarkand and perhaps the whole of Turkestan ;
it does not give the same date as some other sources ; Tabari and
many others give the date of the Conquest of Samarkand and the
peace treaty with Ghurak as the year 93 Hegira; but Ibn AHham
gives the year 94; Yakubi put-also 94 Hegira.-it is possible that
the surrender of Samarkand took place in 93 Hegira, but the Commit-
ment was given at the beginning of 94 ; or may be a report about a
second conquest of Samarkand.
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The whole story of the campaigns of Kutaiba bin Miislim against
Khwarizm and Samarkand gives a fairly clear picture pf the conditions
existing at that period in Maveraunnahr; at the same time we learn
many particulars of the Miislim warfare in the North-East parts of the
Caliphate; through these campaigns we can judge abilitijes of Kutaiba bin
Miislim as a Commander-in-Chief, a conqueror, an administrator and
as a man. We observe during these conquests Kutaiba's great skill as
an army leader, his personal courage and the quicknesse of his acti-
vities; but his behaviour after the victory was not alvyays correct; he
easily breaks the conditions of the armistice and imppseS new condi-
tions to secure the Arab domination in the newly cbnquered lands;
his motto seems to be "Vae victis,, although his attitude is sometimes
contrary to the Miisim Law;-it is why Kutaiba was aftervvards accu-
sed of perfidy and treachery and some his regulatioris in Samarkand
were aftervvards cancelled. We see that in the conquest of Khvvarizm
and Samarkand the main tasks of Arab successe were not religious,
but economic and political. Kutaiba wholly satisfied his warriors wvith
rich booty and at the time secured an important stratetegic centre,
needed for the undisturbed domination and the future conquests of
the Arabs.



