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(KIPCAK SAHRASINDA CEREYAN EDEN TiCART HAYATTAN BAZI SAFHALAR)

A. YAKUBOVSKI
Ceviren : Ismail KAYNAK

Bundan 33 yil evvel 6len miistesrik-tiirkolog P. Melioranskiy "Bizans
Kronigi" nin’ 1. cildinde "XII. ve XIII. asirlarda Bizans tarihi kaynagi-
Selgukname" baslikli bir makale nesretmistir. Bu makalede P. Meliorans-
kiy, Konya Sultanlig1 ve onun Bizanslilarla miinasebeti tarihiyle aldkali
birka¢ bolimiin muhteviyatini terciime ederek, hikaye seklinde naklet-
mistir. Ad1gecen Selgukname'nin miiellifi ibn-i Bibi lakabiyle taninmustir.
Esas ad1 ise Nasreddin Yahya Ibn-i Muhammed'tir. Bu makalesini yazar-
ken P. Melioranskiy meshur mistesrik Houtsma'nin 1891 de nesretmis
oldugu Ibn-i Bibi'nin, tiirkce terciimesinden faydalanmistir. Makalenin
sonunda P. Melioranskiy, Ibn-i Bibi'nin eserinde, Sultan Aldeddin Key-
kubad zamaninda tirklerin Sudak, Kipcak ve Ruslara karsi yaptiklari
sefer hakkinda maliimat bulundugundan, bahseder. Fakat o bizzat bu
meseleyi incelememistir. P. Melioranskiy'in makalesi 1894 yilinda nesre-
dilmigtir. 1902 de yine Houtsma tarafindan 4 cilt halinde "Sel¢uk hanedan
tarihi" ("Recueil de textes relatifs a 1'histoire des Seldjoucides") adiyla
ibn-i Bibi eserinin farsca metni yayilanmistir. LAkin bu eserin ash degil,
mechul bir zat tarafindan tertiplenmis muhtasaridir. Bu huldsay1 nesre-
derken Houtsma, bir tek niishasi, ibn-i Bibi eserinin el yazmast (asl) Is-
tanbul'da (Ayasofya No. 2985) > muhafaza edilmekte oldugunu heniiz
bilmiyordu.

Yukarida bahsettigimiz vechile ibn-i Bibi lakabiyle anilan bu ese-
rin miellifi, c¢ocuklugu Sultan Aldeddin Keykubad zamanina (1219-
1236) rastlayip, sultanin halefi yaninda miithim bir mevki isgal etmis ve
670. Hicri (= 1272 Miladi) yilinda olmiistiir. Houtsma'nin nesrettigi
Muhtasar'da Selguk Tiirklerinin Sugdak, Kipcak ve Ruslara kars1 yaptiklari
seferin tasvirine matbu nilishada 12 sahife hasredilmistir. Bahsi gecen
edibane tasvirini nazari itibare alarak, hikdyenin tarih icin elzem olan
maliimatini muhafaza edip, ayni zamanda liizumsuz tantanali ifadelerden
sarfinazar etmek, bunun aynen terclimesini degil de, muhteviyatini
nakletmeyi daha uygun gordiim.

* "Vizantiyskiy Vremennik" in 1927, XXV. cildinden terciime edilmistir.

" Eski Rusya ile Bizans ve Sark miinasebetlerini tetkik etmekle vazifeli tali komis-
yonda 4 Temmuz-1927 yilinda verilen konferans.

> The Encyclopaedia of Islam, II, p. 369, Ibn-i Bibi maddesi.
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SULTANI (ALAEDDINKEYKUBAD'I), KIPCAK SAHASI VE SUGDAK'l HUSAMEDDIN
COBAN VASITASIYLE FETHETMESINI TESVIK EDEN SEBEBIN HIKAYESI

Sultan Aldeddin Keykubad payitahttan Kayseri'ye geldigi zaman,
adalet kapisina ticaret pesinde karada ve denizde uzun yillar diinyay: do-
lasan bir tacir girdi. Nasilsa o Kipg¢ak (Polovets) ve Ruslarin memleke-
tinde iyi ticaret sartlarinin mevcud oldugunu isitmis ve mallariyle oraya
gitmege karar vermis; Hazer sahiline vardigir sirada ona hiicum edip
biitin malin1 yagma etmisler. SOziinii daha bitirmeden baska bir tacir
Haleb'ben Kayseri'ye dogru gelirken basina gelen hadiseyi aci aci anlat-
maga bagladi. O, Liifon vilayetinden (II. Leon'un memleketi) gecerken ona
keza hiiciim edip biitiin malin1 almislar. Ugcilincii tacir de keza hazin hika-
yesini nakletti. Antalya'dan ticaret esyasini gemilere yiikleyerek, deniz
seferine ¢ikmigs. Ona hiicum eden Frenkler malini yagma etmekle kalma-
yip, kendisini de esir etmigler. Sultan, kendisinden yardim talep eden di-
lekcileri dinledikten sonra fena halde hiddetlendi ; tacirlerin mikéafatlan-
dirilmasini ve asker toplanilmasini emretti. Askerin basina, devletin Meli-
kii'l-limera ve bagskumandani, Emir Hiisameddin Coban't tayin ederek,
Sudak sehri diyarina gonderdi.

SULTAN ORDUSUNUN HUSAMEDDIN COBAN KUMANDASINDA HAZER DENIi-
ZINDEN GECMESINE DAIR HIKAYE

Sultan, bir miiddet Keykubadiye'de (Kayseri'de) oturdu; oradazafer
haberlerini bekledi. Ordu Hazaristan istikametinde denizi gectigi zaman,
Sugd (Sugdak)'lilar biiyiik bir ordunun denizde seyrettigini gordiiler.
Hemen Hiisameddin'i karsilamak i¢in bir el¢i gondererek, sunlari sOyleme-
sini tenbih ettiler : "Sultanin sadik kullar1 olan bizler, onun fermanina
boyun egenlerdeniz. Boyle sayisiz bir ordunun denizden sahile gonderil-
mesi sebebi bizce maltim degildir. Eger bac ve nakliye (nakliye resmi)
gondermek hususunda bir kusurumuz varsa, sultan bizden para cezasi
kessin ; sayet sultan Rus tarafina sefer tertip ettiyse o halde ona yardim
etmek Tlizere iyi cengeden genglerimizi vermeye raziyiz. Diger taraftan
Sugdaklilar sahraya Kipcak ham nezdine bir haberci (ulak) goénderdiler.
Tirk-Selguklu ordusunu hamil donanma sahile yaklasinca, derhal Kip-
cak hani Rus knezini (prensini) haberdar etmek maksadiyle bir el¢gi gon-
derdi. Neticede Rus ve Kipgak askerlerinden toplanan on bin kisilik sii-
vari kuvveti Sugdak elcisinin Hiisameddin Coban'dan getirecegi cevabi
bekliyordu.

Yukarida zikredilen elci Melikli'l-imera'nin huzuruna vardigi zaman
kendisine hitaben Tiirk-Selguklu ordusunun geri donecegini limid ettigini
ve kendi tarafindan Sugdaklilarin biitiin kusurlarini telafi etmege gayret
edeceklerini beyan etti. Sozlerinin hitaminda orduya "Nal bahasi" olmak
tzere elli bin dinar vermeyi teklif etti. Meliki'l-limera Hiisamettin, elginin
sozlerinden hiddetlenerek, altin i¢in kendine yakigsmayan bir isi yapmak
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gayesiyle buraya gelmedigini bildirdi ve itaat etmiyenleri siddetle ceza-
landirip, itaat edenleri miikafatlandiracagini sozlerine ilave etti. Boylece
elci hi¢ bir netice elde etmeden geri (Sugdak'a) dondi. Sultan ordusu
muvaffakiyetle sahile c¢ikip, agirliklarini da karaya indirdi. Emir Hiisa-
meddin isret sofralarin1 kurdurarak maiyetindeki serdarlariyle gece yari-
sina kadar zevk ve nes'eye daldi. Seher vakti, ileri karakollardan gelen bir
atli, diisman ordu birliklerinin goriindiigiinii haber verdi. Hiisameddin
harp borularinin ¢alinmasini ve diismana Rus memleketiyle Saksin'den
yardim gelmeden Once, harbe girisilmesini emretti. Sabahleyin cereyan
eden carpigmada her iki taraf icin bir netice alinamadi. Kipgak ordusu
saflarinda Ruslar da g¢arpisiyordu. Gece kesilen savas, ayni siddetle ertesi
giin de devam etti. Bu defa muzafferiyet Selcuk ordusu tarafina gecti.
Kipcaklar biiylik bir hezimete ugratilip kactilar.

RUS PRENSININ YALVARICI DILEGI VE ALLAH RIZASI ICIN MELIKU'L-UMERA
HUSAMEDDIN'LE SULH YAPMAK TESEBBUSUNDE BULUNDUGUNA DAIR HIKAYE

Rus prensi, Kipg¢ak ordusunun bozuldugunu haber alinca, muzaffer
Selguk ordusuyla c¢arpisacak kudrette olmadigi kanaatine vardi. Bunun
icin fikri ve anlayig1 diizgiin bir elciyi su ciimleleri ihtiva eden bir mek-
tupla Hiisameddin Coban'in yanina gonderdi : "Hiisameddin'in bir or-
duyla geldigini haber aldim. Bu ordunun nic¢in geldigini ve diismani kim
oldugunu bilmiyorum. Hernekadar Kipcak askerleri aptalliklarindan sas-
kinliga diismiislerse de, ben Sultan Aldeddin (Keykubad)'in sadik kulu ola-
rak kaliyorum ve daima boyle kalacagima inanin. Hiisameddin'den ricam
benim bu sadakatimi Sultan'a bildirmesinden ibarettir." Rus prensi, elciyle
birlikte bircok at, Rus keteni ve yirmi bin dinar1 ihtiva eden kiymetli hediye-
ler gonderdi. Rus elcisi, Hiisameddin'in ordugahina yaklasinca, etrafini ¢ev-
reliyen ihtisam karsisinda hayal siikituna ugradi ve ancak "Allah Allah!"”
diyebildi. El¢inin geldigini haber alan Hiisameddin ona itibar edilmesini
ve mevkiine layik bir cadira gotiiriilmesini emretti. Ertesi giin Rus elgisine
tantanali bir kabul resmi yapildi. Onu Hiisameddin'in yanina gotiirdik-
lerinde yiiziinii yere siirdii ve hediyelerle birlikte mektubu takdim etti.
Melikii'l-iimera hediyeleri kabul etti ve derhal askere dagitti. Elciyi li¢ giin
cevapsiz alikoydu. Dordiincii giinli maiyetindeki emirleri cagirarak onlara
sunlar1 soyledi: "Rus elcisi itaat yolunu tutup bac'la hara¢ vermeyi kabul
etti. Bize saltanat namusunu gozetmek ve onlarin dileklerini Sultana arzet-
mek diiser”. Emirler Hiisameddin'in fikrini dinledikten sonra onu tasvib
ettiler. O, Rus elcisini getirmelerini emretti ; nazik bir ifade ile, ona, Rus
prensinin dostluk teklifinden memnun oldugunu bildirerek, elciye gilizel
hil'atlar ve altin islemeli bir saltanat kiilah1 hediye etti ;'dostane bir lisanla
kaleme alinan bir mektup vererek, memleketine gonderdi. Bundan sonra
o, elde edilen sayisiz ganimetleri Sinop ve Kastamonu'ya yolladi.

D. T. C. F. Dergisi F. 14.
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ALAEDDIN KEYKUBAD'IN SALTANATI ZAMANINDA HUSAMEDDIN EMIR COBAN
TARAFINDAN SUGDAK'IN FETHI

Sugdaklilar, Kipg¢ak askerinin hezimetini haber alir almaz Utmitsiz-
lige diistiiler. Buna ragmen sehri miidafaa i¢in hazirlanmaga basladilar.
Bir hafta sonra Hiisameddin ordusu ile sehrin kapisina yanasti. Sabahin
erken saatlerinde savas basladi ; her iki tarafta kahramanca carpisti. Er-
tesi glin harp ayni siddetiyle devam etti. Muhasara edilen sehirden piyade
ve slvari kuvvetlen carpigsmaya katildilar ; neft, carh ve taslarla savasi-
yorlardi. Hiisameddin, miisliman savas kaidesine gore sahte cekilis hare-
ketiyle pesi sira diisman askerini sehirden uzaklastirdi ; ve sonra ani ve
kat'i bir hamleyle onlar1 gsehre dogru kovalayip; maglibetti. Sehrin ihti-
yarlari, genclerin isimlerinden bagka hic bir sey kalmadigini goériince, sOyle
dediler : bukadar binlerce hiinerli ve harp sanatinin inceliklerine vakif,
gencimiz savasta mukavemet gosteremedikten sonra, artik bize yalvar-
maktan ve boyun egmekten baska c¢are kalmamistir. Bu karardan sonra
siyasette tecriibeli birkac Kkisiyi elci sifatiyle Melikii'l-iimera'ya gonderdi-
ler. Bunlar huzura cikinca yer operek dediler ki : "Her ne kadar bizim
su¢larimiz son haddine varmissa da yine biz Melikiilimera'nin merha-
metine nail olacagimizi iimid etmekteyiz. Onun her emrine itaat etmeye
haziriz : harac¢ ve bac verelim, memleketimizden gecen seyyahlart memnun
edelim, burada zayi olan tiiccar mallarin1 iade edelim, bizde bulunan
her seyi onun emrine terk edelim,,. Bu yalvariglart dinleyen Melikii'lii-
mera su cevab1 verdi: "Betbaht olmaniza sebep yine sizsiniz ; simdi ben
mahiyetimden (yakinlarimdan) birini sultana gonderip, ondan sizi af
etmesini rica edecegim,,. Sugdaklilar, elciligin basarilarini 6grenince ¢ok
sevindiler ve biitiin gece galiplere teslim etmek ilizere hayvan, at ve kiy-
metli egyalar topladilar. Ertesi sabah Hiisameddin biitiin askerin sildh
basi yapmasini emretti ; kendisi de serdarlariyle birlikte karargdhinin
onilinde oturdu. Sehirden ona maglip edilenler gelip, tayin edilen ganimet-
leri teslim ettiler. Bundan sonra Hiisameddin gayet siir'atli bir gemi tertip
edilmesini emretti ve hazineye ait beste bir hisse secilmis ganimet esyasiyla
birlikte sultana bir mektup gonderdi. Haberci (ulak), saltanat makamina
varinca Sugdak fethinin mijdesiyle beraber Kipcak ordusunun hezimeti
ve Rus prensinin haraca baglandigini haber verdi. Bu miijdelerden son
derece memnun olan sultan, hemen mahpuslarin saliverilmesini emretti.
Onun mahkemesinden yardim dileyen taciri ise ulagin yanina katarak,
mektupla Melikii'l-limera'ya gonderdi. Mektupta Melikii'l-iimera'ya oldugu
gibi, orduya da tesekkiirlerini bildirdi. Keza Hiisamettin Emir Coban'a
ve serdarlara hil'atlar gonderildi. Bundan mada Sultan, Sugdaklilarin af
edilmelerine miisaade etti ; ancak put ve can yerine mihrab ve mimberin
namus ve faziletini ve Ulu Peygamberin geriatini ikame etmek sartini
ileri siirerek Allahin kendilerini esirgemesini temenni etti ! Memleket
tacirlerinden vaktiyle gasbetmis olduklari mal ve esyalart geri vermek
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mecburiyetinde olduklarini da bildirdi. Bu miihim haberler Melikii'l-ii-
mera'ya ulasinca, o, sultan fermaninin halka duyurulmasini ve ordunun
geri donmesi i¢in gerekli hazirliklara baslanilmasini emretti. Ordu tazim
resmi icin hazirlandi. Cok giizel siislenmis bir minber yapild1 ; altin tabak
icine konulmus bir Kur'ani Kerim'i, Melikii'l-imera bag1 {lizerine koydu
ve eline sultan sancagini aldi. Boylece tam bir ihtisamla sehre girdiler.
Sehrin yiiksek bir mevkiinde miiezzin ezan okudu ; hiristiyanlarin ¢an-
lar1 kirildi ve iki haftadan az bir miiddet icinde miikemmel bir cami insa
edildi. Sehre miiezzin, hatib ve kadi tayin edildi. Sehir esrafinin ¢ocukla-
rindan birkac tanesini rehine olarak aldilar ve serdarlardan birisini orada
bir miktar askerle subasi olarak biraktilar. Gemiler seyre hazir olunca
memleketlerinin hudutlarina dogru hareket ettiler.

Yukarida nakledilen hikdye siiphesiz ki dikkate sayan goriilmekte-
dir’. Bu hikaye eski Rus tarihi bakimindan oldugu kadar, Tatar (mogol)
istilas1 arifesinde Giliney-Dogu Avrupa memleketlerinin celbedildigi ticari
faaliyetler bakimindan da dikkati cekmektedir. Hikayeyi okudugumuz
zaman ilk beliren mesele seferin tarihidir, clinkii metinde sene gosteril-
memigstir. Hikdyeye gore Hiisameddin Coban'in seferi Selguk sultani Ala-
eddin Keykubad'in saltanati zamaninda vuku bulmustur. V. V. Barthold
tarafindan derlenen Sen-Pol'un cetveline bakilirsa, Aldeddin Keykubad
1219 dan 1236 yilina kadar saltanat siirmiistiir. Binaenaleyh, bu seferin
1219 dan 6énce cereyan etmis olmasina imkan yoktur. Ibn-i Bibi Selcuk-
name'sinin tiirkge metninde, Hiisameddin ordusunun doéniisiinden sonra
"kafirler Tatar kargasaliklarina kadar siikin icinde yasadiklar1" na* dair
kisa bir kayit mevcuttur. "Tatar kargasaligi” ndan, miellifin siiphesiz
Tatar seferini kasdettigi anlasilmaktadir. Fakat Tatarlar XIII. yilizyilda
Giliney-Dogu Avrupa'ya iki sefer yapmislardir : birincisi 1222-1223,
ikincisi 1237 yilinda vukubulmustur. Selcuk Tirklerinin Kirim'a akini,
mezkir seferlerin hangisinden evvel cereyan etmistir? Daha 1885 yilinda bu
akini kasteden Houtsma su ifadede bulunmustur: "Das Datum dieses Ereig-
nisses ist nicht chronologisch bestimmt, doch ist es warscheinlich um einige
Jahre spater anzusetzen, als die Ankunft der Tataren in diese Gegenden
vielleicht im Jahre 1227. (624)"°. Houtsma, velevki tahminden ibaret
olan bu 1227 yili ikrini destekleyici hi¢ bir delil goéstermemistir. "Suroj
hakkinda tarihi maltimat" adli eserinde akademisyen V. G. Vasilyevskiy
de ayni fikri takibetmistir. Bundan baska, daha 1854 de akademisyen

 V.D.Smirnov'un Kirtm Hanligi, 10, eserinde bir Tiirk kaynagindan nakledilen

alaka c¢ekici su satirlar vardir: "O (Aldeddin) askerlerini Sinop'tan Karadeniz yoluyla
naklederek Dest-i Kipcak kalesi Sugdak't zaptetti". Maalesef bu haber hakkinda V.D.
Smirnov ¢ok kisa bir izahta bulunmustur,

* P.Melioranski, Vizantiyskiy Vremennik, I, 640.

* Actes de XVI congres international des orientalistes, Houtsma, Uber eine tiir-
kische Chronik zur Geschichte der Selgugen Klein-Asiens, p.381.
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Kunik'in yayinladigi Trabzonlu St. Eugen'in methiyesindeki bir hikayede®
Aldeddin Keykubad'la Trabzon hakimi Andronik I. Gidom (1222-
1235) arasindaki savastan bahsedilmektedir; bu vakayinameye gore" car-
pisma Andronik hdkimiyetinin ikinci yilinda, yani 1223 de vukua gelmis-
tir. Maliim oldugu lizere bu savag Trabzon'un muvaffakiyetle neticelen-
mistir. V. G. Vasilyevskiy'in kanaatine gore Aldeddin'in Sugdak seferine
"Konya Sultani ile Trabzon hiikiimdar: arasindaki biiyiik miicadelenin
bir sarhasi gibi" bakmak lazimdir 7. Kunik'in tetkiklerine bakilirsa, bu
miicadeleye baslanildigi ayni yilda, yani 1223 de sona erdigine gbére, bunu
1227 yilina naklederek, Tiirklerin Sugdak seferini bahsi gecen savasin
bir safhasi olarak, kabul edemeyiz. Bundan bagka, umumiyetle bu seferin
1223 den sonra icra edildigini kabul edemeyiz, clinkii ayni hikdyedeki
sozlere gore (Trabzonlu St. Eugen'in methiyesindeki hikdyenin) Aldeddin
Keykubad, Andronik I. Gidom'la sulh akdettiklerinden Omriiniin son
yillarina kadar bu ahidnameye sadik kalmistir °, yani Andronik I. e kars:
hi¢c bir diismanca harekette bulunmamistir. Bahsedilen vakayinamenin
ifadesine gore, Trabzon hakiminin Kirim sehirlerine hiikmettigi bir za-
manda Aldeddin nasil Kirim'a sefer acgabilir ? Boylece V. G. Vasilyevs-
kiy'in de Kirim'a Tiirk seferinin Tatarlarin Kipcak, Sugdak ve Ruslara
karsi ilk akinindan birkac yil sonra yapildigina dair mithim delili olma-
dig1 fikrindeyim. Kanaatimce : Aldeddin'in seferi ilk Tatar akinindan
(vani 1222-1223 den) evvelki 1221 veya 1222 yillarinda cereyan etmistir.
Bu fikri takviye etmek icin asagidaki miilahazalari ileri siirebiliriz.

1) Sinop'un fethinden, yani 1214 den o6nce Tiirklerin Karadenizde
gemilere sahib olmalarina imkan yoktu. Birkac sene zarfinda biiylik bir
ordu nakledebilecek donanma meydana getiremezlerdi. Bu nakliyati an-
cak Yunan gemileriyle, yani bu vak'ada Trabzon donanmasinin yardi-
miyle, yapabilirlerdi. Bu donanmadan ancak 1223 senesinden Once, yani
biiyiik bir askeri muvaffakiyetten sonra Andronik'in eski antlagmayi °
iptal edip, Tiirklere 6demekte oldugu vergiyi kesmesinden evvel istifade
edebilirlerdi. Andronik'in elde ettigi kendisi i¢in miisait bir antlasmadan
sonra, Tlrklere Kirim'a sefer icin gemi tedarik edecegine inanmak c¢ok
glctur.

2) Alaeddin'in Kirim seferi 1222-1223 yillarinda (yani Tatarlarin
Kipgak, Sugdak ve Ruslara karsi ilk akinlarindan sonra) icra edilmis ol-
saydi, Ibn-i Bibi'nin hikdyesinde, dehset sacan Tatar akinlarinin, daha
canli bir intiba yaratacagi siliphesizdi.

° Akad. Kunik, Ugen. Zap. Ak. Hauk po I i ITI Otd. II, vip. 5, 738-346.

7 Akad. V. G. Vasilyevskiy, Trudi, 111, Istor. svedeniya o Suroje, str. CLXXVI.

* Akad. Kunik, ayni eser, 742.

’ Muahedenin bir maddesini Tiirklere yardimci asker temin etmek teskil ediyordu.
P. Melioranskiy, ayni eser, 635-636.

" Tbnii'l-Esir, XII, 249.
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3) Ibn-i Bibi'nin Aldeddin Keykubad Saltanat: hakkindaki hika-
yeleri bir kiil olarak ele alinirsa, Sudak seferi hikdyesinden evvel 618 Hicri
(=1221 Miladi) yilinda Konya kalesinin insasina dair bir hikdye oldugu
goriiliir. Bundan hemen sonra halifeden elgi gelip, Sultandan iki bin altin
vermesi icin ricada bulunduguna, ciinkii doguda Tatar ordusunun Ha-
rizmgsah Muhammed'i maglip edip, Batiya dogru hiicuma hazirlandi-
gina dair (bk. s. 107) hikayesi gelmektedir. Siiphesiz bu elci sultanin yani-
na 618 Hicri yilindan 6nce gelmistir, ¢linkii daha 618 Hicri (=21 Agus-
tos-19 Eyliil 1221) yilinin Recep ayinda Hemedan't Tatarlar isgal ve yag-
ma " etmislerdir. Halifenin sultana génderdigi elgilik hakkindaki hika-
yeden sonra, Ibn-i Bibi, bir-iki seneyi tamamen icine alan birka¢ hadise-
den bahsederek, Sugdak seferinin tasvirine geciyor. Bodylece yukarida
sarfedilen miilahazalar beni, seferin ilk Tatar akininin arifesinden, yani
Kalka meydan muharebesinden az sonra icra edildigi kanaatine vardir-
maktadir. XIII. yiizyil basindaki Anadolu Tirkleri'nin siyasi vaziyeti
iizerinde biraz durmak icab eder. Ibn-i Bibi Konya Sultani'nin (Alded-
din Keykubad'in) hayati zamanindaki hadiseleri tafsilatiyle anlatir. Ala-
eddin Keykubad'dan o6nce, babasi Giyaseddin ve kardesi Izzeddin"
zamaninda Konya Sultanligi biliyliik siyasi muvaffakiyetler kazaniyor.
XIII. ylizy1l basinda cok zayif diismiis bulunan Bizans onun icin tehlikeli
bir komsu olamazdi. Ne Iznik ne de Trabzon imperatorluklari Konya
Sultanlar1 i¢in tehlikeli rakip degillerdi. Iktisadi oldugu kadar sevkiilceys
(strateji) bakimindan da fevkaldde miihim bir sehir olan Sinop'u 1214
yilinda Sultan izzeddin'in "> nasil fethettigini ibn-i Bibi genis bir sekilde
tasvir eder. O, sabik Sinop héakimi, Trabzon imparatorunu, tabiiyet
altina alip, bliylik vergi vermege mecbur etmistir. Her sene Trabzon'dan
sultan hazinesine : "on iki bin altin, beg yliz at, iki bin inek, on bin koyun
ve bes yiiz 6kiiz, sesitli hediyelerle miicevherat” " gdnderilmesi icabedi-
yordu. Bundan mada Trabzon icab ettigi zaman, yardimci asker géonder-
mege mecbur edilmistir. Sinop'un fetih tarihi olarak 1214 yili kaydedilmis-
tir. Sinop'un fethi Konya Sultanligina yeni ufuklar agmistir. Sehrin tam
karsisinda simal sahilde ticari sehirleriyle, Kirim bulunuyordu. Siiphesiz
Selguk Tiirklerinin Kirim sahillerine seferi ancak Sinop'un zaptindan
sonra mimkiin olabilmistir ; cilinkii bundan 6nce Tiirklerin, galiba, do-
nanmasi digerlerine faik degildi. Tiirkleri Kirim sahillerine getiren gemi-
ler, Tiirklere degil de Yunanlilara ait oldugu zannedilmektedir ; clinkii,
yukarida zikredildigi lizere, Tiirkler bir iki sene zarfinda yalniz baslarina
lizumlu olan sefineleri tedarik edemezlerdi. Eger insanlardan baska, Kip-
cak ve Rus siivarisine karsi carpisabilmek icin gerekli olan atlar da Ka-

11

P. Melioranskiy, ayni eser, s. 635-636.
> Ayn1 eser, s. 636.
" Novgorodskaya letopis (po Sinodalnomu spisku) Novgorod Vakayinamesi (Sinod

listesine gore), 216.
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radeniz vasitasiyle karsiya gecgirildilerse, bu donanmanin buyikligiinden
siphe edilemez.

Boylece Selguk Tiirkleri, XIII. ylizyilin ilk ceyreginin son yillarinda,
Kirim ve Kipgaklara sefer acmak gibi, biylkligi siiphe gotiirmeyen
bukadar muazzam ve tehlikeli bir isi goze alacak derecede kudrete ma-
liktiler. Bu seferin iki yil arasinda cereyan ettigini tesbit ettikten sonra,
biz su suali sorabiliriz : bu askeri harekat hangi Kip¢ak hani ile Rus knezi
(prensi) zamaninda vukubulmustur ? Hic siiphe yok ki bunlar 1223 de
meshur Kalka meydan muharebesinde Tatarlarla carpisan Kipcak han-
laridir. Novgorod vakainamesi (Sinod cetveline gore) ' 1224 hadisele-
rinde Kotyan ve Danil Kobyakovitsa adlarini vermektedir. Ipatyev vakayi-
namesi '° ise ayni yilda Yuriy Koncakov'un ismini zikretmektedir. So-
nuncu isim, Cin kaynagi olan, Yuan-Ce'nin resmi tarihinde ge¢mektedir
ve Rusya tarihi i¢in miinakasa gotliirmez derecede ehemmiyeti olan, tarih-
ten, Mogollarin Rusya seferiyle aldkali kisimlarini seri halinde, rusca olarak,
gecen 1914 yilinda A. Ivanov '° nesretmistir. Bu tarihte, tatarlarla vuku
bulan c¢arpigsmada oldiirilen Kipgak prensi (knezi) Yuy-li-gi (Yuriy)'nin
isminden acikca bahsedilmektedir. Ezciimle ayni yerde Rus prensi Migi-
si-lao (Mstislav)'nun ismi de ge¢mektedir. Diger sark kaynaklarinda (yani
Arab ve Fars) bahsedilen bu zamanda, Batiy devrine ait Bacman adin-
daki bir Kipg¢ak haninin isminden bagka, ne Rus prenslerinin ve ne de
Kipgak hanlarinin ismi bulunmamaktadir. Rus kaynagi sayesinde han-
larin basit Yuriy Koncakovi¢ oldugunu sdyleyebiliriz ; ¢iinkii Ipatyev
vakayinamesinde acikca soyle denilmektedir: "Kipg¢aklarin basinda bulu-
nan Yuriy Koncgakovig, biitiin Kipcaklardan daha biiyiikti” '". Bizim
bahsettigimiz hadisede, yani Hiisameddin Coban'in seferi zamaninda,
Rus prensine miiracaat edip, onunla birlikte on bin kisilik bir atli kuvveti
toplayan belki de o (Yuriy Kongakovi¢) idi. Bu olay acaba hangi Rus
prensi zamaninda vukubuldu ? Bu suali cevaplandirmak cok giictiir. Bu
hususta Ipatyev vakayinamesindeki kayd: '’ aynen veriyoruz : "o zaman
Mstislav. Romanovic Kiyef'te, Mstislav Mstislavovic de Gali¢'te bulunu-
yordu (hiikiim siiriiyordu) : bunlar, Rus memleketinin biiyilikleriydiler".
Fakat bunun Ryazan prensi olmasi ihtimal dahilindedir ; ciinkii Ibn-i
Bibi hikayesinde bahsedilen keten'i Kiyef-Cernigof bolgesinden getirilmis
olmasi siiphelidir. Daha dogrusunu belki miitehassislar-Rus tarihgileri
soyliyebilirler. Simdi Tiirk donanmasinin sevkedilmis oldugu Sudak'a

14

ipatyev vakayinamesi, 1871 yili tabi, 495.

"“ A. Ivanov ve N. Veselovskiy, Pohodi Mongolov na Rossii ( Mogollarin Rusyaya
seferleri), 7."

'“ Ipatyev vakayinamesi, 495.
" Yine ayni yer, 495.

" 5. Novgorod vakayinamesinde dikkate sayan su kayit vardir :

"Polovets (Kipgak) prensi Kotyan ise, Cernigov prensi Mistislav'in kayin pederi idi".
Poln. cobr. russk. letop. izd. Arheologr. Kom., t. IV, ¢. 2, v. 1, s. 197.
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gecelim. Bu hikayeyi okurken su sualler gayri ihtiyari olarak akla gelmek-
tedir : Sehir kimin elindeydi ; XIII. asrin 20. yillarinda Dogu Avrupa'nin
ticari tedaviiliinde nasil bir rol oynamistt ; kimler tarafindan iskdn edil-
misti ? Burada yine bize Tatar istilas1i zaman1 etrafinda toplanan kaynak-
lar yardim etmektedir. Ibnii'l-Esir ; Cebe ve Sobiitey'in 1222-23 seferine
dair hikayesinde : "Onlar Sudak sehrine ugradilar ; bu Kipcak sehrinden
ticaret esyasi aliyorlardi ; ¢lnkii o Hazer denizi sahilinde olup, oraya
giyecek esyasiyle yukli gemiler gelirdi ; bu egyalar satilir ve onlarin mu-
kabilinde cariye ve koleler, burtas kiirkleri, kunduz, sincap derileri ve
onlarin memleketinde mevcut diger esya satin alinirdi” " demektedir.
Bu sozler, Ibnii'l-Esir tarafindan, Sudak'in 1222-23 de fethi miinasebe-
tiyle soylenmistir ; fakat 1253 de, vyani 30 yil sonra Sudak'tan gecen V.
Rubrukvis ** sunlar1 yazmistir : "Tiirkiye'den Simal memleketlerine
gitmek isteyen tacirlerin oldugu kadar, aksi istikametten, yani Rusya ve
Simal memleketlerden gelen biitiin tacirler de Sinop'un karsisinda bulu-
nan Solda'ya (Sudak) ugramaktadirlar. Bunlardan bir kismi kakim (er-
min), sincap ve diger kiymetli kiirkler ; digerleri pamuklu dokumalar,
dimi bezi (gambasio), ipekli kumaslar ve kokulu kokler (otlar) getirirler".
Bu suretle, ibnii'l-Esir'e gore Sudak o zaman Kipcak sehriydi. Tabii bunu
su manada anlamak lazimdir : Sehir Kipgaklara vergi verir ve belki de,
yillik verginin tam olarak tahsisini kontrol eden bir Kipg¢akli memuru
vardir. Yalniz Sudak'in degil, fakat diger bir¢cok Kirim sehirlerinin de,
tabil, yukarida izah edildigi sekilde, Kipcaklilarin addedildikleri husu-
sunda bir sira delillere sahibiz. Boylece, Kipcaklar hakkindaki eserinde,
Marquart, Djalita yani Yalta'nin Kumanlara (Kipcaklara) ait olduguna
dair, Idrisi'nin maltim haberini, nakletmektedir’'. Kirim sahillerine
malik, Kipcaklar, hi¢ siiphe yok ki, onun zengin sehirlerinden, tacir ol-
mamakla beraber fakat elinde bulundurduklari sehir ve yollarda cereyan
eden ticari muamelelerden vergi saglamasini beceren kimselerdi. Bu miila-
hazalarin dogruluguna bizi V. Rubrukvis'in su sozleri inandirmaktadir
(ikna etmektedir): "bu ovada (vadide), Tatarlarin gelmesinden Once,
mutat vechile, Kumanlar varmis ve yukarida zikradilen sehir ve kaleleri
kendilerine vergi vermege mecbur ederlermis” *>. Yine Ibn-i Bibi'ye
gelelim. Onun hikayesinde, bizi, Sudak'in iyi tahkim edilmis bir deniz
sehri oldugunu soylemeye hak kazandiran bir sira maliimat mevcuttur.
Bu, daha ziyade, ¢ok biiyiik titizlikle E. C. Skrjinskoy * tarafindan
incelenen Sudak'in Ceneviz kalesinden Once, burada divar ve kuleleri

" V. Tisenhausen, Sbormk Materialov po Zolot. Orde (Altin Ordu hakkinda mal-
zemeler kiilliyat1), 26; Ibnii'l-Esir, XII, 258.

* [.Karpini ve V. Rubruk, A. I. Malein'in terciimesinden, s. 66.

*' Marquart, Uber das Volkstum der Komanen, 140.

* 1. Karpini ve V. Rubruk, A. I. Malein terciimesinden, s. 68.

* "Genuezskiye kolonii v Krimu" (Kirim'da Ceneviz miistemlekeleri) adli ve ma-

alesef bugiine kadar nesredilmeyen eserde.
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bulunan bir kalenin mevcudiyetini ispat eder. Sudak, kimler tarafindan
iskan edilmistir ? Sehrin 212 Miladi yilinda *, onun ilk ve baslica aha-
lisini tegkil eden Alanlar (Aslar) tarafindan tesis edildigi zannedilmektedir.
Bunun boyle olduguna dair bizim miiellifin de bilvasita kaydi vardir.
Sudak sehri ibn-i Bibide kah Sugdak ve kih Sugd olarak zikredilmektedir.
Alanlilarin Iranli olduklart ve bir zaman Iranli-Sugdlular tarafindan
mesklin (Zaravsan vadisinde) Sugd adiyla maruf bir memleketin bulun-
dugu malimdur. Sugdak adindan, uzaktaki Sugd eyaletinin bir hatirasina
atfen, oralardan gelen kurucularinin sehre bu ismi verdiklerini zanneden
miidekkikler, belki de haklidirlar. Aldeddin Keykubad'in seferi zamanin-
da Sugdak'ta Alanlilarin bulunduklar: ; bundan 20-30 sene evvel Misir
tarihgisi Ibn Abii'z-Zahir'in, Beybars'in Berke-Han'a goénderdigi elgilik
sefahatini tasvir ederken yazdigi su ciimlelerden de goriilmektedir : "bun-
dan sonra onlar, Sudak adiyle maruf daga ciktilar ; (burada) Kipcak,
Rus ve "Alanlilar" ** gibi muhtelif insanlarin iskan ettigi Kirim maha-
linin hiikiimdar:1 tarafindan karsilandilar"”.

Alanlilar, XIII. asrin 60. yillar1 basinda eski Kirim'da oturdukla-
rina gore, o halde, buradan 20-30 verst (bir verst 1,400 m. civarindadir)
mesafede bulunan ana yurtlar1 Sudak sehrinde de oturuyorlardi. Alanli-
lardan mada Sudak'ta Ermeniler de vardi. Brun'a gére, o zaman Sudak'ta
Ermeniler ekseriyeti teskil ediyorlardi’*. Nihayet orada Ruslar, Kipcaklar
ve ihtimal, Svyatoslav'in itil ve Hazar hanligim1 yiktiktan iki bucuk asir
sonra, kendilerini cevreleyen muhitte tamamen benligini kaybetmeyen,
Hazarlar da yasiyorlardi. Bunun boyle oldugu, Karpini'nin Harizm bas-
sehri Urgenc'te bircok Hazar gordiigiinden de anlasilmaktadir . Orada
stipphesiz ki, Bizanslilar da vardi. Boylece XIII. asrin basinda Sudak,
Kipcaklara vergi veren ve biiylik ¢apta ticaretle mesgul, Alanli, Ermeni,
Rus, Kipcak ve Bizanslilarla meskiin, kale ve iskelesi bulunan bir sehirdi.
ilk 6nce bu ticaretin istikameti, hangi yollar1 takibettigi, hangi ticaret
merkezlerini icine aldigi ve hangi sartlar altinda cereyan ettigi meselesi
bizi alakadar ediyor. Gordiigiimiize gére, Ibn-i Bibi'nin hikayesi Selcuk
Devletine avdet eden ve Kipcak memleketinde soyuldugundan sikayet
eden bir miisliman tacirin soziiyle baslar. Bu artik bize Selguk Tiirkle-
rinin Kirim vasitasiyle Kipg¢ak ve Ruslarla ticari miinasebetlerde bulun-
duklarini ispat eder ; fakat 1253 yilinda Kirim'dan gecen Rubrukvis,
Selguk Tirklerinin Kirim vasitasiyle Kipcak ve Ruslarla ticarette bu-
lunduklarin1 bize sehadet eder ; o, Tatarlardan Once baglica ticaretin,
Kirim ve Kipg¢ak memleketi vasitasiyle, Rus ve Tiirk tacirleri arasinda
cereyan ettigini acikca kaydeder : "Buraya; Tirkiye'den Simal memle-

F. Brun, Cernomorye (Karadeniz havzasi), s. 122.
B. Tisenhausen, ayni eser, s. 63.

F. Brun, ayni eser, s. 138.

Karpini ve V. Rubruk, ayni eser, s. 24.
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ketlerine, Rusya ve Simal memleketlerinden Tiirkiye'ye gitmek isteyen
" *  Eger biz XIII. yiizy1l basinda Karadeniz
civarindaki siyasi vaziyeti hatirlarsak, bu soézlere hususi bir ehemmiyet

biitiin tacirler ugrarlar

vermemiz l4zimdir. Yine Ibn-i Bibi'den Selcuk Tiirklerinin Karadeniz
cevresinde en buylik kuvvete malik olduklarini 6greniyoruz. Cilnki Trab-
zon hédkimi 1214 de Sinop'u kaybettikten sonra, Selcuk sultanlarindan,
once Izzeddin'e ve sonralari Aldeddin'e vergi verir. Trabzon devletinin
zayiflamasi, Trabzon vasitasiyle yapilmakta olan biiylik ticarl muamele-
lere agir bir darbe indirmistir. "Trabzon imparatorlugu” * bashikli ma-
kalesinde akademisyen F. I. Uspenskiy soyle demektedir : "ne kadar
XIII. yiizyilda dogru gidersek Trabzon ile Kirim'in baglarinin gittikge
daha kuvvetli oldugunu anlariz". Bundan, transit merkezinden nasil
bluyik miktarda Rus bugdayinin nakledildigi, c¢ilinkii buradakinin Kkafi
gelmedigi, meydana cikar. Boylece, bize Ibn-i Havkal'in, X. yiizyilda
Rusya'dan Kirim vasitasiyle daha ileri Tebriz ve Hamadan'a kadar uzan-
digin1 bildirdigi, bitiin ticaretin simdi Selcuk Tiirklerinin eline geciyor.
XIII. asir iptidalar1 icin bu ticaretin nekadar miihim oldugu ibnii'l-
Esir'in 602 Hicri (=1205 Miladi) yillar1 hakkindaki su hikayesinden
goriiliir’ :  "Anadolu hiikiimdari, Giyaseddin Husrev-sah, hakiminin
kendisine itaati reddedip, kalesine kapandigi icin Trabzon sehrine karsi
sefere hazirlaniyordu. Bu sebepten, Anadolu (Rum), Rusya, Kipcgaklar
ve diger memleketler arasindaki kara ve deniz yollar1 kapatilmisti. Giya-
seddin'in memleketine (bundan sonra) kimse gelmedi. Bu yilizden tacirler
biiyiik zarar gordiiler ; ciinkii ticaret yapmak icin Suriye, Iran, Musul,
Cezire ve baska yerden oraya gelirlerdi ve kalabalik bir sehir olan Sivas'ta
bir cogu toplanip kalmisti. Bahsi gecen yol acilmadigr i¢in tacirler ¢ok
zarar ettiler ve malin1 sermayesi fiyatina verebilen, kendini bahtiyar
hissediyordu". Ibnii'l-Esir'in yukarida zikredilen haberinin ¢ok biiyiik
tarihl kiymeti vardir ; ¢linkii bu, yalniz XII. asrin sonu ve XIII. asrin
basinda Kii¢iik Asya (Anadolu)'nun Kipcak sahrasi ile Rus prenslikleri
arasinda cereyan eden ticari miinasebetleri degil, bu ticaretin bilyiik
capta oldugunu da haber vermektedir. Bundan baska daha Once zikret-
tigimiz haberlerle bu, mukayese edilirse, kesilen ticari miinasebetlerin,
tamamen degilse de daha ziyade (muhim bir kismi1), 1214 yilinda Selguk
Tiirklerinin elinde bulunan, Sinop vasitasiyle yapildigina kanaat etme-
mize delil teskil eder.

Fakat biz yine Sudak'a donelim. Bu sehir Anadolu ile Kipgak boz-
kirlari, Rusya, Bulgar ve daha ilerideki memleketlere giden yollarin en
blyiik merkezlerinden biridir. Bu yolun o zamanki Sarkta herkesce bilin-
digini, Cebe ile Sobiitey'in 1222-23 yilindaki akinlar1 miinasebetiyle en

* ayni eser, s. 66.

* Annali, 1V, s. 28.
* 1bnii'l-Esir, XII, 160.
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iyi yine Ibnii'l-Esir su satirlarda anlatir: "onunla (yani Dest-i Kipcak'la)
yol (miinasebetler), tatarlar bu memlekete saldirdiktan sonra kesilmistir ;
onlardan (yani Kipgaklardan) burtas kiirkleri, sincap ve kunduz derile-
riyle, evvelce oradan getirilmekte olan diger (biitiin) esya gOnderilmemis.
Ancak onlar (yani Tatarlar) burasini terkedip kendi yerlerine dondiikten
sonra yol acilmis ve (6nceden oldugu gibi) ticaret mallart (esyalar1) yeni-
den gelmege baslamis" *'. Yukarida zikredilen metin Rus tarihgilerine
Kunik zamanindanberi malimdur ; fakat, Kipcak sahrasinin halki,
yalniz etraftaki medeni memleket ve sehirleri yagma etmekten mada,
daha miihim olan ve hatta sik sik cereyan eden askeri hareketler esnasinda
bile her zaman kesilmeyen, normal ticari miinasebetlerde bulunduklarini
tebariiz ettirmek icin yeniden kaydediyorum. Yine Ibnii'l-Esir'in sozle-
rine gore Anadolu ile miinasebetler o kadar kuvvetli imis ki, Kalka mey-
dan muharebesinden sonra (1223 de) : "en ileri gelen tiiccarlardan ve
zengin Ruslardan bir ¢ogu, malik olduklar1 kiymetli esyayr yanlarina
alarak, bir ka¢ gemiyle deniz yolunu takibeden miisliiman memleketle-
rine gitmek icin yola cikmislar” ** Bundan biraz yukarida ise miiellif,
Cebe ve Sobiitey Tatarlarinin Sudak't zaptetmelerinden bahsederken,
sehir ahalisinden bazilarinin "deniz yoluyla Kili¢ Aslan neslinden olan
miislimanlarin elindeki Rum (Anadolu) memleketine, yani Selguk Sultani
arazisine gittiklerini" > kaydeder. Bunlardan biri, yani Selcuk Sultan:
da, hikdyemizde adini tanidigimiz Aldeddin Keykubad'di. Yukarida sira-
siyle kaydedilen hadiseler Karadeniz'in iki sahili, yani Tirk ve Kirim
(Kipcak) sahili arasindaki baglarin ehemmiyetini tebariiz ettirir. Bdylece
yollar Kirim'dan Kipcak bozkirlarin1 gecip muhtelif istikamette : simalde
Rus prensliklerine, simal-i sarkta Kipcak bozkirlarinin icerlerine, oradan
da Bulgar arazisine ve nihayet Hazer denizinin simal sahilleri kenarini
takible Harizm'e ve daha doguya dogru gider. Bunlar, kara yollar1 olup,
IX ve X. asir Arab cografyacilarinin tasviri sayesinde iyice bilinen, Don
nehri tizerinden bir de su yolu vardir. Simdilik biz birinci yollar iizerinde
duralim. Burasi cok islektir, "iss1 ovalar" da kendilerini daima bedbaht
hissetmeyen tliccarlar, hususi yoldasliklar (sirketler) kurarak, kervanlar
halinde dolasirlardi. Yukarida kaydedildigi gibi tiiccarlar her zaman as-
kerl hareketlerden korkmazlar (miiteessir olmazlardi). Bu hususta Ipat-
yev vakayinamesinin asagida kaydedilen kismi sayani dikkattir. 1184 yi-
linda * "mel'un ve dinsiz ve lanetlenen Kongcak'in" akinindan sonra
Rus prensleri Kipcak sahrasina kargt misilleme seferi icin birlestiler. "Bun-
lar (Rus ordusu) sefer halinde iken Kipcak memleketinden gelen tacirlere
rastgeldiler ve bunlardan (tacirlerden) Kipgaklarin Horo tzerinde bu-

' V. Tisenhausen, ayni eser, 28; Ibnii'l-Esir, XII, 254.
V. Tisenhausen, ayni eser, 27; Ibnii'l-Esir, XII, 253-254.
* Ayni eser, 26; Ibnii'l-Esir, XII, 253.
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ipatyevskaya letopis (ipatyev Vakayinamesi), 429.
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lunduklarin1 6grendiler”. Bu birkac satir, Rus vakayinamelerinin kiymetli
birer vesika olduklarini gosterir. Ruslara istinaden, kat'iyetle soOyleyebiliriz
ki tacir kervani, Kipcak ve Rus ordularinin birbirleriyle ¢arpisma ihti-
maline ragmen, serbestce, hasim taraflarin birinden digerine geg¢misler.
Bu hadise o zamanin ticareti icin umum?i bir kaidedir. Tiliccar kervanla-
rinin masuniyeti o zamanki milletlerarasit miinasebetlerin en faydali sek-
lidir. Bagka tlrlii olamazdir ; clinkii askeri carpigmalar sik sik vukubuldu-
gundan, tiiccar kervanlari bu gibi hareketlerle daima karsilasirlar.
ibn-i Bibi hikayesi, tacirlerin soyulduklarina dair sikayetleriyle basliyorsa
da kervanlara hiicum ve yagma hadiseleri, zannedildigi kadar sik degildir.

XIII. asrin basinda Kipgak sahasinda, ticari ve kiiltiirel baglarin
biliyiik viis'at sagladigi entensif bir ticaret hayat: vardir. Yukarida bahset-
tigimiz vechile, ihtimal, Kipcaklar bizzat kendileri, vergi almay1 tercih
ederek, ticari tedaviile istirak etmiyorlar >>. Bu hususta tesebbiis baslica
Alanli, Miisliman ve Ruslarin elinde idi. Alanlilar hakkinda "Bizans
Kronigi"nin V. cildinde Prof. Kulakovski'nin "Alanlilarda Hiristiyanlik" **
baslikli bir makalesi vardir. Orada, siiphesiz, dikkate deger bir yer mev-
cuttur: "Boylece, Alanlilar... . XIII. asirda kendi muhitleri arasindan
kéfi derecede ticari unsur (eleman) ayirmiglar, yani Kirim ve bozkirlarda
yasayan ahaliden sehirde bulunanlarin bir kismi dindaslar1 Ruslar ve
Greklere yaklagsmakla beraber, ayni zamanda milli hususiyetlerini muha-
faza etmislerdir" .. Y. Kulakovski'nin tetkiki tamamiyle dogrudur.
Alanlh tacirin simast XIII. asirda ¢ok taninmistir. Her kesten en c¢ok
onlarin bulundugu Kirim ve Kafkaslardan bahsetmiyerek Alanli tacir-
lerle sark aleminin muhtelif yerlerinde : Harizm ve Misir'da kargilagsmak-
tayiz. Bu hususu anlamak icin P. Karpini'nin Ornas (Urgeng¢) * hakkin-
daki hikayesine miiracaat etmek kafidir ; o, sarkin bu en biiylik sehrinin
halk: arasinda Alanli, Rus ve Hazarlara tesadiif ettigini kaydetmektedir.
Siiphesiz ki bu iic millet mensuplar1 Urgenc'te tacir sifatiyle oturuyorlardi.
Misir'a gelince, ibnii'z-Zahir'in dedigine gdre, Misir sultani Beybars 1261-
62 yilinda Altin Ordu hani Berk'e Alanli tacirlerden * biriyle mektup
gondermistir. Buna benzer bircok misaller gosterilebilir, fakat Y. Ku-
lakovski'nin fikrinin dogrulugunu teyit etmek icin bu hususta kaydedi-
lenler kafidir. Cenubi-Sarkideki ticari tedaviillerde Alanli tacirlerin bliyiik
para kuvvetine malik olduklarinda siiphe yoktur. Miisliman tacirleri de
kervanlarla seyrederler (dolasirlar). Anadolu'dan, Trabzon ve Si-

** lsaret edilen keyfiyet, Polovetslerin (Kipcaklarin) sahra mahsiilleriyle ticaret

yapip bunlari sehir sanayiine ait mallarla degistikleri hakkindaki maltimatin hi¢ de aksini
ispat etmez. Yalniz onlar ticari muamelelerdeki aracilik (komisyonculuk) roliini tizer-
lerine almazlardi.

* Vizantiyskiy Vremennik (Bizans Kronigi), V, 1-18.
Ayni eser, 16.
P. Karpini ve Rubruk, A. I. Malein terciimesinden, 24.
V. Tisenhausen, Sborn. mat. po Zol. Orde, 55.
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nop'tan, onlar, yalniz Kirim sahillerine degil, hattd daha ileriye, Kipcak
sahrasina, Rus Prensliklerine ve Bulgar memleketine kadar giderler.
Fakat esas ticari kuvveti Harizm ve Kafkasli tacirler teskil etmektedir.

Ipafyev vakayinamesinin 1184 yilina tekabiil eden kisminda aldka cekici
bir hikdye vardir : "Mel'un ve dinsiz Kongak, bir¢ok Kipgakla birlikte
Rus sehirlerini talan etmek ve yakmak icin Rusya'ya hiicum etmisti :
atesli oklarla miicehhez miislimanlar getirmisti ; onlarda 50 kisinin gire-
medigi, kendi kendine (otomotikman) gerilen yaylar vardi” *°. "lIgor
Boliigli Destani'nda dikkate deger iki yer vardir : "Ah ! Sahin kuslari
avliyarak, denize dogru ucup gitti, fakat Igor'un Boliigii yeniden canlan-
miyacak. Onun arkasindan Karina haykird: ve Jelya Rus yurduna sal-
dird1, al giil gibi smaga (ates) vizildayarak atildi" *'. Baska yerde sdyle
denilmektedir : "Sen Gleb'in Yigit ogullariyla birleserek alevli siresirleri
(=alevli oklari) karadan firlatabilirdin” **. P. Melioranski *¥ "Igor
Boliigli Destani'nda Tirk unsurlart (elemanlar1)” baslikli makalesinde
"siregir" kelimesinin farscasi "tir-i carh" yani ok veya carh'in mermisi
oldugunu kabul etmektedir. Ipatyev vakayinamesinin 1184 yili kayitla-
rinda oldugu gibi, sark miielliflerinin de bahsettikleri biiyiik yaylara
(=kendi kendine cekilen) Carh denilirmis *. "Alevli boynuz", P. Meli-
oranski'ye gore, "siresir" kelimesinin miiteradifi (sinonimi) dir. O, "sma-
ga" kelimesini neft olarak kabul etmege miitemayildir. Yukarida nakle-
dilen haberler fevkalade kiymetlidir. Bir yandan onlar, Kipcaklarin, za-
manlarinin askeri teknigine az ¢ok hakim olduklarint "canli ates" le (yani
neftli oklar atmayi Ogrendiklerini) atict makinelere sahip olduklarini
soyliyorlar. Diger yandan Kipgaklarin askeri islerde misliimanlari mii-
tehassis (instriiktor) olarak kullandiklarini, vaka-niivis acikca belirtmek-
tedir. Neft'in Baku'dan geldigi sliphesizdir. Miisliman miitehassislarin
Kafkasyali, olmalart imkan dahilindedir ; ciinkii X. asir Arap cografyaci-
larinin etrafli olarak tasvir ettikleri eski yollar buradan ge¢mektedir.
Fakat miitehassislarin Orta Asya'dan geldiklerine daha fazla ihtimal
verilebilir. Ayni zamanda, Ibn-i Bibi'nin tasvir ettigi Sudak, Kipkak ve
Ruslara karsi sefer cereyan ederken, Cengiz Han ordusunun biitiin Orta
Asya flitiihatin1 hemen hemen tamamlamis oldugunu unutmamak lazim-
dir. Onlarda (Kipgaklarda) askeri teknigin medeni devletler halki seviye-
sinde oldugu kanaatine varabilmek ig¢in, XIII. asir héadiselerinin en

* Ipatyevskaya letopis (ipatyev vakayinamesi), 428-429.

" "Slovo o pilku Igoreve", Izd. Dubinskago ("Igor Béliigii Destani” Dubinskiy
nehri), 98.
2 Aymi eser, 150.
Turetskiye elementi v yazike "Slova o Polku Igoreve" "Igor Boliigii Destan1"

dilinde Tiirk unsurlar1), TORY AS. VII, 296-301 ve ZVO., XIV, s. XXII.
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P. Melioranskiy, Turetskiye elementi v yazike "Slova o Polku Igoreve" ("Igor
Boliigii destan1” dilinde Tiirk unsurlar1). TORYAS, Ak. Nauk, VII, 299. Keza bu manada
"carh" tabiri ibn-i Bibi'nin Sudak'in fethine dair hikdyesinde de gegmektedir.
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zengin maltimat kaynagi olan, Rasidiiddin'in eserine miiracaat etmek
kéfidir. Burada sehirlerin zaptini hedef tutan askeri hareketlerin dikkate
deger tasvirlerine tesadif edilebilir ; bunlardan tipik olabilecek birini
nakledelim : "Onlar (Mogollar) Buharahlari kaleye kapanmaya mecbur
ettiler. Her iki taraftan, makineler kurup, yaylari harekete gecirdiler ;
tagla ok atip, hususi kaplardan neft attilar ve bu sekilde gilinlerce savag-
tilar" **. P. Melioranskiy'in terciimesinden naklettigimiz, Ciiveyni'nin
de Samarkand'in Mogollar tarafindan zapti hikayesi sayani dikkattir :
"Bin adet seckin muharrip ve kahraman, biliyiilk camide mevki alarak
harbe giristiler. Fakat onlar tir-i carh ve neftle savastiklar1 i¢in Cengiz
Han'in adamlar: da bu vasitaya miiracaat edip, neftin yardimiyla biiylik
camiyi ve ig¢inde bulunanlari bu diinya atesiyle yakip ebedi hayat suyu
ile yikadilar" **. Béylece sahrali Mogollar, kismen de Kipcaklar, askeri
sahada sehir medeniyetine sahip milletlerle ayni seviyeye eristiler. Bu
olay sehir alemiyle bozkirin biiyiik ticari ve kiiltlirel miinasebetlerin gelis-
mesiyle izah edilebilir. Akademisyen V. V. Barthold, tetkikleri sirasinda,
miusliman tacirler, askeri miitehassislar ve sanat erbabinin bozkirlarda
nekadar biliyiik medenilestirici (kiltirtreger) rol oynadigini tamamen
inandirict bir surette gosterir. Kipg¢ak sahasindaki hayat tarzini izah
edebilmemiz i¢in bu hayatin yalniz Kirim ve Rus prensliklerine yonelen
kismini tetkikle iktifa etmiyerek ; diger bir kisminin doguya tevecciih
ettigini unutmamak ldzimdir. Kipcak sahrast (Dest-i Kipcak ismiyle
maruf), simalden Hazer ve Aral Denizlerini ¢evreleyip, bugiinkii Uralsk,
Orenburg, Aktyiibinsk'ten Akmolinsk'a ve ileriye dogru uzanmaktadir *.
Fakat Polovets-Kipcaklarin Irtis'tan gelmis olduklarini unutmamaliyiz.
Bir yandan Rus knezlikleriyle temas ederken, diger yandan cenub-i sarkta
XIII. asirda zamanin en biiyiik Isldim devleti Harizm ile komsuluk
ediyorlard:r ; bu devletin baskani Harizmsah Muhammed (1200-1220)
biitiin Maveraii'n-nehr'e ve Iran'in biiyiik bir kismina hakimdir. Zikredi-
len devirde, yani bizim tetkik etmekte oldugumuz yillarda, Harizm ve
bassehri Urgeng'te hararetli (entansif) bir ticari hayat inkisaf etmistir;
bu ticaret Otrar, Talas ve Belasun yolu ile Mogolistan ve Cin'le oldugu
gibi, Rus prenslikleri ve Bulgarlarla, tranzit vazifesini géren Saksin mer-
kezinin bulundugu Kipcgak sahasi vasitasiyle yapiliyordu. Bu ticaretin
nasil bir viis'ate malik oldugunu, V. V. Barthold'un "Mogol istilas1 dev-
rinde Tirkistan" adli kiymetli eserinde okadar tafsilatli sekilde tasvir
edilen, meshur kervan (hikayesi) hepsinden en iyi anlatir. 1218 yilinda bu

45

I. N. Berezin, Sbornik letopisey (Vakayinameler kiilliyati), Tr. Vost. Otd. XV,
Mongolov Rasid-ad-dina, pers. tekst, 84, russk. per. 55. (Residiiddin'in Mogol Tarihi,
farsca metni, 84, rusca terciimesi, 55).

“ P. Melioranskiy, ayn1 ver, 299; Juwayni, Gibb series XVI, 95.

“ Bk. I. Marquart, Uber das Volkstum der Komanen ve bilhassa bu eser hakkindaki
V. V. Bartold'un VII cilt "Ruskoy Istoriceskiy Jurnal" (Rus Tarihi Mecmuast) adli ese-
rinde, s. 138-156.
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kervan Cengiz Han tarafindan Harizmsah'a Urgenc'e hareket etmis ve
Otrar'da soyulmustur. Bu kervanda bes yiiz deve ve dort yiiz elli Kkisi
vardir. Biitin kervan mensubini mislimandir. Onlar, kiirkler, doku-
malar, Cin ipeklileri, altin ve giimiis gotiiriiyorlar **. Bu kervanin husu-
siyetini, yani muayyen vazife ve seldhiyetlerle Cengiz Han tarafindan
geldigini ve miislimanlardan miitesekkil oldugunu, kaydetmek lazimdir.
Sarkta miisliiman tacirleri biliyiik ticaret ve para kuvvetine maliktiler.
Bati-Avrupa Ortacag sehir iktisadiyatinin aksine olarak, Islam Aalemi
kapali sehir nedir bilmiyerek, bunlarin iktisadiyati daima acik kapi1 sis-
temini takibetmektedir. En cesitli sanayi nev'ileri, en muhtelif cins ikti-
sadiyat (yani sahra hayvanciligi, sulak vadilerle siislenmis ova ve bahcgeler,
sehir san'atlar1) biliyilik ticarl sermayenin tam hakim oldugu muayyen
muhitlere sevkolunur, emtia miibadelesi seklinde girer. Iste bunun
icin sarkta miisliman tacirler bliyiik ticari ve para kuvvetine maliktiler.
Saglam bir teskildta sahip, zamanin muazzam esya para ve dolayisiyle
"siyasi kuvvet" e malik olan, onlar, ayr1 ayri tesekkiiller halinde birlesir-
ler. Akademisyen V. V. Barthold'un dedigine gore : "onlar tarafindan
verilen tahsisat ¢ekleri memnuniyetle kabul edilir ve devlet ¢eklerine nis-
petle, bunlarla daha kolay para alinabilirdi"®’. Fakat biz Harizm'e
donelim. Yukarida zikrettigimiz gibi Karpini'nin 1246 yilinda Rus ve
Alanli tacirlerle karsilastigi, bir hakikattir ; bu da Urgeng'te bir yandan
Cin ve Mogolistan'dan, diger yandan Kirim, Rus prenslikleri ve Bulgar-
lar'dan gelen yollarin birlestigini gosterir.

Hemen biitiin islam tarihci ve cografyacilart Kipgak sahrasindan
bahsederken, XII. asirda ve XIII. asrin basinda Dogu Avrupa ile Orta
Asya yolu tlzerindeki ticari tedaviilde biiylik rol oyniyan bir sehrin ismini
zikrederler. Bu sehir Saksin'dir. Fakat o, tamamen zamanin Rus sehri
Tmutarakan'in talihini paylasir, ¢linkii bugiine kadar alimlerden hig
kimse onun bulundugu yeri tam olarak tesbit edememistir. Evet, Vets-
berg'e gore Saksin eski Itil'in yerine kurulmustur. Fakat bunu kat'iyetle
tasvib etmege imkan yoktur. Bunun hakkinda fazla veya az dogru olarak
biricik malimat Ebu HA&mid ibn-i Abdurrahim el-Girnati (560 Hicri—
1164 Miladi yilinda 6len)'nin ** eserinde bulunmaktadir. Onun dedigine
gore biiyiik ticaret sehri Saksin Itil (Volga) sahilinde olup halki kirk Oguz
boyundan ibarettir. Ahmed at-Tusi ( 1173-1193 yillar1 civarinda )'ye *'
gore Saksin sik sik Kipcak hiicumlarindan zarar gorir. Diger kaynak-
larda yalniz sehrin hangi istikamette olabilecegine dair maliimat bula-
biliriz. Boylece sik sik zikrettigimiz Ibnii'l-Esir, 1223 yilinda bir Tatar

** V. V. Barthold, Tirkistan, II, 428.

* V. V. Barthold, Mesto prikasp. obl. v istor .musulm. mira (Hazer denizi havza-

sinin Islam 4lemi tarihindeki yeri), s. 54.
* Marquart, o. s., p. 56. Yeni nesredilen Ebu Hamid el-Endiiliisi metni.
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Ayni eser, 79.
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askeri birliginin Bulgar sahasi hududunda muvaffakiyetsizliginden bah-
sederken, Tatarlarin Orta Asya'ya dondiiklerini ve Saksin'den gectiklerini
soyler. Arab yazari (sairi) Az-Zahabi (748=1348/49 yilinda 6len) Altun
Ordu hani Berke'nin islamiyeti kabuliine dair hikdyesinde keza Saksin'i
zikreder: "40. yilda Berke Saksin'den Seyh Seyfeddin el-Baherzi'yi zi-
yaret etmek icin Buhara'ya hareket eder" >’ Bu ve diger maltimatta
yalniz sehrin bulundugu istikamet verilmistir. Lavrentyev vakayiname-
sinde de Saksin'den bahsedilir ¥ "bu yilda (6737=1229 Hicri) Sak-
sin'lilerle Kipg¢aklar, Tatarlardan, asagidan (yani Volga'nin asagi kis-
mindan) Bulgarlara dogru kacgtilar; ve Bulgar muhafizlari, Yayik nehri
yaninda bulunan tatarlar tarafindan o6ldiriilmekten kurtuldular". Boy-
lece, Saksin'in bulundugu yer tam olarak tesbit edilememistir. Fakat,
siiphesiz ki, XII. asirda ve XIII. asrin basinda, bu (sehir), itil sehrinin
topografik olarak yerini isgal etmiyorsa bile-ki bu imkan dahilindedir-
tica1i sahada, buna (Itil sehrine) tam manasiyle yetismek imkanini bula-
mamis olmasina ragmen, onun roliinii oynamaga calisir. Yalniz siiphe
gotiirmeyen bir sey varsa o da : Kirim, Rusya ve Bulgarlarla Kipcak sah-
ras1 vasitasiyle Harizm, Orta Asya ve Cin'le yapilan ticarette Saksin,
transit merkezi rollinii oynamistir. Bu ticarette, X. asirda, hakkinda o
kadar zengin mallimata sahip bulundugumuz, Bulgar sehri de biiylik
rol oynamistir. Maalesef XII. asrin II. yarisinda ve XIII. asrin basinda
bunun hakkinda az maltimatimiz vardir; fakat o da, oldugu kadar kafi
derecede bir bilgi vermektedir. Akademisyon V.V. Bartold'un bu husus-
taki ikri ikna edicidii; O, Ibn-i Havkal'in Hazar ve Bulgarlara karsi
358=968-9 yilinda yapilan Rus seferi hakkindaki hikayesini dikkatle tet-
kik ederek, Ibn-i Havkal'in Bulgar sehrinin tahribedildigine dair malf-
matinin asilsiz oldugunu itiraf etmistir >*. Bu sehir, mevcudiyetini mu-
hafaza etmis ve ayni zamanda cok sayida kiirklerin alinip satildigi bii-
yik pazar yeri vazifesini gormege devam etmistir. XII. asrin sonunda
Bulgarlara dair Ipatyev vakayinamesinde su maltimat vardir: Suzdal
prensi (knezi) Vsevolod Gyurgovi¢ 1182 yilinda Bulgar sehrine karst
sefere ¢ikti. Askerin bir kismini1 sahilde birakarak, "kendi de birlikte
atlar tlizerinde Bulgar memleketine, Serbren Bulgarlarinin biliylik sehri
tzerine yuriidi. Bulgarlar ise, Rus askerlerinin (bdéliiklerinin) coklugunu
goriince, harekete gegcemediler ve sehre kapandilar; geng prensler (knezler)

> V. Tisenhausen, ayni eser, 205.

** Polnoye sobraniye russkih letopisey (Rus vakayinamelerinin tam kiilliyat1), T,
192. Burada "Saksin" tabiriyle ya Saksin sehri veyahut da vildyetinin halki bahis mevzuu
edilmektedir. Ikinci ihtimali de kabul etmek miimkiindiir; ¢iinkii bircok Sark kaynak-
larindan, Saksin mefhumu ile yalniz sehrin degil, vilayetinin de kasdedildigini biliyoruz.

** Akademisyen V. V. Bartold, Mesto prikaspiyskoy oblasti v Istorii miisiilmanskago
mira (Hazer denizi havzasinin Islam tarihindeki yeri), 44, V. V. Barthold, rus vakayi-
namesindeki 965. yilin daha dogru oldugunu kabul etmektedir.
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kapilara dogru yiiriiyiip, savasmak istediler" >’ Boylece, vakayinameye
gore bu bilyiik ye duvarlarla ¢evrilmis bir sehirdir. Bagka bir vakayiname"
de " 6737=1229 yilinda sunlar1t okuyoruz: "bu yilda Bulgarlar Biiyik
sehirlerinde hak dini icin bir hiristiyan1 6ldiirdiiler; onun lisani Rusca ol-
mayip baska bir dildi; fakat bu (zat) hiristiyandi; mali-miilki coktu
ve verdigi yemekler yerlere dokiiliirdii; o Volga iizerinden kayikla Bii-
yik Bulgar sehrine geldi" Hikaye sununla bitmektedir: "Cok ge¢meden
Allah dinsizlerden intikam aldi; onlarin Bilylik sehrinin yarisindan faz-
las1t yandi1". Bu her iki kisim da dikkate degerdir. Birincisinden Bulgar
sehrini yalmiz Isldim ve Rus tacirleri degil, baskalar1 da ziyaret etti-
gini gorliyoruz. Zikredilen kisimda, Bulgar'da oldiiriilen Avramiy, ga-
liba, Alanlilardandir. Ikinci kisstmdan XIII. asrin basinda, Batiy (Batu)'
in hiicumundan az evvel, Bulgar'in odundan bir sehir oldugu ve bir yan-
ginda vyarisinin yanabilecegini Ogreniyoruz. XIII. asirda yazmis olan
acem miellifi Ciiveyni'de 1237 yilinda Bulgar sehrinin Tatarlar tarafin-
dan zaptiyla ilgili su satirlar1 okuyoruz: "Ilk 6nce onlar (car-zadeler),
sarp kalesi ve kalabalik niifuzuyla diinyada nam kazanmis Bulgar seh-
rini kuvvet ve hiicumla zaptettiler" . Galiba Kipcaklardan miista-
kil Bulgar devletinin yalniz kuvvet ve zenginligini nazari itibara alan
ibnii'l-Esir'e gore ** 1223 de Tatarlarin, bu devletin hudutlarindaki
muvaffakiyetsizliklerini izah etmek miimkiindiir. Herkesce malim oldugu
icin Bulgar ticareti lizerinde fazla durmiyacagiz. Simdi Karadeniz ve
Azak denizinden Hazer denizine giden su yollarn ile keza Volga lizerin-
deki yollar1 tetkik etmek icabediyor. Bu yol X. asirdakinin aynidir. Fa-
kat bu Kipgaklarin tam héakimiyeti altindadir. Ruslarla Kipg¢aklar ara-
sindaki miicadeleler zamaninda bu yol, galiba, kesilirdi. Buna ragmen
bu yolun ne kadar mihim oldugu Akademisyon V. V. Bartold'un su soz-
lerinden anlagilmaktadir: "XII. asirda Mislimanlar muayyen bir za-
man icin Derbent ve hattd onunun cenubundaki bazi vilayetleri kay-
bettiler. Bu harplere Ruslar da istirak ettiler; 1175 yili civarinda Baku
yaninda Rus donanmasinin magliibiyetinden bahsedilir" *>. Rus do-
nanmasinin harbetmek iizere Hazer denizine c¢iktigina gore, siiphesiz
ki, onlar Karadeniz ve Azak denizinde oldugu gibi Don iizerinde ve bil-
hassa orta ve asagi Volga'da da ticaret gemilerine sahiptiler.

Simdi yine Ibn-i Bibi'nin Selcuk Tiirklerinin Sugdak, Kipcak ve

® Ipatyevskaya letopis (Ipatyev vakayinamesi) izd. 1871 g., 422-428.

Polnoye sobraniye russkih letopisey (Rus vakayinamelerinin tam kiilliyati), VII,
135-136-

" Juwayni, Gibb series XVI, 224 ve V. Tisenhausen'in Altun Orda'ya dair nesre-
dilmemis malzemelerinde. Fars¢a metinler. AM AN SSSR. in elyazmalari, III, 295,
inv. 1917 g., 1

* V. Tisenhausen, Sborn. mat. po Zolotoy Orde (Altun Orda'ya dair malzemeler
kiilliyat1) 27-28; Ibnii'l-Esir, XII, 254.

® V. Barthold, Kafkas, Tiirkistan, Volga, 7.
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Rus seferine dair hikdyesine donelim. Bu hikdyede, ilizerinde durmamiz
icab eden bazi maltimat vardir. Rus prensi sulh ricasiyle birlikte yirmi
bin dinar, bir¢cok at ve Rus keteni (galiba keten dokumalar) gonderir.
Bunlarla ticaret yapildigi coktan malimdur: daha X. asir cografyacilari
bu ticaretten bahsederler. Ketenin, daha ziyade Ryazan prensligi yoluyla
geldigi diistintilebilir. Biraz da "bac" tabiri lizerinde durmak icabeder. Bu
tabirle giimriik resmi veya nakledilebilen giimriik mallarinin vergisi kasde-
dilir. Ibn-i Bibi metninde ii¢ defa Sudak'tan Hiisameddin Coban'a gelen
elci "bac "kelimesini kullanmistir; bu kayittan, Sudak sehri idarecilerinin,
nakledilen mallardan muayyen bir gimrik resmi (licreti) aldiklari
goriliir. Ikinci defa "bac" tabiri Rus prensinin elcisiyle sulh muahedesi
yapilirken gecmektedir ve nihayet liglinci defa "bac" mefhumunu, Su-
dak idarecileri, sehri Hiisameddin'e teslim ettikleri ve ondan sulh dile-
dikleri esnada zikredilmektedir. Bundan goriliiyor ki, "bac" in "harag¢"
la birlikte, maglubedenin, yani Sultanin hazinesine girmesi lazimdir;
fakat, asagida goOrecegimiz vechile, hakikatte ne Sudak ve ne de Rus
prensi bu vergiyi 6demege mecbur tutulmamislardir.

Biraz da Sudak'taki mescitlerin insast meselesi tizerinde durmak
icab eder. "1886 yazinda Kirim'a bir arkelojik seyahat” * bashkl
makalesinde miistesrik-tiirkolog, V.D. Smirnov sunlar1 yaziyor: "Fakat
Sudak'ta baslica goriilecek sey, kale divarinin dogu ucurumu iizerinde
bulunup, simdi Ermeni-katolik kilisesine ¢evrilen binadir". Kurban ye-
rinde (altar) latince sunlar yazilidir: "In Christi nomine amen. 1423 die
4 Januarii (hoc) opus fecit fieri Domine R.Catalanus. Christus custodiat”
...1475 yilinda bu bina Tiirkler tarafindan camiye ¢evrilmis; fakat
sonra yeniden Ruslar tarafindan 1783 de hiristiyan Kkilisesi haline geti-
rilmigtir. Lakin seyyah alim Diibua de Monperyé (1832-1834) bu bina-
nin ilk 6nce Tatarlar tarafindan XIV. asrin basinda Miisliiman camii
olarak inga edildigi fikrini beyan etmektedir. Bizzat V.D. Smirnov bu
kanaatte degildir. Fakat bizim zamanimizda miitehassis-mimarlar ara-
sinda, bu binanin Ceneviz veya Tatarlar tarafindan insasinin imkansiz
oldugu ve stilinin hususiyetlerine binaen her seyden 6nce Selguk mima-
risine en yakin oldugu fikri hakimdir. Bu sonuncu miitalday: ibn-i Bibi'-
nin Sudak'in yiiksek yerine cami insast hakkindaki hikayesiyle °
karsilagtirarak, boylece, bu fikrin lehine bir delil meydana gelir. Bu me-
sele belki de ancak Sudak'ta muhafaza edilmekte olan abide iyice tetkik
edildikten sonra tamamen halledilmistir.

Nihayet Hiisameddin Coban'in Kirim seferinin akibeti lizerinde dur-
mak lazimdir. Siiphe yok ki, bunun biiylik bir siyasi ehemmiyeti yoktur.

 ZVo, 1, 277.
" ibn-i Bibi hikdyesinin tetkikinden caminin yeniden insa edilmis olmayip hiristiyan
kilisesinden tebdil edildigi kanaatine varilmistir.
® Juwayni, Gibb series XVI, 222 ve V. Tisenhausen'in nesredilmemis Altun Or-
D. T. C. F. Dergisi F. 15
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Bu (sefer) eger Kirim'in siyasi hayatina herhangi bir tesir icra etseydi,
ibnii'l-Esir'in  bize biraktigi, Tatarlarin 1222-23 yili  Kirim seferine
dair hikayesinde su veya bu sekilde olsun buna temas ederdi; halbuki
0, boyle bir sefer hic cereyan etmemis gibi, ondan hic bahsetmez.

Yukarida kaydedilen Ibn-i Bibi hikayesi belki de, Kipcak siyasi
hakimiyeti altindaki Cenub-i sarki Avrupa'nin hayatinda son biiyliik vak'a
(hadise) olarak belirmektedir. Birka¢ yil daha gectikten sonra, siyasi
vaziyet kokiinden degismistir. Batu'nun 1237 seferinden sonra, iyice
ve uzun zaman icin Tatar hakimiyeti burada yerlesmistir. Kipcak gogebe
devletinin yerini simdi "Altin Ordu" isgal etmistir. Bundan tam birkac
sene sonra ise buglinkii Selitre kasabasinin yerinde saray (sehri) insa
edilmistir (Careva mevkiindeki Berke-Han'in Saray sehri ile bunu ka-
ristirmamak lazimdir). Mamafih Tatarlar eski Kipg¢ak sahasinin ticari
hususiyetini degistirmemisler. Ciiveyni (XIII. asir Iran'li miiellifi)'nin
dedigine gore: "tacirler muhtelif istikametlerden ona (Batu'ya) c¢esitli
ticaret egyasi getirirlerdi; her ne olursa olsun o, onlardan satin alir ve
hepsine karsilik olarak esyalarin hakiki degerlerinin birka¢ mislini ve-
rirdi. Rum (Anadolu) Sultanlarina, Suriye ve diger memleketlere sahte
ferman ve yarliklar ihsan eder"®’. Boylece eski yollar {izerinde ti-
caret devam etmis; hattd XIV. asirda Berke-Han zamaninda, bu ticaret
en parlak bir safhaya ulagmistir.

du'ya ait malzemelerinde farsca metinler, AM AN SSSR'in elyazmalarinda, III, 225,
inv. 1917 g., packa 1.





