TURKCEDE -acak / -ecek GELECEK ZAMAN
(FUTURUM) EKININ YAPISI UZERINE

Dog. Dr. ZEYNEP KORKMAZ

Tarih ve cografya bakimindan c¢ok genis bir alanda lehcgeler ve agiz-
lar halinde dallanmis bulunan tiirkcede, 'gelecek zaman' kavramini ifade
etmek icin -gu, -gay, -ga, -a, -taci, -isar, -acak gibi ekler kullanilmistir. Biz
bu yazimizda, az cok belli bir devirden sonra Eski -Anadolu tiirkgesinde ve
tirkmencede kullanilmaga baslamis olan, bugiin de giliney-bat1 tiirkcesi ile,
kipcak grubuna giren bazi1 lehcelerde ve seyrek olarak 6zbekgede ylrtir-
liikte bulunan -acak (-acak, orta hece diismesi ile -cak ve bunlarin dil benzes-
mesine gore ince iinli almis sekilleri) ekinin yapisi mes'elesini ele alacagiz.

§ I. Bu konuyu ilkin alman alimi W. Bang, Monographien zur tiirkischen
Sprachgeschichte (Heidelberg 1918) adli eserinin I1. boliimiinde "Uber das
osmanische Filiturum und einige ihm nahestehende Bildungen" adiyle ele
alarak, goriisiinii belirtmege caligmistir.

Bang, adi ge¢en makalesinde,-acak ekinin osmanlicadaki a) fiil koklerin-
den yaptig1 gelecek zaman, b) yalin veya iyelik ekleri ile genisletilmis isim c)
isimler oniinde sifat olarak kullanilislarin1 ele alir. Bundan sonra -acak
ekinin oOteki lehgelerdeki mukabillerini arar. Bu miinasebetle Abakan ve Sor
lehcelerindeki hem c¢ekimli fiil hem de bir aligkanli§1 gdsteren miibalaga
sifatlar1 yapan -can, -can, -¢an, -can, -cak -cak eklerine geger. W. Bang sekil ve
vazifeleri bakimindan -acak gelecek zaman eki ile ilgili olan bu sekilleri
gb6zlimiiziin 6niine serdikten sonra, -acak, -¢canv.b. eklere ortak bir kok ara-
maga calismistir. Bu noktada -¢ak ve -can sifat ekleri ile, -¢1 ve -¢il faaliyet
isimleri yapan ekler arasindaki fonksiyon yakinligini dikkite alarak, ekin
yapisina esas olmak tlizere farazi bir*-¢1 eki kabul etmistir. Boylece -acak,
-cak ve -can ekleri ile, -¢i faaliyet ismi ve -gan, -agan, -kak miibalaga ekleri
arasindaki mutabakattan faydalanarak, -acak gelecek zaman eKkini
<-*cikak(>*cigak> -¢adk>-cak?) seklinde miirekkep bir koke baglamaga
caligmistir (gost. esr. § 26,27).

Tiirk dilinin bircok mes'eleleri lizerinde derin vukufu bulunan kiy-
metli 4limin bu izahi, bizce, ancak tarihi degeri olan fantazik bir nazariye
halindedir. Her ne kadar W. Bang -acak gelecek zaman eki ile yan yana giden
oteki ekleri ve bunlarin fonksiyonlarini 6niimiize sermis ise de, biribiri ile
anlamca ilgili goriinen sekiller arasinda, yap1 unsurlari bakimindan bir bag
kuramamistir. Karsimiza hald cevapsiz kalan su mes'eleler ¢ikmaktadir :

1) -cak, -can ekleri, bir taraftan isim ve fiil koklerinden kiinilcek, uyalgik,
uriscan v.b. zamanla ilgisi olmayan Aadi sifatlar yaparken, diger taraftan
gercek bir gelecek zaman eki olarak kullaniliyor. Su halde -acak, -cak ve
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-can gelecek zaman ekleri ile, sifat ekleri arasindaki gecisi nasil izah edecegiz?
Baska bir deyim ile, bu ekler nasil olmus da boyle bir zaman gosterme
vasfi kazanabilmislerdir?

2) Madem ki -acak, -cak ve -can ekleri anlam ve vazifeleri bakimindan
birbirine muvazi ylrimektedir. O halde bu iki ek arasinda her hangi bir
yap1 birligi var midir? Varsa, bu birlik nasil kurulabilir? Bang, osmanli-
cadaki 'gelecek zaman eki' konusunu, ilkin -acak, -cak ve -can ekleri arasin-
daki yap1 bagini da tdyin edecekmis gibi ortaya atmissa da, neticeye dogru
ilerlerken, "-¢cak -¢can, -can eklerindeki -k -fi, -n unsurlari ayni sesin degismeye
ugramis sekilleri midir, yoksa, miistakil birer yapt unsurlar1 midir, bu husus
mechuliimiizdir" diyerek, *-¢ikak ekinin >-cak ekinde nasil olup da gelecek
zaman gosterme Ozelligi kazandigin1 izah edememistir.

3) Yine, bizzat Bang'in ortaya attigi bir soru vardir. O da, osmanli-
cada -acak sekli kullanilirken, Abakan sahasi lehgelerinde neden yalniz
-can seklinin kullanildigi mes'elesidir (§26).

4) Osmanlicadaki -acak eki belirli gelecek zaman fonksiyonu ile kul-
lanildig1 halde, -¢an ile yapilan teskillerin bir kismi neden genis zaman,
gelecek zaman hattd gereklilik gibi zaman genisliklerini icine almaktadir?

II-acak ekinin yapisina dokunanlardan biri de J. Deny'dir. Deny
osmanlicadaki -acak gelecek zaman ekini, -gu gelecek zaman ekine mense
olarak kabul ettigi *-kay ile, benzetme edatinin ve -cak kelimesinin asli olarak
telakki ettigi *can zaman kelimesinden miitesekkil -*kay+cafi kokiine bag-
lamak taraftaridir (Grammaire de la langue Turaue, Paris, 1918, tiirkce
trc. § 868). J. Deny bu izahi deliUendirmek iizere de, -acak isim-fiil ve
-1cak zarf-fiil sekillerinin, -gu ekinin Oteki benzetme ekleri ile yaptig: -gusi,
-gugi, -guteg Orneklerine analog olarak tegkil edildigi tarzinda bir miitalaa
ileri stirmustur.

Gelecek zaman ekinin ¢ak 'zaman" kelimesi ile ilgili bir teskil oldugu
fikri, dolayisiyle -acak ekine temas eden bazi eserlerde de tekrarlanagelmistir
(Kissling, As. Psz. 50; Réasanen, Mater. Morph., 114/115; Ramstedt, G. J.,
Einfiihrung in die altaische Sprachwissenschaft II, Formenlehre, MSFOu 104/2,s.
90 v. b.).

I11. T. Banguoglu da, eski Anadolu tiirk¢esindeki sekil ve anlamca
-astya. muvazi giden -acak ekini, gereklilik-dilek (optativus) eki -a +c¢cak
'dogru, diiz' kelimesi birlesmesi ile izah etmek istemistir : al-a-¢cak >al-a-cak
(SN. §2006).

IV. Tirkcede -acak gelecek zaman ekinin yapisint konu edinen son
arastirmada W. Hatiboglu (Kilicoglu, V., Tirkcede Istikbal Kipi,
Ank. Univ. Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyat1 Ensti-
tist Kitapligi, doktora tezleri, yil, 1948), J. Deny'nin -icek zarf-fiil eki ile,
-ecek isim-fiil ekini mengece bir saymasi noktasindan hareket ederek, -icek ve
-ecek eklerindeki -cek parcalarinin ayr1t menselerden geldigini kabul etmek
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gerektigi (s. 88) hiikmiine varir. "Semantik ve kullanilma bakimindan
-ecek ekine benzeyen sekiller -sig, -esi, -sek ekleridir, ayni tarzdaki bir tesek-
kiille *-esek eki de diisiiniilebilir" diyerek, -ecek gelecek zaman ekini *-igsek >
-ecek seklinde bir ses degigsmesine ircaa caligir.

Goriiliiyor ki, -acak gelecek zaman ekinin yapisina dair izahlarin
bugiinkii durumu heniiz tatmin edici olmaktan uzaktir.

Yukarida W. Bang'in izahi dolayisiyle temas ettig§imiz -acak ve -can
ekleri arasindaki ilgi mes'elesini bagka bir yaziya birakarak, burada yalniz
-acak gelecek zaman ekinin yapisina dair goriisiimiizii belirtmege calisalim:

§ 2. Bizce, -acak ekinin yapisini tdyin icin, fiil kokiine gelen -a ve -cak
ek unsurlarinin ayri ayr1 aydinlatilmasi gerekir. Ekimiz, -a+cak<-a+cak
<-a+c¢a+ok 'gelecek zaman', 'esitlik hali' ekleri ve 'te'kid edati’ birlesme-
sinden meydana gelmistir). Simdi bu ekleri ayr1 ayri ele alalim:

§ 3. -a: Prof. A. von Gabain, uygurcada -gay gelecek zaman ekine
muadil olarak kullanilan bir -ga ekinden bahseder.: ber-ge-men 'verecegim',
kutar-ga-men (Alt. Gr. § 220 Nachtrag). Hattd Gabain, -ga ekinin -gaydan
daha eski oldugu fikrindedir. Onca -gay, hem a) gelecek zaman kipleri tegkil
eden, hem de b) Kasg. d-ge 'akil', kaldir-ga 'kaldirgag'yori-ga 'yaya yliriiyen',
kis-ga 'kisa' (gost. esr. § 109 a, §220 Nachtrige) orneklerinde gorildigi gibi,
aslinda fiilden isim yapma eki olan -ga'ya’,- i getirilmek suretiyle isim vasfi
kaldirilmig olan daha muahhar bir teskil olmalidir (Die Natur des Pradikats
in den Tiirksprachen, KCsA. 111 (1940), s. 91-92; Alt. Gr. § 220 Nachtrag).’

' Bu kiigiik arastirma basilirken, sayin Dog. Dr. M. Mansuroglu tarafindan yazil-
mis olan Tiirkcede-gayj-gey eki ve tiremeleri (Jean Deny Armagam: TDK. vyayinlarindan
say1: 173, Ank. TTK. basimevi, 1958,8. 171-183) adli makale elimize geldi. Sayin yazar
makalesinin 181-183. sahifelerinde -acak ekine de temas etmis bulunuyor, -acak gelecek
zaman ekinin yapisma ve gelismesine dair bugiine kadarki goriisleri reddeden bir izah,
1954 haziraninda Hamburgda Prof. Dr. A. von Gabain'in evinde tertiplenen ve sayin
arkadasimin da hazir bulundugu mesleki bir toplantida tarafimizdan yapilmisti.
1951 yilindan beri lizerinde calistiZimiz Tiirkcede -ca eki ve bu ek ile yapilan isim teskilleri
lizerine bir deneme adl1 arastirmamizin (Ozeti icin bk. Tilirk Dili Arastirmalar: Yillig1, 1958, s.
41-68; tamami icin: DTCF Dergisi, XVII, S. 3-4) devami1 méhiyetinde olan ve o aras-
tirmada tizerine bir iki yerde atif yaptigimiz su makale, bir sanssizlik eseri olarak, uzunca
bir miiddet sira beklemek zorunda kalmis ve bu yilizden baskis1 gecikmistir. Gergi, her
ikimizin de baska konular dolayisiyle girmis bulundugu bu mes'elede, gelecek
zaman ekini meydana getiren yapt unsurlar1 bakimindan saym Mansuroglu arkadasimla
birlesiyor isek de, -acak eki igindeki -¢cak isim ¢ekimi ekinin neden ve nasil gelecek
zamana kaymis oldugu mes'elesi ve bununla ilgili inkisaf merhalelerinin tdyini, heniiz
aydinlatilmaga muhta¢ durumda bulunmaktadir.

’ isim yapma eki olan -ga -ge icin ayrica bk. Bang, W., Kosm. 111, § 2; Deny,J., a.
esr. trc. § 1343, Rasanen, M., Mater. Morph. s. 124; Caferoglu, A., Tirk Dili Tarihi Not-
lari, 11, 1. boliim, s. 66; Zajaczkowski, A., Sufixy imienne i czasowvnikove w jezyku zachodnio
karaimiskim, Krakow, PKO 15, 1932, §. 6.; Brockelmann, C, Ost. Gr, § 49.

’-gay>-gagelecek zaman ekleri arasindaki ilgi mes'elesini inceleyen bagka yazilar icin
bk. Deny.,J. a. esr trc. §. 1343, L; Brockelmann C, Ost. Gr. § 184; Rasanen, M., Mater.
Morph. s. 124; Ramstedt, G. J. a. esr, s. 89, Mansuroglu, M., a. esr. s.171-183.
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Uygur devrinde goriilmekte olan -ga eki, Karahanli ve Harezm tiirkce-
si metinlerinde de, -gay ve -gu eklerine muvazi olarak gelecek zaman Kkipi
teskil etmistir :

siziksiz kerek bolga altun kiimiis

oziim isleteyin tise men Okiis
'kendime muhit yapabilmek icin sliphesiz altin ve giimiis gerekli olacak'
(Arat, R. R., KB. s. 63/479. by-);

sanga men kereking baka tur gamen
kamug isleringni seve kil gamen

'sana gerekli olan ise bakacak ve biitlin islerini severek yapacagim'
(g0st. esr. s. 69/541. by.) gibi. J. Schinkewit sch, -gu ekinden geldigini
kabul ettigi -ga ekini, Rabguzi i¢in, eserinin 'kaginilmaz, kesin gelecek
zaman kipi' bolimiinde veriyor (Rabgiizls Syntax, MSOS XXIX (1926)
Abt. 11, § 132): kilic birle kirgam bu kiin, tirig k oy m agam bir ini agani
'kili¢ ile bu giin hepsini kiracagim, geng¢ ihtiyar kimseyi diri birakmiya-
cagim' (gobst. y.) v. b. C. Brockelmann, ekin aynit fonksiyon ile caga-
tay metinlerindeki kullanilist i¢in, Ali Sir Nevai'den ve Muhammed
Salih'ten ackamin ‘'acacagim' tapkammn 'bulacagim' itkabiz ‘'gOndere-
cegiz' Orneklerini veriyor. (Ost. Gr. § 184). Houtsma Liigatinda. kip-
cakca icin cizgamen ‘'cgizecegim', c¢izgasen 'cizeceksin' v. b. kelimeler vardir.
Abu Hayyan, Kitabii'l-idrak'ta, turga ve kilga Orneklerini koyarak, haber
olan gelecek zaman kipinin kalin fiillerde -ga (fethali &) ince fiillerde -ge
(fethali g) ile yapildigint bildiriyor (Kid.§ 50). Ayni eserde bagka miina-
sebetlerle siralanmis olan fegme keldiikince agirlagamen ve Sencer tegme
keldiikince —agirlagamen  (§ 33-11) ;  tursan tur §amen, tursam tur gasen
(§ 114 sonu) ve kelmegelim (§75) gibi, biraz da genis zamana ve gereklilik
dilek kiplerine kaymis olan orneklere rastlamaktayiz. J. Deny ve M. Résdnen
-ga/ -ge, -ka: -ke ekinin gelecek zaman fonksiyonu ile, taranci ve kirgiz lehce-
lerinde kullanildigini da kaydederler (Deny, J., a. esr. trc. § 1343, 1.;
Rasanen, M., Mater. Morph., s. 125-5). Hatta -ga eki, gelecek zaman fonk-
siyonu ile, kendi icinde ayrica lehce hususiyetleri gosteren tiirkmencede de
gb6ziimilize ilisiyor: yeri gelende gacaymagam bir bahrlik’ yeri geldiginde
kagmamiyacagim bir yigitlik (Ata Govsut- Sakali, M., Goroglh, Tiirkmen
Halk Eposi, Asgabat, 1941, s. 3) v. b.

Goriliiyor ki -ga eki fiilden isim yapma, genis zaman, gereklilik-dilek
kipleri ifide etme gibi hususiyetleri de bulunmakla beraber, umumiyetle
'gselecek zaman kipi' teskil eden bir yapi unsurudur.

iste bu ek, -ga >-averme hali, -gan >-an, -guci >-ic1, -gal >-ali v.b. ek-
lerde gorildiigi gibi, -cekim ve yapi1 ekleri basinda g-, g-yi diisliren lehge-
lerde (bk. Arat, R. R., Atebettil-hakayik, s. 107., b., 110.4). kaideli olarak
-ga >-a ses degismesine ugramistir. Bu itibarla, giiney-bati tiirk¢esine giren
Eski-osmanli, Azeri ve Tiirkmen lehcelerinin baslangi¢c devirlerinde, -a eki-
nin gelecek zaman ifadesi boldur :
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can metani s atila altim gibi

ten kumasit goy iin e odun gibi
"can metar altin gibi satilacak ten kumasi odun gibi yanacak' (Giilsehri,
Mantikuttayr, tipkibasim Levend, A. S., yayini, Ankara, TDK. 1957,
s. 220, 8. by).'

kim Veledden korkmazina key goz ile bakmaz-isa

tiz goresiz kim basina gele beld gele beld

'kim Veled'den korkmaz ve ona iyi goz ile bakmazsa, tez vakitte gore-
ceksiniz ki, basina bela lstiine beld gelecek’ (Veled Celebi-Kilisli Rifat,
SV. 10-9);

sticii icevem siicti, delil olavam delii

nem var verevem yele, sini dutavam bir giin

'sarap icip deli olacagim, nem varsa yele verecek ve seni bir giin elde
edecegim' (Mansuroglu, M., Sultan Veled'in tiirkce manzumeleri, Ist. Univ.
Edebiyat Fak. yayinlari, no: 715, ist. 1958, s. 32, VIII-3, baska 6rneklericin
bk. ayni eser s. 140, 2; Dr. Muharrem Ergin, Dede Korkut kitab: 1, Ankara
TDK. yayini, 1958 say1 169, s. 169-3, 4, 5, 7; Siileyman Celebi, Vesile-
tii'nnecat Mevlid, A. Ates yayimi, Ankara TDK. 1958, s. 105, 7.-4 by.).

Dr. Salahaddin Olcay, Tiirk lehgelerinde genis zaman-simdiki zaman kipi
(Ank. Univ. Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Bolimii
doktora tezleri, yil 1956) adli doktora arastirmasinin 65-68. sahifelerinde
-a ekinin eski Anadolu tiirk¢esindeki 'gelecek zaman' ifadesini tiirlii metin-
lerden Ornekler vererek gostermistir. Buradaki aciklamalardan anlasiliyor
ki, -a eki yalniz yukarida bizim gosterdigimiz eserlerde degil, Carhname,
Yusufve Zeliha, Garibname, Ferhenkname, Urug¢ ve Nesri tarihlerinde de
ayni fonksiyon ile kullanilmistir. Ancak, Dr. S. Olcay -a ekinin gelecek
zaman kipi yapmasini incelerken, bunun -ga gelecek zaman eki ile olan
ilgisi mes'elesini dikkate almamuistir.

Bergamali Kadri, Miiyessiretii'l-uliim adli gramerinde (Atalay, B. yayimi,
Istanbul, 1946, s, 42-3,4) ‘'tirki dilde bilecek ki dirler ne kasd eylerler?
cevab viriib diriiz ki, bile miistakbeldir” ifadesi ile, -a ekinin durumunu
Anadolu tiirkcesi i¢in kaideye baglamis oluyor. Ayni eserin "ma'lum-i neyf-i
miistakbel (s. 20), mechul-i nefy-i mistakbel (s.22), ma'lum- te'kid-i miis-
takbel' (s. 22, 23), mechul- te'k'd-i nefy-i miistakbel (s. 24)' boliimlerindeki
aciklama ve ornekler de bu mahiyettedir.

-a ekindeki gelecek zaman fonksiyonu kipcak grupundan kazak, kirgiz
tobol, tiimen lehceleri ile, taranc¢i gibi bazi Orta-Asya lehcelerinde de
tesbit edilmektedir (Olcay, S., gost. esr., s. 68). Kazak¢ada : cartadan 6zondii
tura atamin dedi 'seni yeniden kalkip atacagim dedi' (Radloff, W., ,Prob.
I11. 129-14); ... kan kizin beremin degen badasinda turup kizin  bermedi
'han kizin1 verecegim dedigi halde, va'dinde durup vermedi' (go6st. esr.
254-4). Kirgizcada, Manas'm agzindan: busidrman yolin acamin kapirdin
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malin  ¢acamin  'misliman yolunu acacagim, kafirin malin1 sacacagim'
(Radloff, W., Prob. V, 3-67) v. b.

§ 4. Burada belirtilmesi gereken baska bir nokta da, -a nin, bir taraftan
gelecek zaman eki olarak kullanilirken, bir taraftan da baska kipler tes-
kilinde kullanilmis olmasi keyfiyetidir. Bu ek, tiirk dilinin bir¢cok lehce ve
metinlerinde gelecek zamandan baska, genis zaman, simdiki zaman, emir,
gereklilik-dilek (optativus) kipleri de (bk. Olcay, S. gost. esr. s. 62-74)
teskil ediyor. Bu durum -acak gelecek zaman ekinin tesekkiil sahasi olarak
kabul edebilecegimiz lehg¢elerde daha da barizdir, -a ile teskil edilen kiplerin
eski Anadolu metinlerinde bazan ayni eserde bile degisik zamanlar ifade
ettigi goriliiyor :

ahirinde c¢iin terdazii asila

degmesi bir diirlii nakd ile gele.

can meta'inin azin ¢ok sayalar

ten kumagin kamu hice sayalar 'en sonunda terazi kurulunca,
her biri bir nakd ile gelir; can metainin azin1 c¢oga, ten kumasinin da
tamamini hige sayarlar (Giilsehri gost. esr. s. 220-6,7. by.);

kangi tamla ki bu denize gele

kendiiden kurtula deniz ola 'bu denize gelen her damla kendinden
kurtulup deniz olur' (Veled Celebi-Kilisli Rifat, SV, 60-5);

ger dilersiz  bulasiz oddan necat

ask ile derd ile eydiin es seldt 'eger dilerseniz atesten kurtulursunuz, ask
ile dert ile -esselat deyin' (Siileyman Celebi, Mevlid, Ates, A. yayimi,
Ankara, TDK, 1954, s. 138-Ilby.);

timmet isen anun ahldkini tut

ta ki iimmetlik bula senden siibiit 'immet isen onun tuttugu ahlaki tut,
td ki immetlik sende siibut bulsun' (gost. esr., s 123-5 by.)ere varan kiz
kalka kol saluban aynaya men kopuz calam ‘'ere varan kiz kalksin, kol sa-
larak oynasin, ben kopuz calayim. (Dede Korkut Kitabi s. 146-18, 19),
varayim ant anast yanindan alayin kilic ile paralayayin, bir dahi kimse yazi
yirde yoldas koyup kag¢maya didi' varayim.... bir daha kimse yazi yerde
yoldas koyup kag¢masin dedi'(gost. esr 162 -14) goreviiz 'goririiz' (Kissling,
As. Psz. 48); cekdiireviiz 'cektiririz' (gbst. y); kirmayasiz '6ldirmeyin’
(g0Ost. y.) v. b.

Boylece -a eki ile teskil edilen genis zaman, gelecek zaman, emir ve
gereklilik-dilek’ kipleri arasinda siki bir gecis oldugu goriilmektedir. Bu
gecis gittikce, ekin gereklilik- dilek ifadesini kuvvetlendirecek ve bir cok
yerlerde, esasen genis zaman kavrami ile karismakta olan gelecek zaman
kavramini zayiflatacak bir nitelik gostermistir, -a gelecek zaman ekindeki

* Bu kipin tiirlii 6rnekleri icin bk. Banguoglu, T., SN. § 254; Kissling, Af Psz. s.
46; Duda, H. W., QV. s. 80 ve ot.
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fonksiyon zayiflamasinda -a zarf-fiil (gerundium) eki ile kurulan ve sekilce
otekiler ile birlesen simdiki zaman ekinin de etkisi bulunmalidir. Bu durum
dolayisiyle, Eski- Anadolu metinlerindeki -isar ekinin kesin gelecek zaman
ifddesini artik -a'da bulmaga imkan yoktur.

iste yukarda belirtmege calistigtmiz sebeplerle, -a ekinin biinyesinde
fonksiyon bakimindan meydana gelen bu asinma yahut karigma, ondaki
gelecek zaman fonksiyonunun baska bir eke aktarilarak yeniden canlan-
dirtlmasi neticesini dogurmustur. Bu ek de +cak ekidir.

§ 5. +cak<+cak<.+¢ca + ok te'kid edat1 birlesmesinden meydana
gelen ve aslinda, kelimeler arasinda gecici miinasebetler kuran ve esit-
lik hali gosteren bir isim c¢ekimi eki olan +cak'in nasil olup da yap1 eki
ve gelecek zaman gosterme vasfi kazandigi mes'elesi de aydinlatilmaga
muhtactir.

Tarihi metinlerde ve yasayan lehgelerde hal (casus) eki olan +¢a'da
biribirine yakin bir kac vazife tesbit edilebiliyor :

1) Esitlik vazifesi :

a) vasifta esitlik,

b) miktar ve buytkliikte esitlik,

c) izafi esitlik.

2) Mukayese (nisbet) vazifesi.

3) Sinirlama (limitativus) vazifesi.

Ekin bu vazifeleri Tiirk dilinde +c¢a eki ve bu ek ileyapilan isim tegkilleri lizerine
bir deneme (kisaltmasi :+¢a eki) adli arastirmamizda genis 6lciide incelen-
mistir (bk. Ozeti icin: Tirk Dili Arastirmalart Yilligi, 1958, s. 41-68;
tamami icin: DTCF Dergisi C.XVII, S. 3-4, § 1-29). Burada liizumsuz bir
tekrara girismiyerek, konumuzla olan ilgisinden dolay: kisaca, ekin 1. c.
maddesindeki fonksiyonuna temas edecegiz:

Izaft esitlik : Ekin, Tiirkiye tiirkcesi ve diger baz1 lehcelerde kullanilan,
'gore' cekim edatininkine tekabiil eden vazifesidir. Bu vazifesi ile ek, gel-
digi kelimeye nisbet ve izafe edilen bir uygunluk gosterir: uyg. erkimge
tapimga islettim erser 'kuvvetime ve arzuma gore islettim ise' (Gabain A.
von, Alt. Gr. § 364); tilekce bol- 'arzuya gore ol-' (Arat, R. R., KB. s.
193-1757- by.);

bu kiin munda minge kimi is kitayr 'bu giin burada kendime gore kimi
es kilayim? (gost. esr. s. 648-6580 by.), bu mukaddimeler hiikmince (Kul
Mes'ud, Kelile vii Dimne Tercemesi, Siileymaniye, Lileli Ktb. TY. no: 1897),
s. 2b-12); Kazan lehcesinde kitapca siiylese  seriatca  yiiri (Alimcan
ibrahim, Tatarca Sarf, Tokyo, 1935, s. 55); trkm. bizin pikrimizce birinci
bentleri yiten gosgilar bolsa gerek 'bizim fikrimizce birinci bentleri kaybolan
kosuklar olsa gerek' (Glirgenli, A., Kemine Asgabat, 1940, s. 37-9); az. bu
izdiva¢ her iki tarafin ‘ak idesince faideli idi (Hakverdiyof, A., Hikayeler,
Baki, Azeri nesri, 1931, s. 21-10); Tirkiye tiirk¢cesinde gonliince calisamamaktan
duydugu 1ztirap (genig bilgi i¢in bk. Korkmaz, Z., +ca eki, § 19-23) v. b,
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§ 6. Ekleri, kelime ¢ekim ve yapisinda kullanilan ekler olarak baslica
iki ayr1 grupa bolmekteyiz. Bu guruplara giren ekler mahiyet bakimindan
biribirlerinden farklidir. Cekim ekleri yapi1 ekleri olarak kullanilamadigi
gibi, yap1 ekleri de ¢ekim ekleri vazifesini gormezler. Fakat kelimeler gibi,
ekler de, bazan anlamlarina ve gordiikleri vazifelerin verdigi imkéanlara
gore, uzun devirleri icine alan gelisme, kiyas ve anlam gelismesi yollari ile,
bir gruptan Otekine gecebilirler. +¢a eki de bilinyesinde meydana gelen
boyle bir gelisme ile’, ¢ekim eki olmaktan c¢ikarak, yeni teskiller meydana
getirecek bir yapt eki hususiyeti kazanmistir. Bu hususiyet ve ekin turk dili
metinlerindeki merhalelerinin tayini, izafl esitlik vazifesi gérmekte olan
+¢ca ile, bundan genisletilmis +cak ekinin, 'gbre= bir sey icin, bir seye ge-
rekli, bir seye mahsus anlamlarinda tahsis isimleri yaptigin1 kabul ettirecek
mahiyettedir :

§ 7. +c¢ca ve +cak ekleri cag., 6zb., tar., osm., az., trkm., kazk., kirg.,
karac., leb., sor., alt., tel., lehceleri ile, Kitabii'l-idrak gibi bazi eserlerde
alet, giyim, sis esyasi v. b. kelimeler teskil etmistir :

+ca ile: Pdc. Wb. ¢ag. osm. bilekce, bilekce 'kelepce, miicrimlerin ellerine
vurulan zincir halka, fict ¢emberi' tar. boyunce, boyance 'boyunduruk, atin
boynuna takilan arabaya kosulan halka' (Baskokov — Nasilov, Uygursko-
Russkiy Slovar, Moskva, 1939), killikce 'yastik ortiisi' kir + lik + ¢ce, Anadolu
agizlarinda, Adiyaman : satica 'alis veris i¢in kurulan pazar, (Kosay, H. Z.
-Isitman, 1. R., Anadilden Derlemeler, istanbul, 1932) v. b.

+cak ile: c¢ag. alimgak 'atin alnina siis olarak takilan bir sey' (Mirza
Mehdi Han, Mabanii'l Iiigat, Denison Ross yayini, Kalk(ta, 1930, s. 90),;
boyuncak 'gerdanlik' (Prohle, W., Karatschaisches Worterverzeichnis, KSz.
X (1909), s. 123); tar. muncak ‘'gerdanlik' (Jarrmg, G., Materials to the
Knoivledge of eastern Tirki 111, Lund, 1951, s. 517-280); kincek 'misk
gObegi' (Abu Hayyan, Kid.)<gdst. esr. kin 'misk'; karag¢. bagimcak, kumk.
bagimcag 'hekim' (Prohle, W., gost. esr. 90); Anad. agizl. Sebinkarahisar,
Giresun gozcek 'gozlik' (Tiirkivede Halk Agzindan Soz Derleme Dergisi) v.b.

§ 8. Abu Hayyan ve Ettuhfetii 'z-zekiyye yazari fethali fiil koklerinden
+cak ve +¢ek eki ile yer isimleri yapildigini kaydediyorlar : kel-e-cek 'gelecek
yer, bize gore: 'gelmege gerekli, gelmege mahsus yer'; turgacak yahut
turacak 'duracak yer, durmaga mahsus olan yer' (Abu Hayyan, Kid. s.
140-X1);yatacak 'yatacak yer',yazacak 'yazacak yer', icecek 'icecek yer'yiyecek
'viyecek yer' (Ettuhfetii' z-zekiyye, Atalay, B. cevirmesi, istanbul, TDK.
s. 84, 49a) v. b. Bu tegkil konumuz bakimindan dikkate deger mahiyettedir.
Ayni tarzda, cogu alet ismi olan daha baska isimler de teskil edildigini
muhtelifeserlerde tesbit etmek mimkiindiir: giyecekler 'elbiseler' (Kissling, As
Psz-- 51); basacak 'basamak' (Tamiklariyle Tarama Sozlhigii, 1. lIstanbul,
TDK. 1943, Enb.); c¢imecek 'hamam' (gost. esr.); Anadolu agizlarinda

® Bu gelismenin tiirlii merhaleleri igin bk. Korkmaz, Z,+caeki §§ 29-73 ve 74.-102,
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giidecek 'deynek' (Kosay, H. Z. -Aydin, O., Anadilden Derlemeler, II,
Ankara, TDK. 1952); cekecek'ayakkab: giyerken kullanilan ¢ekmege mahsus
kiiciik alet'; orta hece diigsmesi ile Kasg. bilincek 'bir zaman sonra hirsizin
veya bagkasinin elinde bulunan her calinmis malin adi, feringek 'manto,
oguzcada iki parcadan yapilan kadin cari’ (Izbudak, Veled Celebi, EI-
IdrakHasiyesi, istanbul, TDK. 1936); ferincek’ aynianl., Mehmed b. Husrevil
'l-harezmi, Nehciil-feradis, 1stanbul, Siileymaniye, Yenicami Ktp. TY.
no: 879, s. 208-25); terencek 'ayni anl.' (Ibni Miihenna Liigati, Taymas,
A. B. yayini, Istanbul, TDK. 1934); derincek 'kadinin basina orttiigii dort
kose cenber, bas ortiisii' (Veled Celebi, El-Idrak Hasiyesi); tar. bolencek
'besik’ (Jarring, G., gost. esr. 111, 74-19); cag. yasancak veyastancak 'yastik'
(Buhar1, Seyh Siileyman, Liigat-1 Cagatay ve Tiirki-i Osmani, Istanbul 1298)
trkm. iyelik ekleri ile icegimiz, geycegimiz 'yiyeceklerimiz, giyeceklerimiz'
(Benzing, J., Uber die Verbformen im Tiirkmenischen, Berlin, 1939, s. 36e) v.b.
Diger taraftan, eski Anadolu tiirk¢esinde bu tarzdaki teskillerin isim-
fiil (participium) olduklari .da malimdur. Bergamali Kadri, Miiyessiretii'l-
ulimun 'ma'lim-i ismi-i zaman, ma'lim-i ism-i mekan, ma'lim-i ism-i
alet, mechul-i ism-i alet' (s.41-45) bahislerinde bilecek zaman, bilecek mekan,
bilecek dlet 6rneklerini verir. Bunlarin tarifleri dolayisiyle yaptigi izah ilgi
cekicidir. Kadri, mesela bilecek zaman birlesmesindeki zaman kelimesinin
tarifini yaptiktan sonra, bilecek kelimesine geciyor: Hiirki dilde bilecek ki
dirler ne kasd eylerler? cevab viriib diriiz ki, bile miistakbeldir, -cek ism-i mevsul
diir. Takdir-i kelam sol zamana ki, kisi ol zamanda ilim bile ve anlaya demektir,
diyor. Bu tariften anlasiliyor ki, fiil kokiine gelmis bulunan -ecek ekindeki
-cek, fiildeki hareketve -eile ifide edilen zaman unsurunu, kendinden sonra
gelen isme izafe ve tahsis suretiyle baglayan bir isim daha dogrusu sifat ekidir.
Bu ekteki nisbet, izafe ve tahsis fonksiyonu, yukarida saydigimiz oteki bahis-
lerin tariflerinde ve ydriyecek ayak kabi, yazacak kalem 6rneklerinde de kendini
gostermektedir. Boylece -ecek eki fiilin, hareket ve zaman unsurlarina bagl
olmakla miicerret isimlerden ayrilan isim-fiil dedigimiz bir isim seklini
meydana getirmis oluyor. Su . halde bizim {izerinde durdugumuz
-acak eki ilkin, 'kendisinde tahsis ve izafe fonksiyonunun da bulundugu'
bir isim-fiil ekidir. Bunu kuvvetlendirecek baska bir nokta da, Miiyessiretii’
l-uliim'da-acak ekinin gelecek zaman teskilleri yapan ¢ekimli fiil eki olarak
mevcut olmamasidir. Bu durumu Eski - Anadolu tiirk¢esinin daha bagka
eserlerinde de tesbit edebiliyoruz®. Bu devir eserlerinde -acak eki ile yapilan
teskiller, gercek isim-fiil hususiyeti arzediyor: durmayacak yire ciin cenk itdiler
(Brockelmann, C, Altosmanische Stiidien, Die Sprache Asigpdsis und Ahmedis,
ZDMG LXXI1I1 s. 17); varacak yere. erisiir, giden gelen ograyacak yoldur
(Banguoglu, T., SN § 206); cariyelerine virecek nesnem, bagin siginduracak
yver (Kissling, As. Psz. s. 51); sigacak mikdart (Kilicoglu, V., Cerrahiye-i
fihanive, Ank. Univ DTCF. yayin, no: 97, Ankara, 1956, § 52) v. b,

® bk. Duda, H. W.,, QV,, s. 94 ve ot.
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Eski Anadolu metinlerinde -acak eki ile yapilan isim-fiiller, ancak ol
yardimci ve i- cevher fiili-almak suretiyle predikatif olarak kullaniliyor:
varmayacak olursa (Kissling, As. Psz-, s. 50), itmeyecek olursan (Duda,
QV. s. 94); tana'um edecegidi (Banguoglu, T., SN.§ 206); goz neni ki gore-
cek—ise goriir (Kadi Burhaneddin Divani, tipkibasim, 596-1) v.b.

-acak isim-fiil ekinin sahis ekleri alarak c¢ekimli filler yapmaga basla-
masi, Eski - Anadolu tiirk¢esinin nisbeten muahhar devirlerine dogrudur.
Bir¢ok eserlerde sahis ve iyelik ekleri isim-fiilin bagli oldugu kelimeye getiril-
digi halde (gelecek yeriim, varacak yeriimiiz, SN.§ 206 v. b.), meseld Cerrahiye-i
IlThaniye'de dikkate sayan olmak lizere, isim-fiile getirilmis bulunuyor:
uracagun yiri (§52). Bu eserde, Kadi Burhaneddin Divaninda ve Tezkiretii'l-
evliya gibi diger bazi eserlerde, bahis konusu ekin, cevher fiili eki -dir ve
sahis ekleri almak suretiyle arasira -isar ekine muvazi ¢ekimli fiil kullanilisina
da sahit oluyoruz : olacahdur (Ergin, M., Kadi Burhaneddin Divani iizerinde
bir gramer denemesi Tiirk Dili ve Edebiyati Derg., IV, S. II1 s. 318); sureti
bu faslung dGhirinde gelecekdiir insallah;  sifatn  diyecegiiz, yarib  ¢ikara-
caksin (Cerrahiye-i Ilhaniye, § 66) v. b. Duda, Kirk Vezir hikdyelerinde
istisnal olarak bu tarzda kullanilan iki 6rnek tesbit etmistir (bk. QV.s. 94).
Ettuhfetli 'zzekiyye yazari da, Tiirkmenler'in gelecek zamani -acak eki ile
yaptiklarin1 kaydedip kelecek men, kelecek biz Orneklerini veriyor (s. 91,
'gelecek zaman ayrimi').

Yukaridan beri verdigimiz izahlar1 su neticeye baglayabiliriz:

-acak>-acak eki mevcut metinlerin verdigi intibaa gore, daha yardimci
fiiller ile predikatif olarak kullanilmaga basladigi zamandan itibaren, hem
isim-fiil olmak vasfini hem de biinyesindeki tahsis fonksiyonunu kaybedip,
belirli gelecek zaman fonksiyonu kazanmis gorlniiyor. -a-+c¢ak>-a+cak
ekinin -a unsurundaki gelecek zaman fonksiyonu, -a'nin c¢ekimli fiil olarak
kullanilisinda esasen silinmege ylz tutmus oldugundan, bu fonksiyon
ekin isim-fiilden ¢ekimli fiile gegisi sirasinda -cak kismina aktarilmak suretiyle
yeniden canlandirilmak istenmis olmalidir. Bir cesit ek yigilmasi (pleonas-
mus) hadisesi olarak kabul edebilecegimiz bu fonksiyon aktarmasinda, -
-cak ekinin gelecek zaman gostermege miisait olusunun da payir bulunsa
gerek. Boylece, asil zaman fonksiyonunu tasimakta olan -a, gittikce bu
vasfini kaybederek, +c¢ak ekine bagli bir ses haline gelmistir. +¢ak da
cekimli fiil yapan 'belirli gelecek zaman' eki hususiyetini kazanmistir.



ANKARA ARKEOLOJI MUZESINDE SINOP'TAN GELME
KIRMIZI FIGURLU BIR GREK VAZOSU

NEMIKA SAYIN

Ankara Arkeoloji Miizesi Asistani

Antik Caglarda, Yunanistanda imal edilip muhtelifsebeplerle diinyanin
bircok yerlerine yayilmis, pek ¢ok san'at eserlerine Anadoluda da rastlamak

mimkiindiir.

Onemli bir Yunan Kolonisi olan Sinop'da Kibrit Fabrikas1 insaati
temel kazilarindan ve 1951-1953 yillarinda Tiirk Tarih Kurumu tarafindan

yaptirilan kazilarda c¢ikan eserlerin bircoklar1 bu kabildendir.

Burada mevzu olarak sectigimiz vazo, M. O. IV. iincii yiiz yila ait
Kirmiz1 Figir Tekniginde bir Attika eseridir. Ayni zamanda gayet iyi
muhafaza edilmis olmasi bakimindan da ayrica 6nemi haizdir.

1926 senesinde Kibrit Fabrikasi insaatinda bulunan bu eser bugilin
Ankara Arkeoloji Miizesi Tasnif Salonunda muhafaza edilmektedir. En-
vanter numarasi 18296, Yiiksekligi 0,11 m, agiz ¢apt 0,03 m, karin g¢ap1
0,105 m. dir.

Lebes® seklinde, oldukca genis karinli olup, pek kisa bir boyundan
sonra kiuiciik kapaksiz bir agzi vardir. Kaide ince torus ve trohiloslardan
meydana gelmistir. Kulplar iki tarafta, omuzlar tizerinde dik olarak dur-
maktadir. Kulbun bir tanesi kiritk olup sonradan yapistirilmistir. Vazonun
diger kisimlar1 tamamdir. Kili hafifpembe renkli, ince olup itinali bir sekilde

' Bu eseri nesretmeme miisaade eden miize miidiirii Raci Temizer'e, calismalarim
esnasinda yardimlarini esirgemeyen Ordinaryiis Prof. Ekrem Akurgal'a, Niimizmat Saadet
Onat'a, Siurveyyan Yicel Kutlay'a'burada tesekkiir etmek isterim.

’ Lebes Lekane: Maden, pismis topraktan yapilan ici cukur, agzi kapakl
kapdir. Icine sivi madde, yahut Helenistik Nekropollerde goériildiigii {izere olii kiilii
koymak icin kullaniliyordu. Omuz kismi ufki, oldukg¢a genis, Kaideye dogru daralan
bir karni vardir. Kulplar sepet yahut zembil kulbu seklinde omuzlar tizerinde dik durmak-
tadir.

Lebes Sekilli vazolara M. O. V inci yiiz yihin ikinci yarisindan itibaren bilhassa
M. O. IV. iincii yiiz yilda pekcok rastlamak miimkiindiir.

Degisik sekilli lebeslerden,

a) Lebes Gamikos (Diiglin Kazani) manasina gelmektedir. Genis karinli lebes'e uzun
bir ayak ilavesile meydana gelir, (C. V. A. Italia, Fas, XIX, Tav. 3)

b) Kapakli ve omuzlar tizerinde dort kulbu olanlar. (C.V.A.U. S. A. Fas, XIX, Tav, 3)

c) Kapak ve kulplar siisli olanlar. (C. V. A. Italia, Fas, XXIV. Tav; 67)

d) Kapaksiz ve siskin karinli, kiiciik kaideli olanlar. (C. V. A. U.S.A. Fas, I, Pl, LI)
Lebesler tizerinde, Pykis'lerde oldugu gibi bilhassa kadinlara ait, ev i¢i sahneleri (tuva-
let, banyo, eglence, konusma, ¢ocuklarini oksayan anne, hanim ile hizmetgi, calisirken,
istirahat ederken) tasvir ediliyordu.



170 NEMIRA SAYIN

yapilmistir. Dig yiizii parlak siyah bir astarla kapli ve lzeri kirmizi figiir
tekniginde islenmistir.

Figiirlerin viicut hatlari, elbise kivrimlar: siyah serit ve cizgiyle gosteril-
mistir.

Vazo'nun Omuzunda (res. la) dekoratif olarak alt ve iistte kirmizi
ince seritlerle sinirlanan sahada, sua seklinde dil motifi yer almaktadir.
Bu motif, kulplarin bulundugu kisimda yoktur.

Arka ve On yiizler ise li¢ figlirden ibaret bir kompozisyonla silislenmistir
(res. Ib, Ic). Kompozisyon iyi hesaplanmis bir sekilde lebes'in yuvarlakli-,
gina uyularak vazo sathini bos yer birakmadan doldurmaktadir.

Ortada, yukari dogru iki elinde simetrik olarak birer kutu tuttugu
halde sola dogru kosan genc¢ bir kadin gorilmektedir. Sol ayagi sola ileri,
dizden kirik, sag ayagi ise geride ve gergindir. Viicut cepheden, bas profil
olup, kosma istikametinin aksine saga miiteveccihtir. Bu suretle viicut sol-
dan saga dogru meyilli bir mihver lizerinde durmaktadir (res. la).

Sacglar kulaklar1 agik birakarak ensede topuz seklinde toplanmistir.
Uzerinde ince kumastan, acik yuvarlak yakali, kolsuz topuklara kadar uzun
olan bir hiton vardir. Hiton'un bel cizgisi, kalcalardan dizlere dogru inen
apoptigma ve etek c¢evresi siyah, kalin serit seklinde gosterilmistir.

Gogilis kismindaki kivrimlar yakadan bele dogru dalgali kalin cizgiler
halindedir. Etek kivrimlari ise, belden asagiya ince ¢izgi halinde, kosma
hareketinin sola dogru olmasi dolayisiyle sagdan sola meyilli olarak tebariiz
ettirilmistir. Sag ve sol elinde simetrik bir vaziyette duran kutular bir
tuvalet kutusudur. Bu kutularin iclerinden gen¢ kadina veya baska bir
kadina ait oldugu tahmin edilen tuvalet esyasindan tiirban yahut atkilar
sarkmaktadir. Kutu ve tiirbanlar birbirine paralel, dik hatlar, nokta ve
sacak motifleriyle stislidiir.

Ortadaki geng¢ kadinin sag ve solunda ucarak gelen nikeler goriilmek-
tedir. Bir ellerinde Timpanun® tuttuklar: halde, diger ellerinde ne oldu-
gu belli olmayan cisimler vardir (Res. I b, 1 ¢).

> Timpanun ( Tiimavov) grekcede tambur, tiirkcede tef, el ile calinan miizik aletleri
sinifina dahildir. Bunlar basit sekilde, bronz yahut aga¢ cembere gerilmis deriden ibarettir.
Sonralar1 kasnaga ziller takilmis hayvan, cicek, daire, motifleriyle siislenmislerdir.
Bazanda deriden bir askiyla omuza asilarak tasiniyordu. (Demosthen, Amb, 415, 5.
R. D, Daremberg et Saglio, Dictionaire des antiquites Grecque et Romain).

Timpanun eskidenberi dini ayinlerde, tesvik ve koroya tempo maksadiyle kullamli-
Iriyordu. Raks sahnelerindeyse; raks'in rhyt'in ve temposunu temin ediyordu.

Timpanun, sarkda Cybele'in atribiisii olarak (Clem, Alexandr, protr. II, fig, 2242
Daremberg et Saglio, adi1 gegen eser) goriliir. Burada Cybele sol elinde timpanun tuttugu
halde tasvir edilir. Batida ise Dyonisos'un atribiisii olarak goriilmektedir. Bilhassa M, O.
Vinci yiizyil vazolarinda, can kraterler Ulzerinde Dyonisos bayramlarinda eglenen
menad ve satirlerin ellerinde cok tesadif edilir. (S. Reinach. Rep. Reliefs. I11. P.
207; I) ve (C. V.A. Louvre, fas, V, pl 33. I, 2, 3) Misir'da ise dini ayinlerde
kullaniliyordu. (Maspero, Archeol, Agypt, p, 94)



