HiCiv KAVRAMI UZERINE BiR INCELEME

Dr. Yiiksel BAYPINAR

Hiciv kavrami iizerine yapilan cok cesitli arastirmalarda bu "edebi
tutum" ile ilgili degisik tanimlara rastlamaktayiz. "Herhangi bir edebi
tirli, edebiyat siireci icinde gecirdigi olusumu g6z Oniine almadan tanim-
lamaya kalkmak yanlis bir hareket olur. Bu durum, oOzellikle tarih cizgi-
sinde toplumlarin edebiyatlarinda bazen ortaya c¢ikan, bazen kaybolan ve
olaylara hassas bir enstriiman gibi hemen tepkisini gosteren hiciv i¢in cok
gereklidir"'.

Geier'in bu goriisinden hareket ederek bati dillerinde hiciv anla-
mina gelen "satire" kelimesinin kokenini ve tarih boyunca gec¢irdigi ev-
rimi arastirdigimizda kendimizi konuyla ilgili yogun bir tartigma icin
de buluruz.

Romalilarin "satire" so6zciligiinli, antik Yunan edebiyatinda mevcut
olan "satyre" (satyre oyunu) den aldiklar1 ve Latinceye mal ettikleri iddi-
as1 bir tartisma konusu olmakla beraber, kaynaklar Almancadaki "Sa-
tire" sozcuglinlin Latin dilindeki "satura" dan geldiginde birlesmektedir.
O. Weinrich "satire" s6zclgiinliin Yunanca kokenli olmadigini, bilakis Latin-
lerin diger bati Kkiiltiirlerine tanittiklar1 yegdne edebi tiir oldugunu ileri
.
siirer”.

"Satura" Latincede "gesitli meyvelerle dolu bir kap" veya "renga-
renk bir tas" anlamina gelmekteydi. Isa'dan 6nce 200 yillarinda Romali
sair Ennius ilk kez, eglendirici, egitici siirlerinin yer aldigi dort kitabini
konular1 ve vezinlerinin cesitliligi dolayisiyla "saturae" diye adlandirmis-
tir. Bu giinki anlamda "satir"- hiciv tiirline edebiyatta yerini veren ilk
sair ise Romali Luculius olmustur. Luculius yazmis oldugu "alayl siirle-
rini" "saturae" diye adlandirmis ve boylece "saturae" soOzciigiide esas
nesnel anlamindan baska yeni bir anlam kazanmistir: Alayl siir!

Luculius'un, o giinkii Roma'da hiikiim siiren diizensizliklerle acima-
siz bir dille alay eden siirlerinden sonra, Horatius, Persius ve Juvenal
gibi Latin Edebiyatinin en giiclii ve biiylk sairleri bu yeni tiirii benimseyip,
satirik eserler vermislerdir.

1 Ulrich Geier: Satire. Studien zu Neidhart, Wittenwiler, Brant und satirischer Schreibart.
Tibingen 1961, s. 330.
2 Otto Weinrich: Romische Satiren, Hamburg 1962, s. 287.
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Bu kisa etimolojik aciklamadan sonra "satir: hiciv" tiirlinlin bir tani-
min1 yapmaya ve onun Ozelliklerini belirtmeye c¢alisalim: Biiyiik Alman
sairi F. Schiller, "Safve duygusal edebiyat iizerine" (Uber naive und sen-
timentalische Dichtung) adli deneme yazisinda hicvi soyle tanimlar:

"Hicivde, noksan olan gergek, ideal ile, yani en yilice gercekle karsi-

lagtirilmaktadir .

Her edebiyat tliriinii dolayli veya dolaysiz bir sekilde gercekleri yan-
sitir. Bu yansitma yazarin konuya yaklagimina ve amacina gore bigimle-
nir. Hiciv yazarinin amaci ise; toplum veya kurumlardaki aksakliklari,
haksizliklari, carpikliklari, insan yasaminin kotii, hosa gitmeyen yOnlerini,
gorlglerini alaya alarak yermek, tenkit etmektir. Hicvi herhangi bir ten-
kit yazisindan ayiran en belirgin 6zelligi onun agir basan mizah, giildiiriicii
yonidiir. Hiciv saldirdigr nesneyi, kisiyi tamamen mahvetmeyi, yerin
dibine sokmayi amaclar ve bunu yaparken de sahip oldugu amansiz silahi
"mizah" ile okuyucuyu kahkahaya bogar.

Hiciv tiirii lizerine genis birinceleme yapmis olan J. Brummack, hicvin
liic ana temele dayandigini ileri slirer ve bu lic temel niteligi sOyle siralar:

"Hicvin bireysel yonii: Nefret, 6fke, saldirganlik, herhangi bir Kkisi-
sel 0¢ alma istegi.

Hicvin toplumsal yonii: Saldirinin korkutmak veya diizeltmek gibi
iyi bir amaca yoOnelik olmasi ve hicbir norma bagli bulunmamasi. Ve ni-
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hayet estetik yonii, ki bu da iki siktan, daha cok birincisine baglhidir".

Bu tanimlamasiyla Brummack hicve psikolojik, sosyal ve estetik ol-
mak lizere 1ii¢ boyut getirir.

Hicvin Amaci:

"Hiciv tamamen olumsuz bir seydir. Hep "hayir!" der. Hiciv 1s1-
rir, gliler, 1shik calar ve aksayan herseye karsi giiriiltii koparir. Hiciv tama-
men olumlu bir seydir. Hic bir yerde karektersiz birisi hicivdeki kadar
kendini cabuk ele vermez ve hic¢ bir yerde, bugiin buna yarin bagkasina
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saldiran vicdansiz bir soytar:t kendini buradaki kadar belirgin gostermez"".

Taninmig Alman hicivcisi Kurt Tucholsky'nin bu soézleri 06zli bir
sekilde hicvin karakterini ortaya koymaktadir. Hicvin dayandig: temel
toplum elestirisidir. Ele alinan sorunlar ne kadar tipik ve her zaman icin
gegerli olursa, hicvin yoOnelttigi tenkit de o denli isabetli, tutarli bir hiivi-
yet kazanir. Diinya edebiyatinin Juvenal, Swifts, Voltaires, Heine, Gogol,
Cervantes gibi iinlii hiciv yazarlarinin toplumsal sorunlarin yogun oldugu
devirlerde ortaya ¢ikmis olmalari bir tesadiif degildir.

1 Friedrich Schiller: Uber naive und sentimentalische Dichung. 1795.
2 Jirgen Brummack: Zu Begriff und Theorie der Satire, DV js. Sonderheft 1971, s: 282.
3 Kurt Tucholsky: Was darfdie Satire?-Prosa und Gedichte. Stuttgart 1964, s: 12.
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Satirik anlatimi, "bir kisi veya nesneyi karsi almak ve kurbani oku-
yucunun kahkahalarina sunarak, kelimelerle isini bitirmek" seklinde
yorumlayabiliriz. Bu isi yaparken, "saldirgan bir tutum", "bir kurban",
saldirtyr hakli gosterebilecek bir "sebep" ve nihayet "iyi bir lislup" gerek-
mektedir. Hiciv; sozlerle, kalemle yapilan bir savastir. Hicivci ise savasi-
nin ve saldirilarinin neticelerini almayir bekler, iimit eder. Kendi gordiigi
kotuliikleri, tehlikeleri baskalarinin da gozleri Oniine sererken bunlarla
savasilmasint ve yok edilmesini amaclar. Yine Tucholsky'nin deyisiyle,
"kirgin bir idealist olan hicivcinin arzusu, amaci diinyanin kotiiliiklerini
ortadan kaldirmaktir".

Bu miicadelesini yaparken de hicivci okuyucunun kendi tarafini tut-
masini ister. Iste bu noktada okuyucu agisindan bazi sorunlar ortaya cikar.
Acaba okuyucu, hiciv yazarinin savas actigir aksakligi, carpikligi onun goz-
leriyle gorebilecek veya o konu ile ilgilenecek midir? Yazarin savasmaya
deger buldugu hersey acaba okuyucu icin de ayni anlami tasiyacak midir?

Hicvedilen konunun toplum tarafindan bilinmesi ve sorunun glizel
bir Uslupla okuyucuya iletilmesi oraninda, yazarinin anlayigla karsilan-
mas1 sanst da artar. Hicivei icin mevcut olan ikinci bir tehlike de, hicve-
dilen konunun cok 6zel bir soruna dayanmasi veya kisa bir zaman sonra
kamu oyunun belleklerinden silinen ¢ok giincel bir olaya bagli olmasi
halinde hicvin etkenligini kaybetmesidir. Ayrica, hicve hedef olan soru-
nun "tehdidi" okuyucu igin arttikca, onun "alay ve gilme" dirtiisii de
o nispette azalir ve boylece kendi kendini etkisiz kilan hiciv, bozuklugun,
aksakligin diizeltilmesi olan amacina ulasamaz.

Hicvin amacina ve dolayisiyla da basariya ulagsmasi biiylik oOlglide
yazarinin Uslubuna baglidir. Bu nedenledir ki, iyi bir hicivciyi, anlatim
tarziyla okuyucunun tahammiil derecesini agsmamaya dikkat eden Kisi
olarak tanimlayabiliriz.

Hicvin Anlatim Unsurlari:

Hicivci hicvettigi konuyu tarafsiz olarak ortaya koymaz, bilakis onun
tenkitle karsilasabilmesi icin kotii yonleri, Schiller'in tanimiyla "gercegin
ideale olan zitligin1" daha belirgin gostermek cabasindadir.

Yazar gostermek istedigi bu "zitlig1" bazi satirik anlatim araclariyla
gozler oniine sermek zorundadir. Iste bu noktada hicivci asagida sayaca-
gimiz "ilslup araclarina" gereksinme duyar:

Dolaysiz anlatim (direkte Aussage), dolayli anlatim-alay (Ironie),
abartma (Ubertreibung), karikatiirize etmek (Verzerrung), cift anlaml
sozciikler kullanmak (Doppeldeutigkeit), tuhafliklar (Grotesk), benzet-
meler (Methapher).

K. Tucholsky, "hicivde abartma var midir?" diye ortaya atti§1 so-
rusunu yine kendisi g$Oyle yanitlar:
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"Hiciv abartmak zorundadir. Bazen bu abartma haksizlik sinirina
kadar varir. Gergegi daha belirgin hale sokmak icin hicivci onu bir balon
gibi sisirir, tabi bu arada da yasin yaninda kuru da yanar"'.

Genellikle yazar hicvettigi sey tlizerine kendi yorumunu vermez, o
sadece "kotiiyu" gosterir. Fakat bunu Oyle ustaca yapar ki, neticede
her okuyucunun kendi disiincesi istikdmetinde bir sonuca varmasini sag-
lar. Bir hicvin anlasilmasi ise okuyucuya diisen bir gorevdir. Yazarin kari-
katiirize ettigi tipleri tanimak, abartmalarin arkasinda gizli olan gercegi
sezmek, hicvin en onemli lislup unsuru olan alayr (Ironie) yani sOylenenin
aslinda tam tersinin kastedildigini farkedebilmek okuyucuya giic gele-
bilir. Zira hiciv, okuyucudan belli bir edebiyat formasyonu bekleyen bir
tiirdir. U. Geier, bu noktada okuyucuyu "Riickiibersetzer" yani hicivde
yazilanlari asil sOylenmek istenen anlama terciime eden kisi olarak belirler.

Hicivlerde benzetmelere ve cift anlamli soOzlere ¢ok rastlanir. Bu
uslup unsurlart ve simdi deginecegimiz "maskeleme" (Verkleidung) tek-
nigi cogu kez hicivcilerin arkasina sigindiklar1t "koruyucular1” olmustur.
istibdat yonetimlerinde cogu kez "zor durumda" olan hiciv yazarlarinin
fabl veya masal tiirlerinde, "hayvan maskesi" altinda ileri gelen poli-
tikacilar1 hicvettiklerini goriiriiz.

Hicivdeki "dolaysiz anlatim" tekniginin en 6nemli ve cok yonli bir
unsuru da "anlatim perspektifidir". Yazarin dogrudan dogruya kendi
fikrini, yorumunu verdigi haller nadir olmakla beraber, yine de metinde
konusan-anlatan kisi (der Erzahler) ile yazar (der Autor) her zaman igin
"ayni1" kisiler olarak telakki edilmemelidir. Bazi yazarlar takma ad kul-
lanarak, kendileri ile hicivci hiiviyetleri arasina bir mesafe koyarlar. Bu-
nun bir baska nedeni de yazarin gizli kalma arzusudur. Ornegin, iinlii
hicivci Tucholsky dort ayr1 takma ad altinda hicivler yazmistir.

Hiciv yazari ayr1 maskeler takmak suretiyle ayri roller oynayabilir,
soyle Kki:

a) Hicivci metinde olumlu (pozitif) bir kahramani konusturur ve
onun agzindan kendi fikrini aciklayabilir. Okuyucu psikolojisi
kendini pozitif kahramana daha yakin buldugundan, bu tiir hiciv-
ler etkili ve inandirict olurlar.

b) Yazar fikrini temsil eden Oyle bir rol secer ki, okuyucu yazarin
goris acisinin nerede baslayip nerede bittigini, hicivdeki rollerin han-
gisinin yazarin gorislerini yansittigini anlayabilmek i¢cin diisinmeye
zorlanir. BoOyle durumlarda yazarin diger hicivlerini de tanimak,
onu daha iyi anlayabilmek bakimindan yararli olabilir.

¢) Hicivcinin amaci tezatlari, kotii durumlari gostermek, belirginlestir-
mek olduguna goére dogrudan dogruya yerdigi sahislar1 hicvinde

1 Kurt Tucholsky: Was darf die Satire? S. 12.
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konusturmasi en etkin tekniktir. Burada "alayli bir rol yapma" soz
konusudur. Hicvedilenler bizzat kendi sozleri, hareketleri ile ken-
dilerinin aciklarint ortaya cikarirlar (Selbstentlarvung).

Dolayli anlatim tekniginin bu unsurlari metinlerde c¢esitli yogunluk
ve kombinasyonlarda goriilebilir. Daha o6nce de degindigimiz "dolayli-
maskeli" bir anlatim, hicivleri yiizinden ¢ogu kez cevresinde diismanlar
kazanmis durumda olan hiciv yazarinin, gerektiginde kendisini koruya-
bilecegi silahidir. Ote yandan ayni silah yazar icin baska anlamda bir teh-
like ifade eder. "Ustii ¢ok ortiilii" bir hiciv de genellikle genis bir kitle
tarafindan anlasilamayacagi icin, sadece "yetenekli", dar bir entellektii-
el okuyucu topluluguna hitap etmek durumunda kalacaktir.

Hicvin Etkenligi Sorunu:

Hicvin "degeri" ve "etkisi" birbirine ¢ok bagli, birbirini tamamla-
yici iki kavramdir. Hicvin etkisi ne derece biiylik olursa, degeri, 6nemi
de o denli biliyiik olur. Eger bir hiciv genig bir okuyucu kitlesine hitap
edebilmis, onlar1 etkileyebilmis ve begenisini kazanabilmis ise, o hiciv
stiphesiz basarili olmus demektir.

Hicvin etkenligini ve basgarisini bazi kriterlere baglamak miimkiin-
diir, Ornegin:

a) hicivcinin ele aldigi konunun Onemlilik derecesi,
b) konunun gilincelligi,

¢) ve hicvin yazilisinda yazarin gliclii bir iisluba, kaleme sahip olmasi,
hicvin etkenligini artirici faktorlerdir. Bir hicvin degeri muhakkak ki hem
konusunun toplum icin ne kadar 6nem tasidigina, ve hem de giincellik
derecesine baglidir. Herkesi yakindan ilgilendiren bir konunun dile getiril-
mesi, yine herkesin ilgisini ¢ekecektir. Diger taraftan cok 6dnemli bile olsa,
tzerinden zaman gecmis, gilincelligini kaybetmis bir konunun ilgi gor-
meyeceginin nedenini esyanin tabiatinda aramak gerekir.

Hiciv okunurken duyulan zevk, "fikra" dakine benzer bir tarzda
gelisir. Gerilimden sonra geliveren sasirtict bir ¢6ziim ve hemen ardin-
dan yine yeni bir diisiincenin beklenmedik bir istikAmet almasi, "fikra"
ya has Ozellik olup hicivlerde de sik sik kullanilir. Eger hicivde bu unsur
basarilt bir sekilde islenebilmisse, okuyucu sikilmadan metne baglanir,
hiciv zevkle okunur. Edebiyat siirecinde "hicvin degerlendirilmesi” hu-
susunda bir soru daima 6nemli bir rol oynamistir: O konunun hicvedil-
mesinde toplumca bir sakinca var midir- yok mudur?

Bu soru ahlaki ve geleneksel yargilara yoneliktir ve ¢esitli zamanlarda
degisik yanitlarla karsilasmak durumunda kalmistir. Hicivci bir bozuk-
lugu, aksakligi mevcut bazi geleneksel deger yargilarina ters diigse bile
pervasizca yerebilir. Fakat o zaman gorecegi tepki, hicvinin kalitesiz ol-
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masindan degil, bilakis yerlesmis inanglarla, deger yargilariyla catismis
olmasindan ileri gelecektir. Dogal olarak bu da o hicvin degeri bakimin-
dan objektif bir oOl¢lii degildir.

insanoglu oldum olasi tenkitten hoslanmamistir; hicivde kendinden
bir parca goren kisi bu alayli elestiriden, yergiden memnun olmayacak-
tir. Bu durumun yarattig: sorunlari, toplum ve hiciv yazarinin toplumdaki
yeri, baghigi altinda inceleyelim:

Hiciv Yazarinin Toplumdaki Yeri:

"Hicivciyi diinyada ilgilendiren sey toplum ve onun sorunlaridir.
Tabiat onu ilgilendirmez, o hicivciye insan varlig1 ile ilgili olumlu
zithiklarin veya olumsuz paralelliklerin i¢inde gosterildigi, alegori ve ben-
zetmelerin yer aldig1 bir silah deposu olarak hizmet eder"', diyen Wolfel,
hicivcinin tiim ugrasinin "insan" ve onun icinde yasadigi toplum sorun-
larinin oldugunu ileri siirer. Toplum i¢in bu denli angaje olan hiciv yazar-
larinin toplum tarafindan nasil karsilandigi sorusu ise ilging sonuclar gos-
terir. Cagdas Alman hicvinin taninmis isimlerinden E. Kastner, yazdigi
hicivlerin okuyucular tizerindeki etkilerini soyle anlatir: "... elli yil kadar
Once tim iyi niyetimle yazmaya basladigimda, durmadan okuyuculardan
sikdyet mektuplari gelirdi. Hemen hepsi de bana 'siz hi¢ iyi-olumlu sey-
ler gérmez misiniz?' diye tehdit savuran mektuplardi..."’

Kéastner'e gore hiciv yazari ¢ogu kez yanlis anlasilmaya mahkumdur.
Okuyucu, hicivcinin saldirilar1 arkasinda kotii niyet, hasta bir "mahvetme
zevki" nin mevcut oldugunu sanir.

"Hicivcinin ozellikle Almanya'da cok giic bir durumda oldugu her-
kesce bilinen bir ‘sirdir'. Buradaki hassasiyet hastalik derecesine ulas-
mistir. Hiciv yazarinin yolu nasirlarla kaplidir, kazara bunlara basilmaya
gOrsiin, bir anda biitiin meslek kuruluslari, bakanlar, partiler, gencg-ih-
tiyar toplumun her kesiminden insanlar yaygaray: koparirlar.

Fakat biitiin bunlara ragmen hicivci gorevini yapmaktan geri
kalmaz. O susamaz, c¢linkii o bir egitici, bir 6gretmendir. Hicivcinin kal-
binin en gizli bir késesinde, diinyanin tiim nankorliigline ragmen yeterince
kiifretmek, rica etmek, incitmek ve tahkir etmek suretiyle insanlarin bi-
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raz, bir parcacik daha iyi héle sokulabilecekleri iimidi yatar"".

Bir baska hicivci, Tucholsky de, "iyi niyetle savasini siirdiiren karak-
terli bir hicivcinin ve bu sanat dalinin Almanya'da hicte layik olmadig:
bir muamele gordiigiinden"* sikdyetcidir. Hicivei toplumda genellikle

1 Kurt Wolfel: Epische Welt u. satirische Welt. WW. 10 (1960) sayi: 2, s: 87.

2 Erich Kastner: Sinn u. Wesen der Satire. Kastner fiir Erwachsene, Frankfurt/M. 1966,
s. 382.

3 ayni makale, s. 382.

4 K. Tucholsky: Was darf die Satire? s: 13.
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"sevilmeyen" kisidir. Insanlari, kendilerinin bile farkinda olduklar1 bazi
carpikliklarin, hatalarin alaya alinmasi rahatsiz, tedirgin eder; onlar
gerceklerle yiiz yiize gelmektense, deve kusu gibi basglarini kuma sokmayi
tercih ederler. Yarattiklari toz pembe, sorunsuz bir diinyanin igine sigin-
mak, bu hatalar1 géormek ve onlar1 diizeltmek icin miicadele etmekten daha
rahat gelir. Bu miicadeleyi yapan Kkisi, hicivci ise, cevresinde bir siri diis-
man kazanir. Tarih boyunca bir ¢ok hiciv yazarinin hicivlerinden dolayi
takip edildiklerini, cezalandirildiklarint goriiriiz; bilhassa politik amacg-
larla yazilmis olan hicivler yazarinin basina tiirli dertler agmistir.

Hicivci genellikle "subjektif" olmakla suclanir. Trautmann'a gore
"subjektifligi ve tahrip etmek arzusuyla hicivci, toplumla daima dost-
diisman iliskisi icindedir"'.

Hicivcinin saygisizca alay ettigi seylerin baska insanlar i¢in belki de
bir deger tasiyabilecegini hice saymasi, onu toplumun belli kesimlerinde
"g6ze batan diken" yapar. Ama kanimizca Trautmann'in makalesinde
hicivcinin "asla objektif olamayacagini" iddia etmesi ve hattid Janentzki
ve Bergson'a dayanarak hicvin "yalan dolu oldugunu (die Satire liigt!)"’
soylemesi asil objektiflikle bagdasmayan bir tezdir.

Nasil ki, hicivciyi her zaman hakli gérmek, elestirisini elestirmeden
benimsemek dogru olmazsa, biitiin hicivcileri ve onlarin yapitlarini da kati
bir yargiyla, yalancilikla itham ederek onlarin toplumdaki itibarini yok
etmeye kalkismak da o derece yanlis bir tutumdur. Icine diisebilecegi
biitiin zor durumlara, catigsmalara, tehlikelere ragmen hicivci elindeki
"aynasini” tim aksakliklara karst tutup, onlari topluma yansitmaya de-
vam eder; biiylik ¢agdas Alman hiciv ustast H. Boll'iin dedigi gibi: "Ya-
zarin gozi insancil ve aldatilmaz olmalidir; bunun icin de kor inek rolu
oynamasi gerckmez. Pembe, mavi, siyah camli gozliikler vardir ve onlar
gercekleri nasil isteniyorsa oOyle yansitirlar, renklendirirler. Pembe olani en
¢ok sevilenidir, fakat onunla kisinin aldanma olasilig1 cok fazladir. Siyah
da arada sirada sevilir ve Ozellikle sevildigi zamanlarda siyah cok para
eder! Fakat biz, herseyi oldugu gibi ne her zaman kuru ne de hep yas de-
gilde, nemli insan goziiyle goérelim. Bu arada unutmayalim ki Latincede
nemli anlamina gelen sozciik "humor" (mizah) dir. Ama yine unutma-
mal1 ki, hayatta gozlerimizin kuru veya islak kalabilecekleri, "humor"
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icin gereksinme duyulmadigr anlar da vardir™.

Belki de hiciveciyi toplumda sevimsiz kilan en 6nemli etken BOll'lin
son sOziinde ifade bulmaktadir. Hiciv yazar1 herseyi mizah siizgecinden
gecirmek zorundadir, alayli yergisinde bir tepeden bakis hakimdir.

Yazimizi S. Joachim'den giizel bir dize ile bitirmek istiyoruz: "Edebiyat
tarihinde her toplum ve her devir, kendi hak ettigi hicivciyi yaratmistir !"*.

1 W. Trautmann: Das Komische, Satirische u. Ironische. DU, say1: 6-1971, s. 91.
2 ayni1 makale, s. 91.

3 Heinrich Boll: Bekenntnisse zur Triiommerliteratur. Koéln 1952, s. 176.

4 Stephan Joachim: Satire u. Sprache, Miinchen 1964, s. 22.



