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Sprachproblematik im modernen Osterreichischen
Roman:
Elias Canettis "Die Blendung"

Cagdas Avusturya Romaninda Dil Sorunsali:
FElias Canettinin  "Korlesme'si

Unal Kaya*

OZET

Cagdas Avusturya edebiyatinin diinya c¢apinda taninmis yazarlarindan  Elias
Canetti 1982 yihnda Nobel Edebiyat Odiiliinii almistr. Canettinin edebi kisiliginin
ana konulari kitle ile dildir. Canetti nin eserlerinde dil ile gerceklik arasindaki iliski
onun bireysel dil yasantilarinin bir sonucu, 1935 'te yayinlanan romani "Kérlesme"
ise bu dil anlayisinin iriniidir. Roman kahramani Dr. Peter Kien c¢ok iinlii bir
sinologdur. 25000  kitaptan  olusan  kiitiiphanesinde  serbest  bilgin  olarak
calismalarin  yiiriitiir.  Evde  kendisine yardimci olmast amaciyla yanina aldigi
Therese Krumbholz birtakim hilelerle onu evlilige zorlar. Gerek Kien, gerekse
Therese soyut bir dil anlayisina sahip olup dili insanlararasi iletisimin temel araci
olarak kullanamadiklarindan, ne evliliklerinde kendi aralarinda ne de diger sosyal
iliskilerinde basarili olamamaktadiriar. Eser icindeki kisilerin, aslinda monolog olan
diyaloglar kurmalari, iletisimsizliklerini belirgin bir sekilde ortaya koyar. Canetti,
dili romanminda bir sorun olarak ele almakla cagdas Avusturya edebiyatindaki
gelenege  katilmustir.

Kurze Zusammenfassung:

Der weltbekannte Osterreichische Schrifisteller Elias Canetti war der Nobel-
Preistrager fiir Literatiir des Jahres 1952. Die Problematik Masse und Sprache,
besonders die Kritik an der Sprache und ihrer Beziehung zur Wirklichkeit, welche
von Canetti thematisiert werden, sind nicht vom individuellen biographischen
Hintergrund des Autors wegzudenken. So der Roman "Die Blendung”, in welchem
diesbeziigliche Erkenntnisse und Auffassungen des Autors zur Sprache kommen. Die
Hauptfigur Dr. Kien, ein bekannter Sinologe, der, zuriickgezogen in seiner 25000
Bande  umfassenden  Bibliothek, ein ganzy dem  wissenschaftlichen  Studium
gewidmetes Leben fiihrt, stellt Therese Krumbholz als Haushalterin ein; diese
versucht mit verschiedenen Mitteln ihn zur Heirat zu bewegen. Beide, sowie Kien als
auch Therese Krumbholz, sind nicht imstande, die Sprache pragmatisch als Mittel
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sozialer Kommunikation anzuwenden; ihr Sprachgebrauch hat abstraktere
Beweggriinde. Dies zeitigt den Mifierfolg ihrer Ehe und Zusammenbruch ihrer
sozialen Identitat tiberhaupt; die Dialoge der Figuren, die im Grunde Monologe
sind, spiegeln diesen Sachverhalt auf literarischer Ebene wider. Canetti fiihrt mit
der Thematisierung der Sprachkritik eine Tradition Osterreichischer Literatiir
weiter.

Die deutschsprachige Literatiir hat sich nach den beiden Weltkriegen
mit groBen politischen und kulturellen Umwalzungen in den Nationalstaaten
Bundesrepublik  Deutschland, (ehemalige) Deutsche  Demokratische
Republik, Schweiz und in Osterreich spezifiziert und bis heute eigenstandig
entwickelt. Aufgrund eines neuen politischen und kulturellen BewuS8tseins,
das sich nach 1945 immer starker bemerkbar machte und sich auch in der
Literatiir niederschlug, kann man heute von einer bundesrepublikanischen,
(ehemaligen) DDR, schweizerischen und auch osterreichischen Literatiir
sprechen.'

Meine Betrachtung gilt der Osterreichischen Literatiir, hier
insbesondere Elias Canetti und der literarischen Gattung Roman. Dichter wie
z.B. Hugo von Hofmannsthal, Rainer Maria Rilke, Stefan Zweig und
Hermann Broch, um nur einige zu nennen, wurden bis 1945 allgemein als
deutsche Autoren bezeichnet, weil es bis zu diesem Zeitpunkt noch keine
nationalstaatliche Trennung hinsichtlich der Werke und ihrer Verfasser in
der Literaturgeschichtsschreibung gab. Heute wird von Osterreichischer Seite
die These vertreten, daB diese und noch andere Dichter der Osterreichischen
Literatiir zugesprochen werden miiBten. Ich will, ohne weiter auf diese
These einzugehen, die Literatiir nach 1945 in Osterreich betraehten, bei der
die Verselbstdndigung und eigene Linie beziiglich der Themen und formalen
Gesichtspunkte deutlicher zu sehen sind. Drei wichtige Phasen sind bei einer
groben Unterteilung festzustellen’:

Zu Beginn sehen wir die Auseinandersetzung mit dem Krieg.
Heimkehrerprobleme, die politiseshe und finanzielle UngewiBheit werden
thematisiert. Beispiele liefern Milo Dor, Walter Tornan, Hermann Friedl,
Kari Wawra, Ernst Lothar, ilse Aichinger u.a.

Von 1950 bis Mitte der 60er Jahre sehen wir eine Differenzierung der
Stile und Erzdhlungen. Ein Trend zum Abstrakten wird immer starker. Die

'Vel. Giirsel Aytag: 20.Yiizyl (Federal) Alman Edebiyatinda Roman. Olusum. Ankara
1983. S48 ff

*Vel. Goniilden Esemenli: Bir Egitim ve Yolculuk Romam. Peter Handke'nin "Uzun
Ayriliga Kisa Mektup'u”. Giindogan Edebiyat I und II. Ankara 1992. S.63-75 u. S.51-
35.
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"Wiener Grappe"bildete sich in dieser Phase. Stellvertreter dieser Phase sind
Hermann Friedl, Gerhart Fritsch, Humbert Fink, Herbert Zand, Heimito von
Doderer, Hans Cari Artmann u.a.

Eindrucksvollstes Merkmal der dritten Phase in der Gsterreichischen
LiteratOr ist das Experiment mit der Sprache. Die Sprache als eigenstandiges
Phanomen und Reflexionen Uber die Sprache werden in der Literatir zum
Thema. Diese Phase reicht vom Ende der 60er Jahre bis in unsere Gegenwart
hinein. Auch diese Phase hatte eine literarische Gruppierung zur Folge: das
"Forum Stadtpark”. Bekannte Autoren dieses literarischen Kreises sind
Ingeborg Bachmann, Thomas Bernhard, Gert Friedrich Jonke, Barbara
Frischmuth und Peter Handke.

Die Stellung Elias Canettis in der Gsterreichischen Literattr verdient
aufgrund seiner Biographie besondere Aufmerksamkeit. Elias Canetti wurde
am 25. Juli 1905 in Rustschuk, Bulgarien, geboren. im Alter von sechs
Jahren siedelte Canetti mit seinen Eltern nach Manchester in England Uber.
Nach dem friihen Tod seines Vaters kehrte er mit seiner Familie nach Wien
zuriick, um es nach dem Einmarsch der Nazis im Méarz 1938 endgiiltig zu
verlassen und dch in London niederzulassen. Canetti starb am 14. August
1994 in Zirich. Bezlglich unserer Untersuchung ist an Canettis Biographie
hervorzuheben, daB seine Muttersprache spanisch war, und er die deutsche
Sprache erst nach der englischen durch seine Mutter mit 13 Jahren lernte.

Nach dieser kurzen Ubersicht (iber die dsterreichische Literatir und
Elias Canetti mdchte ich nun zu einem Punkt Gbergehen, der mit zu den
Merkmalen der Literatlr in Osterreich zahit, ndmlich der Sprachproblematik
ds Thema im Roman. Dieses Merkmal kann bei Hofmannsthal und
Frischmuth, genauso auch bei Handke und Canetti festgestellt werden.

Die Auseinandersetzung mit der Sprache, nicht as funktionales
Kommunikationsmittel, sondern als ein eigenstandiges Phanomen, das durch
individuellen Gebrauch und Nichteinhaltung der Sprachkonvention oft zur
Vereinsamung und Kommunikationslosigkeit des Menschen fihrt, ist en
besonderes Merkmal des Osterreichischen Romans. Der Mensch scheint
nicht in der Lage zu sein, sein Anliegen seinem Mitmenschen deutlich zu
machen. Die Sprache wird zum Problem. Aufgrund der Sprache versteht der
Mensch sich selbst nicht und kann andere nicht verstehen. Wie kann nun
dieses Interesse der Osterreichischen Schriftsteller fir die Sprache erklart
werden? Einen wichtigen Beitrag zur Beantwortung dieser Frage leistet
Gursel Aytag. Sie betrachtet die Vergangenheit des Osterreichischen
Imperiums und sieht im Vielvolkerstaat einen Grund fir die Thematisierung
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des Phanomens Sprache im Roman.’ Die deutschsprachigen Osterreicher
muBten sich mit der Tatsache, daB es neben ihrer Muttersprache auch noch
andere Sprachen, Ungarisch und slawische Sprachen, gab, die im Reich
gesprochen wurden, auseinandersetzen. Das Zusammenleben verschiedener
Volker und Sprachen hat also mit dazu beigetragen, daB die Osterreicher ein
empfindliches Sprachgefiihl entwickelt haben. Diese Tatsache ist im
BewuBtsein der Schriftsteller verankert, und auch die Bestrebungen nach
einer eigenstandigen nationalen Sprache gehort zu der Sprachrealitat in
Osterreich. Somit wird also diese Sprachrealitat zum Thema literarischer
Tatigkeit.Elias Canetti hat sich auch mit den Aufgaben des modernen
Romans seiner Zeit auseinahclefgesetzt. in seinem Vortrag "Realismus und
neue Wirklichkeit" bemerkte er 1965: "Der Realismus im engeren Sinne,
war eine Methode, die Wirklichkeitfiir den Roman zu gewinnen. Die volle
Wirklichkeit, es war wichtig, von dieser Wirklichkeit nichts — weder
asthetischen noch  biirgerlich-moralischen  Konventionen zuliebe -
auszuschliefien.” Die Kunstfortn Roman eignet sich am besten, um
Konflikte zwischen Seele und Geist, zwischen Geist und Macht darzustellen.
Der Roman trigt zum Verstindnis anderer Menschen und zur Erkenntnis
anderer und des eigenen Zeitalters bei. Das Individuum und dessen
konfliktreiche seelische Entwicklung sind mit Hauptanliegen des modernen
Romans.Canettis Roman "Die Blendung" ist auch in dieser Hinsicht ein
gutes Beispiel, um an Hand der beiden Hauptfiguren des Romans diesen
Aspekt der Osterreichischen Literatiir zu betrachten.

in diesem Roman  fungiert die Sprache nicht als
Kommunikationsmittel. Das kommt daher, weil die Figuren des Romans
eine einseitige und falsche Sprachauffassung haben. Sie gebrauchen die
Sprache nur als Mittel, um ihre eigenen Interessen zu verwirklichen. Dabei
bedienen sie sich immer derselben Worter und Satze. Aile Personen des
Romans deuten die Sprache immer zu ihren eigenen Gunsten. Dadurch
verliert die Sprache natiiflich ihre urspriingliche Funktion der
Kommunikation. Ergebnis  dieses  Zustandes ist eine  totale
Kommunikationslosigkeit. Jede Person tritt uns als spezifisches Individuum
gegeniiber. Von einem gemeinsamen Denken und Handeln ist keine Spur.
Diesen Zustand der Kommunikationslosigkeit, der durch die Sprache
ausgelost wird, will ich nun anhand der beiden Hauptpersonen im Roman
betrachten.

3 Vgl. Giirsel Aytag: Cagdas Avusturya Edebiyatinda Dil Sorunsali. Edebiyat Yazilar 1.
Giindogan. Ankara 1990. S.195 ff.
4 Elias, Canetti: Realismus und neue Wirklichkeit in: Neue Rundschau 77.1966. S.87
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Peter Kien ist Sinologe von Beruf und lebt mit seiner Haushalterin
Therese Krumbholz in seiner Wohnung, die zugleich seine Arbeitsstatte ist.
Er besitzt eine Privatbibliothek von 25000 Banden. Er meidet jeden Kontakt
zu Menschen und widmet sich ganz der Wissenschaft. Seine Haushélterin
Therese ist eine Frau im fortgeschrittenem Alter mit geringem Wortschatz
und niedrigem Bildungsniveau.

Kien hat ein abstraktes Verhaltnis zur Sprache. Dieses abstrakte
Sprachverhiltnis zeigt sich immer da, wo er die geschriebene Sprache der
gesprochenen bevorzugt. Er driickt sich lieber schriftlich aus, weil er glaubt,
so die Wirklichkeit bewaltigen zu konnen. Briick hebt zwar lobend Canettis
Charakterisierung der Gestalten durch ihre Sprache hervor, verkennt aber die
Funktioslosigkeit des Sprachgebrauchs.” Die Schriftsprache und das Lesen
gehoren mit zu den spezifischen Charaktermerkmalen Kiens:

"Denn schliefilich ist man nicht verpflichtet, auf die

Dummbheiten jedes Passanten einzugehen. Sich in Reden zu

verlieren, ist die grofite Gefahr, die einen Gelehrten

bedroht. Kien driickt sich lieber schriftlich als miindlich
»6

aus.

Seine Einseitigkeit bekraftigen auch die vielen Sprachen, die er zwar
beherrscht, die ihm aber nicht zur Kommunikation dienen. Weiterhin zeigen
auch die vielen Zitate, die Kien immer wieder gebraucht, um sich zu
rechtfertigen, daB er und sein Denken wirklichkeitsfern und sprachfremd
sind:

"Er beherrschte iiber ein Dutzend dstliche Sprachen. Einige

westliche verstanden sich von selbst. Keine menschliche
Literatiir war ihm fremd. in Zitaten dachte er, in
wohliiberlegten Absatzen schrieb er. Unzahlige Texte
verdankten ihre Herstellung ihm. An schadhaften éder
verderbten  Stellen uralter chinesischer, indischer,
Japanischer Manuskripte fielen ihm Kombinationen ein,
soviel er wollte. " S. 16

Grammatikalische Korrektheit der Sprache ist fiir Kien von groBer
Bedeutung. Die kommunikative Bedeutung von Worten tibersieht er immer
wieder. Er kann die Funktion von Dialogen nicht einsehen und zieht seine
Monologe dem Dialog vor:

* Vgl. Max von Briick: Die Gegenwart IV. Nr. 7.1949. S.20
¢ Elias Canetti: Die Blendung. Hamburg 1983. S.16
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"Geh ich ins Theater, so hore ich eine Idppisehe
Konversation, die unterhdlt, statt zu belehren, und statt zu
unterhalten langweilt. Zwei, drei vollegiiliige Stunden soll
ich opfern und mich schliefilich verargert sehlafen legen.
Meine eigenen Dialoge dauern kiirzer und haben Niveau. So
rechtfertigte er sein harmloses Spiel, weil es einem
Zuschauer merkwiirdig ersehienen ware. " S.43

Aus diesem Grund, weil er ein abstraktes Verhaltnis zur Sprache hat,
kann Kien die anderen Menschen nicht verstehen und wird auch
miBverstanden. Kiens einseitiges Verhaltnis zur Sprache hat eine
Uberbewertung des Wortes zur Folge. Er sieht in Worten ein Mittel, seine
Wirklichkeit zu bewaltigen, aber er hat keinen Erfolg. in dem Kapitel
"Mobilmachung", als er die Mobel aus der Wohnung sehaffen will, wiirde er
ohne die Hilfe des Hausbesorgers an seinem Vorhaben scheitern, weil ihm
die notige korperliche Kraft dazu fehlt, und die Worte die er an die Mobel
richtet, nicht in der Lage sind, ihm zu helfen. "Grotesk und intellektuell

entfremdet"’ ist sein Wesen:

‘Sei doch verniinftig!' schmeichelte er, ‘du kommst ja
wieder her. Es ist nurfiir heute. leh hab' heute frei. Sie ist
nicht zu Hause. Warum fiirehtest du dich denn ? Du wirst
nicht gestohlen!” Die Worte, die er an ein Mobelstiick
verschwendete, kosteten ihn solehe Miihe, dafi er in der
Zwischenzeit ganz zu driicken vergafi. Lange redete er ein
aufdas Bett, wahrend seine Arme miide herunterhingen, sie
sehmerzten ihn sehr... Vielleicht hatte das Bett schliefilich
nachgegeben. Doch Kien verlegte ailen Nachdruck, dessen
er fahig war, in seine Worte... Kien geriet in Wut.
'‘Unverschamtes Stiick Holz!" sehrie er. " S.89-90

Wenn Kien spricht, dann ist er meistens sehr unho6flich. Damit will er
seiner Umwelt und seinen Mitmenschen zeigen, wie wenig er von ihnen halt
und wie sehr er sie verachtet. Wenn Kien an jemanden schreibt, so gebraucht
er ironiseshe Wendungen. Dadurch driickt er wiederum seine Verachtung und
sein Uberlegenheitsgefiihl aus:

” Vgl. Raymond Williams: Fiktion und Verblendung. in: Literaturundkritik 5. Wien 1966.
S. 38-40
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"Wenige beehrte er mit Briefen. Wen er aber envahlite, der
empfing, in einem einzigen Schreiben, Anregung iiber
Anregung und hatte auf  Jahre hinaus Arbeit, deren
Ergebnisse, in Anbetracht des Anregenden, zum Vorhinein
sicherstanden... Zehn  nach  schwersten Vorpriifungen
auserwahlte  Studenten wiirden, blieben sie unter sich,
unzweifelhaft mehr leisten, als wenn sie unter hundert trage
Biernaturen, die iiblichen an den Universitaten, mischten.
Seine Bedenken seien also gewichtiger undprinzipieller Art.
Er bitte das Kollegium, auf den Vorschlag, der, obwohl er
ihn nicht ehre, doch ehrend gemeint sei, nicht mehr
zuriickzukommen. " S. 16-17

Es ist bemerkenswert, daB Kien ab und zu seiner Auffassung von der
Sprache untreu wird und wirr daherredet. Und das, bevor er in seinem
Wahnsinn sich verliert. Zu Beginn des Romans, als seine Einsamkeit und die
Angst, daB seinen Bilichern etwas geschehen konne, ihm zeitweise zum
Problem wird, und er gezwungenermaBen eine Heirat mit seiner
Haushalterin in Betracht nimmt, da redet er wirr:

"Sein Kopf geriet in Verwirrung, er schwatzte in Gedanken
wie ein Weib daher. Was ihm gerade einfiel, ergriffer, ohne
es zu priifen und liefi es, statt es zu Ende zu fiihren, gleich
wieder laufen, weil ihm etwas Anderes und nicht etwas
Besseres eingefallen war. Zwei Vorstellungen beherrschten
ihn, die der liebenden, hingebenden Frau und die der
arbeitswiitigen Biicher.” S. 130

Eine weitere Besonderheit der Sprache Kiens sind die Zitate aus den
Texten des Arai Hakuseki, Konfuzius und Homer, die er immer wieder
gebraucht, um sich zu rechtfertigen. im dritten Kapitel des Romans liest
Therese einen Text des japanischen Gelehrten Arai Hakuseki vor. Es geht
um das Lernen. Kien mochte seine einfache Haushalterin erziehen, indem er
ihr dieses Vorbild vorfiihrt:

'Horen Sie!" sagte er und winkte sie etwas weiter weg.
Was da kam, erforderte Raum. Mit einem Pathos, der zur
Schlichtheit des Textes in grellem Gegensatz stand, las
er:'Mein  Lehrer gebot mir, alltaglich dreitausend Lettern
und allabendlich  weitere tausend zu schreiben. An den
kurzen Wintertagen ging die Sonne friih unter und ich hatte
meine Aufgabe noch nicht vollbracht. leh trug mein
Tafelchen auf die Veranda, welche gegen Westen lag, und
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schrieb dort zu Ende. Spéat abends, wenn ich das
Geschriebene durchsah, konnte ich gegen meine Mudigkeit
nicht mehr ankdmpfen. Da dtellte ich hinter mir 2zwei
Wassereimer auf. War meine Schléfrigkeit zu grof3, so zog
ich mein Kleid aus und gol3 mir den ersten Eimer Uber.
Ausgezogen setzte ich mich an die Arbeit zuriick. Dank dem
Wasser blieb ich einige Zeit frisch. Allméhlich wurde ich
wieder warm und mich schldferte aufs neue. Da verwandte
ich den anderen Eimer. Mit Hilfe zweier Gilsse konnte ich
meine Pflicht fast immer erfillen. In jenem Winter ging ich
in mein neuntes Jahr. Angeregt und voller Bewunderung
klappte er das Buch zu. 'So hat man friher gelernt. Ein
Siuck Jugenderinnerungen des Japanischen Gelehrten Arai
Hakuseki." S36

Auf diese lange Vorlesung kann die einfache Haushélterin nichts
weiter sagen. Kien spricht gerne in Zitaten. Konfizius ist eine weitere

historische Gestalt, die er mit Vorliebe immer wieder zitiert:

'Mit funfzehn Jahren stand mein Wille aufs Lernen, mit
dreifig stand ich fest, mit vierzig hatte ich keine Zweifel
mehr - aber erst mit sechZig war mein Ohr aufgetan.
..Betrachte der Menschen Art zu sein, beobachte die
Beweggrinde ihres Handelns, prife das, woran se
Befriedigung finden. Wie kann ein Mensch sich verbergen!
Wie kann ein Mensch sich verbergen!...! Konfuzius lief3 ihn
das nicht zweimal denken. ‘'Fehlen, ohne sich zu bessern,
das nennt man Fehlen. Hast du einen Fehler begangen, so
schdme dich nicht, ihn gutzumachen. ..Nur die Simme

horte er noch schwach, aber deutlich sagen: 'Das Rechte

sehen und es nicht tun, ist Mangel an Mut." S46-47

Kien spricht monoton und gebildet. Selbst in seinem Wahnzustand
verfigt er Uber einen breiten Wortschatz. Der gehobene Stil seiner Sprache

steht im Kontrast zu den Stilen seiner Mitmenschen.

Die "Verdinglichung an Hand des Geldes, der Sexualitdt und der

Wissenschaft"®

macht sich auch an der Sprache von Therese bemerkbar.Die

einfache Haushélterin Therese hat bei ihrem geringen Wortschatz mit dem
Sinologen vieles gemeinsam. Das zeigt sich insbesondere an ihrem

8 Siehe dazu Mechtild Curtius: Das Problem der Verdinglichung in: Elias Canettis Roman
die Blendung. Eine sozialpsychologische Literaturanalyse. Diss. Marburg 1971.
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mittelbaren Sprachverhdltnis. Kien schiebt Zitate der antiken Schriftsteller
zwischen sch und der Wirklichkeit, Therese dagegen Zitate aus
Zeitungsannoncen. Kien glaubt, die Lektire der Klassiker vermittle ihm die
Wirklichkeit; Therese hingegen liest jeden Tag den Annoncenteil des
Tagblatts, um zu erfahren, was in der Welt vorgeht. lhre indirekte Teilsicht
der Wirklichkeit hangt damit zusammen. Das Wort Liebe zum Beispiel
Ubernimmt Therese aus der Zeitung. Es ist fir sie ein besonderes Wort. Sie
verwendet diesen Begriff nicht in seiner vielféltigen und tieferen Bedeutung,
denn se igt ganz liebesunféhig, sondern nur als Ausdruck der formaen
ehelichen Pflicht, besonders aber der sexuellen:

" 'Lieben' und 'Liebe' in sémtlichen Formen gehérten zu
Theresens Annoncenworten. In ihrer Jugend war sie
treffendere Worte gewdhnt. Spater, als sie bel ihren
Herrschaften zu manchen anderen auch diesen Stamm
erlernte, blieb er fir sie ein bewundertes Fremdwort. Se
selbst nahm so heilige Trdstungen nie in den Mund. Doch
nitzte sie jede gute Gelegenheit: Gberall, wo sie 'Liebe' las,
verweilte sie und studierte grindlich das Ringsherum.”
S74-75

Auch ihre Sprache dient nicht der menschlichen Kommunikation. Gier
und sprachliche Verarmung stehen bei ihr eng zusammen. Zur
Schriftsprache hat Se ein eigentimliches Verhdltnis. Fir se sind die aus
dem Kontext gelosten Worter, deren Inhat ihr Interesse und ihre Gier
erregen, von Interesse. Kiens Annonce und ihre Deutung davon ist ein gutes
Beispiel hierfir:

"Vor acht Jahren hatte Kien folgende Annonce in die
Zeitung gesetzt:  'Gelehrter mit  Bibliothek  von
ungewohnlicher  GrofRe sucht verantwortungsbewulite
Haushalterin. Nur charaktervollste Personlichkeiten wollen
sich melden. Gesindel fliegt die Treppe hinunter. Gehalt
Nebensache." S24

Therese liest diese Sitze einige Mae von rickwérts nach vorwarts
durch. Ihre Gier und ihr Interesse richtet sich auf das Geld. Das Geld ist hier
fir sie das Wichtigste. Kien kann ihr imponieren, weil er viel Geld bietet.
Sein Gelehrtenberuf und seine riesige Bibliothek sind fir Therese tiberhaupt
nicht wichtig. In ihrer Sprache herrscht keine abstrakte Logik vor, sondern
ihre Sprache wird durch ihre psychische Beschranktheit, ihre Gier nach
materiellen Werten bestimmit.
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Ihre einfachen, grammatisch unverbundenen S&tze haben alle ein eigenes
Ordnungsprinzip. Therese leidet unter einem Zwangsdenken. Ihr ganzes
Sinnen und Trachten kreist um Geld und kehrt immer wieder zum Geld
zurtick. Therese mochte zwar mit Kien und anderen Personen sprechen, an
einem wirklichen Dialog ist sie aber nicht interessiert. Die Dialoge zwischen
Kien und Therese sind ihrem Wesen nach zwei parallele Monologe. Ein
besonders groteskes Beispiel findet sich zu Beginn des Kapitels "Die
Millionenerbschaft":

"Aber Kien duldete keinen Wiederspruch. 'Hol' den
Hausbesorger! Sofort!" Therese merkte, dald er was gesagt
hatte. Was hat er zu reden? Der soll einen lieber ausreden
lassen. 'Das war' noch schoner!" Wiederholte sie. 'Was
war' noch schoner? Hol' den Hausbesorger!" Auf den hatte
sie seines Trinkgeldes wegen ohnehin eine Wut.  'Was hat
der zu suchen? Der kriegt nichts!" 'Dariber entscheide ich.
Ich bin der Herr im Hause... 'Bitte das Kapital gehdrt mir.'
Insgeheim hatte er diese Antwort erwartet. Se war und
blieb ein unerzogener, ungebildeter Mensch. Er lenkte
soweit ein, als seine Wirde es seinen Planen erlaubte: 'Das
leugnet niemand. Wir brauchen ihn. Er muf3 gleich einige
Géange besorgen.'! 'Es istja schad' um das schone Geld. Der
kriegt ein Vermogen." 'Keine Aufregung! Die Million bleibt
uns sicher!" Thereses Mif%rauen wurde rege. Der will ihr da
wieder was abmarkten. Zweitausend Schilling hat sie schon
draufgezahlt... Therese begann zu schwitzen. ‘Alles gehort
mir!" Warum betont sie das immer? Er verkleidete seine
Ungeduld in einen offiziellen Satz'lch habe schon einmal
festgestellt, daf niemand deine Anspriche leugnet.Davon ist
jetzt nicht die Rede' 'Bitte, das weil3 ich selber. Schwarz
auf weiss bleibt. 'Wir missen die Erbschaftsangelegenheit
gemeinsam organisieren.’ 'Geht das den Mann vielleicht
was an?.." S147

Wiederholungen in ihrer Rede sind charakteristisch. Als Kien einmal
ihren Rock mit seinem Arm gestreift hatte, verlor sie sich wieder in einer
langen Rede. Der Rock ist einer ihrer wenigen Privatbezirke:

"Ich erlaube nicht, daf? der Mann den Rock anrthrt! Der
Rock gehort mir! Hat der Mann den Rock gekauft? Ich hob'
den Rock gekauft! Hat der Mann den Rock gestérkt und
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gebugelt? Ich hob' den Rock gestarkt und gebiigelt. Snd
denn die Schlissel im Rock? Ach wo, die denken nicht dran.
Ich geb' die Schltissel nicht her. Und wenn der Mann den
Rock zerbeifdt, ich geb' die Schlissel nicht her, weil die
nicht drin sind! Eine Frau tut alles fir ihren Mann. Den
Rock tut sie nicht! Den Rock tut sie nicht." S 156

Thereses Rede erscheint nach auflen hin vdllig geschlossen. Zu
Beginn stehen zwei Forderungen, die durch Ausrufezeichen noch verstérkt
werden. Dann stellt sie drei Fragen, die sie sich selbst beantwortet. Zum
Abschlull ihrer Rede wiederholt sie ihren abschlieenden Satz, um zu
bekraftigen, welcher Ansicht sie sei. Der Wechsel von Frage- und
Ausrafsdtzen festigt die Dynamik ihrer Sprache. Liebe und Geld bestimmen
ihre Gedankenwelt. Ihre Sprache entlarvt ihre eigenseitige Welt:

"Zu Zeiten wurden gldnzende  Sellenangebote  von
Liebesangeboten in den Schatten gestellt. Se las ‘hohes
Gehalt' und streckte den Arm; freudig krimmte sich ihre
Hand unter dem Gewicht des erwarteten Geldes. Da dlitt ihr
Blick einige Spalten nebenan auf 'Liebe’; hier ruhte er sich
aus, hier haftete er breite Minuten. Se vergal3 daruber
nicht, was sie vorhatte, das Geld auf der Hand gab se
keinesfalls wieder her. Se verdeckte es nur fir kurze,
scharige Weile mit Liebe" S 75

Elias Canetti schrieb "Die Blendung" zu Beginn der dreiBiger Jahre.
Canetti bedient sich der modernen Erzéhltechniken, um seinen
Buchermenschen Kien und alle anderen Romanfiguren dem Leser
vorzustellen. lhre Art und Weise zu denken und zu handeln wird aufgrund
der szenischen Darstellung konkretisiert.” Das Erzahler-Ich ist in der
dominanten personalen Erzahlsituation im Roman soweit zuriickgetreten,
dal} der Leser sich selbst inmitten der Romanhandlung vergegenwartigen
kann.

Canetti gibt die Intensitdt des geistigen Lebens und ihre
Funktionslosigkeit auf eine kunstvolle Art wieder. In seiner Erzahlform wird
das Geschehen zwischen Traum und Wirklichkeit, Realitét und Irrealitét,
Normalitdt und Irrsinn miteinander vermischt.’® Die Sprache wird zum

® Eberhard Lammert: Bauformen des Erzahlens. Stuttgart 1972. S.87.
0yvgl. Jirgen Wallmann: Zeitkritik im Roman, in: Deutsche Rundschau 89. H. 12.1963.
S.93-94.
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Problem. Das stidndige Aneinandervorbeireden und die Blindheit der
Menschen fiir die Wirklichkeit mit der sie zu leben haben, der sie sich aber
bewuBt entgegenstellen, wirken auf den Leser erschiitternd. Die Menschen
konnen sich nicht mehr verstehen, aber nicht, weil die Sprache als
Kommunikationsmittel versagt, sondern weil alle Romanfiguren die
kommunikative Funktion der Sprache ignorieren. Aufgrund ihrer falschen
Auffassung von der Sprache und ihrer Gier und Machtbestrebungen nach
geistigen und materiellen Werten, die sie blind fiir die Wirklichkeit des
Alltagslebens macht, verecinsamen sie. Indem Canetti die Sprache als
Problem in seinem Werk behandelt, schliesst er sich der Tradition der
Osterreichischen Literatur an.
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