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“DUZMECE” OLARAK ANILAN
MUSTAFA CELEBI ve BIZANS (1415-1416/17)
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Ozet

Sultan 1. Mehmed tahta gegtikten sonra (1413) Siileyman Celebi’nin 1403
yilinda Bizans ile yapmis oldugu anlasmayr onaylamis ve harekdt merkezini
Anadolu’ya kaydirarak yaklagik iki yil sonra bélgede Osmanli hakimiyetinin tesisi
icin onemli adimlar atmigtir. Ancak 1. Mehmed’in faaliyetleri Ankara Savast
sonrasmda kurulan statiikoyu bozdugundan Timurlu Sahruh “Diizmece” olarak
antlan Mustafa Celebi’yi serbest bwrakmistir. Bundan sonra Mustafa Celebi
Anadolu’ya gelmis ve 1415 Ocak’inda Bizans ve Venedik'ten yardim istemistir.
Anadolu’da Karamanoglu Ibrahim Bey ve Isfendiyar Bey den destek géren Mustafa,
Eflak Voyvodasit Mirgea ile ittifak yaptiktan sonra Balkanlara ge¢mis (1415 Agustos
sonu) ve Ciineyd Bey’in de ona katilmasindan sonra 1416 yilimin Ekim’inde
Rumeli’de iktidar miicadelesine girismistir. Sultan 1. Mehmed isyancilarin iizerine
yiiriimiis ve Selanik’e siginmalart sebebiyle kenti kusatarak kendisine teslim
edilmelerini istemistir. Imparator II. Manuel Sultan 1. Mehmed e bir el¢i gondererek
siginmactlary teslim etmesinin imkansiz oldugunu belirtmistir. 1. Mehmed, 1416
yilinin Aralik sonu veya 1417 yilimin Ocak basinda Bizans ile bir anlasma yapmis ve
kendi hayati boyunca Mustafa 'min serbest birakilmamast kosuluyla Imparatora yillik
tigytiz bin akge odemeyi kabul etmistir.
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Abstract
The So-Called “False” Mustafa and Byzantium (1415-1416/17)

In 1413, when Mehmed I became the sole ruler of the Ottoman State he
consented to the agreement that Siileyman Celebi had signed with Byzantium in
1403 and he started to campaign in Anatolia. After a couple of years of long military
actions he made important steps for the restoration of the Ottoman rule in the area
and reversed the status quo since the Battle of Ankara. As a result of this new
situation Timurid Shahrukh released the so-called “False” Mustafa who afterwards
came to Anatolia where he sought help from Byzantium and Venice (January 1415).
In Anatolia he gain support from Karamanoglu Ibrahim Beg and Isfendiyar Beg.
After establishing an alliance with Mircea, the Voyvoda of Wallachia and crossed to
the Balkans (late August 1415) and on October 1416 he started a campaign for the
rule of the Ottoman State in Rumeli with the participation of Ciineyd Beg at his side.
Upon this incident Sultan Mehmed marched against the insurgents and besieged
Thessalonike where he demanded their hand over. Emperor Manuel Il sent an envoy
to Sultan and declared that he would not surrender the refugees. In late December
1416 or in early January 1417, Sultan Mehmed came to an agreement with
Byzantium and accepted to pay the annual sum of three hundred thousand ak¢as. In
return Emperor Manuel promised to keep Mustafa in prison during Mehmed'’s
lifetime.

Keywords: Byzantium, Ottoman, Mehmed I, Manuel II Palaiologos, loannes
VIII, “False” Mustafa, Thessalonike, Byzantine Sources

1. Giris

15. ylizyilin baginda Sultan I. Bayezid (1389-1402) merkezi bir
imparatorluk kurmak i¢in 6nemli adimlar atmig ve Osmanli Devleti’nin
hakimiyet sahasin1 Balkanlar ve Anadolu’nun biiyiik bir kismini i¢ine alacak
sekilde genisletmistir. 1394 yilinda Bizans’in bagkentini kusatmaya
baslamis, Mora’ya akinlar diizenlemis ve Nigbolu’da Hagli ordusu
karsisinda zafer kazanmigtir. Ayrica Bulgaristan ve Arnavutluk’u dogrudan
Osmanli idaresine baglamis ve Eflak Voyvodasi Mirgea’yr da Tuna’nin
kuzeyine siirmiistiir. Anadolu’da da yogun bir askeri harekata girisen I.
Bayezid, Karamanoglu ve Kadi Burhaneddin’in topraklari da dahil olmak
iizere Tiirk beyliklerini ilhak ederek Osmanli Devleti’nin sinirlarini Firat’a
dayandirmistir. Fakat ayni tarihlerde, Tiirkistan ve Iran’da giiclii bir devlet
kuran Timur (1335-1405), kendini ilhanlhilarin varisi sayarak Anadolu’da
hak iddia etmeye baglamistir. Taraflar arasinda uzlasi saglanamayinca iki
ordu Ankara yakinindaki Cubuk Ovasi’nda karsi karsiya gelmis ve Ankara
Savasi’nda (28 Temmuz 1402) 1. Bayezid, Timur tarafindan yenilmis ve esir
alinmistir. Bu yenilgi sonrasinda Osmanli Devleti dagilma noktasina
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gelmistir: Istanbul kusatmasi son bulmus, Anadolu Beylikleri yeniden tesis
edilmis ve geri kalan Osmanli topraklar1 1. Bayezid’in ogullari, celebiler,
arasinda paylasilmistir (Inalcik, 1989: 247-254; Imber, 1990: 37-56;
Kastritsis, 2007: 41-40).

Sultan 1. Bayezid’in ogullar arasinda ilk harekete gecen Siileyman
Celebi, Timur karsisinda konumunu gii¢lendirmek i¢in Bizans’a bir anlagsma
onermistir. Imparator II. Manuel Palaiologos (1391-1425) Batidan yardim
saglamak maksadiyla goriismelerde bulunmak iizere 10 Aralik 1399°da
Istanbul’dan ayrilmis bulundugundan miizakereler II. Manuel’in yegeni ve
naibi VII. loannes ile siirdiiriilmiistiir. Venedik, Siileyman Celebi ile Bizans
arasinda arabuluculuk yapmis ve 1403 yilinin Ocak veya Subat ayinda
anlasmaya varilmistir.' II. Manuel de 9 Haziran 1403’te istanbul’a gelince
s6z konusu anlasmayi onaylamistir (Barker, 1969: 123-224). 1403
Antlagmasi olarak bilinen bu mutabakat uyarinca, Chalkidike Yarimadasi da
dahil Selanik kenti® ve civari, Panidos ve Misivri arasinda Marmara
Denizi’'nden Karadeniz’e kadar uzanan bolge ile Skiathos, Skopelos ve
Skyros adalar1 Bizans’a birakilmistir. Ayrica Siileyman Celebi, Bizans
Imparatorunun izni olmaksizin Osmanli gemilerinin Canakkale ve Istanbul
Bogazi’na girmeyecegini taahhiit etmistir. En 6nemlisi, Osmanli Devleti ile
Bizans arasindaki iligki yeni bir zemin lizerine kurulmustur. Buna gore
Bizans artik Osmanlilarin haraggiizar1 ve vasali olmaktan ¢ikmistir (Dennis,
1971-78: 153-166; Zachariadou, 1983; 270-271 ve 274-283; Kastritsis,
2007: 50-59).

Ankara Savagi’ni takip eden yillarda Osmanli Devleti’nin Anadolu ve
Rumeli’deki topraklar1 1. Bayezid’in ogullar1 arasinda yasanan siddetli
iktidar miicadelesine sahne olmustur. Tarihte “Fetret Devri” olarak anilan bu
donemde, Anadolu beylerinin yam sira Bizans Imparatoru II. Manuel
Palaiologos ve Eflak Voyvodasi Mirgea olaylarin seyrini belirleyen bolgesel
aktorler olarak karsimiza c¢ikmaktadir. S6z konusu kuvvetler “giliclenen
sehzadeye karsi zayif olani desteklemek” seklinde oOzetlenebilecek bir
politika takip ederek 1. Bayezid’in ogullar1 arasindaki miicadelede etkin bir
rol oynamiglardir. Bu baglamda, Siileyman Celebi’nin giliclenmesinden
rahatsiz olan Anadolu beyleri, Mehmed Celebi, Voyvoda Mirgea ve
Imparator II. Manuel ortak hareket ederek Musa Celebi’nin Rumeli’de
ortaya ¢ikmasini saglamiglardir. Ancak Musa Celebi 1403 Antlagsmasi’ni
tanimadigini ilan ederek Bizans’a kars: saldirtya gegince Imparator yeniden
Siileyman Celebi’den yana tavir almistir. Musa Celebi’nin Siileyman

! Venedik, Ceneviz, Naksa (Naksos) Diikii ve Rodos Sévalyeleri de 1403 Antlasmasi’na taraf
olmuslardir.
% Selanik kenti 1387 yilinda kendi istegiyle Tiirklere teslim olmustur (Delilbasi, 1989: 3).
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karsisinda galip gelmesinden (17 Subat 1411) sonra da Siilleyman’in oglu
Orhan’t Selanik civarina gondermis ve Mehmed Celebi’nin Rumeli’ye
geemesine yardim etmistir. Mehmed Celebi ile Musa Celebi arasindaki
iktidar miicadelesi yaklasik iki yil stirmiis ve 5 Temmuz 1413’te Mehmed’in
zaferiyle sonuglanmistir (Imber, 1990: 56-73; Kastritsis, 2007: 59—194).

I. Mehmed’in zaferi sehzadeler arasindaki saltanat kavgasinin sonu ve
Osmanli Devleti'nin Anadolu ile Rumeli’deki topraklarimin yeniden bir
sultanin idaresi altinda toplanmasi anlamimi tagimaktadir. Bu miicadelenin
son safhasinda Imparator II. Manuel’in yan1 sira Anadolu beylerinden
Dulkadiroglu, Sirp Despotu Stefan Lazarevic ve George Brankovic ile
Musa’nin uyguladigi merkeziyetgi politikalardan memnun olmayan Rumeli
uc beyleri Mehmed’in yaninda yer almislardir. Sultan Mehmed tahta
ciktiktan kisa bir siire sonra “Sirbistan’in ve Eflak {ilkesinin, Bulgaristan’in
ve Yanya Despotu’nun, ayrica Mora Despotu’nun ve Achaia Prensi’nin”
elgilerini kabul etmis ve baris¢il bir politika izleyecegine dair taahhiitte
bulunmustur (Doukas, 1958: 133; Inalcik, 1991: 975). Bizans ile iliskilerinde
de benzer bir siyaset takip etmistir. Bir Bizans kaynagindaki anlatiya gore 1.
Mehmed, hiikiimdar olduktan sonra “Helenlere karsi hosgoriilii davranmis ve
istediklerini yerine getirmeye ihtimam gdstermistir” (Chalkokondyles, 1922:
190). Ayrica Musa Celebi tarafindan ele gecirilen “Marmara ve Karadeniz
sahilindeki bir kisim kale ve kdyleri” teslim etmeyi kabul etmistir (Doukas,
1958: 133). Kaynaklarda taraflar arasinda bir “anlagsmanin” yapildigina dair
bilgi vardir (Doukas, 1958: 133; Chalkokondyles, 1922: 190). Boylece I.
Mehmed, Siileyman Celebi’nin 1403 yilinda Bizans ile yapmis oldugu
antlagsmay1 onaylamistir (Imber, 1990: 76).

Sultan I. Mehmed iktidarinin ilk yillarinda Rumeli’de uzlagmaci bir
tavir sergileyerek harekat merkezini Anadolu’ya kaydirmistir. Boylece kimi
Anadolu Beyliklerini ilhak edip, kimilerini haraggiizar konumuna indirerek
Osmanli Devleti’nin yeniden giiglenmesini saglamistir. Mustafa Celebi’nin
ilk saltanat iddias1 Sultan I. Mehmed’in yeniden bir merkezi devlet kurmak
icin faaliyetlerini yogunlastirdigi doneme isabet etmektedir. Bu ¢aligmada,
Mustafa Celebi’nin ortaya ¢ikisindan itibaren ilk saltanat iddiasi siiresince
Bizans ile olan iligkileri Grekge anlatilar basta olmak lizere donemin diger
kaynaklar1 da kullanilarak ele alinmaya calisilacaktir.

2. Mustafa Celebi’nin Ortaya Cikisi ve Bizans

Sultan 1. Bayezid’in oglu Mustafa Celebi’nin Hamid-ili ve Tekke
sancagl askerleriyle birlikte Ankara Savasi’na katildigi bilinmektedir.
Diistlirname-i Enveri’de “Mustafa’y1 Cagatay itdi esir nice yildan sonra geldi
ol emir” seklinde bir kayit vardir (Enveri, 2003: 42). Genel olarak
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Mustafa’nin Timur tarafindan esir alindigt ve Semerkant’a gotiirildigi
kabul edilmektedir (Uzuncgarsili, 1947: 367-368; Tekindag, 1960: 687,
Heywood, 1993: 710-711). Mustafa Celebi’nin, 1. Bayezid’in ger¢cek oglu
degil de bir “diizmece” oldugu goriisiiniin ilk saltanat iddias1 sirasinda 6ne
siiriildiigii anlagilmaktadir. Bununla ilgili Bizans kaynaklarinda iki farkl
kayit bulunmaktadir. Ik kayda gére Mustafa’nin 6liim haberi 1. Mehmed’e
bildirilmis ve “Mustafa’nin hayatta olduguna dair bir bilgileri
bulunmadigindan Mehmed, Mustafa’nin Bayezid’in ger¢ek oglu olmadigimi”
yaymigtir (Chalkokondyles, 1922: 191). Diger kayitta bu iddiayr L
Mehmed’in Veziri Azami ve Rumeli Beylerbeyi Bayezid Pasa dile
getirmektedir. Buna gore bu “diizmece”yi 1. Mehmed zamaninda Imparator
II. Manuel, I. Bayezid’in oglu olarak ortaya ¢ikarmistir. Ancak bu sahsin
gergek Mustafa Celebi ile bir ilgisi yoktur. Ciinkii Sultanin kendisine
belirttigi tizere Mustafa 6lmiistiir (Doukas, 1958: 187-191).°

Chalkokondyles ve Doukas Mustafa Celebi’nin I. Bayezid’in gercek
oglu oldugu noktasinda birlesirken Bizans kaynaklarindan bir tek Sphrantzes
onun bir “diizmece” oldugunu belirtmis ve kendisinden bahsederken
“plastos/sahte” sifatim1 kullanmistir (Sphrantzes, 1990: 10). Hangi sebeple
boyle anildigina agiklik getirmedigi halde Mustafa’nin ilk saltanat iddiasiyla
ilgili gelismeleri naklederken bu sifat1 kullanmis olmasi dikkat ¢ekmektedir.
Osmanl kaynaklarinda Mustafa Celebi’nin ilk saltanat iddiasiyla ilgili hig
bilgi yoktur. Bu kaynaklara gore Mustafa, Sultan II. Murad’in tahta
¢ikmasindan sonra Sultan I. Bayezid’in oglu oldugu iddiasiyla Selanik
civarinda ortaya ¢ikan bir “diizmece”dir. Ayrica bu kaynaklarda Mustafa’nin
birinci ve ikinci saltanat iddiasinin birbiriyle karistirildigi anlagilmaktadir
(Uzungarsili, 1947: 367-368). Sadece Enveri, “Gitti ol Sultan Mehemmed
oldu s&h Mustafa ¢ikdi bulimaz miilke rah” ifadesiyle Bizans kaynaklariyla
paralel bilgi vermektedir (Enveri, 2003: 42). Giiniimiizde tiim arastirmacilar
Mustafa’nin  bir  “dlizmece” olmadigi konusunda birlesmektedirler
(Uzungarsili, 1947: 368; Tekindag, 1960: 687; Heywood, 1993: 710).

Mustafa Celebi’nin ilk saltanat iddiasinin Sultan I. Mehmed’in
Anadolu’da giristigi harekatla ilintili oldugu Prof. Inalcik tarafindan tespit
edilmistir. Buna goére “Timurlu Sahruh Ankara Savagsi sonrasinda bolgede
kurulan statiikonun devaminda kararli bir tutum iginde olmus” (inalcik,
1989: 262) ve bu sebeple Osmanli yayilmasindan rahatsizlik duyarak
“Mustafa’y1 serbest birakma karar1 almistir” (inalcik, 1991: 976). Mirza
Sahruh ile I. Mehmed arasindaki yazigma, Sahruh’un Mustafa Celebi’yi
serbest birakma yoniindeki kararinin altinda yatan sebepleri ortaya koymasi

? Bayezid Pasa bu iddiay: Mustafa’nin ikinci saltanat iddias: sirasinda (1421) dile getirmistir.
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bakimindan 6nem arz etmektedir (inalcik, 1991: 976; Kastritsis, 2007: 203—
205; Aka, 1994: 144).

Mustafa Celebi’nin hangi tarihte serbest birakildigi tam olarak
bilinmemekle birlikte Anadolu’ya geldikten sonraki faaliyetleriyle ilgili ilk
kayit 15 Ocak 1415 tarihli bir Venedik Senato kararidir. Buna gore
Trabzonlu bir gemi kaptani olan Marco Bembo, I. Mehmed’in kardesi
Mustafa adina Bizans Imparatoru ile miizakere etmekle gorevli bir Tiirk’ii
gemisine almistir. Tiirk, Istanbul’da Imparator ile goriisememis ve
Venedik’e gelerek Senato’nun huzuruna ¢ikmayi talep etmistir. Senatorler
Tiirk’tin 6nemli teklifleri oldugunu degerlendirmisler ve dinlemeyi kabul
etmislerdir (Thiriet, 1959: 131-132). Venedik Senato kararlarindan 18 Ocak
1415 tarihli kayit bu goriismeyle ilgilidir. Buna gére Mustafa, taraftarlariyla
birlikte Anadolu’dan Rumeli’ye ge¢mek i¢in Venedik’ten bir gemi tahsis
etmesini istemistir. Bu sefer Tiirk elginin yaninda bir de Grek/Bizansh
bulunmaktadir.  Senatérler, Venedik’in Osmanlilarla baris icinde
bulundugunu belirtmisler ve Mehmed ile yiiriitmekte olduklar1 miizakerelere
zarar gelmemesi icin Mustafa’nin teklifini geri g¢evirmislerdir. Yine de
Mustafa’y1 “Venedik’in dostu” olarak gordiiklerini ifade etmislerdir (Thiriet,
1959: 132; Barker, 1969: 340; Inalcik, 1991: 976; Heywood, 1993: 710).

Venedik Senato kararlarindan iki dnemli nokta 6n plana ¢ikmaktadir:
Mustafa’nin elgisi Imparator ile neden goriisememistir ve ilk kayitta
Mustafa’nin elgisi olarak yalniz bir Tiirk’ten bahsedilirken ikinci kayitta bu
Tiirk elginin yaninda neden bir Grek/Bizansli bulunmaktadir. Mustafa’nin
Tiirk elgisinin Istanbul’da Imparator I1. Manuel Palaiologos ile goriisememis
olmasi son derece dogaldir. Ciinkii Imparator, Sultan Mehmed’in Anadolu
ile mesgul olmasindan istifadeyle biiyiik oglu Despot loannes’i naip olarak
birakmis ve 25 Temmuz 1414’te istanbul’dan ayrilarak nce Tasoz Adasi’na
daha sonra da Selanik’e gitmistir (Sphrantzes, 1990: 8; Barker, 1969: 314).
Ama bu durum el¢inin Bizanshlar ile goriigme ihtimalini ortadan
kaldirmadigi gibi neden Imparator ile goriisemedigi noktasina agiklik
getirmektedir. Ciinkii o tarihte loannes imparator degil sadece naiptir ve eger
elgiyle goriismiis ise bu elginin Imparator ile goriistiigii anlamina
gelmemektedir. Sonug itibariyle s6z konusu tarihte Mustafa Celebi ile
Bizans arasinda bir temas olmus ise bu loannes vasitasiyla gerceklesmis ve
durum Selanik’te bulunan II. Manuel’e iletilmistir. Anlasilan Bizans
Imparatoru Mustafa’yr Rumeli’ye gegirerek olaya dogrudan miidahil olmak
istememis ve bu baglamda Mustafa’ya desteginin ifadesi olarak Venedik’e
Tiirk el¢iyle birlikte bir Bizanslinin da gitmesine riza gostermistir.

II. Manuel’in Mustafa olayma dogrudan miidahil olmak istememesinin
onemli nedenleri bulunmaktadir. Papalik her zaman Tiirklere karst
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gerceklestirilecek bir hacli seferinin destekgisi olmustur fakat s6z konusu
tarihte Konsilci hareket sebebiyle i¢ meseleleriyle mesguldiir. Bununla
birlikte hagl seferi diizenlemek icin yiikli miktarda bir meblaga ihtiyag
duyulmaktadir ve Papalik biiyiik oranda gelir kaybina ugramistir. Ayrica bir
hagli seferine kara ve deniz destegi saglayacak olan Venedik ile Macaristan
Dalmagya’da hakimiyet saglamak i¢in savagmaktadirlar (Geanakoplos,
1975: 87-90; Setton, 1978: 1-6). Bununla birlikte Manuel, 1414 yilinda iki
kez (Ocak ve Temmuz) Tiirklere karsi hareket etmek i¢in Venedik ile
Macaristan arasinda arabuluculuk etmeyi teklif etmis ancak Venedik
Senatosu bu teklifleri geri ¢evirmistir (Barker, 1969: 333; Nicol 2000: 339).
Venedik dogu Akdeniz’de ticari ¢ikarlarinin korunmasi yoniinde hareket
etmistir. Siilleyman Celebi ile 1403°de yapilan Antlagma’nin taraflarindan
biri olan Italyan Cumhuriyeti, énemli ticari imtiyazlar elde etmis ve
Imparatorun biitiin itirazlarina ragmen Musa Celebi ile de bir anlasma
yapmustir (Nicol, 2000: 337-38). Mustafa’nin elgisine verilen cevaptan da
anlagildigi {izere, Venedik Senatosu 1414—16 yillarinda Sultan 1. Mehmed ile
de benzer bir anlagsma yapmak i¢in miizakerelerin devamindan yana bir tavir
sergilemistir (Imber, 1990: 76; Nicol, 2000: 339).

3. Mustafa Celebi’nin Rumeli’ye Gegisi ve imparator II. Manuel’in
Tutumu

Imparator II. Manuel 1415 yilinin Mart ayinda Mora’ya gelmis ve 8
Nisan’da Heksamilion Suru’nu inga ettirmeye baslamistir (Sphrantzes, 1990:
10; Barker, 1969: 310-313). Korinthos Korfezi’nde insa edilen bu surla
Imparator, Mora’min Tiirk saldirilarina karsi savunmasini giiglendirmeyi
amaglamustir (Nicol, 1999: 352).* II. Manuel’in Mora’nin giivenligiyle
mesgul oldugu sirada Sultan 1. Mehmed Mustafa’y1r himayesine alan
Karamanoglu Ibrahim Bey {izerine yiiriimiis ve onu itaate zorlamigtir (Imber,
1990: 78). Chalkokondyles, Mustafa’nin bundan sonraki hareket tarzini su
sekilde nakletmektedir (Chalkokondyles, 1922: 190):

Bayezid’in ogullarindan biri olan Mustafa, kardesi Musa gibi
davranarak, kardesi Mehmed’in diismani olan Sinop beyinin
yamna gitti ve onunla anlasma yapti. Dakya (Efldk)
idarecisine elgiler gondererek kendisini iyi karsilamasin
istedi ve saltanat iddiasinda kendi lehinde davranmast igin
pek ¢ok vaatte bulundu.

* Heksamilion 1423 yilinin Mayis/Haziran aylarinda Turahan Bey tarafindan yikilmugtir.
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Chalkokondyles’in “Sinop Beyi” olarak bahsettigi kisi Isfendiyar
Bey’dir. “Eflak idarecisi” ise Mirgea’dir. Bu iki sahis, yine
Chalkokondyles’in naklettigi gibi, Fetret Devri'nde ortak hareket ederek
Musa Celebi’nin Rumeli’ye c¢ikmasim1i  saglamislardir.  Tarihgiler,
Chalkokondyles’in verdigi bilgiye ilaveten Mustafa’nin Sinop {izerinden
1415 yilinin Agustos’unda Rumeli’ye gegtigini kaydetmislerdir (Inalcik,
1991: 976; Heywood, 1993: 710; Imber, 1990: 80). Isfendiyar Bey ve
Mirgea Mustafa’nin Rumeli’ye gonderilmesinden bir yil sonra bir kez daha
igbirligi yapacak ve Mustafa ile eszamanli olarak Rumeli’de isyan baglatan
Seyh Bedreddin’in Eflék’a ¢ikmasini saglayacaklardir (Balivet, 2000: 85 ve
89).

Imparator II. Manuel 1415 yilinin ikinci yarisinda da Mora’da kalmaya
devam etmistir. Sultan 1. Mehmed ise izmir’i ele gegirmis ve Ciineyd Bey’i
Nigbolu’ya sancakbeyi olarak gondermistir (Imber, 1990: 79). Agustos
sonunda Tiirklere karsi olusturulacak bir ittifak gliindeme gelmistir. Osmanl
donanmasinin Ege’deki faaliyetlerinden rahatsizlik duyan Andros Adasi’nin
Venedikli Diikii Pietro Zeno, Sakiz ile Midilli adalarmin Cenevizli
idarecileri ve Rodos Sdovalyeleri ortak bir donanma olusturma karari
almislardir. Venedik bu fikre ihtiyatli yaklasmissa da Imparatorun da
destegini saglamak maksadiyla Mora’ya iki el¢i gondermistir. Manuel
ittifaki memnuniyetle karsilamis ve daha genis katilimin saglanmasi igin
tesebbiiste bulunulmasi gerektiginin altin1 ¢izmistir. Senato ise donanmayla
ilgili goriismeleri Pietro Zeno ile siirdiirmesinin daha dogru olacagini
belirtmistir (Barker, 1969: 336; Imber, 1990: 80). Anlasilan donanmayi
olusturacak taraflar arasinda bir nihai anlagsma saglanamamis ve Manuel
Subat 1416’da bir kez daha Venedik’e bagvurarak Ege’deki ittifakin
akibetini sormustur. Senatdrler, Tiirklere karst olusturulacak bir giice
katilmaya her zaman hazir olduklarini fakat Ceneviz’in geri adim attigini
bildirmiglerdir. Ayrica Manuel’in Venedik ile Macaristan arasinda
arabuluculuk yapmak i¢in yinelenen teklifini bir kez daha geri ¢evirmisler ve
Imparatora Rumeli’de bulunan Mustafa ile isbirligi yapmasi yoniinde
tavsiyede bulunmuslardir (Thiriet, 1959: 140; Barker, 1969: 335-336).

1416 yilmin Ocak ve Mart aylarinda Venedik’in Egriboz ve Inebahti’da
bulunan kolonileri Osmanli donanmastyla kara birlikleri tarafindan agir bir
saldirtya ugramistir (Imber, 1990: 81). Durumdan haberdar olan II. Manuel
aym tarihte Mora’dan Istanbul’a dénmeye karar vermis ve Gelibolu’da
konaklayarak Sultan I. Mehmed ile bir araya gelmistir. Goriismeyi nakleden
kaynaga gore (Doukas, 1958: 139; Barker, 1969: 320):
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Mehmed, Imparatora o kadar biiyiik giiven gosterdi ki,
Imparatorluk gemisine ¢ikti ve Imparator ile birlikte yemek
yedi. Imprarator da, Mehmed ve maiyetini pek ¢ok hediyeler
vererek agirladiktan sonra buradan ayrildi.  Boylece
Imparator ve maiyetini  tagiyan gemiler  biiyiik  bir
memnuniyetle doniis yolunu tuttu.

1416 yilmin Mart ayinda gerceklesen bu goriismeyi bir iyi niyet ifadesi
ve karsilikli olarak giiven tazelemesi olarak degerlendirmek miimkiindiir.
Muhtemelen goriismenin sonucu her iki tarafi da memnun etmistir. Ciinkii II.
Manuel, Mora’nin savunmasini tahkim ettigi halde Osmanli Sultaninin
herhangi bir itiraziyla karsilasmanustir. Ote 1. Mehmed yaklasan tehlikeler
karsisinda Imparatorun bir nevi destegini saglamistir. Ciinkii bu tarihten bir
siire sonra Osmanli donanmast Venedik donanmasi tarafindan agir bir
yenilgiye ugratilmig (29 Mayis 1416) ve Anadolu ile Rumeli’de meydana
gelen isyanlarla Osmanli Devleti bir kez daha dagilma tehlikesiyle karsi
karstya gelmistir.

4. Mustafa Celebi’nin Saltanat iddiasi ve Bizans’a Siginmasi

Mustafa Celebi, Eflak’a gectikten sonra taraftar toplamak maksadiyla
Rumeli uc beyleriyle goriismeler yapmustir (Chalkokondyles, 1922: 190). 1.
Mehmed tarafindan Nigbolu Sancakbeyi olarak atanmis olmasina ragmen
durumundan memnun olmayan Ciineyd Bey ona katilma karari almistir
(Melikoff, 1965: 598; Imber, 1990: 82). Musa Celebi’nin kazaskerligini
yapan ve Ciineyd Bey’in Ohri’deki beyligi sirasinda kendisiyle iyi iliskiler
icinde olan Seyh Bedreddin de Eflak’tan Bulgaristan’a giderek taraftarlarim
orgiitlemeye baslamistir (Balivet, 2000: 56-57, 68-71, 86-87). 1416
sonbaharinda Mustafa’nin harekete gecmesi tiim kosullar uygun bir hal
almistir. Boylece Mustafa Celebi ile Ciineyd Bey 1416 Ekim’inde Eflak
birliklerinin ~ yardimiyla Tuna’y1 gegerek Bulgaristan topraklarmi
yagmalamaya baslamislardir. Bu sirada Edirne’de bulunan Sultan I. Mehmed
once Ciineyd Beyi oldiirtmek igin iki kisiyi gondermis ve daha sonra
ordularim toplayarak Eflak’a hareket etme karar1 almistir. Bu sirada
Mustafa’nin Tesalya’ya yoneldigini 6grenmis ve o da ayni istikamete
ilerlemistir (Doukas, 1958: 155-157). Olaylarin gorgli tamigr Selanik
Bagpiskoposu Symeon “Tarihi Nutku”nda bu olay1 su sekilde nakletmektedir
(Symeon, 1979: 49-50):
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Ancak uyumayarak tetikte bekleyen Demetrios, Anadolu’dan
Eflak’a, oradan da ordusu ile birlikte Trakya ve Makedonya
bolgelerine gectigi zaman dinsiz Sultani ¢ok fazla tedirgin
eden Mustafa’y1 harekete gecirdi. Boylece Sultan kalabalik
ordusunu yanina alarak, Mustafa'nin asker toplamasina,
toprak ele gecirmesine ve giiclenmesine engel olmak igin
pesinden gitti. Sultan, Mustafa’yr giigsiiz iken yenilgiye
ugratmak, yakalamak ve sonunda da éldiirmek istemekteydi.
Ancak bize karsi kiistahlikla hareket ederek, iiziilmemize sebep
olmamast i¢in Isa ve bizim tepkilerimiz sayesinde basariya
ulasamadi. Martyrin  sehri  (vani Selanik), Mustafa nin
siginagi oldu. Mustafa 'nin sehre siginmasindan bir saat sonra
Sultan, ordulariyla birlikte Selanik’in disinda gériindii. Tanr1,
diismanlarimiza karst yeni diismanlar harekete gecirdigi icin
biz giigsiizler diismanlarimiz tarafindan yardim gordiik ve
bizim lehimize mucizevi bir olay ger¢eklesti.

Symeon’un amact tarih yazmak degildir. O bir din adamidir ve
Selanik’in koruyucu Azizi Demetrios’un mucizelerini anlatarak kent halkini
Tiirklere kars1 uyanik olmaya davet etmektedir. Ancak gorgii tanig1 olmasi
sebebiyle anlatimi biiyiilk 6nem tagimaktadir. Ayrica verdigi bilgi donemin
diger Bizans kaynaklariyla da paralellik arz etmektedir. Symeon’a gore
Mustafa’nin  Selanik’e siginmasi Aziz Demetrios’un bir mucizesidir.
Chalkokondyles bu olayin nasil gergeklestigini farkli bir Gislupla su sekilde
anlatmaktadir (Chalkokondyles, 1922: 191):

<Mustafa>, Helenlerin soylularina elgi gonderdi ve anlasma
yaptiktan sonra kente (yani Selanik’e) geldi. Mehmed
kardesinin Selanik’te bulundugunu ogrendiginde ordularim
toplayarak kent iizerine yiiriidii ve Helenlerden kardesini
istedi. Selanik idarecisi Bizans Imparatoruna elgi gondererek
Bayezid'in  oglu  Mustafa’min  yaminda  bulundugunu,
Mehmed’in de buraya geldigini ve gercek kardesi o6lmiis
oldugu i¢in bu sahsin bir diizmece oldugunu iddia ederek
kendisine teslim edilmesini istedigini bildirdi.

Chalkokondyles ile benzer bilgi nakleden Doukas’a gore de I. Mehmed,
Selanik’e siginmig olan Mustafa Celebi ile Ciineyd Bey’in kendisine teslim
edilmesini istemistir. II. Manuel’in ¢ocuk yastaki oglu Despot
Andronikos’un naibi olarak kent idareciligini yiiriiten Demetrios Leontares
Imparatorun izni olmadan sigmmacilari teslim etmesinin imkansiz oldugunu
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belirtmis ve Imparatorun iznini almak igin Istanbul’a bir el¢i génderecegini
ifade etmistir (Doukas, 1958: 157). Imparator II. Manuel Selanik’teki
durumdan haberdar oldugunda I. Mehmed’e bir el¢i gondermis ve Mustafa
ile Ciineyd’i teslim etmesinin imkéansiz oldugunu, yine de serbest
kalmalarina da riza gostermeyecegini bildirmistir (Doukas, 1958: 157-159).
Ayrica Imparator II. Manuel, oglu Ioannes’i Selanik’e gondererek
Mustafa’nin kentten uzaklastirilmasini saglamistir (Sphrantzes 1990: 10). L.
Mehmed, Seyh Bedreddin’in isyanini bastirmak zorunda oldugundan Selanik
kusatmasina ara vermistir. Ancak isyani bastirdiktan (18 Aralik 1416) sonra
yeniden Selanik’i kusatmaya baslamustir.

1416 yilinmn Aralik sonunda veya 1417 Ocak’inda Bizans Iimparatoru II.
Manuel, Sultana el¢i gdndererek Mustafa Celebi’nin yaninda bulunan otuz
kisiyle Ciineyd Beyin yaninda bulunan on kisinin masraflarinin
karsilanmasini istemistir. Sultan I. Mehmed, kendisi hayatta oldugu siirece
Mustafa’nin serbest birakilmamasi kosuluyla Bizans’a yillik tigyiizbin akge
O0demeyi kabul etmistir. Anlagma hakkinda bilgi veren Doukas, Mehmed’in
liimiinden sonra Imparatorun “kendi yararinin gerektirdigi dogrultuda ve
Mehmed’in varislerinin tutumuna gore davranmakta Ozgilir olacagimm”
kaydetmis ve Bizans elgilerinin “Mehmed’in yeminlerini de igeren yazili
resmi anlasma metnini” aldiktan sonra Edirne’den ayrildiklarini ifade
etmistir (Doukas, 1958: 159-161). Bundan sonra Mustafa, bir siireligine
Mistra’da tutulduktan sonra Limni Adasi’na gonderilmis, Ciineyd Bey ise,
Istanbul’da Pammakaristos Manastiri’na hapsedilmistir (Chalkokondyles,
1922: 191; Doukas, 1958: 159; Barker, 1969: 342; Imber, 1990: 82).

5. Sonug

Mustafa Celebi’nin ilk saltanat iddiasi 1416 Aralik—1417 Ocak ay1
arasinda bir tarihte son bulmustur. Rumeli’nin bir kez daha Osmanl
sehzadeleri arasinda taht miicadelesine sahne oldugu bu dénemde Bizans’in
Mustafa’ya sagladign destek oldukca tartismalidir. Ancak Imparator II.
Manuel ile oglu Despot loannes’in olaylarm tamamen disinda kaldigmni da
s0ylemek miimkiin degildir. Mustafa Celebi muhtemelen Bizans tarafindan
tesvik edilmis, fakat Imparator arka planda kalmay: tercih etmistir. Despot
foannes’in Selanik’e gelerek konuyla ilgilenmesi Bizans’in bu olaya verdigi
onemi vurgulamaktadir. 1416 yilinda Osmanli Devleti i¢inde yasanan
kargasa ve Venedik donanmasi tarafindan alinan yenilgi Mustafa’nin iktidar
miicadelesine ivme katmis olsa da, basariliyla sonuglanmasini
saglayamamistir. Bundan sonra Mustafa Celebi’nin Imparator tarafindan
tutuluyor olmasi, siiphesiz Bizans i¢in bir kazanim olmustur. Ancak Sultan
II. Murad’1n tahta ¢ikisindan sonra (1421) Mustafa’nin ortak Imparator VIIL
loannes tarafindan taht miicadelesine tesvik edilmesi Bizans’i yok olma
tehlikesiyle kars1 karsiya kalmstir.
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