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TARIHSEL FIYATLARIN ELDE EDILMESI VE
ENDEKSLEMELER KONUSUNDA BAZI NOTLAR

Kayhan Orbay”

Ozet

Tarihsel fiyat arastirmalar, iktisadi ve sosyal tarih yazimini destekleyen
verileri ortaya ¢ikartan onemli bir ¢alisma alanidir. Fiyat verilerini elde ettigimiz en
onemli arsiv malzemelerinden biri vakif muhasebe defterleridir. Bu yazi, fiyat
verilerinin muhasebe defterlerinden ¢ikarilmasi ve degerlendirilmesi siirecine
bakmakta ve endeksler olusturulmas: konusunda bazi sorunlara, sinirliliklara ve
verilerin giivenilirligi meselesine deginmekte, boylece fiyat verilerini ¢ikaracak ve
degerlendirecek olan iktisat  tarihgileri ve tarihgilere yardimci olmayi
amaclamaktadir.

Anahtar sozciikler: Osmanli ekonomisi, tarihsel fiyatlar, vakif muhasebe
defterleri, fiyat endeksleri, tarimsal fiyatlar

Abstract

Studies on historical prices provide a significant research field and reveal the
data which support the economic and social history. In the case of early modern
Ottoman history, one of the richest archival sources to obtain historical price data is
the wagqf account books. The present article deals with the reliability of the price
data and looks at some drawbacks and limitations of the price data extracted from
the waqf account books.
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Tarihsel fiyat aragtirmalari, iktisadi, mali ve sosyal tarih yazimim
destekleyen verileri ortaya ¢ikartan onemli bir ¢aligma alanidir. Fiyatlar bize
iktisadi gelisme veya daralma donemleri konusunda degerlendirilecek
verileri sunmaktadir. Hububat ve diger tarimsal {irlinlerin fiyatlan,
iretimdeki dalgalanmalar1 yansittiklar1 igin yerel tarimsal ekonomi
arastirmalar1 i¢in degerli gostergeler olusturur. Yillik mahsuliin tahribatina
neden olan bir sel felaketi veya ¢ekirge istilasinin yerel fiyatlar iizerindeki
etkisi aym1 zamanda bu felaketin boyutunu ve diger iktisadi ve sosyal
etkilerini gérmemize yardimci olmaktadir. Dokumalar, ingsaat malzemeleri
ve kagittan baruta kadar birgok mamuliin tarihsel fiyatlar1 ise sinai ve ticari
ekonomide ve zanaatlarda iiretim kosullar1 konusunda destekleyici bilgiler
sunmaktadir. Fiyat hareketlerinin tarimsal veya sinal firetimle birebir
iliskilendirilmesi ayrica bir tartisma konusudur. Ancak yine de tarihsel
fiyatlarin degerli bir birincil kaynak oldugunu sdyleyebiliriz. Fiyat verileri,
sinirli da olsa bir mal sepeti olusturarak bir “genel fiyatlar” veya bu derece
yaygin bir fiyat veri tabani olusturulamadiginda ise bir “tarimsal {iriin
fiyatlar endeksi” kurmamiza olanak vermektedir. Boylece, tekstil iiriinlerinin
fiyatlarmin, diikkdn ve hane kiralarinin, tarimsal gelirlerin, iltizam
bedellerinin, vergilerin ve devlet biitgesinin veya icretlerin fiyat
degisimlerine uyum gdsterip gosteremedigini degerlendirebiliriz. Ayrica,
uluslararas1 fiyat hareketleri ile karsilastirmali degerlendirmeler yoluyla
uluslararasi degerli metal hareketlerinin etkilerine bakabiliriz.

Erken modern Osmanl tarihi s6z konusu oldugunda fiyat verilerini elde
etmekte kullandigimiz elimizdeki en zengin arsiv malzemelerinden biri
vakiflarin muhasebe defterleridir. Bunlarin yami sira seriye sicillerindeki
narh kayitlarini, narh defterlerini, tereke defterlerini veya saray mutfagi
hesaplarim1 da fiyat verileri saglayan diger bazi1 kaynaklar olarak
siralayabiliriz. Vakiflarin muhasebe defterlerinin 6nemi, bir yandan bunlarin
cari piyasa fiyatlarim1 vermeleri diger yandan bir seri defter ile fiyatlar
stirekli olarak izleyebilmemiz, bunlara ilaveten birden fazla vakfa ait defterin
kullanimi ile elde edilen fiyat verilerini kendi aralarinda denetleme imkéani
olmasidir.

Muhasebe defterlerinin kayitlarina dayanarak olusturulan bir fiyat
endeksi ilk olarak Barkan tarafindan yaymlanmistir. Bu endeks, Osmanli 16.
ylizyilinda bir “fiyat devrimi” meselesini agikliga kavusturmak igin
kullanildi (Barkan, 1975). Daha sonra Faroghi, Konya vakiflar1 iizerine
yaptig1 ¢aligmalarda Konya igin 16. ve 17. yiizyillara ait fiyat verilerini
yaymlad1 (Faroghi, 1984: 326f). Pamuk’un calismasi ise Imparatorlugun
genis bir cografyasindan kapsamli fiyat verilerini baslica vakif muhasebe
defterlerine dayanarak ortaya koymaktadir (Pamuk, 2000). Bu caligmalar
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Osmanli tarihi baglaminda “fiyat devrimi” meselesi iizerinde degerli goriis
ve katkilara yol agmistir (Gerber, 1982: Sundhaussen, 1983: Pamuk, 2001:
Idem, 2004: Orbay, 2007a). Daha yakin bir zamanda Tevfik Giiran vakif
muhasebe defterlerini kullanarak Istanbul ve Gelibolu igin fiyat serilerini
yayimladi (Giiran, 2006). Amasya’da gec¢ 16. ve erken 17. ylizyila ait
tarimsal fiyatlar ile Konya, Tokat ve Bursa sehirlerinden yine ayni doneme
ait fiyat verileri de vakif muhasbee defterlerinden elde edildi (Orbay, 2001:
Orbay, 2007Db).

Fiyatlar tizerine c¢aligmalar elbette devam edecek ve Dbirbirini
tamamlayan, tarihsel fiyat verileri havuzunu biiyiiten yeni ¢alismalar
olacaktir. Bu fiyat serileri yukarida da deginildigi iizere enflasyonist
donemler ve etkileri, kirsal ve kentsel ekonomide gelismeler, vergi gelirleri,
biitceler ve iicretlerin fiyat hareketleri ile iligkisi, tagsisler ve etkileri benzeri
temel meseleleri agiklamak igin kullanilacaklardir. Ancak, fiyatlar1 elde
ettigimiz her bir arsiv malzemesinin kendine 6zgii sorunlar1 ve sinirliliklar
vardir. Bunlar elde edilen tarihsel fiyatlara ve nihayetinde bunlara dayanan
degerlendirmelere de yansimaktadirlar. Bunun yani sira, bir mal sepeti
olustururken ve fiyat verilerini endekslerken karsilagtigimiz sorunlar da
bulunmaktadir.  Verilerin  defterlerden  ¢ikarilmasindan  endekslerin
yayinlanmasina kadar olan asamalarda karsilasilan bu sorunlar genellikle
yaymlanmis veri tablolarin1 ve endeksleri kullanan tarihgiler tarafindan
yeterince bilinemiyebiliyor. Benim bu yazidaki amacim, diger kaynak
tiirlerini disarida birakarak, vakif muhasebe defterlerinden elde edilen fiyat
verilerindeki bazi eksiklik, smirlilik ve sorunlara deginmek. Bu yazida
dikkat ¢ekilen verilerin ¢ikarilmasi ve islenmesindeki sorunlara Kkarsin,
elimizdeki kaynaklarin zengin ve verilerin oldukg¢a giivenilir oldugunu
belirtmek gereklidir. Avrupa fiyatlar tarihi lizerine ¢aligmalarda da Osmanli
vakif kurumlarinin muhasebe defterlerine benzer kaynaklar kullanilmustir.
Ornegin manastir ve hastane muhasebe defterleri, fiyat serilerinin en temel
kaynaklaridir. Bu kaynaklarin siir ve eksiklikleri tartisilmistir (Hamilton,
1965: 139-151). Bu c¢alismada da aym tartismayr vakif muhasebe
defterlerinden elde edilen fiyat verileri icin yapmakta oldugumuzu
sOyleyebiliriz.

Tarihsel fiyat ¢aligmalarinda kurulan ilk endekslere bakarak konuya
girebiliriz. 16. ve 17. ylizyillar s6z konusu oldugunda yakin zamana kadar
elimizde sadece Barkan ve Pamuk tarafindan kurulan endeksler ve
Faroghi’nin sagladigi bazi fiyat verileri bulunmaktaydi (Barkan, 1975:
Pamuk, 2000). Son ¢aligmalar ile bu donem i¢in fiyat verilerini ¢cok daha
genisletmis durumdayiz. Ancak, uzun bir dénem boyunca s6z konusu
endeksler Osmanli’da fiyat hareketleri {izerine degerlendirmelerin tek
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kaynagi olarak yer aldilar. Oysa bu endeksler sadece Istanbul’daki fiyat
hareketlerini yansitmaktaydi. Anadolu ve Balkanlar’da veya diger
cografyalardaki fiyat hareketleri heniiz bilinmiyordu. 17.yy. ortasindan
itibaren ise bir¢ok sehir i¢in kurulan daha yaygin fiyat endekslerine bakarak
Anadolu’da fiyatlarin Istanbul ile yakin iliski i¢inde olduklarini, genel olarak
ve uzun donemde ayni ¢izgiyi izlediklerini gorebiliyoruz (Pamuk, 2000).
Ancak daha erken donemler igin kisa ve orta donemde Istanbul disindaki
fiyat hareketleri goriilemiyordu." Bu nedenle, tim Imparatorluk geneli i¢in
ileri siiriilebilecek fiyat hareketlerine ulagmamiz olanakli degildi. Yeni fiyat
verilerine kargin bu ulasilmasi heniiz uzak bir hedef olarak duruyor.

Ikinci olarak, Barkan tarafindan kurulan endeks, fiyatlar genel
seviyesindeki degisimi izlemek icin yeterli degildir. Bu endeks, yakacak
odun diginda on alt1 gida maddesinin fiyat verilerine dayanmaktadir (Barkan,
1975). Dolayisiyla, onu smirli bir gida mallarn fiyat endeksi olarak
gorebiliriz. Diger yandan, tarihsel fiyat endeksleri ile mesgul oluyorsak,
daha kapsamli bir endeksin olusturulmasimi beklemek de gergekten giictiir.
Pamuk, bes adet gida mali fiyatin1 igeren bir endeksi gida mallar1 fiyat
endeksi olarak sunmaktadir (Pamuk, 2000). Burada, verilerin elde edildigi
iiriinler sunlardir; un, piring, bal, sadeyag ve zeytinyagi ki bu sonuncusu
biiylik olgiide aydinlatmada da kullanilmaktaydi. Bu mal sepetine kiyasla
imaretlerde tiiketilen gida mallart ¢ok daha fazla cesitlilikteydi. Ancak,
degindigimiz gibi, arsiv kaynaklarinda kullanilabilir fiyat verilerinin
bulunmast ve c¢ikarilmasi giicliigli karsisinda bu endeks tarimsal ve
hayvansal iiriinleri birlestiren ¢ok yararli bir endekstir. Pamuk tarafindan
sunulan ikinci endeks bir tiiketici fiyatlar1 endeksidir ki sabun, odun, komiir,
¢ivi ve yiinlii kiyafetler de Onceden sayilan iirlinlere eklenmistir. Her
durumda, elimizdeki mal sepetlerinin temsil giicii agisindan sinirliligi oldugu
akilda tutulmalidir. Bu nedenle, endekslerin fiyat degisimlerini ne derece
yansittiklarina da bir 0Olgiide ihtiyatla yaklasilmahdir. Pamuk da
calismalarinda endekslerin bazi eksiklikleri ve simirlar1  konusunda
okuyucuyu uyarmigtir (Pamuk, 2000).

Endekslerin  gerek kurulmalarinda gerekse fiyat degisimlerini
yansitmalari konusunda bazi yetersizlikleri vardir ki bunlardan biri hemen
yukarida degindigim gibi sinirli bir mal sepetine dayanmalaridir. Bunun yani

' Barkan, az miktarda veriye dayanarak, Edirne ve Bursa’da Istanbul’dakine benzer fiyat
hareketleri oldugunu ileri siirmekteydi. Ancak, onun bu goriisiine destek olacak yeterli fiyat
verisinin Barkan’in elinde oldugu rahatlikla sdylenemez, (Barkan, 1975: 16). Faroqhi, 1566-
1652 donemi i¢in Konya’dan bugday ve arpa fiyatlarini ¢ikarmistir. Ancak bu uzun dénem
icin sadece onii¢ fiyat verisi sunulmaktayd: ve ortalama fiyatlar i¢in agirliklandirilmamis
veriler kullanilmist1 (Faroghi, 1984: 206-10, 326f).
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sira, farkli endekslere dayanak olan farkli mal sepetleri olmas1 ve bu sepetler
icerisinde yer alan mallarin agirliklarinin da farkli olmasi bazi giigliikler
dogurmaktadir. Bu farkliliklar endeks degerlerini etkilemektedir. Endeks
degerleri farkliligi, y1l yil degerleri izleyerek yorumladigimizda o6zellikle
onem kazanmaktadir. Diger taraftan, uzun donemli analizlerde,
endekslemedeki bu farkliliklarin etkisi 6dnemsizlesmektedir.

Barkan, kurdugu endeksler iizerine acgiklamalarinda, kendi fiyat
endeksinin Siilleyméaniye vakfinin 1585-86 yili muhasebe defterinde mutfak
harcamalar1 kisminda listelenen drlinlerin fiyat verilerine dayandigini
yazmaktadir. Barkan, s6z konusu yilda, vakfin on yedi gida malindan belirli
miktarlarin satin alimi i¢in 1.122.954 ak¢a 6deme yapmasi gerekecegini
hesapladi. Mal cinslerini ve miktarlarin1 sabit tutarak bir mal sepeti
hazirlayan Barkan, bdyle bir mal sepetinin satin alinmasi igin gerekli olan
para miktarini buldu. Daha sonra, izleyen yillarda tamamen ayn1 mal sepetini
satin almak igin gerekli olan para miktarlarim1 hesaplayarak bir endeks
olusturdu. Aslinda, 1585-86 yili hesaplarina gore toplam imaret harcamasi
38 cins mal i¢in ancak 971.378 akg¢a seviyesindeydi ki bu Barkan’in 17 mal
icin verdigi rakamdan ¢ok diigiiktiir. Dahasi, fiili harcama rakami yemek
tahsisleri karsiligi olarak 6denen 200.000 akgalik bir nakit 6demeyi de
icermektedir. Barkan, Siileymaniye {izerine yaptigi calismasinda 1585-86
yillarina ait muhasebe defterini translitere etmisti (Barkan, 1971). Bir tablo
hazirlayarak ve bazi mallar1 digsarida birakarak, her bir malin hem birim
fiyatimm ve hem de imarette tiiketilen 32 cins gida mali i¢in tiiketim
miktarlarint hesaplamisti. Daha sonra da bu mallar1 satin almak i¢in gerekli
olan meblag hesapladi. Bu hesaplama icin, kiler hesab1 defteri denilen ve
ana muhasebe defterine ilistirilen bir vakif miifredat defterini kullandi. Bu
defter, kilerde mevcut olan, satin alinan ve kullanilan gida mallarinin
miktarlarin1 kaydetmekteydi. Boylece Barkan, yil igerisinde fiilen tiiketilen
gida mallar1 miktarlarin1 buldu. Bunlari mallarin birim fiyatlari ile ¢arparak
eger bu miktar mal satin alinmis olsaydi 6denmesi gereken toplam meblag:
buldu ki bu meblag 1.134.078 ak¢aydi. Ancak, yillar iginde sabit kalacak bir
mal sepeti olusturmak ve bunun i¢in gereken ddeme miktarimi diger vakif
defterleri ile de rahat izlemek i¢in sepetteki mal sayisin1 17’ye diisiirdii. Bu
da gerekli olan 6deme miktarini 1.122.635 ak¢aya indirdi (Barkan, 1975).
Bagka bir deyisle, Barkan 1585-86 yilinda satin alinan miktarlar1 degil
tilketilen miktarlar1 dikkate aldi.

Satin alinan gida mali miktarlarini dikkate almak, agirliklandirilmig bir
endeks kurarken bazi giigliikler doguracakti. Ornegin, 1585-86 yilinda,
bugday satin alimi1 sadece 6.845 kile oysa izleyen yilda 23.604 kileydi.
Bugdayin endeks icindeki agirligi baz secilen yila gére muazzam olgiide
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degisecekti. Ancak, Barkan’m yonteminde, derin bir mali kriz veya benzeri
olagandis1 kosullar s6z konusu olmadikc¢a tiikketim miktar1 yillar iginde
hemen hemen sabit kalmaktadir. Diger taraftan, mallarin endeks
agirliklarinin bir ailenin tiikketim kalibin1 ne derece yansittigi veya diger
vakiflarin mutfak giderleri ile ne derece oOrtiistiigii gerek Barkan gerekse
Pamuk’un dile getirdigi ilave sorunlardir.

Barkan agirliklandirma igin tiiketilen miktarlar1 dikkate alinca da bir
diger sorun ortaya ¢ikmakta. Bu durumda, Barkan 1,237 kile un satin alimi
sonucu ortaya ¢ikan fiyati bundan on kat daha biiyiik bir satin alima, 11,521
kilelik un satin alimina yansitmaktadir. Bu miktar tiiketimin biiyiik bir kismi
ise gercekte farkli bir birim fiyatla 6nceki yildan kalan undan karsilanmigtir.
Bu miktar un cari yilda satin alinmis olsaydi olusacak fiyat diizeyi bir yana
defterde kayitli olan fiyat seviyesinin yillik ortalama fiyati ne derece
yansitabilecegi sorusu da akla gelmektedir.

Mal sepeti i¢inde yer alan mallar ve bunlarin endeks agirliklar1 Barkan
ve Pamuk’un calismalarinda farklidir. Ornegin et, Barkan’in endeksinde
daha biiyiik agirliga sahipken, bugday ve un Pamuk’un endeksinde daha
biiyiik bir agirliga sahiptir. Bu da Pamuk’un endeksinin tarimsal kosullardaki
kisa donemli degismelere daha duyarli olacagi anlamina gelir. Barkan’in
endeksi icin ise tam tersini sdyleyebiliriz. Oyle ki bugday ve un fiyatlarinda
goriilen bir artig diger tim mallarm fiyatlarnn kismen sabit ve kismen
diisiiyorken endeks degerinin yiikselmesine neden olabilir. Bu aslinda, bizim
kotii hava kosullari, nakliye giicliikkleri, seferlerin etkileri ve tagsis gibi
etkenlerin kisa donemde etkilerini - 6zellikle de bu gelismeler bir kotii hasat
donemi ile ayni yila denk geldiginde - gbérmemizi giiclestirir. Bir baska
acgidan ise, bugday ve un fiyatlarini etkileyen faktorler 6ne ¢ikarak endeks
degerlerinde daha belirleyici olurlar. Diger yandan, hububat tiiketimi icin
yapilan harcamanimm Osmanli geleneksel ekonomisinde bir aile biitgesinin
onemli bir kismini olusturdugunu ileri siirmek ¢ok tabii ve makuldiir.

Barkan ve Pamuk’un endeksleri arasinda yukarida degindigim farklarin
yan1 sira her iki endeks de ortak bir agmaza sahiptir. Bu agmaz tiim fiyat
endeks ve tablolar1 igin de gecerlidir. Fiyat verilerinin elde edildigi
muhasebe defterleri hicri takvime gore tarihlenmistir ve bu tarihleri
Gregoryen takvime tam olarak g¢evirmek her zaman miimkiin degildir.
Dahasi, birgok muhasebe defteri “donemsellik” 6zelligine bagh olarak tam
bir yili kapsamakla birlikte bircok defter de bir yildan az veya daha uzun
stireleri kapsamistir. Bu da demektir ki bazi fiyat verileri yillik degil
mevsimsel fiyatlar1 igerebilecek ve mevsimsel etkileri giicli bir sekilde
yansitacaktir. En azindan bdyle olacag: diisiiniiliiyordu ve bu nedenle yillik
olmayan defterlerden fiyat verisi alinmiyordu. Bir o6rnek vermek igin
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Barkan’in ¢aligmasina donecegim (Barkan, 1975). Barkan 993-94/1585-86
yili fiyat verilerini Osmanli Arsivi Maliyeden Miidevver tasnifinde bulunan
MM 1954 numarali Siileymaniye vakfina ait muhasebe defterinden elde
etmigti. Bir sonraki yilin fiyat verileri yani 994-95/1586-87 yil1 verileri de
ayni defterde yer alan bir diger muhasebe defterinden elde edildi. Her iki
defter, donemsel olarak diizenli ve bir tam yil1 kapsayan defterlerdi. Ancak
bunlar1 izleyen muhasebe defteri sadece ii¢ ay1 kapsiyordu. Bu nedenle yillik
ortalama fiyat verisini veremez diye diisiiniilerek Barkan ve Pamuk
tarafindan kullanilmadi. Bunun yerine, bir diger vakfin defterlerinden
¢ikarilan veriler ikame edildi.

Ancak, muhasebe defterleri iizerinde c¢alismalarim sirasinda sunu
gordiim ki vakiflar hububat satin alimlarini tiim bir yila yaymamaktadir. Et
ve benzeri ¢abuk bozulabilecek gida mallar1 yil iginde siklikla satin
alinmakta, hatta et alim1 giinlik yapilmaktadir. Ancak, hububat satin alim
yilin sadece 3-4 ayi igerisinde yapilmakta ve hububat anbara ¢ekilmektedir.
Dolayistyla, 6rnegin altt aylik hatta {ic aylik bir muhasebe defteri ile
karsilagsak bile, eger vakfin hububat satin alimi miktarlar yillik olagan alim
rakamina yakin ise, fiyatlar1 kullanmamizda bir sakinca olmayacaktir. Ama
eger defterdeki satin alim miktar1 bize defterin kapsadigi donem iginde satin
alimlarin bitmedigini gdsteriyor ise, o zaman, mevsimsel farklardan dogan
fiyat dalgalanmalarinin ne derece olduklar1 sorusu énem kazaniyor. Bu kendi
basina da 6nemli ve yanitlamak isteyecegimiz bir soru.

Bu aslinda {iriin miktarina, hasat tarihine, mahsul cinsine ve
benzerlerine bagli oldugundan ve ayrica buna yeterli net yaniti verecek
belgeler heniiz bulunmadigindan zor bir sorudur. Muhasebe defterlerinde,
tek bir cins iirlinde asir1 fiyat farkliliklart gérmek miimkiin ancak bunun
nedenlerini tespit etmek giigtiir. Sadece satin alimm tarihi degil, miktari,
kalitesi ve nakliye masraflar1 gibi etkenler de fiyatta Onemli rol
oynamaktadir. Nakliye masraflarmma atif yapmigken bir noktaya kisaca
deginmek isterim. Muhasebe defterleri genellikle hububat, odun ve tuz igin
gerekli olan hammaliye iicretlerini ayrica kaydederler. Bazen bu iicretler
satin alim kayitlarinda igerilmistir. Bu ince noktanin gézden kagirilmasi bir
malin ortalama fiyatini hesaplarken nakliye masrafinin da farkinda olmadan
icerilmesine neden olabilir.

Fiyat farkliliklar ister mevsimsel farklardan ister kalite farklarindan
veya bir diger nedenden olusgsun, fiyatlardaki asir1 farkliliklar ortalama fiyat
hesaplamalarin1 tartigmali kilmakta ve endekslemeler i¢in de dogrudan
sonuglar ima etmektedir. Fiyat degisimlerine bir drnek vermek amaciyla
Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde Maliyeden Miidevver tasnifinde yer alan
MM 1144 numarali defter-i mukata’at’a bakabiliriz (Orbay, 2005). Bu defter
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II. Mehmed’in Istanbul’daki vakfina aittir ve gelir tahsilati kayitlarimi
icermektedir. Kayitlardan bir tanesi Eregli mukataasi ile ilgilidir. Kayit bize
miiltezimin 301 kile unu kile basina 65 akca fiyattan 31 Aralik 1599
tarihinde vakfa teslim ettigini sGylemektedir. Unun vakfin kdylerinden tahsil
edilen bugdaydan 6giitiildiigiini diistinmek gerekir. Yaklasik ti¢ hafta sonra,
23 Ocak 1600 tarihinde, miiltezim 195 kile unu kile basina 74 ak¢a fiyattan
teslim etmistir. Bir sonraki teslimat 12 Subat 1600’de kile basina 72
ak¢a’dan 195 kile undur. Mart aymda ise bes ayr teslimat vardir ki her
birinde kile basina fiyat 83 akg¢adir. Bu 6rnek kayitlar gosteriyor ki ayni
bolgeden toplanan bugdaydan 6giitiilen unun fiyat1 65'den 83 ak¢aya olmak
izere 31 Aralik 1599 ile 1600 yil1 Mart ortasina kadar gecen yaklasik 2,5 ay
icinde %28 artmistir. Bu kayitlarda karsilastigimiz en yiiksek dalgalanma
degildir, ancak ayni bolgeden gelen unu gosteren ve kesin tarihleri de veren
bu oOrnek aktarilmistir. Yoksa %S50’lere ulasan ve hatta gecen fiyat
farkliliklarina rastlamak miimkiindiir. Eger fiyat farkliligi kalite farkindan
kaynaklaniyor ise bu %28’lik artigin kalite farkinin getirebilecegi dogal bir
artis olup olmadigini bilmek de giigtiir.

Ayrica, belirli bir iriiniin fiyati, onun yil i¢inde pazara cikarildigi ve
satildig1 tarihe gore de degisecektir. Yine biliyoruz ki kalite de fiyati
etkilemektedir. Bircok muhasebe defterinde, hububat kayitlar1 farkli fiyat
seviyelerinden satin alimlar1 gosterecek sekilde ayrmtilidir. Bu ayrmtili
kayitlar bize bazen %70’lere varan fiyat farkliliklarim1 vermektedir. Bir
vakfin mali durumu koétiilestiginde ve biitcesi daraldiginda, vakif mutfak
harcamalar1 i¢in normal yillardan daha az miktarlarda satin alimlarda
bulunacaktir ve/veya daha ucuz dogal olarak daha kalitesiz iiriine
yonelecektir. Bunun tam tersi de ileri siiriilebilir yani mali durum iyiyken
daha kaliteli {irlinler satin alinabilir. Ancak kalite farki fiyat {izerinde ne
derece etkilidir? Ne yazik ki muhasebe defterlerinde mevsimsel fark ile
kalite farkindan olusan fiyat farkliliklarini heniiz ayrigtiramadik. Yine de bu
her iki etkenin bircok malin fiyatinda %50’ler civarinda farklilik yarattigini
defterlerde gorebiliyoruz.

Fiyat verilerini ortaya ¢ikaran iiriinlerin nereden geldikleri de 6nemli bir
konudur. Ormegin Istanbul’daki fiyatlar1 elde ettigimiz muhasebe
defterlerinin ait oldugu vakiflar hububat satin alimlarini Balkanlar’in
mahsuliinden karsilamaktaydilar. Dolayisiyla fiyatlardaki degisimler
Balkanlar’daki kosullar1 yansitmaktadir. Ancak piring, Misir’dan gelmekte,
bu nedenle de Nil tagkinlar1 veya nakliyedeki giicliikler gibi bazi etkenlerin
belirleyiciligi altindadir.

Bir nokta daha dikkate alinmalidir. Aynt mahalde yer alan iki vakif
birbirinden ¢ok farkli bolgelerden mahsul topluyor olabilir. Dogal olarak,
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hasat zamani, kalite, nakliye maliyeti ve fiyat da degisecektir. Benzer
bicimde her vakif kendi hububatin1 kendi biitce dengesini ve ihtiyaglarini
gdz Oniine alarak farkli zamanlarda farkli fiyat seviyelerinden satabilir. Bu
gerekgelerle, bir fiyat serisi kurarken veride stireklilik saglamak amaciyla
farkli vakif defterleri arasinda gec¢is yapmak endeks degerlerinde yaniltict
dalgalanmalara neden olabilir. Benzer bir durum, vakif pazardan satin alim
yaptiginda da gecerlidir. Ayni sehirde yer alan iki vakfin muhasebe
donemleri ve gelir akimlar1 birbirine tamamen denk gelmediginden, bu
vakiflarin pazardan hububat satin alim tarihleri, miktarlar1 ve kalitesi farkli
olmaktadir. Fiyat verilerini ¢ikarirken bu vakiflar arasinda gecis yapmak
farkinda olmadan endeks degerlerini etkilemektedir. Bu nedenle, eger elde
edilebiliyor ise birden fazla vakfin verdigi fiyat verilerini birbiri ile
karsilagtirmak ¢ok yararli olacaktir.

Bir diger 6nemli mesele ise bir mal sepetine dayanan endekslerin kisa
donem dalgalanmalar1 tespit etmek ve nedenlerini ortaya koymak
bakimindan ne derece yararli olduklaridir. Degisik unsurlarin fiyatlar
iizerindeki etkisini gérebilmek i¢in, her bir malin fiyat seviyesini ayri olarak
ele almak daha iyi olacaktir. Ozellikle de kisa donemli analizlerde, bir adim
daha ileriye giderek bir mal sepeti olusturarak endeksler kurmak yerine, her
bir malin fiyatina ayrica bakmak c¢ok daha aciklayicidir. Tek bir mal s6z
konusu oldugunda, fiyat verisini grafiklestirmek veya endekslemek sadece
verileri gorsel olarak izlemek agisindan kolaylik getirir. Ancak bir mal
sepetini endeksledigimiz zaman, okuyucularin farkli mallarin fiyatlar
iizerinde farkli etkileri olan kisa donemli etkenleri gérmesi giiclesmektedir.
Eger, yerel tarimsal gelismelerin, salgin hastalik ve kotii hava kosullariin ve
benzeri olaylarin etkilerini gérmek ve gostermek istiyorsak, fiyatlari ayri
ayr1 ele almaliyiz. Bunun bir 6rnegini yine Siileymaniye vakfinin 1585 yili
defterine donerek verebiliriz. Barkan bu yila ait fiyat verilerinin ayrintilarim
tablolagtirarak vermekle birlikte, izleyen yillara ait verileri ayrintili
vermedigi, verileri sadece endeksleyerek sundugu igin, tek tek mallarin
fiyatlarim izleyemiyoruz. 1585 ve izleyen yillar, tagsis sonrasina denk
geliyor. Bu nedenle tagsisin fiyatlar iizerinde etkisini gérmek agisindan ¢ok
onemli. Pamuk, elde ettigi tiim fiyat verilerini bu verileri degerlendiren
caligmalarindan once ayrintili tablolar i¢inde yayinlamisti (Pamuk, 2000).
Ancak, ilgili yillara ait fiyat verilerinde bir karigiklik var. Bu yillarin bazi
verileri olasilikla bir maddi hatadan dolay1 tablolarda yer almiyor. Yakin
zamanda, Giiran sadece Siileymaniye vakfinin defterlerine dayanarak
Istanbul icin fiyat verilerini ¢ikardi ve her bir mal igin fiyat verilerinin
tablolarii yayinladi (Giiran, 2006). Siileymaniye iizerine bir ¢alismam igin
ben de tam olarak bu doneme ait fiyat verilerini ¢ikarmigtim ki bunlari
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asagidaki tabloda sunuyorum. Giiran’in ¢alismasinda yer alan fiyat degerleri
pek farkli degildir yine de okuyucu benim izleyen degerlendirmemi oradan
da kontrol edebilir.

Tablo: Istanbul’da Siileymaniye vakfi muhasebe defterlerine gére bazi
mallarin fiyatlar >

993-94 | 994-95 | 995 995-96 |996-97 |997-98 |998-99 |999-
1585-86 | 1586-87 | 1587° 1587 1588 1589 1590 1000
1591

Bugday 23 43,5 44,5 54 56,6 35,75 42,5 47,67
Un 25,5 60 60* 80 71,5 48 58,89 44,31
Piring 33 37,5 38 43,4 50,2 42,95 n.d. 45,57
Nohut 30 n.d. n.d. 75 58 44 50 49,73
Et 3 3 3 3 3903) |4 3,94 4,17
Sadeyag 528 484 493 515 528 528 648,24 | 780
Yogurt 1,6 1,6 n.d. 2 3,2 2 3,5 4
Bal 402 302 360 304 337 370 504,18 |457,56
Sogan 0,92 1,19 n.d. 2,49 n.d. 1,04 n.d. 1
Erik 111 127 n.d. 220 382 221 273,5 282
Badem 462 586 917 802 1.200 1.077 921,66 |917
Uziim 88 176 209 176 168 140 210,19 197
Nisasta 173 267 548 309 442 380 346,2 309
Safran 1,66 2,39 2 0,68 0,8 3 2,24 2,7
Karabiber | 137 119 118 112 129 122 11991 |n.d.
Odun 12,12 15,5 n.d. 19,56 19,38 20,79 24,27 29,69

Bu fiyat verilerine dayanarak kurulan endeksler tagsis sonrasi ciddi
fiyat artislar1 gosteriyor. Yukaridaki tabloda da 1585-86°dan 1586-87’ye
bugday ve un fiyatindaki ani ve yiiksek artis agiktir. Bu iki mal fiyat
endekslerinde ¢ok biiylik bir agirliga sahiptir. Bu nedenle onlarin
fiyatlarindaki artis endeks degerini 6nemli 6l¢lide belirlemektedir. Ancak,
neden Misir’dan gelen pirincin fiyati aymi artisi gostermemektedir. Et
fiyatinin yillarca sabit kalmasi devletin fiyat tespiti ile agiklanabilir. Diger
iki hayvansal gidanin, bal ve yagin fiyatlarinin izledigi seyir ¢ok daha dikkat
cekicidir. Her ikisinin de fiyatlarinin Once diismesi ve sonrasinda
dalgalanmalar gdstermesi nasil agiklanabilir ve nasil hububat fiyatlarindaki
artis trendi ile birlikte degerlendirilebilir. Dogrusu, mallarin fiyatlarindaki
cok farkli artig oranlarimi tagsis etkisi ile agiklamak gii¢ goriiniiyor. En
azindan 1585 ve ardisik yil i¢in alternatif bir etken s6z konusu. 1585 yilinda
hububat fiyatlarindaki ani artig belki bu yildaki asir1 kuraklik nedeniyle hasat

2 Tablodaki fiyatlar MM 1954, MM 5832 ve MM 5758 numarali defterlere dayaniyor.

3 Bu defter dénem olarak sadece Subat, Mart ve Nisan aylarimni kapsamaktadir.

* Un fiyat, satis kaydindan ahnmustir. Aym defterde, bugday satisinin fiyat1 43 ak¢adir.
3 Izleyen defterdeki bir kayda gore et fiyat: 996/1587 nin son ayinda 3 ak¢adir.
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azligimdan kaynaklanabilir (Griggs et al., 2007: 1085). Buna karsin, izleyen
yillarda hemen tiim iirlinlerin fiyatlarinin giiclii bir artig trendi gosterdigi
goriiliiyor ki bu artis igin 6ne ¢ikan tek agiklama halen tagsis etkisidir. Yine
de bu Omegin kisa donemli ve ayrmtili bir analizin yanitlar ama aym
zamanda silipheler ve yeni Onemli sorular dogurabilecegini gostermesi
agisindan faydali oldugunu umuyorum. Diger taraftan, orta ve uzun vadeli
yaklagimlarda endeksleme daha faydali, pratik (okuyucu ve degerlendirme
acisindan iistesinden gelinebilir) ve anlamli bir yontem olacaktir.

Ge¢ 17.yy.dan baslamak iizere Osmanli Imparatorlugunun birgok
bolgesi igin fiyat serileri olusturuldu ve son zamanlarda bu seriler daha erken
donemler i¢in de ortaya cikarildi. Muhasebe defterlerinin yan1 sira
kullanilabilecek bir¢ok kaynak tiirii bulunuyor. Yerel fiyatlardaki
dalgalanma ve farkliliklari, yerel olaylarin bolgesel fiyatlara etkilerini daha
iyi gorebilmek icin ve ayrica genel bir uzun dénemli bakis i¢in yine de daha
cok sayida galismaya ve gozden gecirmelere ihtiyag duyuluyor. Gerek fiyat
verileri gerekse bunlara dayanan endeksler konusunda tartismali noktalar
var. Fiyatlar tarihi caligsmalar;, Osmanli Imparatorlugu’ndaki ekonomik,
ticari, mali, sosyal ve demografik degisimlerin ortaya konmasi, sehirlesme,
isyanlar, gogler ve etkilerinin ¢alisilmasi, iklim kosullarinin ¢ikarilmasi ile
birlikte yorumlanacak ve ilerleyecek, bdylece fiyat verilerinin tagidigi anlam
da artacaktir. Elde edilen veriler, fiyat hareketlerinde kisa donemli yerel
gelismelerin ve igsel iktisadi ve sosyal gelismelerin giiclii etkilerini
yansitiyor. Uzun donemde ise asir1 ve kalici fiyat artisinin ana etkeni agikga
tagsis olarak goriiniiyor. Bunun yani sira savaslarin, demografik degisim,
glimiis akimi ve iklimsel kosullarin etkilerinin ayristirilmasi i¢in birgok
alanda yeni ¢aligmalara gereksinim var.
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