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XVIIL YUZYILIN iLK YARISINDA OSMANLI MALI
UYGULAMALARI CERCEVESINDE KONARGOCER
TOPLULUKLAR

Ozlem BASARIR"
0Oz

Devlet, idari acidan kontrol mekanizmasini isletmek ve mali ac¢idan da
vergilerini diizenli toplayabilmek icin konargécer topluluklar, belirli idari ve mali
diizenlemeler altinda organize edilebilmekteydi. Ozellikle niifus potansiyelleri ve
yasadiklart yerler bakimindan kalabalik konargéger topluluklar:, -¢ogunlukla
kethiida ve voyvoda gibi gorevliler tezahiiriinde- belirli bir idari-mali nizama sahip
bulunmaktaydilar. Bu ¢alismanin konusunu ise bu tiir kalabalik gruplardan ziyade,
daha kiiciik ama sayilart fazla olan konargéger topluluklar olusturmaktadir. Hem
merkezi hazine hem de bolgedeki kale gérevlilerinin ve askerlerin ihtiyaclarinin
karsilanmast icin kesintisiz bir gelir kaynag yaratilabilmek adina, XVII. ve XVIIL
yiizylarim yaygin mali uygulamalarina —mukataa ve ocaklik- dayanarak bu tiir
kiigiik gruplar, iki yonli bir fayda iginde bulusturulmuslardr. Bu c¢alisma,
Diyarbekir Eyaleti’nin vergi miikellefleri arasinda sayilan ya da burada yasayan
konargégerlerin, XVIII. yiizyihn hangi mali uygulamalar: i¢inde, nasil organize
edildiklerine dair bir kesit ortaya koymayr amac¢lamaktadur.

Anahtar  Kelimeler:  Diyarbekir  Eyaleti,  Diyarbekir  Voyvodaligi,
Konargogerler, Malikdne Uygulamas:, Muaccele, Mukataa, Ocaklik Sistemi, XVIII.
Yiizyil.

Abstract

Nomads within the Scope of Ottoman Financial Policies in the First Half of the
XVIIT" Century

Ottoman Empire was able to organize the nomads under certain financial and
administrative arrangements in order to operate the control mechanism
administratively and financially to levy regularly. Crowded nomads had a certain
administrative-financial order -mostly on the appearance of attendants like
chamberlain and voivoda- especially in terms of their population potential and
habitats. Rather than such crowded groups, smaller nomads constitute the subject of
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this study. Such small groups were gathered in two-way profit based on the common
financial practices —mugataa and ocaklik- of the XVII™ and XVIII" centuries, on
behalf of creating a continuous source of income both for central state treasury and
for meeting the needs of the castle functionary and soldiers in the region. This study
aims to show how the nomads in Diyarbekir province, which were ranked as
taxpayers or living in the state, were organized.

Key Words: Diyarbekir Province, Diyarbekir Voivodeship, Nomads, The Long-
Term Malikine System, Muaccele, Mugataa, Ocaklik System, XVIII"™ Century

Giris

Osmanli Devleti’nde gogebe ya da konargdger' yasam tarzina sahip,
asiret, cemaat, oymak seklinde teskilatlanmis® ve daha genel bir tanimlama
ile Tirkmen ve Yoriik olarak adlandirilan topluluklar reaya statiisiinde yer
alirlardr’. idari bakimdan bir eyalet igindeki sancaga bagli olan bu gruplarin
kaydedilecekleri sancagi, yaylak ve kislaklariin smirlar belirlerdi. Ancak
yaylak ve kiglaklar bazen farkli sancaklarda yer alabildiginden, bu tiir
durumlarda idari bakimdan bagl olduklar1 yer, kislaklarinin bulundugu
sancak olurdu. Mali agidan vergi veren reaya statlisiinde muamele goriirler,
hukuki acidan ise bagh olduklar1 sancagin hangi kazasinda yasam
stiriiyorlarsa o kazaya bagli olarak kabul edilirlerdi. Yerlesik ahali gibi hangi
statiideki toprak {istiinde yasiyorlarsa veya yaylak ve kislak olarak hangi
topraktan istifade ediyorlarsa, mali ve hukuki bakimdan Oyle muamele
goriirlerdi. Yani eger timar topragi lizerinde yasiyorsa timar reayasi, zeamet
topraginda yasiyorsa zeamet reayasi, has topraginda yastyorsa has reayasi®,
vakif topraginda yasiyorsa vakif reayasi olurdu (Sahin, XVI. Yiizyil Osmanl
185-187; Sahin, 1638 Bagdad 227).

' Cengiz Orhonlu, bu gruplarin yaylak-kislak hareketi igerisinde bulunmalarmin ve yasam

kosullarinin, onlara gocebe statiisii kazandiramayacagini ifade etmektedir. Bunlar yaylakta
hayvanlarini otlatip hayvancilikla ugrasirken, kislakta ise konduklar1 yerde basit ziraatla
ugrasirlardi. O yiizden bu topluluklar i¢in konar-gdger tanimlamas: yapmanin daha uygun
olacagi goriisiindedir (12-13). Konargdger ve gocebelik kavramlar iizerine bkz. Biiyiikcan
Sayilir 563-580; Okumus 381.

Agsiret kavramiyla, aralarinda kan bagi ile birbirine bagl olma 6zelligi vurgulanirken; taife
ise genelde ¢esitli agiret ve cemaatlerden olusan bir grubun adini karsilamaktadir. Y 6riik-
Tirkmen ayrimi ise, Kizilirmak nehri esas alinmak iizere batisinda kalanlara Yoriik,
dogusunda kalanlara Tiirkmen denilerek yapilmaktadir (Giindiiz, Cengiz Orhonlu 56-57).
Osmanli vergi diizeninde asiretler, raiyyet statiisiinde kabul edilirlerdi. “Vergi
miikellefleri, bennak, miicerred, topragi ve davari olan kendi kendine yeten haneden
ibarettir” (Orhonlu 23-25).

XVI. yiizyiln ilk yarisinda Mardin sancagindaki padisah haslari arasinda Akkegili,
Siirgiicii, Meski, Seyh Zoli gibi asiret ve cemaatler yer almaktaydi (Goyiing, XV1. Yiizyilda
142-143).
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Konargogerler, i/ ya da ulus adiyla gruplandirilarak, boy (asiret),
oymak (cemaat) ve oba (mahalle) seklinde teskilatlanmislardi. Asiret ve
cemaatlerin baginda bir bey bulunurdu. Bir agirete bey, -irsi olmayan
tesekkiillerde- o boyu teskil eden gruplarin basinda bulunan kethiida ve
ihtiyarlarin belirli bir sahsi boy beyi kabul edecekleri seklindeki ©On
kabullerinden sonra, devlet tarafindan atanirdi. Kethiidalar ise, bulunduklari
agiretin beyi tarafindan tayin edilirdi (Orhonlu 14-15). Eger konargocer
ahaliye ait gelirler, has olarak tahsis edilmigse; has reayasi olarak
adlandirilirlar ve gelirlerinin toplanmasi ve asayislerinin saglanmasi, bir
voyvoda tarafindan yapilirdi. Konargdcer ahalinin vergilerini toplamak ve
giivenliklerini saglamakla gorevli voyvodalar, ¢ogunlukla sancakbeyinin
adamlar1 arasindan ya da kendi ahalilerinin rizasiyla atanirlardi. Yonetimin
agiret nezdindeki temsilcisi olarak addedilen bu goérevliler, “Tiirkmen
Voyvodasi” ya da “Tirkmen Agasi” olarak anilirlard’® (Orhonlu 19).
Konargoger ahalinin her biriminin basinda idareden sorumlu yoneticilerin
bulunmasi voyvodanin ydnetim ve idareden ziyade, vergilerin toplanmasi
noktasinda inisiyatif {listlendigini gdstermektedir. Ancak voyvodalarin mali
nitelikteki bu gorevleri asgiret asayiginin saglanmasina ve tahrirlerinin
yapilmasina katkida bulunmasina engel degildi (Soylemez 220-221; Sahin,
Osmanli Imparatorlugu’nda 175; Sahin, XVI. Yiizyil Osmanli 197).

Konargogerlerin ~ stirdiirdiikleri en Onemli ekonomik faaliyet,
hayvancilik olup; buna bagli yasam kosullarini devam ettirebilmek igin
yaylak ve kislaklar arasinda daimi bir mevsimsel hareketlilik icerisinde
bulunurlardi. Osmanli iktisadi yapisinin 6nemli bir kolunu olusturan bu
faaliyetler, temelde sehirlerin ve ordunun iasesine eklemlenmisti. Bunun

3 Bu kavram, agiretler i¢in genel bir adlandirma olmakla beraber; ilgili gérevli her zaman bu

adla anilmamakta, gérevli oldugu asiretin adiyla da anilabilmekteydi. Ornegin valide
sultan haslar arasinda yer alan Rigvan asiretinin voyvodasi, “Risvan hass1 voyvodas1” ya
da “Rigvan voyvodas1” adiyla kayitlarda zikredilmekteydi (Soylemez 219). Aym isimli
gorevli, XVI. yilizyilin sonlarma dogru konargdger topluluklarin mukataa haline
getirildiginde de karsimiza ¢ikmaktadir. Konargdgerlerin vergilerinin toplanma hakki, -
agiret yonetim kademesinde en iist noktada konumlanan- bir miiltezime yani Tiirkmen
voyvodasina iltizamla verilmeye baslanmigti. Bu kiginin gorevleri arasinda, Osmanl
ordusu sefere ¢ikacagi zaman ihtiyact olan deve ve koyun tedariki, asiretlerin diizen ve
giivenliginin saglanmasi, birligin muhafazasi ve vergi gelirlerinin diizenli araliklarla
deftere kaydedilmesi sayilabilirdi (Usta 51-56). Bunun yaninda “Tiirkmen emini” tabiri de
bu tiir gérevliler i¢in kullamlmaktaydi. Ornegin XVI. yiizyilda havéss-1 hiimayin reayast
olan Salur ve Cogun Tiirkmenlerinin vergileri Tiirkmen eminleri tarafindan toplanirdi. Bu
Tiirkmenler hayvancilifin yani sira ziraatla da ugrasirlardi. Bu tiir durumlarda agnam
vergisi, Tirkmen emini tarafindan toplanirken resm-i ¢ift ve osiir gibi topraga ve mahsule
bagli vergiler, kimin yetkisi dahilindeyse onun sahib-i arzi tarafindan toplanirdi (Cakar
330).
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yaninda deri ve dokuma sektdrii i¢in hammadde de saglarlardi®. Hayvancilik
faaliyetleri geregi 6demekle yiikiimlii olduklar1 en 6nemli vergiyi adet-i
agnam olustururdu’. Konargdcer topluluklar, aym zamanda derbent ve
gecitlerin korunmasi ve sefer diizenlendigi zaman devletin tayin ettigi
miktarda asker gonderilmesi gorevlerini de iistlenirlerdi. Sahip olduklar
genis koyun siiriilerinin yani sira deve, at ve katir siiriileri de bulunabilirdi.
Osmanli Devleti’nin kara tagimaciligimin en 6nemli vasitasini, bu hayvanlar
olusturdugundan konargdgerlere, Ozellikle savas zamanlarinda ordunun
ihtiyact olan zahire, mithimmat ve malzemelerin taginmasi esnasinda da
bagvurulabilirdi  (Sahin, 1638 Bagdad 227-229; Inalcik, Osmanli
Imparatorlugu’nun 75-80). Bunun yaninda kereste ve odun komiirii
iiretiminde de baslica rolii istlenebilirlerdi®. Konargdgerler, yaylak ve
kislaklarda smirl 6lgiide de olsa ziraatla ugrasirlardi’. Savas zamanlarinda
veya devletin eskiyayla miicadelesinde askeri destek olarak da
kullanilabilirlerdi (S6ylemez 105).

Reayanin koylii, esnaf ve tiiccardan sonraki en Onemli bdoliimiinii
olusturan konargogerler, zaman zaman ciddi asayis sorunlarina yol agsalar
da, siirdiirdiikleri ekonomik faaliyetlerle, devlet icin vazgecilmez bir noktada
bulunmaktaydilar. Ancak konargdgerlerin 6zellikle X VIII. yiizyildan itibaren
Marmara’dan doguya dogru biitin Anadolu’yu saran eskiyalik
faaliyetlerinin'® (alintilayan Tizlak 752), sozii edilen vazgegilmezligin

Konar-gogerlerin iktisadi faaliyetlerini iasecilik, gelenek¢ilik ve fiskalizm kavramlari
cercevesinde degerlendiren bir ¢alisma i¢in bkz. Giindiiz, Osmanli Ekonomisi 132-133.
Adet-i agnam vergisi, konargdcer reayanin, Osmanli ekonomik yapisi iginde siirdiirdiigii
hayvancilik faaliyetine karsilik alinird1. Bu vergi, yerlesik olup zirai iiretim yapan reayanin
topraga bagl siirdiirdiigii ekonomik faaliyeti karsiliginda 6dedigi, resm-i ¢ift vergisiyle
ayn1 fonksiyondaydi. Dolayisiyla yerlesik ve zirai {iretim yapan reayanin
vergilendirilmesindeki temel Sl¢iit, sahip oldugu toprak ve hane iken konargéger taife i¢in
bu, koyun, deve, ke¢i gibi sahip olduklar1 hayvanlardi. Bunun yaninda zirai {iretim yapan
reaya ayni zamanda hayvancilik faaliyetini de siirdiiriirse, ¢ift resminin yani sira miktari
kanunnamelerle belirlenmis adet-i agnam vergisini de 6demek zorundayd: (Giindiiz,
Osmanli Devleti’nde 113). Yeni-il Tirkmani kazasina ait kanunnamede, konargdgerler
arasinda “ayranci ve civelek” olarak adlandirilan en fakir halkin 6dedigi 33 akgelik vergi
miktari, 60-100 dontimliik bir ¢ifte sahip yerlesik reayanin 6dedigi vergiyle ayni seviyede
idi (Murphey, Some Features 7).

Buna, Maras’tan Teke’ye uzanan bolgelerdeki Tiirkmen asiretlerin faaliyetleri 6rnek
olarak verilebilir. Bu isle ugrasan asiretler, agacgeri ya da tahtaci olarak adlandirilirlardi
(Inalcik, Osmanl Imparatorlugu’nun 376).

Bu faaliyeti yapacaklar1 yeri, sipahiden kiralarlar ve buna karsilik dsiir ve salaritk yaninda
boyunduruk akgesi adiyla bir vergi daha dderlerdi (Giindiiz, Osmanli Devleti’nde 117-
118).

Bu faaliyetleri, XVIIL. yiizyilla baslatmak siiphesiz ki miimkiin degildir. Siileyman
Demirci ve Hasan Aslan, Maras Ahkam Defterlerinde yer alan hiikiimlerden hareketle,
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sorgulanmasina neden olmaya basladigr goriiliir. XVIII. yilizyihin ikinci
yarisindan XIX. yiizyilin ilk yarisina kadar ciddi artis egilimi gosteren
asayigsizliklere, 6zellikle Yukar1 Firat havzasindaki madencilik faaliyetlerine
sekte vuran gelismeleri, Rumeli’deki dagl eskiyasinin faaliyetleri ve iilkenin
cesitli yerlerinde pasalarin sergiledikleri isyanvari tavirlari 6rnek olarak
gostermek miimkiindir (Tizlak 753, 775). Merkezi yoOnetimin iginde
bulunulan zor durumu daha da agirlastiran bu tiir asayigsizlikleri énlemek
icin iskéna tabi tutmanin'' da icinde bulundugu bazi dénlemlere basvurdugu,
ancak basar1 sayilabilecek sonuclar elde edemedigi goriilmektedir. Zira
topluluklar ya gonderildikleri yere gitmeyerek ya da gittikten kisa bir zaman
sonra yeniden eski yerlerine donerek, devletin bu politikasina kars1 cesitli
reaksiyonlar gosterebilmekteydiler (Tizlak 778). Bunun yaninda XVII. ve
XVIIIL. ylizyillarda Osmanli sistemlerinde yasanan degisimlerle ortaya ¢ikan
uygun zeminde valilik, sancakbeyligi, miitesellimlik, voyvodalik gibi idari
ve mali gorevler Tlstlenerek Osmanli tasrasinda giic ve niifuzlarini
arttirdiklar1 da bilinmektedir.

Caligmanin ana mekanint olusturan Diyarbekir Eyaleti, Osmanl
Devleti’nin ilk donemlerinden itibaren merkezi yonetim organizasyonu
iginde yer alan ve genis bir cografi alan iizerinde -bolgesel kosullarin da
etkisiyle- sinirlar1 yillar icinde degisiklikler gosterebilen bir ydnetim
birimiydi. Eyalet, bulundugu stratejik konumu yaninda -yani giineye
yapilacak seferler icin askerl agidan sahip oldugu merkezi konum
kastedilmektedir- hem bdlgesel hem de iilkenin genel olarak iginde
bulundugu mali ve idari sartlarin da etkisiyle, merkeziyetciligi korumakla
beraber ¢esitlilik arz eden mali ve idari bir oOrgilitlenmeye sahip
bulunmaktaydi. Osmanli tagrasinin eyalet/beylerbeylik olarak adlandirilan bu
en biiyik idari birimi igindelz, klasik/normal sancaklarla beraber

1590-1750 yillar1 arasinda Marag eyaletindeki eskiyalik faaliyetlerini, merkez-tasra
yazigmalar ¢ergevesinde ele almiglardir (887-914).

Osmanli Devleti, ilk yillarda Bati Anadolu ve Balkanlar’da fetih hareketleriyle, hizla
smirlarini genisletirken Osmanli koylil toplulugu iginde konargdgerlere, belirgin bir yer
bulmanmn ihtiyaci icinde olmus ve dikkatini bu noktada toplamisti. Oncelikle bunlarin
faaliyetlerini izleyebilmek i¢in 6zel kanunlar gelistirmisler ve kayitlarda agiret konularimni
ayr1 olarak kaydetmislerdi. Konargbger gruplar {izerinde kontrolii saglamak ve onlari
yonetmek hi¢ de kolay bir ig degildi. Zira hareket halinde olduklart alan, genis bir alani
kapsayabilmekteydi. Ornegin Dogu Anadolu’daki konargdgerler, Firat’mn kaynagida
yazlarini gegirebilirler ve ondan sonra kis i¢in Suriye ¢ollerine dogru giineye hareket
edebilirlerdi ki bu, 600 milden daha fazla bir mesafeye karsilik gelirdi. Asiretlerin bazilar
30.000-40.000 mevcutlu niifusuyla ve bazen birka¢ yiliz binlik koyun ve develeriyle
oldukga biiyiiktii. En azindan baglangigta, Osmanlilarin agiretleri daimi olarak yerlesik hale
getirmek veya hizaya sokmak gibi ne amaglar1 ne de niyetleri vardi (Kasaba 20-21).

12 Eyalet, beylerbeylik ve vilayet kavramlari i¢in bkz. Inalcik, Eyaler 548-550.
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sancakbeylerinin tayini, vergilendirme yapisi ve devletin bekledigi
yukiimliiliikler acisindan farkli 6zellikler gosteren sancak tipleri de
olusturulabilmekteydi ki bunlar daha c¢ok yurtluk-ocaklik ya da hiikiimet
sancak adlariyla bilinen sancak tipleriydi. Eyalette timar sistemi agirlikli
olarak uygulanmakla beraber bu tiir 6zel statiilii sancaklarda gelirler, ayni
aile iginde kalmakta ve irsen kusaklar arasinda aktarilabilmekteydi. Bunun
yaninda XVII. yiizyilla beraber devletin iginde bulundugu siyasi ve
ekonomik sartlarin zorlamasiyla merkezi hazineye daha fazla gelir aktarma
egilimi, iilke genelinde oldugu gibi eyalette de -iltizam ve sonraki siirecte
malikane gibi- vergi toplama wusullerinin yayginhk kazanmasimm
saglamaktayken; diger taraftan da eyalet gelirleri iizerinde yeni
yapilanmalarin ve yeni yonetici aktorlerin de ortaya cikmasina sebep
olmaktaydi. Bunlar arasinda en ¢ok one ¢ikan mali-idari yapilar, eyalette ¢ok
genis bir gelir gesitliligi {izerine oturmus Diyarbekir Voyvodaligi (Ozvar 93-
115; Basarir 18. Yiizyilda) ile Maadin-i Hiimaytn Emaneti'® idi.

Diyarbekir Eyaleti’nde iilke genelindeki yeni egilime uygun olarak bir
kisim konargogerlerin gelirleri maktu/mukataa haline getirilerek; hem
vergilerin toplanmasinda kolaylik saglanmis hem de konargdgerler iizerinde
devletin kontrolcii yaklasimi ilgili yilizyillda da devam ettirilmisti. XVIIL.
yiizyilda Diyarbekir Eyaleti’nde maktu/mukataa'® statiisiinde olan asiret-

3 Keban ve Ergani madenleri, baslangictan itibaren emanet usulityle yonetilmislerdi. Idari
yonden Diyarbekir Eyaleti’ne bagli olmalarina ragmen zaman zaman Gilimiishane maden
mukataas1 ya da Darbhane tarafindan yonetilmislerdi. 1775 yilinda ise Keban ve Ergani
madenleri birlestirilerek Maadin-i HiimayGn Emaneti kurulmustu. Tuzla ve maden ocaklar1
gibi mukataa halinde olan igletmeler, iltizamla isletilirlerdi. Ancak XVI. yiizyilla beraber
ilkeye ucuz ve bol giimiigiin girmesiyle pek ¢ok maden ocagi kapanmig, maden
miiltezimleri zor ve zahmetli islemlerle giimiis liretmek yerine piyasada bulunan ucuz
Amerikan giimiigiinii satin alip devlete vermeyi tercih etmisti. Bu durumda devlet, maden
ocaklarmin atil durumda kalmasini ve terkedilmesini 6nlemek igin maden mukataalarinda
iltizam usulii yerine maden ocagma kendi memurunu gondererek emanet usuliinii
uygulamisti. Buna gore devlet isletmek istedigi madenin bulundugu yere birtakim
yetkilerle “emin” adi verilen bir gorevliyi, kendisine madenin biiyiikliigiine ve dnemine
uygun bir sermaye verilerek yollardi. Madenlerin Osmanli yonetim sisteminde kullanilan
“serbestiyyet” uygulamasi dahilinde oldugu belirtilmelidir. Buna gore “min-kiilli’l viicth
serbest” olan madene bagli olan kaza ve madencilerine, herhangi bir ehl-i 6rf mensubunun
karismas1 ya da miidahale etmesi miimkiin degildir. 1775 yilinda kurulan Maadin-i
Hiimaytn Emaneti eminlerinin istlendikleri yetkilerden, onlarin adeta bir beylerbeyi gibi
olduklart anlasilmaktadir. Bunlarin ¢ogu vezir-pasa riitbesinde ist diizey Osmanli
yoneticileriydiler. “Serbestiyyet iizere yonetilen Keban-Ergani madenlerinin, Maadin-i
Hiimaytn Emaneti’nin olusturulmasiyla bir nevi bagimsiz bir idari birim olarak ‘ber-vech-
1 istiklaliyet iizere’ yonetilmesine olanak taninmistir” (Yiiksel XII-XVI).

Mehmet Gen¢ (Mukataa Kavrami), “Osmanli maliye uzmanlarinin zihninde” bu iki
kavram arasinda muhteva agisindan onemli sayilacak bir farkin bulunmadigini, onlarin
yazdiklart mali metinlerde bunlar1 birbirlerinin yerine kullanmalarindan anlasildigini
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cemaat tesekkiiliindeki konargoger topluluklarin bir kisminin gelirleri ya
Diyarbekir voyvodalig1 biinyesinde degerlendirilmis, ya da miistakil olarak
malikane sahiplerince tasarruf edilmisti. Bu ikinci kismin bir bdlimi -
detaylar1 asagida agiklanacak olan- ocaklik tahsisatlar1 i¢inde kendine yer
bulmustu. Boylece XVIII. yiizyilda Diyarbekir Eyaleti’nde bir kisim agiret-
cemaat gelirlerinin, maktu/mukataa statiisiinde olup malikane usuliince
toplandig1 ve gelirlerin lizerinde voyvodalik ve ocaklik gibi merkezi
hazinenin yararina iki sistemin gelistirilmis oldugu gorilmektedir.
Dolayisiyla Diyarbekir Eyaleti 6zelinde -tam sayiy1 tahmin edememekle
birlikte- bir kisim asiret-cemaat gelirlerinin maktu/mukataa halinde oldugu
ve merkezl hazine gelirleri arasina katildigi anlasilmaktadir. Ancak esas
nokta, bunlarin bagl bulunduklar iist idari ve mali sistemlerdir. Orada ayr1
ayri uygulamalara maruz kalarak ya Diyarbekir voyvodalik mukataasina ya
da bulunduklar kazalardaki kaza mukataalarina bagli bulunmalar1 olastydi.
Ayrica bunlarin disinda kalan bir kismi ise, ocaklik olarak addedilir ve
gelirleri tayin edilen yerlere tahsis edilerek, cesitli ihtiyaglar igin kesintisiz
bir gelir kaynag:i olusturulurdu. Ote yandan gerek yasam tarzlarindan
kaynaklanan hususiyetlerin gerek bdlgeye 6zgii nitelikler tasiyan mali-idari
uygulamalarin ve gerekse bu konularla ilgili arsiv belgelerindeki
yetersizliklerin konargdger topluluklarin mali agidan izlenmesini oldukca
zorlagtirdigini  kabul etmek gerekir. Yine sozii edilen topluluklarin
merkezden wuzakta konumlanmalari ve c¢ogunlukla merkezi mali
tegkilatlanma agisindan da devleti siirekli mesgul eder bir durumda
bulunmalari, zaten yeterli netlikte olmayan goriiniimlerini daha da flu hale
getirmektedir. Dolayisiyla bu c¢aligmanin genel ve bolgesel gozlemlerden
cok, flu goriinen tasvirin Diyarbekir kesitinin daha belirgin hale gelmesine
miitevazi bir katki olarak degerlendirilmesi gerekir.

Diyarbekir Eyaleti, Dogu ve Gilineydogu Anadolu bolgesinde yasayan
pek ¢ok konargdger taife i¢in, yaylak ve kislak olarak adlandirilan yasam
alanlar1 arasindaki gegis giizergahinda bulunmasi nedeniyle hayati bir 6neme
sahipti. Bu sebepten eyaletin hareketli bir konargdcer dinamizmini uzun
yillar muhafaza ettigini sdoylemek miimkiindiir. Ancak XVIII. yiizyilda

belirtmektedir. “Mukataa deyimi, devlete ait bir kisim vergi ve resimlerin belirli bir
meblag karsiliginda iltizama verilmesi anlamindan, zamanla iltizama konu olan vergi
birimi” anlamina dogru kaymustir. Béylece XV. yiizy1l ortalarindan XIX. ylizy1l ortalarna
kadar gecerli olacak, hazineye ait bir kisim vergilerden olusturulmus birer mali birim
anlamin1 kazanmistir. Ayn1 zamanda mukataa, “vergi miikellefinden {iretimin hacmine
gore alimmasi gereken Oslir, harag¢ vb. vergilerin sabit bir meblag olarak belirlenmis olmasi
anlammma da geliyordu. Bu anlamda maktu’ deyimi de gecerdi. Maktu’ kelimesi isim
olarak maktu’a seklinde tipki ‘mukataa’ gibi vergi birimi anlamini da tasirdi. Ancak bu iki
deyim arasinda {islup kaygisini asan bir anlam farki pek goziikmez.” (57-58).
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eyalette mevsimsel hareketlilik icinde yer alan —o6zellikle tahrir
defterlerinin® olmayisinin da etkisiyle- konargdgerlerin sayilart hakkinda
bildiklerimiz smirli olmakla beraber'®; bunlarm eyaletin ekonomik yapisina
katkilarmi1 yadsimak ise miimkiin degildir. Bu donemde asiretlerin
faaliyetlerini de biinyesine katan, Osmanli merkezi ydnetiminin ortaya
koydugu vergi toplama usullerindeki yaklasimlar, merkezi hazineye nakit
girdisini saglayabilecek olanaklar arttirmaya odaklanmaktaydi. Bunun igin
de pek c¢ok gelir kaynaginin maktu/mukataa haline getirilerek iltizam ya da
malikane déhiline alinmasi s6z konusu olmaktaydi. Bu genel egilime uygun
olarak Diyarbekir Eyaleti’nde yasayan ya da yaylak ve kislaklar1 arasinda
hareket eden konargdcer gruplarin gelirleri de maktu/mukataa haline
getirilerek merkezi hazinenin yararina olacak yeni bir gelir alan1 yaratilmisti.
Eyalette yasayan konargdcer topluluklarin ne kadarmin bu egilimle
bulustuklarin1 kestirememekle beraber; bunlarin yonetimi ve isletimiyle
alakali donemin sartlarina uygun, merkezi hazinenin daha fazla istifade
edecegi yeni bir zemin yaratildig1 agikardir.

1540 tarihli Diyarbekir sancak kanunnamesi, asiretlerin dahil oldugu
mali ve idari ¢erceveyi XVI. yiizyil i¢in sOyle ¢izmektedir: Asiret taifesinin
¢ogunlugu altida bir bazen de yedide bir olarak yerli yerinde
kaydedileceklerdi ve irgadiye vergisinden muaf tutulacaklardi. Asiret
beylerine ve cebeliilerine verilen kdy ve mezralar, tahrir defterine uygun
olarak tasarruf edilecekti. Hassha-y1 hiimay{in olarak kaydedilmis koylere ise
eminler vergi talebiyle giremeyeceklerdi. Buna gére Amid ve Mardin’de
hassha-i hiimayina kaydedilmis hangi asiretten kac kdyiin hasilati ne olursa
olsun, kdy ahalisinin vergisini ber-vech-i maktu vermesi beklenirdi. Bad-1
heva vergisi disinda kalan tiim vergilerinin ber-vech-i maktu 6denmesi
esast1. O yiizden devlet ile asiret ahalisi, vergiler lizerinde belirli bir meblag

'S “Tahrir defterleri, herhangi bir sancak veya eyalet dahilinde vergi vermekle miikellef olan
niifusu, vergi cins ve miktarlariyla topragin miilkiyyet ve tasarruf sisteminin tahririni igine
almaktadir. Konar-goger asiretler, devlete vergi vermekle miikellef olmalarindan dolay1
tahrir defterlerinin bunlar1 da kapsamas: tabiidir. Nitekim devlet tarafindan idari ve mali
bir teskilata tabi tutulan biiyiik konar-goger gruplar hakkinda hususi olarak tahrir defterleri
tanzim edildigi gibi, bunun disinda kalanlarma da yasadiklari vilayet ve sancaklarin
defterlerinde yer verilmistir” (Sahin, XVI. Asirda Halep 129).

XVI. yiizyilda Diyarbekir’de Ziilkadriye ve baz1 kiiciik gruplarin da dahil oldugu Bozulus
taifesi, bir Arap asireti olan Tay asireti ve bazi kiigiik bedevi asiretleri bulunurdu.
Adilcevaz ve Capakcur yakinlarindaki yaylalara ¢ikan Zaza, Lolo, Izoli, Yezidi, Haliti,
Cekvani, Sikagi, Kiki, Besyani, Mudki, Zibari, Pisani, Karkari ve Tiirkman adi verilen
agiretler ile Karacadag’daki Kiirt ve Tiirkmen asiretleri, kuzey Suriye ovalarinda yasayan
Arap, Tiirkmen ve Kiirt gocer asiretleri bulunmaktayd: (Eviiya Celebi Diyarbekir’de 73).
XVIIL yiizyilda bolgedeki biiyiik agiretler arasinda Milli, Kiki, Karake¢ili, Zirki, Berazi
gibi agiretlere de rastlamak miimkiindii (Giimiis 221-246).
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iizerinde anlagirlar ve deftere bu meblag, kesim olarak yansirdi. Boylece
eminler basta olmak iizere diger gorevlilerin vergi talebi hususunda sorun
cikarmamalari istenirdi. Ancak asiret koylerinin ahalisi, ber-vech-i maktu
vermeye razi olmazsa “kesim olinub az ve ¢ok her ne olursa miri igiin
zaptolunacak™ti. Hukiik-1 seriyye ve riisiim-1 orfiyyeleri ise diger reayalarda
oldugu gibi yillik olarak hasil kaydedilecekti (Barkan 135).

Konargdger topluluklar eger mevsimsel hareketlilik icinde yer
altyorlarsa, 6demekle miikellef olduklar1 iki ana vergi grubu resm-i yaylak
ve resm-i kislak idi. Bolgenin iki ana su kaynagindan biri olan Firat’in
kollarindan Murat Suyu, hem Diyarbekir Eyaleti hem de cevredeki diger
eyaletler agisindan onemli bir lokasyonda yer almaktaydi. Konargocer
taifenin yaylak ve kiglaklar1 arasinda gegis giizergdhinda bulunmakla
beraber; bunlarin vergilerinin alindig1 temel noktayr Berriye ile birlikte
olustururdu. Berriye kislaklar i¢in, Murat Suyu ise yaylaklar icin gecis
noktasiydi. XVI. yiizyilda Diyarbekir Eyaleti’nde 300 koyun bir siirii olarak
kabul edilmekteydi. Yaylak olarak tayin edilen yerlerde yaylayan 300
koyunluk bir siiriiden bir 4la koyun ile her haneden 200 dirhem ederinde bir
niigi, resm-i yaylak olarak alinirdi. Ancak yaylamayip sadece gecerlerse
onlardan resm-i yaylak alinmaz, eger ili¢ gece gecelerlerse vergi tahsil
edilebilirdi. Yaylaklarda yerlesik olanlardan ise resm-i yaylak alinmazdi.
Resm-i kiglak i¢in de 300 koyun bir siirii kabul edilmisti. Berriye disinda
tayin edilen diger kiglaklarda, bir siiriiden bir ala koyun, resm-i kiglak olarak
almirdi. Verginin alinma zamani zemheriye ay1 idi. Vakit geldiginde
topluluk hangi kislakta ise vergisi, kislagin bulundugu yetki alaninin vergi
toplayicist tarafindan alinirdi. Ancak yerlesiklerden alinmaz, disaridan
gelenden alinirdi'’.

XVI. yiizyilda zaman zaman vergilerin nerede Odenecegi ile ilgili
sorunlar yasanabilirdi. Buna Erzurum ve Pasin sancaklarinda kizilbas taifesi
halkinin resm-i yaylak adiyla 100 koyuna bir koyun, ¢oban beyi vergisi
olarak da 300 koyuna bir koyun Odemeye zorlanmalari Ornek olarak
verilebilir. Bu durum, halki olduk¢a sikintiya sokmus ve bir itiraz s6z
konusu olmustu. Itirazin dayandirildigi genel uygulamaya gore, bu
sancaklarda yaylaga c¢ikanlarin ¢cogunlugu, Diyarbekir usuliine uygun olarak,
¢coban beyi ve resm-i kiglak vergilerini Berriye’de odeyerek yaylaga
cikarlardi. Oysa simdi, hem bu vergileri 6deyip hem de ¢iktiklar yaylaklarin
bulunduklar sancaklarda ayrica resm-i yaylak talep edilmesi, ahaliyi zor
durumda birakmakta ve olduklart mahalleri terk etmelerine sebep
olmaktaydi. Bu sikintili durum, merkezi yoOnetime bildirilerek bunun

'7° 1540 tarihli Diyarbekir Vilayeti Kanunnamesi igin bkz. Barkan 134.
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giderilmesi talebinde bulunulmustu. Bunun {izerine bahsedilen kizilbas
taifesinden, kisladan yaylaga giderken Murat Suyu iizerinde her 300 koyuna
bir koyun, resm-i yaylak alinmasi ve hangi yaylaga giderlerse gitsinler
havéss-1 hiimaylin eminlerinin ya da sancakbeyi adamlarinin asla resm-i
yaylak talebinde bulunmamasi hiitkmii ¢ikmigti. Ayrica bu karar1 gosteren
ferman ve bir ayrintili kanunname de kendilerine verilmisti. Bdylece
Erzurum ve Pasin sancaklarinda resm-i yaylak kaydolunmayacak ve
Berriye’de kislayan taifeden Murat Suyu {iizerinde 300 koyuna bir koyun
almacakti. Ancak Berriye’de kislamayip baska vilayetlerden gelen taife ise
kanun iizere Diyarbekir usulii, her 300 koyundan bir koyun olarak tayin
edilen resm-i yaylak vergilerini eminlere 6deyeceklerdi'®.

Konargoger topluluklarin sistem ig¢indeki mevcudiyetleri, uymalari
gereken kurallar ve Odemeleri gereken vergiler vasitasiyla sancak
kanunnamelerinde gosterilmisti. XVIIIL. yiizyila gelindiginde artik bunlarin
bir kisminin 6deyecegi vergilerin, timar sistemi biinyesinden c¢ikarilip
dogrudan merkezi hazine biinyesine katildig1 goriilmektedir. Bunda XVIII.
ylizy1ilin genel siyasi ve ekonomik dinamiklerinin etkisi vardir. Bunlardan en
onemlisi bilindigi iizere merkezi hazineye daha fazla nakit girisi
saglayabilmekti. Arastirmaya konu olan Diyarbekir Eyaleti ve ¢evresindeki
konargoger topluluklardan olusturulan maktu/mukataalar yoluyla izlenen
politikanin temel g¢ercevesini ise bdlgesel askeri teskilatlarin ihtiyaglarini
zamaninda temin edebilmek yaninda dagimik halde yasayan vergi
miikelleflerinin mali kontroliinii iist seviyede tutabilmek olusturmaktaydi.
Diyarbekir =~ Eyaleti’nde XVIIIL. yiizyilda olusturulan agiret
maktu/mukataalarinin iki ayri yapi i¢inde degerlendirildigini gérmekteyiz.
Bunlar Diyarbekir voyvodalik mukataasi ve ocaklik sistemidir. Gelirler ise
malikane usuliiyle toplanmaktadir.

1-  Diyarbekir Voyvodahgi  Mukataasina  Bagh  Asiret
Maktu/Mukataalar

Eyaletin en biiyiik mukataast olan ve kirsal, yonetimsel, hizmetler ve
sehir {iiretim ve ticaretine dair genis bir alam1 kapsayan Diyarbekir
voyvodalik mukataasinin gelirlerinin bir boliimiinii agiret maktu/mukataalar1
olustururdu. Bunlar arasinda Karaulus (mukataa-i asdir-i ¢obaniyye-i
Karaulus) ve Batilu'" (maktua-i agdir-i Batilu) adli asiretlerin gelirleri 6n
plana ¢ikmaktaydi ve bunlar bir iist mukataa olarak addedilmekteydi.

'8 1540 tarihli Erzurum Vilayeti Kanunnamesi igin bkz. Barkan 67.

' Batilular, cemaat tesekkiili olarak Ergani sancaginda yasarlardi ve Tirkmendiler
(Halagoglu 360, 365). Ergani sancagimi yurt tutmus olan Batilu, diger asiretlerle birlikte
Diyarbekir Eyaleti i¢inde Bitlis’te yaylayip diger yerlerde kislamakta idiler (Orhonlu 18).
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Karaulus mukataasina mensup asiretler —zaman zaman eyalet sinirlarii da
asan bir sekilde- Diyarbekir Eyaleti’nin farkli bolgelerinde yasarlarken;
Batilu agiretleri daha ¢ok Ergani sancaginda bulunurlardi.

Karaulus oymaklari, 1351-1469 yillar1 arasinda Dogu Anadolu,
Azerbaycan, Iran ve Irak’ta hilkkim siirmiis Tiirkmen hanedam
Karakoyunlularin ~ siyasi  faaliyetlerine  katilan  agiretler arasinda
gosterilmektedir (Stimer 434). Bunun yaninda Kiirt menseli olduklar1 ve bir
Tiirk devleti olan Karakoyunlularin hizmetinde olduklar1 da ifade
edilmektedir (Demirtas 29). Karaulus taifesi, Bozulus ile birlikte
Osmanlilardan da o6nce bolgede bulunan konargoger gruplardandilar.
Bozulus ¢ogunlukla —ancak tamamen tek basma degil- Tirkmenleri®
kapsarken; Karaulus ise c¢ogunlukla —ancak tamamen tek bagina degil-
Kiirtleri kapsardi*'. Halagoglu, taifeyi Tiirkmen asiretler i¢inde degerlendirir
ve Urfa bolgesinde bulunduklarmi belirtir. Taifenin 225 cemaati, 1.610
hanesi ve 711 miicerredi kaydedilmistir (Halagoglu XXXIII). Asagidaki
tabloda 1540 yilina ait Bozulus taifesine ait kanunnamede yer alan vergi
tiirleri ve miktarlar1 verilmistir (Tablo 1). Bu tarihlerde Karaulus, Bozulus ile
beraber vergilendirilir ve emanet ya da iltizam ile vergilerinin toplanmasi
saglanird1. Genel olarak tercih edilen emanet yonteminde eminler, vergileri
saglikli bir sekilde toplayabilmek adma asiretlerin kislak bolgeleri olan
Berriye’de 80-100 kisi gezerlerdi. Ancak Karaulus asiretlerinin yarattigi
sikintilar, emanet yonteminin uygulanmasinda bazi agmazlar1 beraberinde
getirmekteydi. Eminlerin genis bir mahiyetle bolgedeki varliklari, asiretlerin
elindeki arpaya, zahireye ve koyunlara el konulmasina ve ellerindekilerini
kaybeden halkin, Berriye’de sehir ve pazar bulunmadigindan kendini
besleyecek kaynak bulmakta sikinti ¢ekmelerine yol a¢maktaydi. Bu
sebepten eminlerin sdzlesmeleri bittiginde durumun gézden gegirilmesi s6z
konusu olmus ve Bozulus’un yeniden emanetle isletilmesine karar verilirken
Karaulusla birlikte islem gormelerine son verilmisti®’. Bolgeye ait XVI.

2 Demirtas (1949), ulusun birgok tesekkiillerinin muhtelif Oguz boylarmna ait oldugunu ve
bir kisim agiretlerin de Kiirt menseli oldugunu ifade etmektedir. Bunun yaninda “Tiirklerin
ilim alemince kabul edilmis olan yerlesik, sakin ve itaatli yabanci kavimleri idare etmek ve
teskilatlandirmak hususlarindaki maharet ve kabiliyetlerinin gogebe kavimlere de samil
oldugu” tezinden hareket ederek; Akkoyunlu ve Karakoyunlu devletlerinin Dogu
Anadolu’daki  faaliyetleri arasinda  buradaki  Kirtleri tabiiyetlerine  alarak
teskilatlandirdiklari ifade edilmektedir. Buna verdigi 6rneklerden biri de Karakoyunlularim,
Kiirt agiretlerinden Karaulus adli elli bin ¢adirlik ¢ok 6nemli bir i/ meydana getirerek kendi
faaliyetlerinde kullanmalaridir (30, 35).

Inalcik (Osmanli Imparatorlugu’nda), Osmanl yoénetiminin Dogu Anadolu’daki asiretleri
iki biiyiik konfederasyon halinde yeniden orgiitledigini; Tiirkmenleri Bozulus’ta, Kiirtleri
de Karaulus’ta topladigini belirtmektedir (73).

221540 Tarihli Kanunname-i Bozulus i¢in Barkan 140.

21
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ylizy1l kanunnamelerinde Karaulus asiretleriyle ilgili baska herhangi bir
uygulamadan bahsedilmemektedir.

Tablo 1: XVI. Yiizyilda Diyarbekir Eyaleti’ndeki Bazi Konargodger
Gruplarin Odedikleri Vergi Tiirleri ve Miktarlar1 (Barkan 143-

144).
Taifenin Ad1 Adet-i | Adet-i Adet-i Resm-i | Resm-i | Resm-i Bad-1 hevi, | Toplam
Agnam |cobanbegi |resm-i yaylak |hdne |miicerred |ciiriim, yava
kislak ve Kkacggiin,
cinayet ve
resm-i
aruséne
Tlhak olunan | 999.132 |399.652 399.652 |18.000 |20.000 40.000 Akge [2.038.346
Zulkadirlii Akge Akge Akge Akge Akge Akge
Ulusuyla  birlikte
Bozulus
Karaulus  ekradi 416.947 416.947 |120.000 953.994
taifelerinden Akge Akge Akge Akge
Sam Tiirkmenleri 40.000 40.000 [20.000 100.000
taifelerinden Akge Akce Akge Akge
Diyarbekir 8.000 3.276 |300 Akge |3.230 Akce 14.086
Sancagina tabi | Akce Akge Akge
(ad1 belirtilmemis) | (resm-i
diger uluslar agnam)
izzeddin  Ekradi 35.693
Taifeleri Akge

Asair-i ¢obaniyye-i Karaulus mukataasinin iginde gegen ¢obaniyye,
XVI. yiizyilda adet-i gobanbegi olarak alinan vergiyi hatirlatmaktadir. Adet-i
cobanbegi adli verginin, XVI. yiizyilda Bozulus ve Karaulus asiretlerinden
resm-i kiglak vergisi ile birlikte kisladiklart donemde, sahip olduklar
hayvanlar lizerinden alinan bir vergi oldugu anlagilmaktadir. 1540 tarihli
Bozulus kanunnamesinde Karaulus taifesinin adet-i ¢obanbegi ve resm-i
kiglak vergilerinin tabi oldugu koyun sayisi kaydedilmemis ancak resm-i
yaylak i¢in esas aliman hayvan sayisi 3.000 olarak verilmisti. Bozulus
taifesinin Ziilkadirlii taifesi ile birlestirildiklerinde koyun sayilari toplamda
1.998.246 akcge olarak kaydedilmisti. Bunlar i¢in adet-i agnam, iki koyuna
bir akge; adet-i ¢obanbegi, her yiiz koyuna yirmi ak¢e ve adet-i resm-i
kislak, her yiiz koyuna yirmi akge idi (Barkan 144). Adet-i ¢obanbegi
vergisinin daha ¢ok Dogu Anadolu menseli bir vergi oldugu
kanunnamelerden izlenebilmektedir®.

XVIII. yiizy1l baglarinda Karaulus asiretleri ¢obaniyye mukataasi
icinde yer alan asiretlerin bir kismi Erzurum, Kars ve Bayezid kalesi

» Hatta ¢ok muhtemel olarak yalnizca konargdger taifeden alinmakta olup yerlesik reayadan
alinmamaktadir. Ornegin Cermik sancagi kanunnamesinde, reayadan resm-i agnam
alindiktan sonra ¢obanbegi alinmayacagi belirtilmektedir. Ayni uygulama Musul sancagi
icin de gecerlidir. Barkan 169, 176.
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civarinda sakinken bir kismi1 da Diyarbekir Eyaleti’'nde bulunmaktaydi.
Merdesi asireti, Bayezid kalesi civarinda yasayan Milli .....** agireti, Amid
sancaginda yasayan Dilliigan asireti, Erzurum bolgesinde yasayan bir takim
agiretler, SOydi asireti, Zerni asireti, Beziki (?) Serciyan (?), Hoca (?),
Milvanlu ve Sulak Millu, Dogerli, Behramki Gevher, Elresi, Kars civarinda
yasayan Rahverani (?) Bocan, Kigi’da yasayan Sahnan (?), Bayezid kalesi
civarinda yagayan Kiird Penah ve Beraziyan Osman, Kiirdikan Kocaman (?),
Hani’de yasayan Haciyanlu (?), Kiirke (?) ve Elyan (?) asiretleri sayilabilir.
Bunun yaninda Karaulus agiretlerinin Amid sehrine girig vergileri, Ruha
kazasmin adet-i agnam vergisi ve Ergani sancagindaki Batilu cemaatinin
mahsil-i riisim, bad-1 heva ve arisane vergileri de ilgili mukataanin gelirleri
arasinda yer alirdi®. Goriilecegi tizere icinde yer alan farkli nitelikteki
vergilerden hareketle mukataanin sadece bu vergiyi kapsamadigi
diistiniilmektedir.

Karaulus agsiretine tabi olup Ergani kazasinda bulunan Milvanlu ve
Sulak koyleri -240 kurus yillik vergi- ile bunlarin ¢obaniyye vergileri de
mukataa halinde olup malikane ile isletilmiglerdi. Buradan kdylerin agiret
mensuplarinin  yasadigr yerlerden oldugu ve cobaniyye vergisinin de
agiretlerin sahip oldugu hayvanlardan alman bir vergi oldugu kanisini
giiclendirmektedir. Muacceleleri 115 kurustu. Malikane sahibi ise 5
Cemaziyelevvel 1120 (23 Temmuz 1708) tarihinde beratin1 alan Ahmet adli
kisiydi (BOA, MAD-9518, 58).

Karaulus ¢obaniyyesine tabi olan Elresi agiretinin yillik vergisi 292
kurus, muaccelesi ise 120 kurus olarak tayin edilmisti. Malikdne sahibi
Diyarbekir’de Karagéz mabhallesi sakinlerinden Osman idi. Osman, ilgili
vergi kaynagina iligkin beratin1 29 Safer 1128 (23 Subat 1716) tarihinde
almistt (BOA, MAD-9518, 59). Yine Karaulus ¢obaniyye asiretleri
mukataalarindan olup Mustafa Kethiida’ya tabi Kiirdikan Kocaman
agiretinin yillik vergisi 170 kurus idi. 156 kurus muaccale Odemesi
karsiliginda Mikail ve Mahmud adl kisiler, 24 Cemaziyelevvel 1114 (16
Ekim 1702) tarihinden itibaren ilgili asiretin vergilerini toplama hakkini
malikane tizere listlenmislerdi (BOA, MAD-9518, 60). Yine ayn1 mukataaya

2 Asiretlerin ve cemaatlerin isimlerinin saptanmasinda biiyiik 6zen gosterildi. Hem iilke
geneli i¢in hem de bolgesel diizeyde yapilan ¢aligmalarda karsilagtirma ve teyit yonetimine
bagvurularak isimlerin en saglikli sekilde okunmasina azami dikkat gosterilmesine ragmen;
belgelerde kimi zaman yasanan okuma giigliikleri, isimlerin ortaya ¢ikarilmasinda sikinti
yaratti. Bu nedenle hi¢ okunmayanlar “.....” seklinde, muhtemel okumalar da yanina (?)
konularak ifade edildi.

Mukataanin tahrir islemi, Kaplan Pasa tarafindan yapilmis olup; islemin tarihi
belirtilmemekle beraber, diger kayitlardan 1123 (1711/1712) mali yili oldugunu tespit
etmek miimkiindiir. BOA, MAD-7836, 93-94, 110, 116.

25
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tabi olan Bizmi-i Serkeftan (?) -1.150 kurus yillik vergi- ile Ruha
kazasindaki Bizini-i Serkiyanlu (?)’nun -430 kurus yillik vergi-, 100 kurus
muaccele 6demesi karsiliginda Ebubekir, Ahmed ve Hasan adli kisiler
tarafindan, 27 Saban 1122 (11 Ekim 1710) tarihiyle birlikte malikane iizere
igletilmesine karar verilmisti (BOA, MAD-9518, 66).

Karaulus agiretleri cemaatlerinin sehrin dort kapisindan Diyarbekir’e
giris faaliyetlerinin de malikéneye konu oldugunu goérmekteyiz. 300 kurus
yillik vergi ve 150 kurus muaccele ile Diyarbekir’deki Molla Bahaeddin
mahallesi sakinlerinden Ismail’e, ilgili vergiyi toplama hakki 19 Safer 1128
(13 Subat 1716) tarihinde malikéne lizere devredilmisti (BOA, MAD-9518,
61).

Mukataanin isletimi ve idaresi, kimi zaman Diyarbekir voyvodaligi
kimi zaman da Erzurum giimriigii tarafindan yiiriitiiliirdi. Ancak bu konuda
hem voyvodalar hem de giimriik eminleri yeterli basar1 gosterememisgler ve
yillik vergilerin tahsilinde istenilen verim alinamamisti. Bu ise, devletin
“miri mal**’a zarar verecegi gerekgesiyle kars karsiya kalmak istemedigi bir
durumdu. O vyilizden bahsigecen konargécer reayanin bulunduklari
mahallerin arastirilip; hangi mali-idari birime bagl olarak tahsil edilirlerse
daha uygun olacagmin tespiti igine girisilmisti. Bu g¢ercevede Kigi
sancaginda yapilan yoklama 6rneginde de goriilecegi lizere, hem burada hem
de baska yerlerde bulunan asiretlerin “yurd ve yaylaklarinin” belli olmadig1
ve reayalarinin da mevcut bulunmadigi anlasilmisti. Asiretlerin mirlerinin
Erzurum civarinda yasamasi ya da Kars, Cildir ve Bayezid sancaklarinda
“perakende ve perisan” yasayan asiretlerin Diyarbekir’e uzak mesafede
bulunmalar1 yillik vergilerinin toplanmasinda, voyvodalarin biiylik 6lgiide
caresiz kalmalarina sebep olmustu. Bu sebepten ilgili asiretlerin, yasadigi
yurd ve yaylaklarin Kars ve Kars civarina yakin yerler olmasi sebebiyle —bu
konuda hem Erzurum Valisi hem de Diyarbekir Valisinin basvurular1 da
dikkate alinarak- 1 Mart 1123 (12 Mart 1711) tarihinden itibaren, Diyarbekir
Voyvodaligi’ndan ¢ikarilip Erzurum Gilimriigii'ne katilmast uygun
gorillmiistii’’. Boylece 1123 (1711-1712) mali yili baz1 gelirlerin, Karaulus
¢obaniyye mukataasindan, dolayisiyla Diyarbekir voyvodalik mukataasindan

% Malikéne sahibinin satin aldig1 mukataa i¢in devlete, her sene ii¢ taksitle 5demeyi taahhiit
ettigi yillik nakdi vergiye mal ad1 verilmektedir. Malikane sisteminden 6nce yillik verginin
miktar1, miltezimler arasi rekabetle belirlenir ve mukataanin durumuna ve rekabetin
sartlarina gore yildan yila artar veya eksilirdi. (Geng, Osmanli Maliyesinde 110, 123).
Malikane sistemiyle beraber yillik vergi miktar1 hazine tarafindan belirlenirdi ve rekabetle
arttirilmasi ya da azaltilmasi s6z konusu degildi. Malikaneci, mukataanin yillik vergisini
ve bunun ortalama % 10’u civarindaki kalemiyyesini, y1l iginde ii¢ taksitte dderdi (Geng,
Malikdne 516-517).

27 3 Rebiiilahir 1123 (21 Nisan 1711) tarihli derkenar kayd: icin BOA, MAD-7836, 94.
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cikarildigr ve Erzurum giimriigli gelirlerine dahil edildigi bir yil olmustu.
Bahsedilen meblag ise 361.000 akce idi (BOA, MAD-7836, 106).

Ergani sancagi, eyalet merkezi olan Amid sancag: ile birlikte malikane
uygulamasimin etkin sekilde kullanildigi mekénlardan birisi idi. Burada uzun
zamandir yasayan Batilu asiretinin tipki ¢cobaniyye-i Karaulus mukataasinda
oldugu gibi bir iist mukataa olarak teskil edildigini goérmekteyiz. Batilu
agiretinden olan Elvaci mukataasi, 125 kurus yillik vergi ve 55 kurus
muaccele ile 15 Zilhicce 1122 (4 Subat 1711) tarihinde el-Hac Abdullatif’e
deruhte edilmisti (BOA, MAD-9518, 48). Buna karsilik “gdceryan” olarak
addedilen Behramki®® asiretinin (BOA, MAD-9518, 25) bir bolimiiniin de
Batilu asireti maktuasina bagli oldugunu goérmekteyiz (BOA, MAD-9486,
187). XVI. yiizyildan itibaren Amid ve Mardin sancaklarinda yasadiklarini
tespit edebildigimiz (998 Numarali 37, 39) Behramki asiret ve cemaatlerinin
gelirleri, XVIII. ylizyilda malikdneye konu olmustu. Bunlarin gelirlerinin bir
kismi mukataaya doniistiiriilmiis ve 10 kurus yillik vergi karsiliginda, -
cobaniyye-i Karaulus mukataasma baghi 100 kurus yillik vergiye sahip
agiret-i Behramki ile birlikte- malikane {izere satilmisti. Dolayisiyla aym
agirete ait gelirler, iki farkli {ist mukataanin gelirini olusturmakta ama her
ikisi en nihayetinde Diyarbekir voyvodalik mukataasina bagli bulunarak
Diyarbekir voyvodasi tarafindan yonetilmekteydiler”. Behramki asiretinden
olan Garbi Amid nahiyesine bagli Hoca mezrasiyla Yekun koyii 5.226 akce
yillik gelire sahipti ve 25 kurus yilik vergi ve 50 kurus muaccele karsiliginda
malikdne iglemine konu olmustu. Yine bu asiretin yasadig1 Giilgiis koyd,
1.280 akgelik yillik vergi ddemesine sahipti. Bunun yaninda Behramki
agiretinin yonetimle alakali —mahsil ve riisimat ve bad-1 heva ve resm-i
ar(isane- vergileri de voyvodalik {ist semsiyesi altinda bulunuyordu ve yillik
vergisi 1.326 akge idi. Bunlarin, Mustafa Aga gibi bir malikane sahibinin, 23
Mubharrem 1135 (3 Kasim 1722) tarihinde aldig1 berati ile i¢inde cesitli idari
birimlerde yer alan koy gelirlerinin de bulundugu genis bir yatirim alaninin
parcas1 oldugunu da ayrica belirtmeliyiz (BOA, MAD-9518, 25).

Bu iist agiret mukataalar1 disinda voyvodalik mukataasina bagl baska
agiret gelirleri de bulunmaktaydi ve voyvoda tarafindan isletilmeleri
saglanmaktaydi. Bunlar arasinda yer alan ve Mardin’de yasayan Izoli asireti
gelirleri maktua statiisiindeydi. Ug kisilik bir yatirrme1 grubu tarafindan 14
Rebitilevvel 1117 (6 Temmuz 1705) tarihinde, 163 kurus yillik vergi ve 900
kurus muaccele 6demesi karsiliginda isletilmeye baglanmisti (BOA, MAD-

2 Behramki agireti, Rakka, Mardin ve Diyarbekir’de yerlesmis ekrad taifesinden kabul
edilen bir agiretti. Tiirkay 58.
** Muacceleleri ise 140 kurustu. BOA, MAD-9518, 61.
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9518, 45). Amid sancaginda bulunan ve bazi Efekcilu asireti mensuplarinin
yasadig1 kdylerin bir kisminin hisse-i mirileri mukataa haline getirilmis ve
200 kurusluk bir muaccele édemesi karsiliginda 20 Receb 1117 (7 Kasim
1705) tarihi itibariyle Hasan, Halil, Ali ve Seyfi adli kisiler tarafindan
malikane tizere satilmisti. Sayilar1 dokuz olan bu kdoylerin isimleri ise
sOyleydi: Kiih-1 Mardin’e bagli olan Sekfenan-1 Siifla, Sekfenan-1 Ulya,
Basil, Basikan, Herik, Tilbes ile Sahra-y1 Mardin’e bagli olan Til Kerh,
Kimul ve Magara’dir. Bunlarin yillik geliri 35.933 ak¢eydi. Bunun 11.900
akgesi agiret mirinin hissesi olarak, 24.033 akgelik kismi1 ise hass-1 hiimayin
hissesi olarak tahsis edilecekti®.

Dogerli® asiret gelirlerinin satisinda ve tasarrufunda izlenen yolun
mahiyetini ortaya koymak i¢in mukataa verileri agik degildir. Zira Dogerli
agireti i¢in, -Behramki agiretinde oldugu gibi- biri “agiret-i Dogerli” ve digeri
“mukataa-i Dogerli” adiyla, yillik vergileri ayr1 ayri belirlenmis iki gelir
kaynagi tayin edilmisti. Ancak bunlarin igeriklerinin ne oldugu hususu belli
degildir. Yiizyilin baslarinda bile 1/4lik hisseler halinde satisa konu oldugu
anlasilan gelir alanlarmin, toplamda 737 kurus yillik vergisi ve 100 kurus
muaccele 6demesi bulunuyordu (bkz. Tablo 2).

Tablo 2: Dogerli Asireti Gelirlerinin Gordiigii Malikane Islemi (BOA,
MAD-9518, 60)

Asiret-i Dogerli Mukataa-i Dogerli
Yillik Vergisi 300 kurug 437 kurus
Muaccelesi 100 kurus
Yatirim Sahipleri Giil Emir 2 Y, Ibrahim 1,5 %, Mehmed 0,5
Berat Tarihleri 12 Ramazan 1118 (18 Aralik 1706)

Mardin kazasinda yasayan Siirgiicii’> asiretinin  vergilerinin
toplanmasiyla ilgili izlenen yol, Dégerli asiretinde oldugu gibiydi. Bir kismi1
“mukataa-i agiret-i Siirgiicii” olarak, bir kismi da “mukataa-i Sirgiicii”
olarak islem gormiistii. Ancak her birinin malikdne sahiplerinin ayr
oldugunu ve mali isleminin de ayr1 tutuldugunu sdylemek miimkiindiir (bkz.
Tablo 3).

3 BOA, MAD-9518, 46. Mardin kazasmndaki Efekcilu asireti de voyvodalik idaresindeydi.
342 kurus yillik vergi ve 300 kurus muaccele karsihiginda; Hasan, Ibrahim, Mahmud ve
Yusuf adl kisilere, 4 Ramazan 1116 (31 Aralik 1704) tarihi itibariyle vergi toplama hakk:
malikane usulilyle devredilmisti, BOA, MAD-9518, 63.

3 Cevdet Tiirkay, Dogerli asiretinin bagli oldugu toplulugu “tiirkman ekrad: taifesinden”
olarak belirtmektedir (75).

32 Konargoger ckrad taifesinden olup Mardin, Amid, Palu, Rakka, Musul, Erzurum
bolgelerinde yasarlardi. Tiirkay 586.
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Tablo 3: Siirgiicii Asireti Gelirlerinin Gordiigii Malikane islemleri (BOA,
MAD-9518, 63)

Mukataa-i asiret-i Siirgiicii Mukataa-i
Siirgiicii
Yillik Vergisi 512,5 kurug 530 kurus
Muaccelesi 1/3 hisse i¢in 1/3 hisse i¢in 1/3 hisse i¢in 900 kurus
283 kurus 1 para 150 kurus 35 kurus
Yatirim Mustafa Mehmed Ismail ve Mustafa
Sahipleri (an-kasr-1 yed-i Hiiseyin
Mustafa)
Berat Tarihleri 14 Rebitilevvel 10 Rebitilahir 1130 4 Rebitilahir 29 Receb 1131
1118 (13 Mart 1718) 1136 (17 Haziran
(26 Haziran 1706) (1 Ocak 1724) 1719)

Siirgiicli asiretinin yalnizca asiret vergileri degil -yerlesik olduklari
varsayilan- c¢esitli koylerin tarimsal {iretime dayali vergileri de satisa dahil
edilebiliyordu. Bunlar arasinda yer alan Made koyii, Mardin kazasinda olup
“has” statiisiinde bulunan koylerden biri idi. 14.400 akgelik bir yillik geliri
vardi. Vergisini toplama hakkini, 100 kurus muaccele karsiliginda iki yari
hisse halinde olmak {izere, ii¢ kardes —Seyyid Seyh Ahmed, Seyyid Mehmed
ve Abdullah- elde etmislerdi (BOA, MAD-9518, 62). Asiret mensuplarindan
bir kismimin tarimsal faaliyetlerde bulunduklari, miikellef olduklar1 &siir
vergisini 6dememelerinden  kaynaklanan  sikintilardan  daha  net
anlasilmaktadir. Mardin kazasinda yasayan Siirgiicii agireti mukataasinin
reayast olarak ifade edilen ahalinin bir kismi, asil yerlerini terk ederek
Erzurum’a gidip orada yerlesmiglerdi. Mukataanin “defterlu ra’iyyet ve
ra’iyyeti ogullarindan” olduklar1 i¢in Gsiir ve diger vergiler bunlardan tahsil
edilmekteyken; simdi kayitli olduklar1 yerlerden ayrilmalar1 yiiziinden mal-1
mirinin tahsilinde sikintilar yasanmaktaydi. Bunu bertaraf etmek igin
bunlarin yeniden eski koylerine getirilip yerlestirilmesi ve bahsi gecen
vergilerin kadi marifetiyle toplanmasi emredilmisti (BOA, MAD-7836, 97).

Milli tst bagligi altinda olan asiretler arasinda yer alan Millu ....
agiretinin gelirleri de mukataa halindeydi ve digerlerine bakildiginda
nispeten yiiksek bir yillik vergi ve muaccele karsiliginda satist
gerceklesmisti. Yillik vergisi 2.388 kurus, muaccelesi ise 6.200 kurustu ve
dort kisilik bir yatirimer grubunca isletilmisti®. Asiret gelirleri baska vergi
kaynaklariyla karma bir vergi iinitesi halinde satis islemine konu olabilirdi.
Buna Millu-y1 Efekcilu asireti ile Birecik Tilkdran kazasinda bulunan Kirlu
koyli gelirlerinden olusturulan mukataa 6rnek olarak verilebilir. Hasan,
Hiiseyin, Mustafa ve Sadi gibi adlar1 disinda bilgi sahibi olamadigimiz

33 Bahsedilen yatirrmeilar Timur, Hasan, Kasim ve Yusuf adh kisilerdi ve 15 Rebiiilevvel
1117 (7 Temmuz 1705) tarihi itibariyle beratlarini almiglardi. BOA, MAD-9518, 63.
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kisiler, 75 kurusg yillik vergi ve 230 kurus muaccele karsiliginda mukataanin
gelirlerini toplama hakkini elde etmislerdi. Bu hak, 7 Rebiiilahir 1117 (29
Temmuz 1705) tarihi itibariyle gecerli olmustu (BOA, MAD-9518, 64).
Millu taifesinden olan Cemaleddin cemaatinin® adet-i agnam ve bad-1 hevé
vergileri de dahil olmak tiizere toplamda 14.111 akgelik yillik gelire sahip
vergi kaynagi maktua olarak addedilmisti. Bunlarin tamamimin 120 kurus
muaccele karsiliginda 12 Saban 1116 (10 Aralik 1704) tarihinde satisi
gerceklesmis ve Mehmed, ibrahim, Mustafa ve Hasan adl kisiler, vergileri
toplamaya hak kazanmiglardi (BOA, MAD-9518, 63).

Daginik bir halde hareket eden ve genis bir sahada faaliyet gosteren
agiretlerin  vergileri de bir mukataa haline getirilmek suretiyle
toplanmaktaydi ve bunlarin gelirleri de Diyarbekir voyvodalik mukataasinin
gelirleri arasindaydi. Bunlar arasinda Kavruk (Koruk?) agireti mukataasi,
..... agireti mukataasi, iliyan (?) asireti mukataasi, S6ydii>® ve tevabiha asireti
mukataasi, Meski agireti mukataasi, Seyh Mehmed Pinar1 asireti mukataasi,
Seyh Bizimi asireti mukataasi, Omerani asireti, Deri (?) asireti, Kikli
agiretinin adet-i agnam maktuasi, Dekaranli Cemaati oymagi maktuasi,
Kars’ta sakin olan Rahverani-yi Buhan (?) asireti, Karaciyan cemaatinin®®
mahsil-i riisimat ve bad-1 heva ve cilirm-i cindyet ve resm-i aris vergileri,
Kulp mirlivasinin haslarindan olan Huydi asireti maktuasi, Birecik
nahiyesine bagli olan Meslu (?) asireti, Atak sancagindaki Deyndekan (?)
agireti de yer almaktaydi (BOA, MAD-9518, muhtelif sayfalar).

Konar-géger topluluklarin yillik vergilerinin toplanmasi ve bu hususta
zaman zaman yaganan problemlerin giderilmesi, eger voyvodalik mukataasi
igerisinde yer aliyorsa, voyvodalik yoneticisi olan Diyarbekir voyvodasinin
yetki alanina girmekteydi. Konargogerlerin yillik vergilerinin 6denmesi
konusunda voyvoda yaninda Diyarbekir Eyaleti’nin en yetkili yoneticisi olan

3 Milli cemaati, Tiirkman ekradi ulus taifesinden olup Badili agiretindendi. Dogu ve
Glineydogu Anadolu’nun mubhtelif yerlerinde yasarlardi. Konargdcer ekrad taifesinden
olan Milli-i Kebir cemaatinden Cemaleddin’li ve Hasenanli cemaatleri, iskdndan sonra
Diyarbekir voyvodaligina ilhak olunmuslardi. Tiirkay 500.

Soydii cemaati, Konya ve Kayseri civarinda yasarlardi. 1175 (1761-1762) tarihli arz i¢in
BOA, C.ML-1236.

XVI. yiizyilda gelirleri havass-1 hiimayina tahsis edilmis olan Karagiyan cemaatine ait
vergiler, XVIII. yiizyilda voyvodaligin gelirlerinden birini olusturmustu. Cemaatin
yonetimle ilgili “riisimat, bad-1 heva, clirm-i cindyet, resm-i arlis” vergileri, 860 kurus
yilik vergi ve 110 kurus muaccele ile bu mukataanin yar1 hissesi Ahmed Bey’e 22
Zilhicce 1148 (4 Mayis 1736) tarihinde deruhte edilmisti. Ancak Ahmed Bey vefat edince
deruhte ettigi yari hisse mahlil kalmis ve yapilan miizayede neticesinde 345 kurus
muaccele ile Dariissaade Agasi silahsorlerinden Besir Aga’ya malikdne {izere deruhte
edilmisti. Bkz. BOA, Diyarbekir Ahkam Defteri-2, 23; 14 Cemaziyelevvel 1162 (2 Mayis
1749) tarihli belge icin BOA, C.ML-6216.

35

36
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vali ve merkez kaza kadisi ile asiretin sikdyete sebep oldugu sirada
bulundugu yerin gii¢ ve niifuz sahibi beyleri de sorumlu tutulmaktaydi. Eger
voyvodanin adamlari bu hususta herhangi bir sikinti yasarsa bolgenin
yoneticilerine dogrudan emir yollanabilir ve asiretlerden vergilerin eksiksiz
toplanmast istenebilirdi’’. Diyarbekir voyvodaligi aklamindan olan Dégerli
agireti, “kadimii’l-eyyamdan” beri yillik vergilerini eksiksiz dderdi. Ancak
bir siiredir asiretin miri, “yenigeri olduk” diyerek yillik vergilerinin
toplanmasina karsi ¢ikar olmustu. Bu ise voyvodalik mukataasindan 1110
(1699/1700) mali y1l1 i¢in hazineye ddenecek yillik verginin “itlaf’ina sebep
olmus ve vergilerin bir an evvel toplanmasi i¢in voyvodaya emir
gonderilmisti’®. Bunun yaninda eger iizerlerinde “zimmet” yani borg kalirsa
bunu, zaman ge¢irmeden hazineye ddemeleri beklenirdi. Ancak beklentinin
aksi herhangi bir davranista bulunulursa gerekeni yapma konusunda geg
kalinamazdi. Bu hususta merkezl yoOnetim tarafindan siklikla basvurulan
yontem, zorunlu yasam kosullar1 geregi mevcut olan siirekli hareket
hallerinin  kisitlanmastydr. Odemeleri gerekeni 6demeden, belirlenen
yerlerden ne hayvanlarinin ne de evlerinin gegmesine izin verilirdi®’.
Gerektiginde eger asiretin bulundugu yer, Diyarbekir Eyaleti’nden uzaksa o
bolgenin yoneticileri de muhatap alinarak yillik vergileri tahsil edilene kadar
topraklarindan gegmelerine izin vermemeleri kesin bir dille emredilirdi*’.

XVIII. ylizyilin hemen baslarinda eyalette Mardin ve Ruha kazalarinda
yasayan agiretlerin de gelirleri mukataa haline getirilmis ve malikéne ile
toplanmasi saglanmistt. Ancak Ruha kazasinda yasayan asiretlerden

37 Konuyla alakal olarak, Erzurum ve Kars valileri ile Diyarbekir beylerbeyi ve kadisina emir
yazilmasi igin tezkire verildigini gésteren 21 Saban 1103 (8 Mayis 1692) tarihli hiikiim
icin BOA, C.ML-31722.

3 7 Safer 1111 (4 Agustos 1699) tarihli emir igin bkz. BOA, MAD-4879, 68. Hiilya
Canbakal, XVII. yiizy1l Ayintabin’daki yenigeriler ve asiret mensuplari arasindaki iliskiye
dikkat ¢ekmis ve asiret mensuplar1 arasinda da ¢ok sayida sézde yenigeri bulundugunu
belirtmistir. “1659°da Haleb ve Yeni-il Tiirkmenleri” artik yenigeri, sipahi ve timarli sipahi
olduklarmi ileri siirerek riisim-1 raiyyet ve adet-i agnam vergilerini ddemeyi
reddetmislerdi (109).

3 Cobaniyye-i Karaulus mukataasina dahil olan Karaulus asiretleri, zimmetlerinde yillik vergi
kalmasina ragmen bunun geri 6denmesinde ciddi sikintilar ¢ikarabiliyorlardi. Bu sebepten
Palu sancaginda olup da yillik vergisini O0demeyenlerin sancagin topragindan
gecirilmeyerek, Palu beyi tarafindan yillik vergilerin tahsil edilmesi s6z konusu olmustu.
Konuyla ilgili Diyarbekir valisine, kadisina ve Palu beyine emir yazilmasi igin tezkire
verildigini gosteren 21 Saban 1103 (8 Mayis 1692) tarihli hiikiim i¢in BOA, C.ML-31722.

40 Ornegin Sakaki (?) asireti Musul topraginda kisladiktan sonra, Cizre’den gecerek Herzemki
(?)’ye ulasacaklardi. Ancak mal-1 maktularin1 6dememeleri yiiziinden, ilgili meblag tahsil
edilene kadar asireti topraklarindan gegirmemeleri i¢in Diyarbekir ve Revan beylerbeyleri
ile Cizre beyine emir yazilmasi i¢in tezkire verildigini gésteren 21 Saban 1103 (8 Mayis
1692) tarihli hiikiim i¢in BOA, C.ML-31722.
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olugturulan mukataalar, Rakka mukataasina bagli olup Diyarbekir
voyvodalik mukataasi i¢ginde islem gormemislerdi (BOA, MAD-7836, 97).
Bunlar arasinda yer alan Salanlu (?) ve ilmikanlu (?), Bizini-i Samanlu (?),
Dogerli cemaatinden Serkiiranlu ve tevabi‘hd gibi konargdcer gruplarin
gelirleri mukataa statiisiinde bulunurlar ve malikane ile isletilirlerdi. Bunun
yaninda Mardin’de bulunan bazi asiretler, Siirgiicii asireti, Izoli asireti,
Miihiirlii asireti -61 kurus-, Omeran asireti -85,5 kurus-, Meski asireti -640
kurus-, Kapukislagi asiretinde -77 kurus- oldugu gibi voyvodalik biinyesinde
yer alsalar da tamaminin ayni muameleyi gordiigii sdylenemez. Zira asiret
gelirlerinden olusturulan mukataalarin bir kismi1 Mardin kazas1 mukataasina
dahilken bir kism1 ayr1 ayr1 malikane iizere islem gérmiistiir (BOA, MAD-
7836, 97-98). Kilih-1 Mardin’deki resm-i yaylak vergisi bir mukataa idi ve
yillik vergisi 150 kurustu (BOA, MAD-7836, 96). Yine Mardin’de olduklari
kaydedilen Akkecili asireti -342 kurus-, Hudi (?) asireti -158 kurus-, Araban
(?) asireti -174 kurus- malikane iizere tevcih edilmislerdi. Bunun yaninda
Mardin mukataasina zam olarak kaydedildikleri belirtilen Aynberut asireti -
199 kurus-, Saruban (?) asireti -177 kurusg- Halbaki (?) asireti -200 kurus-,
Milli-i Akkegilu agireti -46 kurus-, baz1 kdy ve nahiyelerdeki asiretlerin -
2225 kurus- gelirleri de mukataa halinde idi (BOA, MAD-7836, 97-98).

Mukataalardan elde edilecek muaccele gelirleri, merkezi hazinenin
malikéne sistemiyle ulastig1 yepyeni bir gelir kaynagiydi. Malikdne olarak
satisa ¢ikarilan mukataalarin piyasadaki satis bedeli olan muaccele, bir nevi
ilave gelir idi. Bu bedelin asgari degeri, mukataanin sahibine saglayacagi
yillik kérn, 2 ila 10 arasinda degisen katlar1 olarak devlet tarafindan tespit
edilirdi. Devletin tayin ettigi bu asgarl muaccele miktar1 ilan edildikten
sonra, talipler satigla gérevli memurun huzuruna gelerek yapmak istedikleri
yiikseltme miktarin1 kaydettirirlerdi. Bu islem nihayetinde en yiiksek
meblagi teklif etmis olana satis yapilirdi*'. Muaccelesi bir kisinin
o0deyemeyecegi kadar biiylik olan mukataalar olursa, bu tiir durumlarda
mukataa hisselere boliinerek, birka¢ kisinin miistereken almasina izin
verilirdi (Geng, Osmanli Maliyesinde 109). Muaccele miktarlari, agiret
mukataalarinin =~ degerlendirilmesinde  belirleyici  bir  role  sahip
gozikmektedir. Voyvodalikk mukataasina baghi asiret mukataalarinin
muaccelelerinin, yillik vergilerinden disiik oldugu tespit edilmekle beraber;
sistemin genel uygulamasi i¢in de ters bir orantinin ortaya c¢iktigi
izlenebilmektedir** (Bkz: Ek-1). Bunun istisnalar1 var olmakla birlikte genel

*! Tekliflerin higbiri asgari hadde ulasmazsa satig yapilmaz, eger altinda bir meblag ile satis
islemi gergeklestirilmisse hiikiimsiiz sayilirdi (Geng, Osmanli Maliyesinde 108).

42 Asiret mukataalarimn yillik vergi, muaccele, malikine sahipleri ve berat tarihleri igin,
Diyarbekir voyvodalik mukataasina dair miistakil verileri gosteren ve Basbakanlik
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gbriintimii degistirecek potansiyelde degildir”. Bu durumda muaccelelerin
diisiik kalmasinin temel gerekgesini, bolgesel sartlarda aramak miimkiindiir.
Agiretler basta olmak tizere konargocerlerin gelirlerinden olusturulan
mukataalar, gerek yillik vergi gerekse de muaccele ddemeleri agisindan, -
ulasilabilen kaynaklarin izin verdigi olglide- ylizyilin ilk ¢eyregi i¢in kdy ve
mezralardan olusan tarimsal iiretime dayali vergilerle beraber atbasi gider bir
gorilintli arzetmektedir. Eyalet niifusunun 6nemli bir pargasini olusturan
toplumun bu kesimini 6zellikle mali kontrol altinda tutmak yaninda; sistemin
uygulandigi ilk dénemler agisindan asiret gelirlerinin, merkezi hazine igin
onemli bir kaynak oldugu aciktir. Bolgesel yatirimcilarin daha ¢ok dikkatini
ceken bu gelir kaynaklarinin, belki de en cezbedici yonii, diisiik muaccele
teklifleriyle birden fazla kisi tarafindan gelirlerin toplanmasina talip
olunmasiydi. Dolayisiyla vergilerin toplanmasinda yasanmasi muhtemel
sikintilart bertaraf etmek ve daha fazla kisiyi bolgesel malikane piyasasina
¢ekmek i¢in muaccele miktarlarinin diigiik tutulmasiyla bir denge gozetilmis
olmalidir. Yiizyilin ilk c¢eyreginde yatirimcilarin neredeyse tamaminin
yalnizca isimleriyle zikredildiklerini gormekteyiz. Nadiren de olsa
bazilarinin ikamet ettikleri Diyarbekir sehrinin mahalleleri zikredilmisti.
Bunlar arasinda en ayirtedici olan ise 1.150 kurus yillik vergiye sahip Soydii
agireti mukataasinin 1/6 hissesine 300 kurus muaccele ile malikane yatirimi
yapan Adana Valisi Ali Paga’nin oglu Ahmed Aga’ydi (BOA, MAD-9518,
64). Yiizyilin ikinci g¢eyreginde ise aga, bey, efendi unvanli bir kisim
yatirrmel yaninda, irdd-1 cedid hazinesinde gorevli bir sergi halifesi ile
ilmiye sinifina mensup olan bir kisinin kethiidas1 da yer almaktayd: (Basarir,
Diyarbekir Voyvodaligr 53).

2- Ocaklik Sistemi icinde Yer Alan Asiret Mukataalari

Ocaklik sistemi, Osmanli Devleti’nin ¢esitli ihtiyaglarimi karsilamak
icin kullandig1 yontemlerden biri idi. Hiikiimdarlarin cep harghigindan
tersane giderlerine, sarayin mutfak ihtiyaclarindan asker mevacibine kadar
genis bir alanda kullanilirdi**. Bu yontemle hazine belirli gelirleri, érnegin

Osmanli Arsivi‘'nde Maliyeden Miidevver Defterler tasnifinde 9518 numara ile kayith
bulunan mukataa defterindeki verilerden derlenen Ek-1 tablosuna bakiniz.

Buna izoli asireti 6rnek olarak verilebilir. Asiretin yillik vergisi, 163 kurusken muaccelesi
900 kurus olarak tayin edilmisti (BOA, MAD-9518, 45). Yine Urban asiretinin yillik
vergisi 174 kurus, buna karsilik muaccelesi 333 kurustu (BOA, MAD-9518, 63).

Nejat Goyling (Ocaklik Deyimi), ocaklik tabirinin iki fonksiyonu karsiladigini ifade eder.
Bunlardan ilki, yukarida belirttigimiz gibi devletin belirli kaynaklari, ¢esitli ihtiyaglar i¢in
tahsis etmesidir. Digeri ise sancaklarin yurtluk-ocaklik statiisiindeki tevcih edilmesiydi.
Buna gore “Osmanli yoneticileri, XVI. yiizyilda kendi biirokrasisi i¢inde sadakatle hizmet
edenin ocagini sondiirmemekte, onu bir kabahatinden dolay1 6liimle bile cezalandirsa, yine
de arkadan gelenlerini korumaktaydi”. Bu ¢ercevede “Dogu Anadolu’daki beylere de ayni
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bir kalede gorevli askerlere veya tersaneye ait harcamalara tahsis ederek;
belirli ve diizenli harcamalarin zamaninda karsilama gii¢liigiinii ortadan
kaldirmay1 hedeflemekteydi. Bu, hem hazine hem de 6deme yapilacaklar
icin cogunlukla tercih edilen bir ydéntemdi (Geng-Ozvar 12). Diyarbekir
Eyaleti’nde ocaklik uygulamasina, cesitli ihtiyaclarin kargilanmasi igin
belirli vergilerin tahsisinde ve ayni amag g¢er¢evesinde degerlendirilebilecek
olan yurtluk-ocaklik ve hiikiimet sancaklarin yoneticilerinin belirlenmesinde
ve gelirlerinin tevcihinde rastlamak miimkiindii.

Osmanli Devleti, kendisinden 6nce bdlgede bulunan yerel aristokrasi,
yonetici ve askeri elitin bulundugu yerlerde uzlagmaci bir politika izlemeyi
tercih etmisti. Ozellikle asiretlerin giiclii oldugu Dogu ve Giineydogu
Anadolu bolgesinde gii¢ ve niifuz sahibi irsi/mahalli beyleri sistem igerisinde
tutabilmek igin, ¢esitli mahiyetlerde iliskiler kurma egiliminde olmuslardi.
Bunlar arasinda insan unsurunun bir kismuni asiretlerin olusturdugu®
irsi/mahalli beylere, bulunduklar1 bolgelerin hiikiimet ya da yurtluk-ocaklik
sancak olarak tahsis edilmesi*’, gelirleri iizerinde malikane-divani sisteminin
uygulanmasi, agiret beylerine timar sisteminden dirlik verilmesi ya da
bolgedeki bir kisim mukataalarim onlarin tasarruflarina birakilmasi
sayilabilirdi.

Ocaklik sistemi, Dogu ve Giineydogu bolgelerinde yaygim olarak
kullanilmaktaydi. Ozellikle sancak tevcihinde, bir nevi ilgili ailenin
gelecegini teminat altina alan ve bunun garantorliiglinii {istlenen bir
politikada kendini gostermekteydi. Diyarbekir, Erzurum, Cildir, Kars, Van
ve Bagdat eyaletlerinde sancaklarin bir kismi ocaklik olarak tevcih
edilebilmekteydi’’. 1717-1730 yillar1 arasma tarihli bir timar tevcih
defterinde, Diyarbekir Eyaleti’nde Hazzo, Cezire, Egil, Tercil, Palu ve Gene
hiikiimet sancak; Cermik, Pertek, Kulb, Atak, Mihrani yurtluk-ocaklik
sancak olarak kaydedilmislerdi. Her iki tiir sancak da ocaklik {izere yani ber-
vech-i ocaklik olarak tevcih edilmisti®® (Basar 105-112). Bu yolla tevcih

sekilde davranmakla, istisnai bir muamele yapmis olmamaktadir” (874-877). Ocaklik
sistemi hakkinda ayrica bkz. Cakir 89; Tabakoglu 126.

Cezire ve Bitlis gibi hiikiimet tiirii sancaklarda biiyiik gé¢er gruplar bulunuyordu fakat bu,
bir kural degil istisna olarak kabul edilmelidir. Diyarbekir’in bilyiik goger gruplart bu
sancaklar i¢inde yagsamiyorlardi (Evliya Celebi Diyarbekir’de 59).

Osmanli hakimiyetinde Dogu Anadolu’da kurulan sancaklar igin bkz. Kodaman 13-17.
XVIIL. yiizyihn ilk yarist i¢in, 1700-1740 yillart arasinda Osmanli idari taksimatini, sancak
tevcih defterleri ve alaybeyi tevcih defterlerinden takip eden bir ¢aligma i¢in bkz. Kilig 62-
71.

Bayram Kodaman, ocaklik yoluyla sancak tasarruf etmenin daha ¢ok Dogu Anadolu’da
uygulandigim belirtmektedir. “Sebebi ise, fetihten 6nce bu bolgede miistakil veya iran’a
tabi beylerin fetih esnasinda Osmanli’ya vermis olduklari hizmet, gosterdikleri sadakattir.
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edilen sancaklar, hiikimet® ve yurtluk-ocaklik sancak olarak
adlandirilirlardi. Her ikisinin ortak noktasi, sancagin ayni aile iginde irsi
olarak devamiydi. Yurtluk-ocaklik sancakta, sancakbeyligi {lizerinde olan
bey, oliinceye kadar bu gorevi siirdiiriirdii. Oldiigiinde ya da herhangi bir
sekilde devlete yonelik bir ihanet sd6z konusu oldugunda oglu veya
akrabalarindan biri yerini alirdi®’. Bu iki sart disinda sancakbeyi degisikligi
yapilmazdi. Bunun yaninda sancak gelirleri, padisah ve sancakbeyi hassi ile
zeamet ve timar olarak dagitilirdi. Ancak XVI. ylizy1l ortalarinda goriinen o
ki, padisah hassi digindaki gelirler, sancagin idaresini elinde tutan yerel aile
elinde dagitilmis olurdu. Yani dirlik iizerindeki haklar, kendi soylara ait
bulunurdu (Eviiya Celebi Diyarbekir’de 46). Zaten kendilerinden beklenen
ve baglangigtan itibaren devletle iliskilerinin baslica roliinii {istlenen
seferlere katilma yiikiimliligli de bu uygulamaya sirtin1 dayamaktaydi.
Hiikiimet sancaklarda ise sancak gelirleri biitiiniiyle tevcih edilen aileye aitti.
Bunlarin en 6nemli 6zellikleri, mefrizii’l-kalem ve maktu "i’[-kadem olmalar1
idi. Yani bu tiir sancaklar tahrir edilmezler ve iglerinde Osmanli resmi
gorevlileri bulunmazdi. Bu imtiyazlarina karsilik ise sefer zamanlarinda
Osmanli ordusuna katilma miikellefiyetleri vardi (Kodaman 16). Sancaklarin
idari statlileri ise zamanla degisiklige ugrayabilmekte ve bunlar bir siire
sonra klasik/normal sancak haline getirilebilmekteydiler’'.

Baslangigta hizmet karsilig1 verilmisse de sonralari ailelerin tasarrufuna birakmak teamiil
haline gelmis, hi¢bir padisah da bunu degistirmeyi diisinmemistir. Asiretlerin veya bu
sancaklarin sadakatleri ve itaatleri devam ettik¢e ocaklik sistemi de muhafaza edilmistir.
Tanzimat devriyle birlikte bu sistemden vazgecilmeye baglanmistir” (17).

Bu tiir sancaklar i¢in baslangigta eyalet tabiri kullaniliyordu. Ancak XVII. yiizyilda bu
tabir, Osmanl: tasra idari yapisinda beylerbeyiligin yerini alinca bunlar, hiikiimet olarak
adlandirilmaya baslanmisti (Oz 93). Eyalet tabirinin beylerbeyilik yerine kullamm igin
1580’ler baslangig olarak kabul edilmektedir (Inalcik, Eydlet 721-724; Kunt 28).

Ancak bu hususun zaman zaman teorikte kaldigini ifade etmek gerekmektedir. Ciinkii daha
ilk zamanlardan itibaren devlet, bu tiir sancaklarin sancakbeyligine kendi timerasindan
birilerini getirmeye meyilli goziikkmektedir. Cemisgezek sancakbeyi Pir Hiiseyin Bey’in
6liimiinden sonra yasanan gelismeler, sancagin bir ara Erzurum beylerbeyi Arnavut Sinan
Pasa’nin kardesi Kasim Bey’e verilmesine sebep olmustu. Ancak miras kalmig sancagin,
padisahin giivencesiyle, simdi oldugu gibi aileden baskalarna degil Pir Hiiseyin beyin
ogullarina verilmesi gerektigi yoniinde aile tarafindan bir itiraz s6z konusu olunca, padigah
tarafindan talep yerine getirilmis ve sancagin yine aile iiyelerine tevcih edilmesine devam
edilmisti (Serefhan 195-196; Unal 239-265).

Ornegin 1521-1527 tarihli listelerde Diyarbekir beylerbeyiliginde “Kiird sancagi” olarak
gegen Cemisgezek, Siverek, Atak ve Capakeur, 1568-1574 listesinde klasik/normal sancak
olarak gecmektedir. Bunu, daha ¢ok Osmanli’min ilk donemlerinde uygulanan fetih
politikalarina yakin bir goriisle degerlendiren Kunt, “Osmanli Devletinin gegici olarak
hiikiimet-ocaklik olarak diizenlenen bolgelerde de firsat ¢iktikca tam manasityla Osmanl
idaresini yerlestirmeyi amagladigini ve hi¢ olmazsa bazi sancaklarda bu amaca ulastigini”
ileri siirmektedir. Ancak Osmanli devleti, XVI. yiizyilin sonlariyla birlikte Kuzey
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XVI. yiizyilin baglarinda Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgesinin
Osmanli hakimiyetine alinmasiyla beraber, uzun yillardir burada yasayan
yerel hanedanlarm, Osmanli sistemine entegre edilebilmesi icin yurtluk-
ocaklik ve hiikiimet sancak modeli®* etkin bir sekilde kullanilmust.
Baslangigta bu iligki ag1 soyle kurgulanmisti: Osmanli devleti, bunlar1 hakim
olduklart yerlerde birakacak ve sancak yoneticiliginin ayni aile iginde
siirdiiriilmesine miisaade edecekti. Buna karsilik onlar da seferlerde devlete
askeri destek saglayacaklardi. Devlet, onlara idari acidan sagladigi bu
imtiyazla, 6zellikle bolgede istikrari korumak ve kurmak yaninda, Iran’a
karsi siirdiiriilen mevcut savag ortaminda, yerli ailelerin destegini alabilmek
adina -en azindan baglangi¢ i¢in- bunlari bir sorun noktasina tagimak
istememesi faktorii de etkili olmus olmalidir. Ozellikle Safevi tehlikesine
kars1 giineye dogru yapilan seferlerde, bu yerel beylerin giicii Osmanli i¢in
vazgecilmezdi. Ancak XVII. yiizyilda artik Yavuz ve Kanuni tarafindan,
kendilerine birakilan hakimiyet bolgelerinin irsi 6zelligi ve azl ve nasbla
ilgili verilen ahitnamelerle saglanan giivence, beylerbeyiler tarafindan tehdit
edilmeye baslamist™. XVIIL. yiizyilda bu tiir sancak yoneticilerinin sisteme
uyumlariin yansimasini devlet, bunlarin eyalet valileriyle olan iliskilerinde
aramaktaydi. Oncelikle eyalet valileri, cesitli sebeplerle yonetici degisimi
s6z konusu oldugunda belirleyici bir rol iistlenmekteydiler. Ornegin Hazzo
sancaginin Onceki yoneticisinin -¢evresine topladigi adamlarla beraber

Kafkasya, Hazar Denizi ve Bat1 Tiirkistan’a ulagmak amacin1 terk ettigi i¢in imparatorluk
smirlar i¢indeki “yart bagimsiz” bolgeleri de, devletin siki denetimine sokma hedefinden
vazgecmis gorlinmektedir. Zira XVII. ylizy1l baslarinda Siverek ve Cemisgezek, normal
sancak statiilerini devam ettirse de, Atak ve Capakcur yeniden ocaklik sancak sekline
doniistiirilmisti (35-37).

Klasik sancaktan farkli olan ve iki farkli isme sahip olan bu sancaklarin bazi tipik
ozellikleri bulunmaktaydi. Bunlar arasinda —mevcut ¢aligmalarda da siklikla zikredilen-
yurtluk-ocaklik sancaklarda timar, zeamet ve hass-1 hiimaytnlarin bulunmasi, hiikiimet
sancaklarda ise bulunmamasiydi. Ancak Cemisgezek sancagi dmeginde goriildigii iizere,
her ne kadar sancagin bir kisim gelirleri imar ve zeamet haline getirilse de, bunlar klasik
sancaktaki gibi seferlerde yararlik gosterenlere ya da Osmanli kul sisteminde yetisenlere
degil, yine ayni aileden olanlara tevcih edilirdi. Anlasilan o ki devletin bekledigi askeri
yardim da bu duruma dayandirilarak mesrulastirilmaktayd:. Hiikiimet sancaklarda ise
gelirler tamamen sancak i¢inde kalmakta, kabaca XVII. yiizyilin ilk g¢eyregine kadar
devlete bir vergi 6demesi ya da mali bir yiikiimliliik iistlendikleri goriilmemektedir. Ancak
seferlerde asker gondermeleri gerekliligi, Gistlenmeleri beklenen tek miikellefiyet olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Ayrica yine sefer ana basliginda olmak iizere hiikiimet
sancaklardan bir kismi, ordu iagesinde kullanilmak iizere siirsat uygulamasi kapsamina da
almabilmekteydi (Eviiya Celebi Diyarbekir’de 52).

Ellerindeki resmi belgelere aykiri olarak, bunlarm bir kismi beylerbeyiler tarafindan
azledilmekte ve kimi sebepsiz yere katledilmekteydi. Bunun neticesinde de bolgelerini terk
etmeye mecbur kalmaktaydilar. Yine resmi belgelere aykiri olarak sancakbeylikleri
yabanci kimselere verilmekteydi (Murphey, Kaniin-ndme 35-36).
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yarattigt kaos ortami neticesinde- gorevden almmasi gerekliligi ortaya
c¢ikinca, daha 6ncesinde sancagin yoneticiliginde bulunmus Bedirhan Bey, 1
Safer 1135 (11 Kasim 1722) tarihinde Diyarbekir Valisi Vezir Ahmed
Pasa’nin arziyla ber-vech-i ocaklik olarak sancagin basina getirilmisti (Basar
106). Bedirhan Bey’in tercih edilmesinde bu gorevi tecriibe etmis olmasi
yaninda “re’aya-perver” olmasi da etkili olmustur denilebilir.

XVII. yiizythn ikinci yarisinda Diyarbekir voyvodaligi kurulmadan
once, eyaletteki havass-1 hiimayln gelirlerinin idaresinden sorumlu olan
Diyarbekir tagra hazinesine bagli mukataalardan bir kismi, -XVII. yiizyilin
ikinci ¢eyreginde- ¢ogu maas ve iase harcamalarim1 kapsayan askeri
harcamalar i¢in ocaklik haline getirilmisti. Tahsis edilen gelir, yaklasik
olarak 8,5 milyon akgeydi ki bu Diyarbekir hazine gelirlerinin neredeyse
%40’ ma tekabiil ediyordu. Boylece bu meblag, Van, Amid, Ercis, Adilcevaz,
Musul, Hisnikeyf, Ruha ve Bitlis gibi kalelerde gorev yapan askerlerin
mevaciblerine ayrilmistt. Ocaklik olarak gelirinin belirli kismi ya da tamami
tahsis edilen herhangi bir mukataa, uhdesine verilen miiltezimlerce igletilir
ve taksit zamami geldiginde tespit edilen kisim, hak sahiplerine yine
miiltezimlerce &denirdi (Ozvar 98-99). XVIII. yiizyilda da Diyarbekir
Eyaleti’nde bulunan bazi asiret mukataalari, Amid kalesi gilmanlari
mevacibine ocaklik tizere tahsis edilmisti. Bunlardan biri Karaulus
cobaniyye mukataasinin alt mukataalarindan biri olan Karakegili
¢obaniyyesinin yillik vergisinden 2.500 kurusun tahsisiydi. Ayrica
Hasankeyf kazasinda bulunan agiretlerin yillik vergilerinden toplamda 2.859
kurus tahsis edilmisti®*. Sadece Amid Kalesi i¢in degil Ruha ve Harput
kalesi neferleri i¢in de, bodlgede yasayan asiret mukataalarindan ocaklik
tahsisatlar1 yapilmist:1 (BOA, MAD-7836, 104).

Sonug¢

Diyarbekir Eyaleti’nde agiret gelirlerinin bir kisminin voyvodalik
mukataasi ve ocaklik sistemi i¢inde konumlandigt diger bir kisminin ise
maktu/mukataa halinde oldugu ve malikane ile gelirlerinin toplandigi
goriilmektedir. Diyarbekir Eyaleti ve eyalet disinda dagimik halde yasayan
agiret gelirlerini tek bir elden toplama girisimi, -merkeziyetcilik egilimi basta
olmak {izere- farkli agilardan degerlendirilebilecegi gibi bunda en ¢ok dne
cikanin, vergilerin verimli bir sekilde toplanmasi gayretinin oldugu
sOylenebilir. Zira bu hususta ciddi sikintilar yasanabilmekte ve voyvodalar
etkin bir pozisyon almakta zaman zaman gii¢lilk ¢cekebilmekteydiler. Ayni
anda devreye giren merkezi yoOnetim, vergilerin saglikli toplanmasi igin
derhal bolgesel glicleri ve merkezi yonetim aktorlerini devreye sokabilirdi.

3 25 Receb 1115 (4 Aralik 1703) tarihli kayit icin BOA, MAD-7836, 103.
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Yasanan sorunlarda konargoger taifenin vergilerini malikane {izere toplama
hakkini elde eden ve isimleri disinda herhangi bir ayirtedici 6zelliklerine
ulasamadigimiz malikaneciler ise adeta goriinmez olmaktaydilar.

Diyarbekir Eyaleti’'ndeki maktu/mukataa halindeki asiret gelirlerinin
malikane {izere satilmasinda tespit edebildigimiz su hususlara dikkat
edilmisti: Zaman zaman Diyarbekir sancak ve eyalet sinirlarini da asabilen
Erzurum, Kars, Kigi, Bayezid Kalesi gibi eyalet disinda, Ergani, Hani,
Mardin, Atak ve Ruha gibi merkez sancak disinda ama eyalet iginde adi
gecen bolgelerde meskiin olan ya da hareket halinde bulunan asiretlerin ya
tiim vergileri ya da adet-i agnam, resm-i yaylak ve bad-1 heva gibi tek kalem
vergi tiirleri, agiret mukataalarin1 meydana getirirdi. Hdric-ez-defter tabiri,
tahrir basta olmak iizere herhangi bir sekilde devletin resmi kayitlarinda
kaydedilmemis olan gelir kaynaklari i¢in kullanilagelen bir tabirdi. Osmanl
mali sisteminde aktif isleyecek higbir vergi kaynagi kayit disinda
tutulmamaliyd:®. O yiizden eyalette kayit altina alinmamus bu gelirlerin aktif
vergi birimleri haline getirilerek isletime katilmasi, oncelikli hedeflerden
biriydi. Ornegin Ergani sancaginda yasayan Karakayan asiretinin adet-i
agnam vergisi, haric-ez-defterdi. Buras1 yeniden kayitlara gegirilmis ve 30
kurus yillik vergi ve 25 kurus muaccele ddemesi karsiliginda Mehmed ve
Abdullah adli kisiler tarafindan, 7 Cemaziyelevvel 1124 (12 Haziran 1712)
tarihinden itibaren tasarruf edilmeye baglanmisti (BOA, MAD-9518, 66).
Bir diger 6rnek Mardin mukataasina bagli gelir kaynaklarindan biri olan .....
agireti idi. Gelir kaynagi, 110 kurus yillik vergi ve 120 kurus muaccele
karsiliginda Hizir adli kisi tarafindan malikane iizere tasarruf edilecekti. Bu
agiretin gelirleri maktu olarak kaydedilip malikane iizere satilmasinda,
Mardin voyvodasit Mehmed Aga’nin arz1 da etkili olmustu®. Buna gére bir
veya birden fazla asiretin vergisi, bir mukataa haline getirilebilir, asiret
gelirleri bulunduklar ya da yakininda olduklar1 kdy ve mezralarla birlikte
malikane satigina konu olabilirdi. Muhtemelen asiret gelirlerinin genellikle
has olarak tevcih edilmesi egiliminin de etkisiyle, bu gelirlerin biiyiik bir
kisminin bir iist mukataa olan ve eyaletteki Onceki yilizyilin havass-1
hiimaytn gelirleri iizerine kurulan, ilgili donem i¢inde eyaletin mali ve idari
yapilanmasi olan Diyarbekir voyvodaligina bagli olmasi da sasirtici olmasa
gerektir. Bu durum, aym1 zamanda daha biiyiik konargdcer topluluklarin
gelirlerinin  toplanmasinda oldugu gibi ayr1 birer voyvodalarinin

55 Bazi arastirmacilar agiretleri iskan faaliyetini, Osmanli senletme politikasinin bir geregi
olarak gormektedirler. Buna gére bakimsiz ve ¢iplak araziyi verimli bir hale getirmek,
bdylece geliri arttirmak, yollarin giivenligini saglayarak yolcular1 hirsiz ve ¢apulcularin
baskisindan korumak esasti (Orhonlu 29-35).

% Hizir’in berat tarihi 21 Receb 1157 (30 Agustos 1744) idi. BOA, MAD-9518, 74.
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bulunmadigimi ve eyalette pek cok gelir kaynaginin vergilerinden sorumlu
Diyarbekir voyvodasinin bunlarin da iist idarecisi olarak kabul edildigini
gostermektedir.

Genel olarak bakildiginda bolgede olusturulan agiret mukataalari,
muhtemelen kii¢iik birimlerdi. Bu sebepten tek tek vergileri toplanmaktan
ziyade bir list mukataa altinda birlestirilerek vergilerinin toplanmasinda,
daha etkin bir mali politika izleme gayretinde bulunuldugu goriilmektedir.
Dolayisiyla en alt diizeyde asiret mukataast olmak iizere, iistte bagh
bulunduklari mukataa (Rakka mukataalari, Mardin mukataalari, Batilu asireti
mukataalari, Cobaniyye-i Karaulus agiretleri mukataalar1 gibi) ile bir
kisminin bagli bulundugu daha biiyiik bir mukataa (Diyarbekir voyvodalik
mukataasi) ile birbirine i¢ ice gegmis mali bir mozaikten bahsetmek
miimkiindiir. Vergilerin toplanmasi konusunda ise ddnemin yaygin
kullanilan vergi toplama usuliiniin uygulanmasiyla, bunlar1 en alttan iiste
kadar sadece vergi birimindeki yetki alaniyla degil; idari anlamda da sinirlari
genisleyen bir yonetici agiyla sarmalandigi, mali ve idari a¢idan da en {ist
faydanin amaglandig1 gézlenmektedir.

Ek-1: Diyarbekir Voyvodalik Mukataasinda Yer Alan Asiret Mukataalarma
Ait Veriler (Kaynak: BOA, MAD-9518).

Mukataanin Adi Yilhk Muaccelesi | Malikinecileri Kaynak
Vergisi
Karye-i Yekun ma‘a-mezra‘a-i 4.000 Akge BOA,
Hoca ‘an-cema’at-i Behramki MAD-9518,
tabi’-i Garbi Amid s. 25.
Karye-i Giilgiis ‘an-goceryan-1 1.280 akge BOA,
Behramki MAD-9518,
s. 25.
Mabhsil ve riisimat ve bad-1 1.326 Akge BOA,
heva ve resm-i ‘arGisdne-i MAD-9518,
goceryan-1 Behramki s. 25.
Mukata’a-i Elvact tabi’-i kaza-y1 | 125 Kurug 55 Kurug Elhac ‘Abdullatif BOA,
Ergani ‘an-‘asd’ir-i Batilu ‘an- 15 Zilhicce 1122 MAD-9518,
hisse-i miri (4 Subat 1711) s. 48.
Mukata'a-i karye-i Milvanlu ve 240 kurus Ahmed
Sulak tabi'-i 'asiret-i Karaulus 5 Cemaziyelevvel 1120
der-kaza-y1 Ergani (23 Temmuz 1708)
Mukata'a-i gobaniyye-i Milvanlu | 300 kurug BOA,
ve Sulak der-kazd-y1 Ergani MAD-9518,
115 Kurug s. 58.
Mukata'a-i Merdane hisse-i miri 12 Kurug 15 Kurug Ismail, Mehmed ve Ahmed BOA,
der-kaza-y1 Ergani MAD-9518,
s. 58.
'Asiret-i Elresi (?) tabi'-i 292 Kurus 120 Kurus Osman séakin-i mahalle-i BOA,
¢obaniyye-i Karaulus Karag6z der-kurb-1 Begkulu | MAD-9518,
der-Diyarbekir s. 59.
29 Safer 1128
(23 Subat 1716)
Maktu'a-i ‘adet-i agnam-1 ........ 50 kurug 50 kurug Sahin BOA,
kervan ve ..... 22 Rebitilevvel 1116 MAD-9518,
(25 Temmuz 1704) s. 60.
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'Agiret-i Kiirdikan Kocaman 170 kurug 156 kurus Mikail ve Mahmud BOA,
tabi'-i Mustafa Kethiida 'an- 24 Cemaziyelevvel 1114 MAD-9518,
mukata'at-1 'asd'ir-i gobaniyye-i (16 Ekim 1702) s. 60.
Karaulus
Mukata'a-i Mihiirli 61 kurus 40 kurus Seyyid ‘Abdullah veledes-i BOA,
Seyyid Mehmed sakin-i MAD-9518,
Diyarbekir s. 60.
24 Zilkade 1134
(5 Eyliil 1722)
Mahsil-i 'adet-i agnam-1 liva-y1 | 53.000 100 Kurug Seyyid Ahmed veled-i BOA,
Kulb der-nahiye-i Kulb Akge/Hasil mirliva-y1 Kulb MAD-9518,
8 Receb 1115 s. 60.
(17 Kasim 1703)
'Asiret-i Dogerli tabi'-i Abdal | 300 Kurug Giil Emir 2 % Ibrahim 1,5
Kethiida YVa
Mukata'a-i Dogerli 437 Kurus 100 Kurus Mehmed 0,5 4 BOA,
12 Ramazan 1118 MAD-9518,
(18 Aralik 1706) s. 60.
'Adet-i bac-1 'ubir ve ebvab-1 | 300 kurus 150 Kurug Ismail sakin-i mahalle-i BOA,
erba'a-i  Amid 'an-cema'dt-i Molla Baha’eddin der- MAD-9518,
'asd'ir-i Karaulus Diyarbekir s. 61.
19 Safer 1128
(13 Subat 1716)
'Asiret-i Beraziyan (?) 'Osman | 450 kurus 200 Kurus Kaya ile oglu Yusuf ve BOA,
Kethiida tabi'-i Kiirdikan sakin-i Yahya MAD-9518,
kal'a-i Bayezid 13 Rebitilevvel 1114 (7 s. 61.
Agustos 1702)
Tabi'-i  mukdta'dt-t  'asd'ir-i | 100 Kurus Mehmed ve ibrahim ve
¢obaniyye-i Karaulus Hasan ve ‘Ali 2
'Asiret-i Behramki tabi'-i Resul ve Mehmed Y2
Siileyman mir-i 'agiret 23 Receb 1116 BOA,
Tabi'-i mukdta'a-i 'agd'ir-i Batilu | 10 Kurug 140 Kurus (21 Kasim 1704) MAD-9518,
der-kaza-y1 Ergani s. 61.
Mukata'a-i Behramki
Karye-i Made tébi'-i cemd'at-i | 14.400 100 Kurug Seyyid Seyh Ahmed > BOA,
Stirgiicli der-kazd-y1 Mardin 'an- | Akge/Hasil 18 $ sene 1108 MAD-9518,
havass (12 Mart 1697) s. 62.
Seyyid Mehmed biraderes
ve ‘Abdullah birdderes 1/2
Makti'a-i cemd'at-i Cemaleddin | 14.111 120 Kurug Mehmed, Ibrahim, Mustafa BOA,
'an-ta'ife-i Millu Akge/Hasil ve Hasan MAD-9518,
12 Saban 1116 s. 62.
(10 Aralik 1704)
'Asiret-i  Efeke¢ilu  der-kaza-y1 | 342 Kurus 300 Kurus Hasan, Ibrahim, Mahmud BOA,
Mardin ve Yusuf MAD-9518,
4 Ramazan 1116 s. 62.
(31 Aralik 1704)
Mukata'a-i 'agiret-i ‘Urban (?) 174 kurus 333 kurus Abdullah ve ismail 2/3 BOA,
14 Rebitilevvel 1118 MAD-9518,
(26 Haziran 1706) Yusuf s. 63.

pederanesan (?)
11 Zilkade 1132
(14 Eyliil 1720)
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Mukata'a-i 'asiret-i Siirgiicii 283 Mustafa BOA,
kurus 14 Rebitilevvel 1118 MAD-
1 Para (26 Haziran 1706) 9518, s
1/3 63.
150 Mehmed
kurus 10 Rebitilahir 1130
512,5 (13 Mart 1718)
kurus 1/3
35 Ismail ve Hiiseyin
Kurus 4 Rebitilahir 1136
(1 Ocak 1724)
1/3
Mukata'a-i Siirgiicii 530 900 Mustafa BOA,
kurus kurus 29 Receb 1131 MAD-
(17 Haziran 1719) 9518, s.
63.
Mukata'a-i 'agiret-i Millu ..... 2.388 6.200 Timur, Hasan, Kasim ve | BOA,
kurus kurus Yusuf MAD-
15 Rebiillevvel 1117 (7 | 9518,s
Temmuz 1705) 63.
Mukata'a-i Millu-y1 Efekcilu ve karye-i | 75 230 Hasan, Hiiseyin, Mustafa ve | BOA,
Kirlu der-kaza-y1 Birecik Tilkoran kurus kurus Sadi MAD-
7 Rebiiilahir 1117 9518, s
(29 Temmuz 1705) 63.
Moukata'a-i 'agiret-i Kavruk (Koruk ?) 158 66 Mustafa ve Mehmed BOA,
kurus kurus 29 Cemaziyelevvel 1117 MAD-
(18 Eyliil 1705) 9518, s
50 Hasan 64.
kurus 11 Safer 1125
(9 Mart 1713)
Tabi'-i Mardin 225 200 Hizir BOA,
Mukata'a-i 'agiret-i ..... kurug kurug 9 Ramazan 1133 MAD-
(4 Temmuz 1721) 9518, s
100 Ali 64.
kurus 23 Cemaziyelevvel 1134
(11 Mart 1722)
Mukata'a-i 'agiret-i Iliyan (?) tabi-i | 200 80 Ali ve Seyyid Mehmed BOA,
Ibrahim kethiida kurus kurus 18 Cemaziyelahir 1117 MAD-
(7 Ekim 1705) 9518, s
64.
Mukata'a-i 'agiret-i SoOydii ve tevabi'ha | 1.150 130 Mustafa, Mehmed, Ibrahim, | BOA,
tabi'-i Mehmed ve Hasan kethiida kurus kurus Seyyid Mehmed Sahin ve | MAD-
Seyyid Hasan 9518, s
11 Rebitiilevvel 1124 64.
(18 Nisan 1712)
1/6
300 Ahmed Aga veled-i ‘Ali Pasa
kurus vali-yi Adana
19 Cemaziyelevvel 1135
(25 Subat 1723)
1/6
Mukata'a-i 'agiret-i Meski 640 100 Ali, Ahmed ve Mustafa BOA,
kurug kurug 27 Sevval 1117 MAD-
(11 Subat 1706) 9518, s
64.
Mukata'a-i 'agiret-i Seyh Mehmed Pinart | 20,5 80 Halil BOA,
Berazi kurus Kurug MAD-
9518, s
65.
Mukata'a-i 'agiret-i Seyh Bizini 650 330 Seyyid Mustafa BOA,
kurus kurus 29 Zilhicce 1129 (4 Aralik | MAD-
1717)
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'Asiret-i 'Omerani 85,5 80 Seyyid Han ve Ibrahim BOA,
kurus kurus 26 Saban 1118 MAD-
(3 Aralik 1706) 9518, s.
65.
'Agiret-i Deri (?) tabi'-i Mahmud ve | 1.110 400 Mehmed Baki ve ‘Omer BOA,
Ibrahim ve Arslan kethiida-y1 cema'at-i | kurus kurug 7 Zilkade 1118 MAD-
mezblr (10 Subat 1707) 9518, s.
65.
Makti'a-i 'adet-i agnam-1 'agiret-i Kikli 2.500 2.775 Yusuf, Bekir ve ‘Omer | BOA,
kurus kurus veledan-1 Mustafa MAD-
9518, s
65.
Makti'a-i oymag-1 cema'at-i Dekaranli 150 150 Omer ve Kemal BOA,
kurus kurus 19 Ramazan 1120 MAD-
(2 Aralik 1718) 9518, s
66.
Tabi’-i mukdta’a-i ¢obaniyye-i agd’ir-i | 1.150 100 Ebubekir, Ahmed ve Hasan BOA,
Karaulus kurug kurug 27 Saban 1122 MAD-
‘Asiret-i Bizini-i Serkeftan (?) tébi’-i (21 Ekim 1710) 9518, s
Mehmed ve Ismail ve Ali Kethiida 66.
Mukata’a-i Bizini-i Serkiyanlu (?) der- | 430
kazéa-i Ruha kurug
'Asiret-i Rahverani-yi Buhan (?) sakin-i | 1.000 300 Seyyid  Yusuf kethiida-y1 | BOA,
Kars kurus kurus Kars ve Seyyid Sahi MAD-
gurre-i Sevval 1122 9518, s
(23 Kasim 1710) 66.
Makti'a-i  'adet-i  agnam-1 ‘'agiret-i | 30 25 Mehmed ve ‘Abdullah BOA,
Karakayan der-liva-y1 Ergani 'an-haric- | kurus kurus 7 Cemaziyelevvel 1124 MAD-
ez-defter (12 Haziran 1712) 9518, s
66.
Mahsiil-i riisimat ve bad-1 hava ve cirm-i | 860 220 Hamza ‘an-kasr-1 yed-i Haci | BOA,
cindyet ve resm-i ‘'arls-1 cemd'at-i | kurus kurus Mahmid ve Ahmed MAD-
Karaciyan vilayet-i Diyarbekir Gurre-i Receb 1135 9518, s
(7 Nisan 1723) 66.
Maktl'a-i 'agiret-i Huydi 150 100 Tbrahim ve Ahmed BOA,
kurus kurus 18 Saban 1134 MAD-
(3 Haziran 1722) 9518, s
67.
Mukata'a-i 'agiret-i Milli-yi Efekgilu el- | 46 20 Abdullah BOA,
sehriyye-i gergeri (?) nam-1 diger karye-i | kurus kurus 20 Sevval 1140 MAD-
. ma'-mezra'a-i .......... tabi'-i kih-1 (30 Mayis 1728) 9518, s
Mardin 68.
'Asiret-i Meslu (?) tabi'-i nahiye-i Birecik 50 100 Yusuf ve ‘Osman BOA,
kurus kurus Gurre-i Rebiiilevvel 1141 MAD-
(5 Ekim 1728) 9518, s
69.
Mukata'a-i 'agiret-i Millu-y1 ... tabi'-i | 1.600 2.888 BOA,
Bayezid mir-i 'agiret-i Karaulus kurug kurus MAD-
Mukata'a-i  ‘'agiret-i Millu-yr Kuher-i | 788 9518, s
Esbak (?) kurus 70.
Makti'a-i cema'at-i Cemaleddin 'an-ta'ife- | 500 250 Abdullah, Murad ve Mustafa | BOA,
i Milli kurus kurus 8 Sevval 1145 MAD-
(24 Mart 1733) 9518, s
71.
'Asiret-i Deyndekan (?) der-liva-y1 Atak | 30 50 Derbas ve Mehmed BOA,
‘an-ta'ife-i  konar ve goger tabi'-i | kurus kurus 12 Rebitilahir 1155 MAD-
voyvodalik-1 Diyarbekir (16 Haziran 1742) 9518, s
73.
Maktd'-1 'agiret-i ...... 'an-etrak-1 Siverek | 110 120 Hizir BOA,
ve perakende-i maktl'-1 tabi'-i | kurus kurus 21 Receb 1157 MAD-
mukata'a-i Mardin (30 Agustos 1744) 9518, s
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