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Tiirkiye 'de folklorun igerigi ve antropoloji ile iliskisi her zaman énemli bir
tartisma konusu olmugtur. Bu alanda ¢aligan folklorcular konu hakkinda dogrudan
ya da dolayli olarak gériislerini ifade etmisler ve c¢alismalarinda kuramsal
yaklagimlarint uygulamaya ¢alismislardir. Antropoloji Enstitiisii 'niin bulundugu ve
ilk Folklor Kiirsiisii a¢ma tesebbiisiiniin yasandigi Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi’nde yapilan folklor ¢alismalari bu konunun izini siirmek i¢in onemli bir
imkdan sunmaktadir. Bu makalede antropolojinin Tiirkiye'de ortaya ¢ikist
ozetlenecek ve Nermin Erdentug, Pertev Naili Boratav, Sedat Veyis Ornek ve Orhan
Acipayamli’'nin  ¢alismalart  ekseninde folklora, antropolojiye, etnolojiye ve

etnografiye yaklasimlar: ele almacak, son olarak da folklora bakis acilarinin
devamliligi sorgulanacaktir.

Anahtar Kelimeler: Antropoloji, Folklor, Etnoloji, Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi, Sedat Veyis Ornek, Orhan Acipayamli, Pertev Naili Boratav, Nermin
Erdentug.

Abstract

From “Race” to “Culture” Interaction of Anthropology-Folklore: The Case of
The Faculty of Languages and History-Geography”

The content of folklore and its relation with anthropology has always been an
important matter of debate in Turkey. Folklorists who work on this issue directly or
indirectly have expressed their approaches and have tried them to carry out in their
studies. Folklore Studies in Faculty of Languages and History-Geography where
included Institute of Anthropological Sciences and was attempted the Department of
Folklore admit of following to this issue. In this essay, it is summarized the
emergence of anthropology in Turkey, examined approaches of Nermin Erdentug,
Pertev Naili Boratav, Sedat Veyis Ornek and Orhan Acipayamli to folklore,
anthropology, ethnology and ethnography. At last, it will be discussed continuity of
their folkloric views.
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1923 yilinda cumhuriyetin ilantyla birlikte, Tiirkiye hizli bir uluslagma
siirecine girmis, bu siirecin doruk noktasina da 1930’larda ulagilmistir.
Toplumsal doniisiimii gerceklestirmek adina Tirk Ocaklar’’nin kapatilip
yerine Halkevinin agilmasi, “bilimsel” alanda ise Tiirk Tarihinin Ana Hatlar
isimli ders kitabinin hazirlanmasi, Tiirk Tarih Tezi’nin olusturulmasi,
Gilines-Dil Teorisinin ortaya siiriilmesi ve bu c¢alismalarin kurumsal bir
¢iktist ve Cumhuriyet’in ideolojik aygiti olarak Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi’nin kurulmasi tam da bu tarihlerde ger¢eklesmistir.

Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi’ni yaratan, baglarda aym ideolojik
misyonu paylagan antropolojinin ve onun bir alt alan1 olarak folklorun
seriiveninde konjonktiire paralel olarak yasanan doniisiim bu g¢alismanin
temel konusudur. Ancak konuyu daraltmak adma antropoloji ve folklorun
kronolojik bir anlatisindan ziyade, Tiirkiye’de antropolojinin ilk yillari
kisaca 6zetlenecek ardindan Tiirkiye Antropolojisi’nin degisimi ve folklorla
etkilesimi Nermin Erdentug, Pertev Naili Boratav, Orhan Acipayamli ve
Sedat Veyis Ornek’in calismalar1 ekseninde ele alinacaktir.

Cumbhuriyetle Kurulan Disiplin: Antropoloji

Tiirkiye’de antropoloji neredeyse cumhuriyetle yasittir. 1923 yilinda
Cumhuriyet’in ilanindan yalmizca iki yil sonra 1925 yilinda Istanbul
Universitesi'ne bagli bir birim olarak, daha sonra ismi Tiirk Antropoloji
Enstitiisii olacak olan Tiirkiye Antropoloji Tetkikat Merkezi kurulmustur ve
amacini Sevket Aziz Kansu su sekilde agiklamigtir:

Eger bir millet sureti mahsusada tetkike sayan olmus ise
o da bu zafer ve inkigaf gilinlerinde bulunan bizim
milletimizdir. O halde Tiirklerde birgok evsaf olmak
lazim gelmez mi? Siyaset itibarile milletler arasindaki
mevkiimizi tamamile istemek nasil hakkimiz ise, akvam
ve cemaati beseriye arasinda irkimiza raci olan mevkii
tesis etmek te dylece vazifemizdir. Iste Antropolojiye
ilk safhada diisen is budur (1).

Kansu’nun, enstitiinlin amacini “Tiirk irkinin” diger irklar arasindaki
yerini tespit ve tayin etmekten kastettigi, Tirk irkinin, sar1 ve dolikosefal
degil, brakisefal, beyaz bir irk oldugunu ispatlamaktir. Bagka bir deyisle
“geri” ya da “asag1” olarak atfedilen irklardan degil Avrupa’da yasayanlarin
mensup oldugu beyaz, Alpin irkina mensuptur. Bu bakimdan enstitiiniin ilk
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caligmalar1 da Tiirk, Ermeni, Rum, Musevi gibi farkli etnik gruplarm
karsilagtirmasini igeren aragtirmalar g¢ergevesinde olmustur (bkz. Nureddin
Bey ve ark). Ancak bu donemde “profesyonel” bir antropolojinin
varligindan s6z etmek miimkiin degildir. Prof. Dr. Nurettin Ali Berkol, Prof.
Dr. Neset Omer Irdelp, Prof. Dr. Siireyya Ali, Prof. Dr. Aimé Mouchet ve
Prof. Dr. Ismayill Hakki gibi Enstitii’niin kurulusunda yer alan bilim
insanlarinin ¢ogunlugu tip kokenli olup, aralarinda antropoloji egitimi
gormils herhangi bir isim bulunmamaktaydi (Kansu 1). Bu yilizden de
Tiirkiye Antropolojisi’nin “profesyonel” anlamda yine Tip kdkenli olmasina
ragmen doktorasini Fransa’da Broca Enstitlisiinde antropoloji alaninda
tamamlayan Sevket Aziz Kansu’yla bagladigmi sdylemek yanlis
olmayacaktir.

Sevket Aziz Kansu, Fransa’daki egitiminin hemen ardindan Tiirkiye’ye
doniisiiyle birlikte Antropoloji Enstitiisii iginde gorev almis, kisa bir siire
sonra da bu kuruma miidiir olmustur. Bu dénemde Kansu, 6grencilerinden
Muine Atasayan ve Seniha Tunakan’1 yetistirmek {izere yanina asistan olarak
almistir. 1935 yilinda Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi’nin kurulmasinin
ardindan enstitli, kadrolariyla birlikte Ankara’ya taginmistir. Bu kadroya,
Nermin (Aygen) Erdentug, Ismail Kilic Kokten ve Muzaffer Senyiirek’in
katilmasiyla birlikte antropoloji hizli bir kurumsallasma ve arastirmalarini
yogunlastirma siirecine girmistir (Aydin, Tiirkiye Antropolojisi 820).

Sevket Aziz Kansu’nun egitim aldigi 1920°li yillarda antropoloji
ozellikle kita Avrupa’sinda biyolojik unsurlari arastiran ve 6zel olarak da
“uak” konusuna ilgisini yoneltmis, Olgiilebilir, sinanabilir ve sayilara
vurulabilir bir doga bilimi durumundaydi.! Bu egilimden etkilenen Kansu da
antropometrik 6l¢iimlere dayali “irk” ¢aligmalarina odaklanmig ve Tiirk 1rki
iizerine olan incelemelerini daha kapsamli bir sekilde siirdiirmeye devam
etmistir. Nitekim aynm1 dénemde Afet Inan ve Seniha Tunakan gibi bazi
Ogrenciler de devlet bursuyla Avrupa’ya, ik konusunda yaptiklar
caligmalarla taninan Eugene Pittard, Eugen Fischer gibi antropologlarin
yanina egitim almalari i¢in génderilmislerdir (Inan; A. Erdentug).

Devlet antropolojik calismalarla, hem Anadolu cografyasinda yasayan
insanlarin “irksal” agidan homojen bir yap1 arz ettigini gostermeye calismis
hem de fosil buluntular neticesinde, Anadolu’nun eski halklartyla kurulan
“irksal” benzerlik kurarak, tarihsel anlamda bu halklarin siirekliligini
vurgulamig ve “Tiirklerin” bu cografya iizerindeki kadimliginin ispat1 igin
ugrasmistir. BoOylece Cumbhuriyet’in kurucu ideolojisi, hakim oldugu
topraklar {izerinde kazandigi siyasi mesruiyetin yaninda, tarihsel bir

! Britanya, Fransa, Almanya ve Amerika Antropoloji gelenekleri ekseninde bir antropoloji

tarihi ve analizi olarak bkz. Fredrik Barth ve ark.
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mesruiyet de elde etmeyi amaglamistir. Bu diigiinceler Tiirk Tarih Tezi
olarak “bilimsel” tarzda uluslararasi camiaya duyurulmustur.”

Hem Tiirk Tarihinin Ana Hatlar: kitabinin hazirlanmasinda hem de
Tiirk Tarih Kongrelerinde gérev alan Afet Inan’in bu dénemde yaptigi tez
calismas1 ayni iddialar1 dile getirmesi bakimindan &nemlidir. Afet Inan
iiniversite ve doktora egitimi icin gonderildigi Isvicre’de o dénemin iinlii bir
antropologu olan ve Tiirkiye’de de donem ileri gelenlerinin saygi gosterdigi
Eugene Pittard’m’ damismanliginda hazirladign doktora tezinde, devletin
neredeyse biitlin imkanlarin1 kullanarak 64000 kisilik bir antropometrik
anket gergeklestirmistir. “Tiirkiye Halkinin Antropolojik Karakterleri ve
Tiirkiye Tarihi- Tirk Irkinin Vatani Anadolu” basghgiyla Tiirkge de
yayimlanan bu c¢alismanin temel tezine gore Tirkiye ilizerinde yasayan
insanlar, irksal agidan homojen bir goriiniim sergilemekte ve bu insanlarmn
Alpin 1rkina mensup olduklar1 ortaya serilmektedir (Inan). inan’mn bu
kitabinin ismine bakilarak dahi, bu c¢alismanin Tiirk Tarih Tezi’nin
iddialarm1 paylastig1 hatta onu bir adim daha ileri tasiyarak, tarihsellikten
cikarip ona “yasayan” bir vasif verdigi de anlasilmaktadir.

1930’larin  antropolojik ¢aligmalarmi  Gzetleyecek olursak, “irk”
konusunun aragtirma alanlarimin basinda geldigi, tam anlamiyla devlet
ideolojisine entegre olmus bir goriinlim arz ettigi, buna paralel olarak da
konumu itibariye devlet i¢in hem ulusal hem de uluslararas1 diizeyde énemli
bir noktada bulundugu sdylenilebilir. Ancak 1940°l1 yillara gelindiginde,
“irk” tartigmalar1 Ozellikle iki nedenden kaynakli oldukga hararetlenmisgtir:
diinyada yasanan siyasal doniisiim ve bilimsel gelismeler.

I. Diinya Savasi yenilgisinden sonra Almanya’da iktidara gelen Naziler,
ideoloji olarak irk¢iligi temel almig, bu dogrultuda “Alman irkinin 6jenik
safligin1” korumak adina toplumu zararli gordiikleri basta Yahudiler ve
Cingeneler olmak fizere, diger gruplardan arindirmaya calismistir. Bu
arindirma islemleri once tecrit ile baslamis hemen ardindan katliamlarla
devam ettirilmistir. Diger taraftan yaslandiklar1 iddia olan “Alman irkinin
iistlinligi” tezi ekseninde hakimiyet alanlarin1 genisletmek adina Avrupa’da

2 Tiirk Tarih Tezi énce bir ders kitabi olarak hazirlanan Tiirk Tarihinin Ana Hatlari’nda ileri

stirtilmiis, ardindan 1932 ve 1937 yillarinda yapilan Tarih Kongrelerinde ayrintili bir
sekilde yapilan arkeolojik ve antropolojik bulgularla ulusal ve uluslararasi bilim camiasina
sunulmustur. Bu tezde Hititler ve Siimerler gibi Anadolu’nun kadim halklarinin 1rki
karakterleri temel alinarak Tirk olduklari ileri siiriilmiis, Orta Asya halklariyla yine ayni
sekilde bir bag kurulmustur. Bunlarla birlikte, Avrupa’nin Orta Asya’dan Alpin wrkina
mensup Tirkler tarafindan medenilestigi iddia edilmistir. Bu konuyu ele alan bir ¢caligma
i¢in bkz. Ersanl.

Eugéne Pittard ve Isvigre’ye egitim igin gonderilen dgrenciler hakkinda ayrmtili bir
calisma olarak bkz. Kieser.
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isgal hareketlerine girismisler ve yeni bir Diinya Savasinin baglamasina
sebep olmuslardir. Ortaya ¢ikan bu kaotik ortam devletlerin “irk” konusunun
tehlikesini fark etmelerini ve bu konuya mesafe koymalarini saglamistir.

S5

Bilimsel olarak ise “irk” konusu oOzellikle sosyal antropologlar
tarafindan tartigilir bir kavramdi. Irkin biyolojik ve zihinsel 6zellikleri
belirleyici olduguna yonelik en keskin karsi c¢ikiglardan birisi Amerikan
kiiltiirel antropolojisinin kurucusu olan Franz Boas’tan gelmistir.

Boas “biyolojik” anlamda irkin varligini reddetmemistir. Ancak,
wrklarin gevresel etmenlere bagli olarak degisebilirligini ve bir “biyolojik”
irkin iiyelerinin tamamiyla ayni fiziksel 6zelliklere sahip olmadiklarini iddia
etmistir. Yaptigi arastirmalar sonucunda Boas, ayni 1rkin iginde yer
alanlarin, birbirleriyle olan farkliliklar1 dikkate alindiginda iki 1tk arasindaki
farklarin 6nemsiz oldugunu ortaya koymustur (Miles 54-55). Bu iddia
irk¢ilarin temel tezi olan “irkin homojenligi” varsayimini yanliglamis ve
bilimsel bir iddia olmadigini1 gostermistir. Bu yaklagimina paralel olarak,
hayatinin biiytiik bir kisminda 1rk¢ilikla miicadele eden Boas, giliniimiizde de
hala 6n planda olan, kiiltiirel goreliligi antropolojinin temeline yerlestirmis
ve tarihsel Ozgiicli yaklasimi gelistirmigtir. Bu yaklasima gore biitiin
toplumlar 6zgiin tarihsel ve kiiltiirel gelisime sahiptirler ve bu yiizden
birbirleriyle kiyaslanmalar1 miimkiin degildir.

Bu bakimdan Afet Inan’in ¢alismasinin Tiirkgede yaymmlandigi 1947
yili dikkate alindiginda, Tiirkiye’de de irk calismalarinin sona yaklastigi
gorlilmektedir. Ciinkii 1930’larin  sonundan itibaren 1irk ¢aligmalarina
yoneltilen elestiriler 1940’1 yillarda Tirkiye’de de artik daha giiglii olmaya
baslamis, Inan’in kitab1 da bundan nasibini almistir (ayrica bkz. Aydin,
Cumhuriyet’in Ideolojik Sekillenmesinde; Atay, Erken Bir Dogumdan).
Antropolojinin doniisiimiine tekrar donecek olursak 1940’11 yillarda Sevket
Aziz Kansu Antropoloji Enstitiisiinde bir uzmanlagmaya gitmis, Fizik
Antropoloji, Paleoantropoloji, Prehistorya ve Etnoloji Kiirsiilerini kurmustur.
Biyolojik antropoloji alanlar1 yazinin konusu disinda kaldigindan, burada
etnoloji ve folklor iizerinde durulacaktir.

Kiiltiire Yonelen Alanlar: Etnoloji ve Folklor
Nermin Erdentug: Biitiinciil Bir Sosyo-Kiiltiirel Antropoloji

Etnoloji Kiirsiisii Sevket Aziz Kansu’nun tesvikiyle kurulmus ve basina
da doktorasimi fizik antropoloji alaninda kan gruplar1 {izerine yaptig teziyle
tamamlayan ve daha sonra ilk Etnoloji dogenti unvanini alacak olan Nermin
Erdentug getirilmistir. Etnolojiye gec¢isinden sonra Erdentug’un en dikkat
¢eken caligmalart hi¢ kuskusuz “Hal” ve “Siin” koyleri incelemeleridir.
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Erdentug bu calismalarinda, birisi Alevi olan Siin kdyii, digeri Siinni olan
Hal kdyiinde yaptig1 alan arastirmalar esnasinda topladigi/derledigi bilgileri,
“maddi hayat”, “sosyal hayat” ve “dogum”, “siinnet”, “diiglin”, “Oliim”
basliklar1 altinda gruplandirarak monografik metinler ortaya koymustur.
Kitaplarinin her ikisinin isimlerinde “etnolojik tetkik” ifadesi yer almis
olmasina ragmen, bu ¢alismalarda elestirel, yorumlayici veya karsilagtirmal
incelemelere rastlanmamaktadir. Erdentug benzer metodolojiyi “Devren Koy
Toplumlarinda Kadmin Mevkii” ve dort serilik makalelerden olusan
“Tiirkiye 'nin Karadeniz Bélgesinde Evlenme Gorenekleri ve Téreleri” isimli
caligmalarinda da kullanmistir. Bu g¢aligmalar etnolojik tetkikler olmaktan
ziyade, Orhan Acipayamli’nin agagida agiklanan folklora dair ifade ettigi
“malzemenin yorumsuz aktarilmas1” gerektigi diisiincesi ¢ercevesinde
diistintildiigiinde, folklorik {irtinlerdir. Buna ragmen Erdentug kendisini
hi¢bir zaman bir folklorist olarak tanimlamamis ve ilgi alani olarak daima
kiiltiirel antropolojiyi isaret etmistir.

Erdentug’a gore kiiltiirel antropoloji, “insan kiiltlirlerinin menseini ve
tarihini, onlarin evrimini ve gelismesini ve her yerde ve her zaman iginde
insan kiiltiirlerinin yapisini ve isleyisini inceler; bu bilim, ister tag ¢agi, ister
ilkel adamin, isterse Avrupa’nin bugiinkii sehir insanlarina ait olsun biitiin
bunlarin kiiltiirleri ile ilgilidir” ve Erdentug’un goriigiine gore kiiltiirel
antropoloji prehistorya, etnoloji ve lingiiistikten meydana gelen ii¢ alt
alandan olusur. (Sosyal Adet 149-150).

Etnoloji terimi Erdentug i¢in kiiltiirel antropoloji terimi ile ayn1 anlama
gelmektedir ve caligma alani “ilkel insan topluluklarindan” “modern insan
topluluklarina kadar” biitiin insanlart kapsamaktadir. Bu bakimdan
etnologun gorevi de insan kiiltiirleri arasindaki benzerlikleri ve farkliliklari
aciklamaya caligmaktir (Sosyal Adet 150).

Erdentug’un Tiirkiye antropoloji tarihi agisindan ilk etnolog olmasi
disinda bir diger 6nemi de, bu alana kalkinma antropolojisini katmig
olmasidir. Erdentug’un bu yeni ilgisi II. Diinya Savasi sonrasinda diinyada
etkin hale gelen kalkinma ideolojisinin bir tezahiirii olarak uygulamali
antropolojinin ortaya ¢ikmasiyla paralellik gosterir. Cilinkii o donemlerde
ozellikle de 1960 yilinda Tiirkiye’de Devlet Planlama Tegkilat1 kurulmus ve
kalkinma planlarimi yiiriirliige sokmustur. Yoksullugun azaltilmasi, ¢evresel
bozulma, hastalik, yetersiz beslenme, toplumsal cinsiyet esitsizligi ve etnik
catisma gibi konulara odaklanan kalkinma antropolojisi (Bates 494-496)
Erdentug i¢in insanlar arasinda kdprii vazifesi géormek ve projelerin daha
saglikli bir sekilde uygulanmasini saglamak agisindan 6nemlidir (Kalkinma
Antropolojisi 1351-1353).
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Erdentug’un c¢alismalart degerlendirildiginde, etnolojinin muhtelif
alanlartyla ilgilendigini, monografiler yazdigimi ancak bunlarin derlenilen
bilgilerin aktarimdan 6teye gidemedigi, yorumlama, analiz etme boyutlarinin
eksik oldugu soylenilebilir. Bunlarla birlikte bazi arastirmalar igin gittigi
Amerika ve Ingiltere’de bu iilkelerin  sosyal-kiiltiirel antropoloji
geleneklerinden de beslendigini, bu bilgileri o6zellikle derslerinde
kullandigim belirtmek gerekir.

Pertev Naili Boratav: Halk Edebiyati Eksenli Folklor

1930’larin sonunda Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi’nde Antropoloji
hizli bir sekilde kurumsallasirken, Pertev Naili Boratav da 1930’lardan
itibaren, folklora akademik bir agirlik getirmeye caligmis, ¢eviriler yapmis,
makaleler yayimlamistir. Bir baska deyisle, genellikle goniillii ve amator
folklorcular tarafindan yapilan galismalari kurumsal bir boyuta tagimak ve
folkloru yurtdisindaki gelismelerle paralellik arz eden bir konuma getirmek
istemistir. Boratav’in Folklor ¢caligmalarinda takindig: bilimsel durus, donem
siyasetinin folklordan milliyet¢ilik devsirme istegiyle uyumlu olmamustir.
Ciinkii Boratav folkloru akademik ve bilimsel yontemlere uygun bir sekilde
gerceklestirmeye c¢alisiyordu (Basgdz 1542). Diger taraftan “steril” ve
devletin tasavvur ettigi kiiltlirel normlara ‘“uyumlu” bir folklor da
yapmamistir. Topladig1 folklorik malzemede yer alan biitiin unsurlar
herhangi bir ayiklama yapmadan ¢aligmalarinda kullanmistir. Folklora bu
sekilde yaklagimi ilerleyen siirecte Boratav’in sorunlar yasamasina sebep
olacaktir.* Kendi izledigi yaklasimi yayginlastirmak ve yeni folklorcular
yetistirmek i¢in de bagimsiz bir Folklor Kiirsiisii kurma girisiminde bulunan
Borotav, bazi milliyet¢i gruplar tarafindan Behice Boran, Muzaffer Serif,
Niyazi Berkes’le beraber hedef gosterilmis, iiniversiteden tasfiye edilmis ve
Tirkiye’den ayrilmak zorunda kalmistir. Bu sebeple biiyiik bir hevesle
giristigi bagimsiz Folklor Kiirsiisii girisimini tamamlayamamistir.’

Ilhan Basgdz, Boratav’im Georges Dumezil, Arnold van Gennep,
Wolfram Eberhard ve kismen de Fin ekoliinden etkilendigini belirtir (8-16).
Genellikle metin merkezli ¢aligmalar yiiriiten Boratav’a gore folklor;

...din, miizik, dans, edebiyat miiesseselerinin
mahsullerini ve tip ve baytarlik, tabiiye, astronomi vs,
gibi ilimlerin vakialarim1 fakat halkin icinden c¢iktigi
haliyle, halk tarafindan izah edilen sekilleriyle ve bunlar

* Bu durum aradan yillar gegmesine ragmen degismemistir. Ornegin Boratav’in son kitabi
olan Nasreddin Hoca bir banka tarafindan basilmis ancak miistehcenlik icerdigi igin
dagitima verilmemistir. Daha sonra bu kitap Edebiyatgilar Dernegi tarafindan 1996 yilinda
basilmustir (Basgdz 17-18).

“Sol Temayiillii Profesorler Davasi” olarak da bilinen siireci inceleyen bir ¢alisma olarak
bkz. Cetik, 2008.
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itikat-hurafe, anane karakterini haiz oldugu, miinferit
sahsi kalmadigi taktirde tetkik eder. Folklor bunlari
kendi hususi metodlariyla tespit, tasnif eder ve isler; bu
isleme, mubhtelif zamanlarda ve muhtelif yerlerde
toplanmis malzemelerin mukayesesinden baslayip,
bunlarin sosyal muhitte, alelumum [genel olarak]
hayatla muhtelif fikir cereyanlariyla [akimlariyla]
ictimai  hadiselerle  vs... alakasinin  tespitine,
menselerinin aranmasina kadar terkibi [birlestirmeye
dayanan] bir karakteri de haiz bir ilimdir (Halk
Edebiyati 25).

Bu tanima bakarak Pertev Naili Boratav’in folkloru genis bir alanda
ihtiva eden bir disiplin olarak gordiiglinii sdylememiz miimkiindiir. Buna
paralel olarak, folklor sadece bir derleme, derlenen bilgileri yorumsuz bir
sekilde aktarma durumu gostermeyip, elde edilen bilgileri yorumlayan,
analiz eden ve karsilagtirma yapan bir alandir. Orhan Acipayamli, Boratav’in
bu yaklasimina elestiri getirerek, onun sdyledikleriyle, ortaya koydugu
iriinlerin uyusmadigini daha dogrusu birbirine ters goriinim arz ettiklerini
dile getirmektedir (Folklor Konusunda 29). Boratav bir yerde folklorun
modern toplumlarin i¢inde gorece “geri” kalmis topluluklari inceledigini ve
bu a¢idan etnolojinin bir subesi oldugunu belirtirken (Folklor ve Edebiyat
26) bagka bir yerde ise, folklorun etnolojinin bir alt dali olmadigini, sadece
diger baska disiplinlerle birlikte etnolojiye veri saglayan bir alan oldugunu
dile getirerek folklorun kiiltiir bilimleri igerisindeki konumu hakkinda farkli
iki yorumda da bulunmustur (Halk Edebiyati 31).

Folkloru genis bir ilgi alanina sahip disiplin olarak tanimlayan
Boratav’in galigmalart agirlikli olarak halk edebiyati alaninda olmustur. Halk
inanmalar1, pratikleri ve yasayislar1 gibi konulara Tiirk Folkloru (1973)
isimli kitabinda deginmistir. Halk edebiyatinin folklorla iliskisini ise,
folklorik malzemenin tasidigir “mahseri” ve anonim olma &zelliklerine halk
edebiyati unsurlarinin da sahip olmasi {izerinden kurar ve bu o6zelliklerin
folklorik iiriinlere dinamik bir karakter kazandirdigini belirtir. Borotav’a
gore zaten folklorik {irtinlerin ge¢cmisteki halleri degil, “tetkik ettigimiz
andaki karakteri” dnemlidir (Folklor ve Edebiyat 26-27). Boylelikle folklorik
iiriinler cesitli varyantlarla farkli bolgelerde var olabilmektedir. Boratav’in
halk edebiyati iizerine yaptig1 calismalarda farkli varyantlara yer verip
bunlar1 incelemesi bu yaklagimindan kaynaklanmaktadir.

Pertev Naili Boratav verilerini hem eski yazili kaynaklardan hem de
alandan yaptig1 derlemelerden edinmistir. Ancak herhangi bir etnografik
caligma yiirlitmemigtir. Buna ragmen Boratav folklorun diger sosyal
bilimlerle iligkisini hi¢bir zaman gérmezden gelmemis, aksine Kdoroglu
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iistiine yaptig1 ¢aligmada oldugu gibi hem tarihsel hem de sinifsal durumlari
g6z Oniinde bulundurmustur.

Ozetle, Boratav folkloru akademide kurumsallagtirmay1
gerceklestirememis olsa da, yapigi katkilar ve kazandirdigi bakis agisi
bakimindan Tiirkiye folklorunun en énemli simalarindan birisidir.

Orhan Acipayamhi: Alanlar Arasinda Simirlari1 Cizmek

Tiirkiye antropoloji/folklor tarihinde Snemli bir diger bilim insan
Orhan Acipayamli’dir. Acipayamli’nin ¢alismalart mesken tiplerini, yagmur
duasini kapsayacak sekilde g¢esitlilik gostermektedir. Bu ¢aligmalarin bazilar
—kendisinin yaklagimiyla degerlendirildiginde- derlemelerin aktarilmasina
dayanirken bir kismi da etnolojik analizlerdir. Anlasilacagl iizere
Acipayamli, birbirleriyle iliski halinde oldugunu ifade ettigi ancak iki farkli
caligma tarzi olarak gordiigii folklor ile etnoloji arasinda sinirlar ¢izmektedir.
Acipayaml “folklor”u su sekilde tanimlamaktadir:

Folklor bir ulusun, kavmin veya toplulugun halk
tabakasma ait gelenek, gorenek, inanis, adet, efsane,
masal vs. gibi o toplulugun vicdan ve hafizasinda
yasityan manevi soydan olan kiiltiir belgelerini arastirip
bulan ve bunlar iizerinde hi¢ bir fikir sistemi kurmadan
olduklar1 gibi tesbit eden bir bilimdir (Yabanc:
Memleketlerde 868).

Acipayamli bu taniminda, halk inanmalarindan gecis donemlerine, halk
edebiyatindan maddi kiiltiire kadar hemen her konu folklorun arastirma
konusu igerisindedir. Ancak Acipayamli’ya gore folklor, elde ettigi bu
bilgileri yorumsuz bir sekilde, oldugu gibi aktarmakla miikelleftir. Buradan
hareketle sdylenebilir ki, Acipayamli’nin bilim olarak tanimladig:1 folklor,
aslinda “halk bilgisi”dir. Ayrica Alman etnoloji ve folklor geleneklerinden
etkilenen Acipayamli’ya gore, folklor iirlinii olarak nitelenecek unsurlarin
halka ait olmasi, anonim olmasi, sozlii olmas1 ya da yazili bir kaynaktan
dogmamis olmasi, geleneksel yolla nesilden nesile aktariliyor olmasi gibi
gereklilikleri de vardir (Folklor Konusunda 34).

i1k baslarda sadece “ilkel” insan topluluklarini ¢alisan ancak daha sonra
alanin1 biitlin insan topluluklarim1 kapsayacak sekilde genisleten etnoloji ise
Acipayamli’ya gore folklor ve etnografyanin “diisiinen beynidir.” “Etnoloji,
malzemelerini bu iki alandan temin edip, teori sistemleri kurar ve genel
prensiplere varmaya calisir” (Anadolu’da Nazar 9). Bu ylizden folklorun
yorum yapan ve genel prensiplere ulagsma amaci tagiyan bir alan oldugu
diisiincesine karsi ¢ikar ve bu yondeki goriisleri elestirir. Bunu yapacak olan
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disiplin etnolojidir ve malzemesini etnografyadan ve folklordan alir
(Yabanct Memleketlerde 867-868).

Yukarida deginilen folklor ve etnoloji arasindaki ayrimi Acipayamli
calismalarinda uygulamistir. “Tiirkiye’de Yagmur Duast” isimli iki
makaleden olusan c¢alisma bu yonde ele alinabilir bir 6rnektir. Folklor alt
basligini kullandig: ilk makalesinde yazar, Anadolu’nun ¢esitli yorelerinden
derlenmis ya da yazili kaynaklarda yer almis yagmur duasina dair bilgileri
bir araya getirmis, gruplandirmis ve hi¢cbir yorum ya da analiz yapmadan
aktarmistir. Etnoloji  kisminda ise bir Onceki makaledeki verilerden
hareketle, yagmur duasinda uygulanan pratikleri, kullanilan objeleri 6zellikle
Orta Asya Tiirkleri ve onlarin inanglar1 gercevesinde karsilastirma yaparak
yorumlama ve agiklamalarda bulunmustur. Bu bakimdan 6zcii bir arayis
icinde bulunan Acipayamli bu uygulamasini da “bu makalenin yazarinin esas
gayesi, elinden geldigi kadar Tiirkiye folklorunu tesbit ve miimkiin oldugu
kadar bunu etnolojik yonden degerlendirmektir” seklinde ifade ederek,
etnolojinin “tarihi insac1”® karakterine isaret etmektedir.

Acipayamli’nin ¢aligmalarinda benzer bir baska 6rnek de “Anadolu’da
Nazarla ilgili Baz1 Adet ve Inanmalar” isimli uzun makalesidir. Burada da
Acipayamli ¢alismasimi “folklor” ve “etnoloji” olarak ikiye ayirmuis, folklor
kisminda bilgileri yorumsuz sekilde aktarip, etnoloji kisminda nazar ile ilgili
uygulanan pratikleri “taklit” ve “temas” biiyiileri ¢ergevesinde agiklamistir.
Acipayamli’nin biitlin bu g¢alismalar1 kendisinin “ulusal etnoloji” Onerisi
cergevesinde sekillenmistir. Ulusal etnolojiyle Acipayaml, Tiirkiye’deki
kiiltiir 6gelerinin derlenip, tasnif edilerek etnolojinin kullanimia sokulmasi
sonucu genel kaide ve kanunlara ulagsmay1 amaglamistir (Giiveng 358-359).

Sedat Veyis Ornek: Alanlar Arasinda Simirlarin Gegisliligi

Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi’nde Boratav’in ardindan uzunca bir
sessizlige biiriinen folkloru yeniden yeserten ve etnolojiyle arasindaki sinir
kaldiran kisi ise Sedat Veyis Ornek olmustur (Kutlu, Ayakta Olen 6; ayrica
bkz. Kutlu, Ornek 660-661). Ornek “kiiltiir”iin zamana, mekana bagl olarak
siirekli bir degisim halinde olmasim1 dikkate alarak, kiiltiiriin dinamik
karakterinin altin1 ¢izmistir. Bu da onun “6zcii” bir yaklasimla, kiiltiir
Ogelerinin kokenlerine yonelmesini engellemis ve “bozulmamis”, “saf” bir
kiiltiirlin arayisina girismemistir. Aksine, folklorun ¢alisma alanini “kirsal”in
disina cikararak “sehir” de de folklor yapilabilecegini gostermeye galismistir
(Birkalan 20). Bu durum Ornek’in “Egitim ve Ogretimde Halkbilim” baglikl1
yazisinda net bir sekilde goriilebilir:

% Etnoloji hakkinda bu tammlama i¢in bkz. Atay, Kavramlar Kargasas: 142-145.
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Halkbilimi yalnizca bugiinkii yasaminin ve gecmis
zamanlarin halka iliskin degerleriyle ugrasan bir alan
olarak kabul etmek, bizi yanilgiya gotiiriir. Bu bilimsel
disiplin yaygim halk katmanlarinin yanisira sanayilesmis
kesimlerle gelismis kentlerdeki olup bitenleri de
arasgtirma konusu yaparak ekonomik, toplumsal ve
kiiltiirel degisiklikleri kavramaya calismaktadir. Ote
yandan halkbilim  kurumlari, olgulari, davranis
biitiinlerini tarihsel boyutlar i¢inde izlemeye, bdylece
geemiste bugiinkii olusumu, bugiinde ise gelecege
gecisin belirgin 6zelliklerini yakalamaya yonelir (11).

Sedat Veyis Ornek, sosyal-kiiltiirel antropoloji alanma dair Tiirkiye nin
ilk sozliikk calismast olan Etnoloji Sozliigii isimli eserinde “folklor”u su
sekilde tanimlamaktadir:

Folklor: Halkbilim...Belli bir iilkede yasayan halkin
kiltir ~ yaratmalaring; geleneklerini, adetlerini,
inanmalarini,  tOrenlerini,  miizigini,  oyunlarini,
masallarini,  efsanelerini,  tiirkiilerini,  geleneksel
tiyatrosunu, halk hekimligini, el sanatlarini, konut
yapimini, arag-gereglerini, vb. inceleyen bilim.. Folklora
‘Bolgesel Etnoloji’de denilmektedir. Bu anlamda,
ozellikle Avrupa halk kiiltlirlerini, ‘halk yasamim
arastirma’ ad1 altinda inceleyen bir disiplin olarak kabul
edilmektedir. Folklorun etnoloji ile yakin iliskisi
gb6zonlinde bulunduruldugunda, onu etnolojinin bir
uzmanlik alani olarak gérmek de miimkiindiir (88-89).

Kisacas1, Sedat Veyis Ornek’in, folkloru, hem ¢alisma alani igerisindeki
konular hem de yontemi bakimindan etnolojinin bir alt dali olarak goérme
egilimi olduk¢a 6nemlidir. Bu durum bir boyutuyla etnolojinin kapsaminin
genislemesiyle baglantilidir diger boyutuyla da doénemin giincel kiiltiirel
antropoloji yaklagimina uygundur. Ciinkii etnoloji baslangigta “ilkel” olarak
tanimlanan, yaziyt bilmeyen, dogaya hakim olmayip, ona tabi olan,
ekonomik anlamda uzmanlagmanin olmadig1 toplumlari/topluluklari
arastirirken, zamanla bu 6zelliklerin disinda olan “modern” toplumlara da
ilgisini yoneltmistir (Etnoloji 80-81).

Ornek etnolojiyi, etnoloji ve tasviri etnoloji (etnografya) olarak iki
kisma ayirir. Etnografya, halklarin maddi ve manevi kiiltiir 6gelerini sistemli
bir sekilde tasvir etmektedir. Etnoloji ise etnografik bilgilerden hareketle
maddi ve manevi kiltir O6gelerini ag¢iklamakta, kiiltiirler arasinda
karsilastirmalar yapmakta, insanligin kiiltiir tarihini arastirip, kiiltiirel gb¢leri
ve kiiltiriin genel gelisme kanunlarini ortaya c¢ikarmaya calismaktadir
(Etnoloji 80-81). Bu bakimdan Acipayamli’da oldugu gibi etnografyanin
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ayr1 bir konu olarak ele alinmasina karsi ¢ikmaktadir. Bununla birlikte
yillarca bir tartisma konusu olan “etnoloji”, “sosyal antropoloji” ve “kiiltiirel
antropoloji” ayrimlarina da aciklik getiren Ornek, Erdentug’da gordiigiimiiz
gibi, bu kavramlar1 ayn1 anlamda kullanmaktadir. Antropoloji Dergisi’'nde
yaymmlamis oldugu, “Etnolojinin Tarihgesi, Baglica Ekolleri, Gorevleri”
baslikli calismasinda bu konuya olan yaklasimini acgik bir sekilde ortaya
sermektedir. Bu makalenin girisinde yazar, etnolojinin Almanya’da
“Volkerkunde”, Ingiltere’de “Sosyal Antropoloji” ve Amerika Birlesik
Devletleri’nde “Kiiltiirel Antropoloji” olarak okutuldugunu belirtir ve
kuramlari anlatirken de bu alanlara 6zgii hicbir ayrim gozetmez (166).”

Yukarida aktarilanlardan da anlasilacagi iizere, Ornek, etnoloji ile
folklor arasinda sinir ¢izmemekte, birini digerine ickin hale getirmektedir.
Bu durumun 6rnegi “Sivas ve Cevresinde Hayatin Cesitli Safhalariyla Ilgili
Batil Inanglarin ve Biiyiisel Islemlerin Etnolojik Tetkiki” isimli kitabinda
somut bir sekilde goriilmektedir. Burada Ornek, uzmanlhk alani olan din
etnolojisine dair bir giris yapmakta, etnologlarin-antropologlarin din
konusuna yaklagimlarini aktarmakta, biiyii, tabu, animizm gibi kavramlar
aciklamakta, biiyli bilim iligkisine, inanmanin psikolojik sebeplerine
deginmekte ve bu teorik ¢er¢eve ekseninde gecis donemlerini, ay ve gilines
tutulmasina, yildizlara, yagmura dair inanmalar1 ve halk hekimligine dair
uygulanan pratikleri ele almaktadir.

Bunlar disinda Ornek, agirlikla din olmak iizere, etnolojinin farkli
alanlarini ele aldig1 [lkellerde Din, Biiyii, Sanat, Efsane isimli bir kitaba da
imza atmistir. Bugiin dahi bu kitap din konusuna dair yapilan ¢aligmalar i¢in
onemli bir referans kaynagidir. Ayrica Geleneksel Kiiltiiriimiizde Cocuk,
Anadolu Folklorunda Oliim gibi derlemelere yaslanan c¢aligmalar1 da
bulunmaktadir.

DTCF’de Folklorun Devamhiligim1 Sorgulamak

Orhan Acipayamli ve Sedat Veyis Ornek ile birlikte Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi’'nde yeniden yeseren folklor calismalar1 Pertev Naili
Boratav’in folklor anlayiginin bir devami olarak gosterilebilir mi?

Yukarida Ozetlenen arka plan gbz Oniine alindiginda, hem tarihsel
olarak hem de uygulama anlaminda Acipayamli ve Ornek’le birlikte yeseren
folklorun Boratav’in bir devami oldugunu iddia edemeyiz. Cilinkii gerek
Orhan Acipayaml gerekse Sedat Veyis Ornek calisma alani olarak metin

" Bu konu hakkinda ayrica bkz. Atay, Kavramlar Kargasasi. Atay bu makalesinde Etnoloji,
Sosyal Antropoloji, Kiiltiirel Antropoloji ve Folklor disiplinlerinin, tarihsel ve cografi
olarak ortaya ¢ikiglarimi incelemis ve etkili yaklagimlarnn aciklamistir. Atay artik
giliniimiizde ge¢miste oldugu gibi bu disiplinler arasinda keskin c¢izgilerin s6z konusu
olmadigini, neticede bunlarin tamaminin ayni isi yaptiklarini belirtmektedir.
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merkezli halk edebiyatina yonelmemisler, konu olarak genellikle kiiltiirel
pratiklere odaklanmiglar metodolojik olarak da alan arastirmasini
aragtirmalarinin merkezine koymuslardir. Boratav sozlii kiiltlir {iriinlerini
derleme iizerinde yogunlasmis Acipayamli ve Ornek ise derleme caligmalari
yiiriitmekle birlikte, elde ettikleri verileri etnolojinin gerektirdigi sekilde
kiiltiir kuramlar1 ekseninde analiz etmislerdir. Ornegin Boratav’in 100
Soruda Tiirk Folkloru kitabindaki Ornekler genellikle mitoloji ve
masallardan almmisken, Sedat Veyis Ornek Tiirk Halkbilimi kitabinda
folkloru van Gennep’in gegis ritiiellerine yaklasimini temel alarak
yapilandirmisg, drneklerini Anadolu’dan se¢cmis ve okuyucuda daha etkili bir
iz birakmasi i¢in birgok gorsel malzemeden yararlanmistir. Bu bakimdan
Ornek’in kitabi rahatlikla bir etnolojiye giris olarak okunabilir.

Bununla birlikte bu iki donemi tam bir kopus olarak gérmek de
miimkiin degildir. Ozellikle Boratav’in ve Ornek’in folklorun mahiyeti
noktasinda birbirlerinden ¢ok farkli diisiinmedikleri ortadadir. Her iki bilim
insan1 da folklorun kapsamini hayatin biitiin safhalarin1 ve pratiklerini
kapsayacak sekilde algilamig, diger disiplinlerle iligkisini ¢ok kez
vurgulamiglardir. Folklorik triinlerde bir “6z” aramak yerine, kiiltiiriin
dinamik karakterini dikkate alarak, yasayan, doniisen ve c¢esitlenen, dogal
olarak da “melezlesen” kiiltlirel unsurlar1 yansitmaya gayret etmislerdir.

Sonug¢

Sonug olarak, 1k c¢aligmalariyla akademide kendisine yer bulan
antropoloji, zaman igerisinde konjonktiire paralel olarak doniisiime ugrayip
sorunlu hale gelen bu konuyu ¢alismaktan uzaklasmistir. Bu doniisiimiin bir
sonucu olarak etnoloji gorece Oonem kazanmis ve kiltlirii merkeze alan
caligmalara yonelmistir. Yine 1940’1 yillarda Pertev Naili Boratav’in bagimsiz
bir Folklor Kiirsiisii kurma girisimi tamamlanamamig ve DTCF’deki folklor
calismalar1 bir siireligine kesintiye ugramistir. ilerleyen yillarda Etnoloji
Kiirsiisii'ne katilan Orhan Acipayamli ve Sedat Veyis Ornek ile birlikte
boliim kadro olarak genislemekle beraber folklor ¢aligmalari da yeniden
canlanmigtir. Ancak bu caligmalar halk edebiyatina ve sozlii kiiltiir
derlemelerine sikismamis, aksine genis bir ilgi alanina sahip olmus ve daha
sonraki yillarda etnografik ¢caligmalara yonelinmesine 6nayak olusturmustur.

Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesinde Folklor’un kurumsal olarak
Antropoloji iginden bigimlenerek ve onun etkisi altinda kalarak ortaya
¢ikmasi, Tiirkiye Ozelinde onu biricik kilmaktadir. Uzun yillar boyunca
buranin 6grencileri biyolojik antropoloji dersleri dahil farkli alanlardan
dersler almis ve insana dair biitiinciil bir bakis acis1 kazanmustir. {1k bakista
gerekliligi sorgulanabilir olsa da, insanin biyolojik 6zelliklerini ve evrimini
bilmek, onun Afrika’dan ¢ikip goglerle diinyaya yayilmasindan haberdar
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olmak, cografi kosullar neticesinde yasanan kiiltiirel ¢esitlenmeyi gérmeyi,
yeryliziindeki kiiltiirel farkliligin dogalligin1 igsellestirmeyi ve boylelikle
kiiltiirel gruplar arasinda kurulan/kurulmaya c¢alisilan “gelismislik
hiyerarsisine” kars1 ¢ikilmasini saglamigtir. Buradan hareketle kiiltiirel
goreliligi kavrayan bir folklorun, milliyetgilik ekseninde “steril” ve “farkly
Oteki” olana karst “hasmi” ¢aligmalar yiriitmesinin miimkiin olmamasinin
yaninda hem diinyadaki hem de Tiirkiye’deki farkli kiiltiirel ve etnik gruplar
iizerine ¢aligmalar1 giindemine almasi ve onlar1 anlama cabasi iginde olmasi
beklenir. Nitekim Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi’ndeki folklor anlayisi,
diistinselligini ve tarihselligini yukarida deginilen arka plana yaslayarak ve
bunlar1 gelistirerek bu beklentiyi karsilamaya ¢aligmaktadir.
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