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Ozet: Bu yazi, Ibn Riisd’iin Faslu-Makal adli eserinin Hou-
rani tarafindan yapilan Ingilizce ¢evirisindeki Giris yazisin-
dan bir parcadir. Hourani, filozoflarin izleyenlerinin sl
oldugunu, ancak keldmcilarin 6gretilerinin de kesinlikle kit-
lelerce ulasilabilir olmadigini ve yine asir1 derecede sofistike
oldugunu ifade etmektedir. Yazara gore, felsefe, burhini
hakikat hakkinda, onun Yunan bilimlerince bildirilmis olan
zihinsel disiplinlerle kazanilabilir bir sey gibi oldugunu iddia
etmektedir. Filozoflar, dinsel 6gretilerin yerine, hatta onla-
rin yerini almak pahasina, Yeni Platoncu ve Aristotelesgi
kavram ve terimleri kullanarak Tanri ve evreni ele alan ko-
nularla ilgili olarak burhani hakikati dile getirdiklerinde,
keldmcilar, varlik nedenleri olan dinin savunmasinda 6nemli
bir rol istlenmeyi kendilerine gorev saymislardir. Bu yaz,
bu iki grup arasindaki tartismalart felsefe-din iliskisi bagla-
minda kisaca ele almaktadir.

Anahtar Kelimeler: Yunan felsefesi, Islim felsefesi, kelam,

tartisma, arkaplan.

" “Intruduction” to Averroes’ On the Harmony of Religion and Philosophy, trans. & ed.
George F. Hourani, London: Luzac and Company, 1976, ss. 2-8.
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Abstract: This paper is a part of Introduction in English
translation of Averroes’ Fas/ al Magal by Hourani. He states
that the philosophers’ audiences were a limited one, but it
should be noted that the theologians’ teachings were not
exactly accessible to the masses and were also of a high de-
gree of sophistication. According to author, philosophy has
claimed that of demonstrative truth as something achieva-
ble by intellectual disciplines as informed by Greek scienc-
es. When the philosophers have spoken of demonstrative
truth in relation to matters dealing with God and the
world, by using Neo-Platonic and Aristotelian concepts
and terms at the expense of, or even as a substitute for, re-
ligious doctrines, the theologians have regarded as a mis-
sion themselves to take a leading role in the defense of reli-
gion, which was their reason for being.
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Islim Felsefesinin Arkaplan:

Yunan felsefesi 6grenimi Miisliiman c¢evrelere girer girmez,

felsefeyle Siinni Islim arasinda belli bir gerilimin olmas: kesindi."

Islam’in temelinde, kisiye belli ibadet ve inanglart emreden
Kur'an vards. Tbadet alaninda, ilk ii¢ asirdaki mesru goriisiin agurligs,
kisi i¢in dogru ve yanlis olanin aslinda Siinnet tarafindan yorum-
lanmis olan Kur'an’a gore belirlenmis olduguna karar vermisti. On-
larn yorumu hakkindaki kuskular da alimlerin ortak gorisiyle
(¢cma) giderildi. Hukukgular tarafindan yapilan bagimsiz muhéke-
me (kzyas) en son basvuru kaynag: olarak ve sonradan yalnizca Kut-
sal Kitab’m yorumunda uygulanmak i¢in almirken, kamu yarar,
dogal hukuk ya da baska herhangi bir standart Kutsal Kitap yoru-
mundan dogru ve yanlist ¢ikarsamak icin alinmadi. Ayni ilkelere
basvurarak, ilk donem keldmcilar1 Kutsal Kitab’a 6zgii Tanr ve
evren hakkindaki ogretiler sistemini belirlemek i¢in c¢alismaya
basladilar. Sekizinci, dokuzuncu ve onuncu asir Mu’tezilileri, akil
ilkeleri gibi goriinen birtakim kabilleri benimsediler. Ornegin,
Kur'an, Tanrmin Kiyamet Giini’'nden sonra insani bu diinyadaki
kotii eylemlerinden dolay1 cezalandiracagini séylerken, akil bize
yetkin bir Tanrinin bir kisiyi kontroliinde olmayan eylemler i¢in
cezalandirmayacagini soyler. Oyleyse kisi, eylemlerini se¢me giicii-
ne sahip olmalidir; o hilde Tanr1 eylemleri 6nceden tayin etmez.
Ancak onuncu asirda genel olarak Es’arinin ve Esg’arilerin eserle-
rinde belirginlesmis olan hikim goris, akil ilkelerine dayanan bir-
takim kabillerin hi¢bir Kutsal Kitap hitkmi tarafindan dogrulan-
madi@1 gorisiydi. Boylelikle, 6rnegin, Kur'an kisinin kendi eylem-
lerinden sorumlu oldugunu soyler; yine Kuran Tanriyr her seye
glcii yeten ve kisinin eylemlerini tayin eden olarak gosterir. Bu
yizden her iki eylem de kabul edilmek zorundadir. Kisinin sorum-
lulugunun ildhi kaderle iliskisi, Es’ariler acisindan keldmcilarin,
hiinerlerini kullanabildikleri karsilastirmali bir detay konusuydu;

ancak onlar her iki eylemin kabuliinden hareket edemezlerdi. Kut-

' Bkz. L. Gauthier, La Théorie d'1bn Rochd (Averroes) sur les Rapports de la Religion et
de la Philosophie (Paris, 1909), “Giris”; A.J. Arberry, Revelation and Reason in Islam
(London, 1957); L. Gardet & M.M. Anawati, Introduction a la Théologie Musulmane
(Paris, 1948), ss. 318-24.
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sal Kitab’in kinayeli yorumu, Tanriya bedensel 6zellikler atfetme
gibi belli birtakim ifadeleri agiklamak icin kullanilabilirdi; ancak
boyle bir yorum, Peygamber zamanindaki normal sdyleme iliskin

Arap dilbilim kurallar: tarafindan simurlandirilmak demekti.

Islam kelaminin bu erken gelisimi Yunan gelenegindeki felse-
feye belirgin bir sekilde basvurmaksizin devam etti. Mu'tezililerin
Yunan felsefesiyle iliskisi olduk¢a belirsizdir; onlar Tanr ve insan
hakkindaki bazi kavramlan felsefeden ya da onu diizene sokan
Hiristiyan keldmindan almis olabilirler. Gerek Mu'tezililer gerekse
sonraki dénemlerinde Eg’ariler, (farkinda olmaksizin) Aristoteles
mantiginin sildhlarini tartismalarinda kullandilar. Ama her iki mez-
hep de Yunan felsefesine Tanr1 ve evren hakkindaki gergek diisiin-
celerin bir kaynag olarak acik¢a basvurmaz. Dogrusu tartisma,
dokuzuncu yiizyil ortalarinda, Yunan felsefesinin Islam’in bilge
diinyasina yayilmasindan yarim asir 6ncesinde vardi. Nitekim felse-
fe, en azindan, Islim keldminin ortaya konmasi icin gereksiz bir

seymis gibi gorildi.

Ancak felsefe, kelémcilar tarafindan yapildig: gibi, kelima mut-
lak anlamda tehlikeli goriilebilirdi. Ciinkii felsefe, evren hakkindaki
kanitlayici gercegi, dokuzuncu asir Miisliiman aydinlarina kendisiy-
le birlikte gelen tip, astronomi, matematik ve diger Yunan bilimleri
gibi aymt kesinlikte gostermeyi 6ne siirerek, bilimin iddialariyla
ortaya ¢ikti. Hicbir diisiinen insan, Yunan filozoflarinin, 6zellikle
Platon ve Aristoteles’in eserlerinde a¢ik olan anlayis derinligi ve
akil yiritme giicinden etkilenmemeyi basaramaz. Onlarin sadik
izleyenleri olan Farabi ve bir derecede Ibn Sina gibi Miisliman
filozoflar, onlar1 bilge adamlar otoritesiyle konusan gerceklik kay-
nagi olarak gordiiler. Deneysel bilimin konular1 hususunda gelenek-
sel keldim i¢in bunun az bir 6nemi oldu. Cinki Kutsal Kitaplar
birtakim konulara deginmediler; ancak filozoflar Tanri, bir bitiin
olarak evren ve de insanin kaderi hakkinda konustuklari zaman,
Kur'an ve Sunnetlerin 6grettiklerine uygun 6gretip 6gretmedikleri-

ni arastirmanin nedeni vardi.

Cinkii iki asir, dokuzuncu yizyilin ortalarindan on birinci
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yizyilin ortalarma kadar, birtakim nedenlerden dolay: felsefe ile
kelam arasinda dogrudan bir ¢atisma ertelendi. Bir yandan, ilkin
Missliman filozoflar ellerini gostermek zorundaydilar. Onlar,
olumsuz bir kosulda ¢alismanin bilincinde olsalar ve kendi goriisle-
rinin ifadelerini Islim’in temel Ogretileriyle uzlastirmaya, miimkiin
oldugunca, 6zen gostermislerse de, bu hayli zaman aldi. Nitekim
Neo-Platoncu mistisizm, Sufizmin bir tiirii olarak Farabi ve Ibn
Sinad’da goriildiy; ikisi de genel eserlerinde bedenin yeniden dirilisini
dogrudan yadsimads; onlar bir Peygamberin ortaya ¢ikisinin rasyo-
nel bir agiklamasini sundular; ve saire.” Ote yandan, Es’ari kelim
sistemi, (1040’dan sonra) Biiyiik Sel¢uklu Imparatorlugu’nun kuru-
lusundan sonrasina kadar ve 6zellikle Stiinni keldmin bir okulu ola-
rak Bagdat’ta (1065) Nizimiye Medresesi'nin kurulusundan sonra-
sma kadar baskin bir gelenek¢i olmadi. Ondan 6nce Biiveyhiler,
Fatimiler, Hamdaniler gibi Sii prensleri Bat1 Asya ve Misir’t yo-
netmisler ve halklarma kuramsal diisinme konusunda daha ¢ok

serbestlik tanimislard.

Ancak 1064 civarinda, Iran’da Nasir-1 Hiisrev tarafindan
Camiwl-Hikmeteyn adli eserinde bir uyari notast ¢alindi’ Nasrr,
felsefenin ve Ismaili teosofinin ortak diismani olan “ehl-i tefsir”,
“ehl-i taklid’, “basviyin-1 iimme” ve “fukabi-y: din-i Islim” dedigi na-
kilci kuramcilara kars: felsefi diisiincenin hakliligini savunur. Onlar
“ehl-i batn ve tewil’e karst ¢ikarlar.* Onlar, giinesin dogast geregi
batacak olmast gibi, nesnelerin nedensel 6zelliklere sahip oldugunu

bildigini ileri siiren bir kimseye &dfir damgasini vururlar.

Nasir, Yaradan disiinmeyip yaratilan evren hakkinda distin-
diiklerinden dolayr Peygamberin kesin emrine aldirmadiklar1 ge-
rekgesiyle, o din bilginlerinin gercek &dfir olduklar: yoniinde ¢ikis
yapar. Boylece onlar Yaradan ile yaratilani ayni seviyeye indirger ve

cehéleti bilgiye tercih ederler.’ Nasir, dokunakli sozlerle, bilim ve

Farabi'nin gorislerini ifade etmedeki uyarisinin anlatimlar: i¢in bkz. L. Strauss,
Persecution and the Art of Writing (Glencoe, Illinois, 1952), bol. 1.

> Ed. Henry Corbin (Tahran & Paris, 1953), “Giris”, ss. 60-4.

Aym Eser, Fars¢ca Metin, par. 14, s. 10.

5 Aynz Eser, par 14, s. 10; ayrica s. 12 ve 15. Eg’ariler, Tanrinmn biricik neden oldugu-
nu ve dogadaki diizenin Onun koydugu “daimi” diizen (édet, siinnet) sayesinde va-
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felsefe iizerindeki bagnaz hosgoristizligiin korkung sonuglarina

doviiniir.

O soézde alimler, yaratilmis seylerin bilgisine vakif olan kimseleri kéfir
saydiklari i¢in, nasil ve nigini arastiranlar suskun kaldiklar gibi, bu bi-
limin yorumculart da sessiz kaldilar. Oyle ki cehalet, biitiin insanlari,
ozellikle Horasan topraklarimizla dogu bolgelerimizin halklarm:

mahvetti.®

Yukarida gosterdigimiz bir kitap iiretimi icin gerekli olacak bes ne-
den disinda hi¢ kimse yaratilisin nasili ve nigini {izerine bir kitap
yazmadu. Ilk olarak, bu bilgiyi arastiran fail neden olan kimse vefat
etti; ikinci olarak, bu bilimin yorumcusu olan etkin neden olan kimse
de 6ldii ve bu topraklarin insanlari arasindan bu iki nedenin ortadan
kaybolmasiyla, din bilimi de tarihe karisti. Adi gegen topraklarda
simdi, Kutsal Ruh’un bir iirinii olan ger¢ek din bilimini felsefenin bir
uzantis1 olan yaratma bilimiyle birlestirme (cez) yetenegine sahip hi¢
kimse bulunmuyor. Ciinkii bunlar filozofun bir kéfir oldugunu beyan
ederken, filozof da bu s6zde 4limleri hayvan derecesine indirger ve
onlarin cehleti yiiziinden Tslam dinini kiigiimser. Sonug olarak, artik

bu topraklarda ne gergek din ne de felsefe kalir.”

Ancak felsefeye en can alici darbe heniiz vurulmamisti. Bu,
felsefenin biitiin iceriklerinin bilgisiyle ve giiclii zekésinin biitiin
gici ve acikligiyla Gazéli'nin saldirisiydi. Bu saldiri, birden ¢ok
bigimde oldu. 1095 yilinda tamamladigi Tebdafutul-Felasife’ adli bii-
yik eserinde, kendisine dogru bir felsefi yontem edinerek, filozof-
larmn sirf inanca aykari olan diger tezlerinin yani sira, evrenin ezelili-
gi, Tanrmin tikelleri bilmemesi ve bedenle dirilisin imkansizlig:
gibi Islami olmayan tezlerini kanitlayamadiklarini 6ne siirdii. 1096
ile 1106 yillart arasinda yazilmis olan Faysalut-Tefrika beynel-Islim
ve'z-Zendeka® adl1 yapitinda, Kutsal Kitab’in kinayeli yorumlarimnin

tipkt kiifiir gibi carpitidmus oldugu hukuki sorununu, hamillerini

roldugunu ileri siirerek, dogal seyler arasindaki nedensel baglantilar1 inkér ettiler.
Aym Eser, par. 19, s. 15. Ceviri A.J. Arberry, Revelation and Reason in Islam, s. 72.
7 Aym Eser, par. 20, s. 16. Ceviri Arberry, Aynz Eser, ss. 72-3.
Ed. M. Bouyges (Beyrut, 1927); ayrica S. Diinya (Kahire, 1947).
9 Ed. M.S. Kurdi. E/-Cevabirul-Gavali min Resaili’l-Imam Huccetil-Islimil-Gazali
(Kabhire, 1934).
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Islim dairesinin disina koyarak ele aldi ve filozoflarin Tanrinin
bilgisi ve ahiret hayat: hakkindaki goriislerinin ¢arpitilmus oldugu
sonucuna vardi. Son olarak, E--Munk:z mine'd-Dalal”® adli otobiyog-
rafisinde Gazali, ruhunun gereksinimi olan tedaviyi saglamada fel-

sefenin basarisiz oldugunu ¢ok kisisel ve popiiler bir yolla agikladi.

Dogu’da, Gazal'nin meydan okumasina karsilik verecek kimse
¢ikmadi. Ancak, eger felsefenin Misliman iilkelerde bir yasama
sansi varsa, karsilik verilmek zorundaydi. Bu, Ibn Riisdiin bityiik
Imam’in saldirilarina seksen yil sonra Batr’dan cevap vermek sure-
tiyle tizerine aldig1 gorevdi. Seksen yillik araligin agiklamasini sor-
manin kiigitk bir yarart var: Adam bu vesileyle ortaya ¢ikmadi ve
hi¢ ¢ikmayabilirdi. O ortaya ¢iktiginda, yine de, Gazili’'nin meydan
okumas1 hild giincel bir sorun olarak hissediliyordu; entelektiiel
gelisme o giinlerde daha yavasti. Tbn Riisd’iin Gazali elestirisinde,
Ebt Himid’e neredeyse yasayan bir ¢agdas: gibi davranmasini,
sakaciktan bir diismanlik olarak algiliyoruz. Tehdfutu't-Tebifut
(1180) adli eser, Tehdfutu'l-Felasife'nin iddialarina ayrintilariyla karsi-
lik verir. Faslul-Makal ise, Faysalut-Tefrika’ya genis ¢apta bir hu-
kuki karsiliktir.

Ibn Riisd’iin goriiniiste farkli iki diisiince sistemini uzlastirma
girisimi, Islam kiiltiiriinde saglam kokleri olan bir tiirdii. Kur'an'n
kendisi pek cok yerde, Ibrahim’in dini ve Islam’in Hiristiyanlik ve
Yahudilik’le iliskisi hakkindaki 6gretilerinde eszamanli bir egilim
gosterir. Cem’, on ikinci yiizyl Endiliis’tinde iyi bilinen, Arap lite-
ratiiriiniin diizenli bir 6rnegiydi: Ibnu’l-Abbar'in biyografik sozlii-
gu, Cem’ ile baslayan alti1 cilt kitaptan bahseder.” Felsefede,
Farabi'nin El-Cem’ beyne Ra'yeyil-Hakimeyn Eflatunil-1libi ve
Apristitalis adli eseri, onun her iki bilgenin de gercekligin dogru
bilgisine sahip olduklari ve bu yiizden de celiski i¢cinde olamayacak-
lar1 kanisindan kaynaklanan, Platon ve Aristoteles felsefelerini bir

uzlastirma girisimiydi.” Din ve felsefe iligkisine 6zgii problem iize-

© Ed. J. Saliba (Dimask, 1939); Ingilizce ¢eviri W.M. Watt, The Faith and Practice of
al-Ghazali (London, 1953).

" Kitabu't-Tekmile li Kitabi's-Stla, ed. F. Codera, Bibliotheca Arabico-Hispana (Madrid,
1887-9), V-VL. Fihrist, V1, s. 9oo0.

* Ed. F. Dieterici, Die Philosophie der Araber (Leiden, 1890), XIV, 6zellikle bk. s. 1-3.
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rine, Beyhaki tarafindan, on birinci ve on ikinci yiizyillardan dort
kitap listelenir.” Nasir-1 Hiisrev'in, Ismaili mistisizmi felsefe ile
uzlastirma girisiminden daha 6nce bahsedildi: Bu, ilging bir kosut
sunsa da, Islam diinyasinin kuzeydogu sinirindaki Transoksanya’da
bulunan Sii okurlar igin Farsa olarak yazilan bu eser, Ibn Riisd’e
neredeyse tamamen yabanciydi™ Ibn Tufeylin Hayy Ibn Yakzin
adli eseri, baslica amaci1 bu olmamasina ragmen, serzat ve felsefe ara-
sindaki uzlasimi kisaca 6ne siirdii.”

Biitiin bu arkaplan igin, Ibn Riisd’iin tezi, Ortagag Islim’indan
geriye kalan en agik ve en kusursuz din ve felsefe Cei olmast ag1-

sindan, bir zirve olarak durur.

8 Zahiruddin Beyhaki, Tarib Hukemal-Islim, ed. M. Kurd Al (Dimask, 1946). O
Ya’ktib Ibn Ishak el-Kindi (s. 41), Ebti Zeyd el-Belhi (s. 42), Ebt Ali isa (s. 75) ve
Ebi Is el-Miineccim’den (s. 110) bahseder.

" Bkz. H. Corbin’in Camiu’l-Hikmeteyn i¢in yazdig1 “Giris”.

5 L. Gauthier, onun boyle oldugu diisiincesinde yanidmustir. Bkz. G.F. Hourani,
“The Principal Subject of Ibn Tufayl's Hayy Ibn Yakzan”, Journal of Near Eastern
Studies, 15 (1956), ss. 40-6.



