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Oz: Ulkelerin ekonomik biiyiime hedeflerinin gerceklesti-
rebilmeleri i¢in uygulayacaklar: biiyiime teorileri arasinda
igsel bitytime teorileri biiyitk 6nem arz etmektedir. Gerek
fiziki sermaye gerekse beseri sermayenin ekonomik biiyi-
me iizerine etkisi oldugundan dolay: beseri sermayeyi etki-
leyen faktorler dolaylt olarak iilkelerin biiyiime trendine
olumlu katk: saglayacaktir. Beseri sermayeyi etkileyen bir-
cok fakt6r bulunmakla birlikte toplumun egitim diizeyi ve
saglik diizeyinin yiiksek olmas: iiretim faktérlerinden olan
emek iizerinde olumlu bir katk: ortaya ¢ikaracaktir. Bu ¢a-
Lismada Tirkiye'nin 1998:1-2016:1 donemlerine ait saglik
harcamalar1 ve egitim harcamalarinin ekonomik biyiime
tizerinde etkileri analiz edilmistir. Analiz sonuglarma gore
uzun dénemde egitim harcamalari ekonomik biiyiime tize-
rinde anlamli bir etkiye sahip degilken saglik harcamalarin-
da meydana gelecek bir artis ekonomik biiyiimeyi ayn1 yén-
li etkileyecektir.
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Abstract: Policies based on endogenous growth theories
areparticularly important for achieving national growth
targets. Both physical capital and human capital have an
influence on growth . Thus, factors affecting human capita
willl indirectly contribute to the growth trend of countries.
Although there are many factors that affect human capital,
high levels of literacy and health are important because of
their positive effects on labor. In this study, the effects of
helath spending and education spending on economic
growth of Turkey for the period 1998:1-2016:1 are analyzed.
According to the results of the study, while education
spending has no significant effect on economic growth in
the long-run, an increase in health spending has a positive
effect.
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Giris

Son yillarda artan niifus ile birlikte gerek gelismis gerekse ge-
lismekte olan iilkelerin tamaminda toplumun refah seviyesini arti-
rabilmek i¢in ¢esitli yatirimlar kamu tarafindan yapilmaktadir.
Refah seviyesinin gelistirilebilmesi i¢in de sermaye, teknoloji,
hammadde ve insan giicii gibi kaynaklarin etkin bir sekilde kulla-
nilmas: gerekmektedir. Etkin bir iiretimin 6nemli unsurlarindan
olan beseri sermaye son yillarda tiim ilkeler i¢in 6nem arz etmekle
beraber beseri sermayeyi artirict unsurlarin yatirimlara donisti-
riilmesi tlkelerin temel politikalarindan biri olmustur. Beseri ser-
maye kavrami ekonomi literatiiriinde ge¢misten beridir var olmasi-
na ragmen Ozellikle 1980’li yillardan itibaren biiyiime modelleri
icerisinde kullanilmaktadir. Neoklasik biiyiime modelleri uzun
donemde biiylimenin kaynaklarini agiklamakta yetersiz kaldikla-
rindan dolay: Icsel bitytime teorileri ortaya ¢ikmistir. Solow (1956)
biiyiime modelinde teknoloji dissal olarak kabul edilerek, faktorler
aras1 ikamenin mimkiin oldugu ve bagimsiz bir yatirim fonksiyo-
nunun olmadig iler sirilmistiir (Aykut, 1998). Solow modelinde
sermaye sadece fiziki sermayeden olusurken I¢sel biiyiime teorisi
sermayeyi fiziki ve beseri sermaye olarak iki kisimda incelemistir
(Unsal, 2009). Neoklasikler egitim diizeyi, kamu politikalari, dis
ticaret, vergi, gelir dagilimi, bolgesel ve kiiltiirel faktorler, dinsel
faktorler, yonetim sekli, saglik, enflasyon, yatirim ortami gibi fak-
torleri goz ardi etmis, ancak igsel biiyiime teorisi bu faktorlerin
uzun dénemde ekonomik biiyiime iizerinde etkiye sahip olduklari-
m vurgulamistir (Berber, 2006). Nelson ve Pelps (1966), Becker,
Murpy ve Tamura (1990), gibi ekonomistler beseri sermayeye egi-
timin etkisinin oldugu yoniinde ¢alismalar yapmislardir. Romer
(1990) ve Lucas (1988)'m yapmis olduklart ¢alismalar incelendigi
zaman igsel biiyime modellerinde beseri sermaye ve ekonomik
biiyiime arasindaki iliskide genellikle egitim unsurlarimin beseri
sermayede kullanildigr gérilmektedir (Cetin ve Ecevit, 2010). Lu-
cas(1988)’ a gore siirdirillebilir biiyime beseri sermayede ortaya
¢ikan birikimin sonucudur ve egitim de beseri sermayenin belirle-
yici unsurudur. Romer (1990) ise, bityiimenin temelinde yenilikler
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ortaya cikarabilen beseri sermayenin oldugunu, ortaya ¢ikarilan
yeniliklerinde beseri sermaye ile gerceklesebilecegini savunmustur

(Sar1 ve Soytas, 2000).

Beseri sermayenin temel faktorlerinden olan egitim ve saglik
yatirimlar: yeni bilgi tretimi, teknolojik yenilikler ve verimlilik
artislarina etki etmektedir. Insana yapilan her tiirlii yatim eko-
nomik biiylimeye gerek kisa gerekse uzun dénemde katk: saglaya-
caktir. Beseri sermaye yapilan egitim ve saglik yatirimlar: iiretimle
alakal olan bir durum olmakla birlikte bireyin sosyal yasantisin1 da
etkilemektedir (Karagiil, 2003). Uretim faktérlerinden olan emegin
kalitesini artrmak ve verimlilik artisi ile birlikte tiretim artisinin
saglanmasi bireylerin egitim diizeyinin artirilmast ile gergeklestiri-
lebilir. Egitim insanlara bilgi vermesinin yanisira, yeni bilgileri
dretme ve yorumlama yetenegi kazandirmaktadir. Tamamen insan
tizerine yapilan yatirim olmasindan dolay1 diger yatirimlardan fark-
lilik gostermektedir. Ozellikle gelismis iilkelerde, gelismisligin en
o6nemli faktorlerinden sayillan egitim, uygun sartlarda yapilmasi
sonucunda sosyal fayda saglamakta ve topluma olumlu dissalliklar
yaymaktadir (Inan¢ vd, 2006). Egitimin makro etkileri dikkate
alindig1 zaman ekonomik bitylime ve ulusal egitim arasindaki iliski
dikkate edilmesi gereken bir husustur. Egitimli is giicti gerek tek-
nolojik yeniliklere daha hizli adapte olmakta gerekse diger iiretim
faktorlerini etkin kullanmast agisindan ulusal ekonomi iizerinde
etki yaratmaktadir. Egitim olanaklarinin artirilmas: ile birlikte
birey hem kendi verimliligini artiracak hem de beraber calistig:
kisiler tizerindeki verimlik agisindan etki yaratacaktir. Beseri ser-
maye iizerinde etkili olan diger husus saglik yatirimlaridir. Gini-
miizde tlkelerin gelismislik diizeylerini belirleyen unsurlardan olan
saglik harcamalari, bebek 6liim oranlari, doktor basina diisen hasta
sayis1 gibi degiskenler ekonomik biiytime iizerinde etkisi olan un-

surlardir.
1. Literatiir

Bir ekonomide siirdiiriilebilir kalkinmanin saglanabilmesi i¢in

saglikl bir topluma ihtiyag vardirdir. Ulkelerin gelismislik diizeyleri
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arttikca kamu harcamalar icerisinde yapilan saglik harcamalarinin
pay1 da artmaktadir. Saglik harcamalar1 ve egitim harcamalari eko-
nomiler i¢in 6nemli bir unsur olan beseri sermayeyi etkilediginden
dolay, bireylerin bilgi, beceri ve tecriibe diizeylerini gelistirmenin

yolu saglikli bir toplumun var olmasindan gegmektedir.

Yapilan literatiir arastirmasinda saglik harcamalar ve ekono-
mik biiyime arasinda iliskiyi inceleyen ¢alismalardan bazilar: saglik
harcamalarinin ekonomik biyiimeyi olumlu etkiledigi sonucuna
ulasmuslardir. Bhargava vd. (2001), Heshmati (2001), Dreger ve
Remers (2005), Yardimcioglu (2012), Ay vd. (2013) yapmus olduklar:
calismalarinda saglhik harcamalar1 ve ekonomik biiyiime arasinda
pozitif iliski bulmuslardir. Kar ve Agir (2003) calismalarinda, Tiir-
kiye ekonomisi i¢in beseri sermaye ile ekonomik biiyiime arasinda-
ki iliskiyi nedensellik testi ile incelemislerdir. Calismanin sonucun-
da segilen beseri sermaye ve biiyiime arasindaki iliskinin yoniiniin
beseri sermayeye dogru duyarli oldugu sonucuna ulasmislardur.
Erdil ve Yetkiner (2004), ¢calismalarinda 1990-2000 dénemi Tiirki-
ye ekonomisi i¢in saglik ile ekonomik biiyiime arasinda nedensellik
iliskisinin olup olmadigini disiik, orta ve yiiksek gelirli tlkeler
baglaminda analiz etmislerdir. Analiz sonuglarina gore disik ve
orta gelirli iilkelerde ekonomik biiyiimeden saglik harcamalarina,
yiksek gelirli tlkelerde ise saglik harcamalarindan ekonomik bi-
yimeye dogru isleyen bir nedensellik iliskisi tespit edilmistir. Kiinii
(2013), saglik harcamalarinda meydana gelen artisin ekonomik bi-
yimeyi olumlu etkileyecegi sonucuna ulasmistir. Selim vd. (2014),
27 AB iyesi iilke ve Tirkiye icin 2001-2011 dénemi i¢in kisi basi
saglik harcamasi ve ekonomik biiyime arasindaki kisa ve uzun
donemli iliskiyi analiz etmisler, analiz sonuclarma gore, kisi bas
saglik harcamas: ve ekonomik biiyiime arasinda kisa ve uzun do-
nemde pozitif bir iliskinin oldugunu bulmuslardir. Akar (2014),
Tirkiye ekonomisi i¢in saglk harcamalari, saglik harcamalarinin
nispi fiyati1 ve ekonomik bilyiime arasindaki iligkiyi incelemis ve
analiz sonuclarina gore, uzun donemde saglik harcamalari, bu har-
camalarin nispi fiyat: ve ekonomik biiyime degiskenleri arasinda
anlaml: bir iliskinin oldugunun, kisa dénemde ise anlamli bir iliski-
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nin olmadiginin sonucuna varmistir. Saglik harcamalar1 ve ekono-
mik biiyime arasinda iliskinin olmadigmni veya bu iki degisken
arasinda negatif iliskinin oldugunu savunan c¢alismalardan bazilar
ise, Mehrara ve Musai (2011), Iran ekonomisi icin saglik harcamala-
r1 ve ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi incelemis ve her hangi
bir iliskinin olmadig1 sonucuna ulasmislardir. Taban (2006) ¢alis-
masinda Tirkiye ekonomisi i¢in inceleme yapmis ve saglik harca-
malar1 ve ekonomik biiyiime arasinda iliski bulunmadigmni ortaya
koymustur. Kar ve Taban (2000) ¢alismalarinda Tirkiye ekonomisi
icin saglik harcamalar1 ve biiylime arasinda negatif iliskinin oldugu-

nu savunmuslardir.

Literatiirde egitim harcamalari ve ekonomik bitylime arasin-
daki iliskiyi inceleyen calismalarda Romer (1990), Barro (1991),
uzun dénemde ekonomik biiyimenin beseri sermaye tarafindan
belirlendigini s6ylemislerdir. Park (20006), 94 gelismis ve gelismek-
te olan iilkeyi ele aldig1 ¢alismasinda beseri sermaye ile ekonomik
biiyime arasindaki iliskiyi incelemis ve beseri sermaye gostergesi
olarak ele aldig1 isci ortalama egitim siiresindeki artisin ekonomik
biiyiimeyi pozitif yonde etkiledigini sonucuna ulasmistir. Benos
(200%), 16 OECD Hilkesiyle ilgili yapmis olduklar: ¢alismada saglik
harcamalarinin ekonomik biiyimeyi olumsuz etkiledigi sonucuna
ulasmustir. Tiirkiye i¢in egitim harcamalari ve ekonomik biiyiime
arasindaki iliskiyi inceleyen calismalarda egitim harcamalar1 bashgt
altinda farkli degiskenler kullanilmustir. Arslan ve Izgi (2008) ¢a-
lismalarinda ortalama egitim siiresi ile ekonomik biiyiime arasinda
pozitif bir iliski bulmuslar ve ortalama egitim siiresinden ekonomik
biiyimeye dogru pozitif yonlii bir iliskinin oldugu sonucuna ulas-
muglardir. Ozsoy (2008), yiiksekogretim ile biiyiime arasindaki
iliskiyi test etmis ve egitim ile ekonomik biyiime arasinda uzun
donemli bir iliskinin olmadigini ortaya koymustur. Simsek ve Kadi-
lar (2010), beseri sermaye ve ihracat ile ekonomik biiyiime arasin-
daki iliskiyi incelemis ve beseri sermaye ve ekonomik bilyiime
arasinda pozitif bir iliskinin oldugunu ortaya koymuslardir. Calis-
kan vd. (2013), Lise ve yiiksek6gretim basamaklarindaki 6grenci

sayilar ile GSYIH arasinda pozitif bir iliskinin oldugunu ortaya
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koymuslardir. Kiinii (2013), egitim harcamalarinda meydana gelen
artisin ekonomik bilytimeyi olumlu etkileyecegi sonucuna ulasmis-
tir. Bektas ve Pamuk (2014), calismalarinda Tiirkiye’de 1998:01-
2013:02 dénemi i¢in egitim harcamalarinin ekonomik biiytiime
arasindaki iliskiyi incelemisler ve analiz sonuglarina gére s6z konu-
su iki degisken arasinda esbiitiinlesme iliskisinin olmadig1 ancak
nedensellik testi sonuglarina gore degiskenler arasinda tek yonli

bir nedensellik iliskisinin oldugu sonucuna ulasmuslardur.
2. Veri Seti ve Ekonometrik Yontem

Bu calismanin amaci 1998:1-2016:1 déneminde Tirkiye icin
egitim ve saglik harcamalarinin ekonomik biiyime tizerindeki etki-
sini incelemektir. Calismada kullanilan veriler TCMB elektronik
veri dagitim sisteminden (EVDS) 1998 sabit fiyatlariyla ¢eyreklik
olarak alinmistir. Calismada kullanilan verilerin ¢eyreklik olmasin-
dan dolayr olusacak mevsimsel sapmalar TRAMO/SEAT (Time
Series Regression with ARIMA Noise) kullanilarak giderilmistir.

Calismada egitim harcamalari, saglik harcamalar1 ve ekono-
mik bitytime arasindaki iliskileri incelemek i¢in 3 farkli model ku-

rulmustur ve bunlar asagidaki gibidir:
GSYH, = a,+ EH,+ S5H, + &, @

Esitlik (1de GSYH ekonomik biiyiimeyi, EH egitim harca-
malarimi, SH saglik harcamalarini, a sabit terimi ve € ise hata teri-
mini ifade etmektedir. Calismada kullanilan veriler logaritmik
transformasyona tabi tutularak incelemeler yapidmistir. Seriler
arasindaki iliskilerin incelenmesinde Pesaran, Shin ve Smith (2001)
tarafindan Onerilen ARDL sinir test ve Hata Diizeltme Modeli

kullanilmustir.

Pesaran ve digerleri (2001) tarafindan 6nerilen sinur testi seri-
ler arasindaki uzun doénem iliskilerin (esbiitiinlesik iliski) belirlen-
mesinde kullanilmaktadir. Ekonometrik yazinda seriler arasindaki
esbitiinlesik iligskilerin elde edilmesinde ¢esitli testler bulunmakta-
dir. Bu testler iki grup altinda toplanabilmektedir. Tlk grupta seri-
lerin I(1) seviyesinde duragan olmas: kosulu altinda kullanilabilen
testler (Engle-Granger (1987); Johansen ve Juselius (1990); Gregory
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ve Hansen (1996); Maki (2012)) bulunmaktadir. Tkinci grupta ise
Pesaran ve digerleri (2001) tarafindan o6nerilen ARDL sinir testi
bulunmaktadir. Bu test serilerin I(0) ve I(1) olmas: durumunda
kullanilabilmektedir. Diger taraftan serilerinden herhangi birinin
1(2) olmasi durumunda ARDL sinir testi kullanilamamaktadir (Pe-
saran ve digerleri, 2001). Asagida ¢alismaya uyarlanmis ARDL sinur

testi esitlikleri verilmistir. (2)

AGSYH = ay+B,GSYH,_, + B,SH, ., +B,EH._, + 1, X, AGSYH_ + 1, L% ASH._. +
by L AEH, . + ¢,

Esitlik (2)’de t zamani, m ve k bilgi kriterlerince (Akaike,
Schwartz, Hannan-Quinn) ya da genelden 6zele metodu ile segilen
uygun gecikme uzunluklarini ve & otokorelasyonsuz hata terimleri-
ni gostermektedir. Bu ¢alismada uygun gecikme uzunluklarmin

belirlenmesinde genelden 6zele metodu kullanilmistir.

Pesaran ve digerleri (2001) tarafindan 6nerilen ARDL Siir
Testinin kullanilabilmesi i¢in 6ncelikle serilerin duraganlik seviye-
lerinin tespit edilmesi gerekmektedir. Serilerden herhangi birinin
duraganlik derecesi I(2) oldugu zaman ARDL smur testi kullanila-
mamaktadir. Serilerin duraganlik derecelerinin belirlenebilmesi
icin Dickey ve Fuller (1981) ve Zivot ve Andrews (1992) tarafindan
onerilen birim kok testleri kullanimistur.

3. Ampirik Bulgular

Ekonometrik yazinda zaman serileriyle c¢alisdmasinin en
6nemli yonlerinden biri serilerin duragan olup olmadiklaridir. Eger
duragan olmayan zaman serileri ile tahmin yapilirsa sahte regresyon
problemi ortaya ¢ikar. Bu durumda elde edilen sonuglar yaniltict
olabilmektedir ( Tari, 2014). Duragan olmayan zaman serileri uygun
yontemler kullanilarak duragan duruma getirilerek tahmin yapilabi-
lir ( Yavuz, 2014). Bu yontemlerden en sik kullanilani fark alma
yontemidir. Seri duragan hale getirilinceye kadar fark: alinmakta-
dir. Zaman serileri genel itibariyle birinci farkta duragan hale gel-
mektedir. Bu ¢alismada serilerin duraganlik analizleri ADF ve
Zivot-Andrews birim kok testleriyle incelemistir. Asagidaki Tablo

r'de birim kok testi sonuglar1 verilmistir.
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ADF Zivot-Andrews

Sabitli Sabitli- Sabitli Sabitli-Trendli
Trendli

Test Ist. Test Test Ist. Kirilma Test Kirilma

Ist. Tarihleri Ist. Tarihleri
GSYH, -0.147 -2.833 -3.589 2004Q1 -3.636 2003Q3
EHE- 1.777 -0.918 -2.113 2013Q2 -3.116 2010Q1
.S'Ht -0.022 -3.441 -5.006™* 2005Q1 -5.333** 2005Q1

AGSTH, -6.756* -6.722* -7.324* 2002Q1 -7.303* 2002Q1

AEH, ]

-11.696* o -12.518* 2007Q2 -12.506* 2007Q03
12.09

ﬂEHr -8.879* -8.841* -9.159* 2005Q3 -9.440* 2005Q3

%1 -5-34 -5.57
Kritik Degerler %5 -4.80 -5.08
%10 -4.58 -4.82

Tablo 1: Birim K6k Testi Sonuglar1
Not: * ve ** siraszyla bos hipotezi %1 ve %5 anlamlilsk seviyesinde reddedildigini ifade etmek-
tedir. A simgesi birinci fark: gostermektedir.

Tablo r'de ADF ve Zivot-Andrews birim kok testi sonuglari
gorilebilmektedir. ADF birim kok testi sonuclarma gére GSYH,
EH ve SH serileri sabit ve sabitli-trendli modellerde %71 ve %;
anlamlilik seviyesinde birim kok icermektedir. Serilerin birinci
farkls alinip ADF birim kok testi uygulandigi zaman biitiin serilerin
%1 anlamlilik seviyesinde duragan oldugu tespit edilmistir. Diger
taraftan serilerin yapisal kirilmaya sahip olmast serilerin duraganlik
durumlarini etkileyebilmekte ve bu durum zaman serilerinin uygu-
lanmasinda problemler ortaya ¢ikarabilmektedir. Bu ¢alismada bu
problemi ortadan kaldirmak i¢in Zivot-Andrews birim kok testi
uygulanmustir. Zivot-Andrews birim kok testi sonucunda GSYH ve
EH serilerinin seviye degerlerinde %1 ve %¢ anlamlilik seviyelerin-
de duragan olmadig: fakat birinci farklarmda %71 anlamlilik seviye-
sinde duragan oldugu tespit edilmistir. Diger taraftan SH serisi
seviye degerinde % § anlamlilik seviyesinde sabit ve sabit-trendli
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modelde yapisal kirilmayla (2005Q1) beraber duragan oldugu tespit
edilmistir. Bu sonu¢ saglik harcamalarinin 2005 yiinin ilk ¢eyre-
ginde yapisal bir doniisiime ugradig: gostermektedir. Soyle ki, 2005
yilindan itibaren saglik alaninda uygulamaya koyulan reformlarin bu
duruma etki ettigi ifade edilebilir. Birim kok testleri sonucunda
GSYH ve EH serilerinin I(1), SH serisinin ise I(0) oldugu ortaya
koyulmustur. Bu durumda seriler arasindaki uzun dénem iliskisini
test etmek icin Pesaran ve digerleri (2001) tarafindan 6nerilen
ARDL smir testi uygulanabilir. Asagida modele ait ARDL simir

testi sonuglari verilmistir.

ARDL (Bagimsiz Degisken: AGSTH)

Degiskenler Kat Say1 Standart Hata R* =031

Sabit 0.978** 0.444 Diiz. R*= 0.3683

GSYH,, -0.261* 0.060 Akaike: -5.076

EH,, -0.020 0.089 Schwarz:-4.565

SH,, 0.297* 0.098 tspom= -4.2938*

AGSYH,, 0.444* 0.113 Fpgs=  6.5485*

AG5YH, 0.250™* 0.124 Ysc= 2.82{0.09}

AGSYH,, 0.280** 0.8 Lre= 07948 {0372}

AGSYH,, 0.245™ 0.102 Krner= 23.39 [0.054}

ﬂ.EH,,j -0.697* 0.202 X'Nor= 0.0956 {0.953}

AEH,, -0.582* 0.201 -

AE H,,g o267 oxr6 Kritik Degerler (k=2)

ASH 0.284* 0.098 %1 %5
-0.160 0.102 tBDM -3.43— -2.86--

AS H“ 4.10 3.53

&SHt—z -0.178 O.III Fpss 5.15-6.36 | 3.79-4.85

ASH,; 0.368* 0.134

Tablo 2: ARDL Sinir Testi Sonuglar
Not: * ve ** strastyla bos hipotezi %1 ve %5 anlamithk seviyesinde redde-

dildigini ifade etmektedir. A simgesi birinci fark: gostermektedir.
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Tablo 2’de ARDL sinir testi sonuglari gorilebilmektedir. Seri-
ler arasmdaki uzun dénem iliskisinin tespiti igin Lgppy : By =0ve
Foeo:ff; = B, =£;,=0 hipotezleri smanmustir. Fpg=6.54 ve
tgpum =429 olarak tespit edilmis ve her iki degerde Pesaran ve di-
gerleri (2001)’den alinan k=2 %7 tablo st kritik degerinden biiyiik
oldugu gorilmistiir. Bu sonuglar GSYH, EH ve SH arasinda uzun
dénemli bir iliskinin oldugunu gostermektedir. Egitim ve saglk
harcamalarinin ekonomik biiyiime tizerindeki etkisinin 6lgiilebil-

mesi i¢in uzun doénem katsayilarinin elde edilmesi gerekmektedir.
EHp 4

Uzun doénem katsaydarimin elde edilebilmesi ————— ve
GSYH, _,
EHr __‘ 17 . e, . I
T formiilasyonlar1 kullandmistir. Bu gére egitim ve saglik
[

harcamalarinin uzun dénem katsayilar sirastyla -0.08002 (0.34) ve
1.1383 (0.26) olarak tespit edilmistir. Bu sonuglara gore uzun do-
nemde egitim harcamalari ekonomik bilyiime iizerinde istatistiki
olarak anlamli bir etkiye sahip degilken, saglik harcamalarinda
meydana gelecek %r’lik bir artisin ekonomik biiytimeyi %1.13 artir-
dig1 ifade edilebilmektedir.

Eger seriler uzun donemde birlikte hareket ediyorsa (esbiitiin-
lesik) seriler arasindaki uzun ve kisa donem iliskilerinin elde edile-
bilmesi i¢in Hata Diizeltme Modeli uygulanabilmektedir. Hata

Diizeltme Modeli sonuglar1 asagida Tablo 3’te verilmistir.

Degiskenler Katsay1 Olasilik

AGSYH, 0.385* 0.0013
(0.114)

ﬂ.EH,,, 0.025 0.8989
(0.197)

AEH,, 0.411* 0.0079
(0.150)

ASH,, -0.073 0.5956
(0.137)

ECM,, -0.129** 0.0327
(0.059)
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Tablo 3: Hata Diizeltme Modeli Sonuglar1

Not: * ve ** straszyla bos hipotezi %1 ve %5 anlambiltk seviyesinde reddedildigini ifade
etmektedir. A simgesi birinci fark: gistermektedir. Parantez icindekiler standart bata degerini
gostermektedir. Hata Diizeltme Modelinde gecikme uzunlugunun belirlenmesinde Schwarz

Bilgi Kriteri kullanilmagstar.

Tablo 3’te Hata Diizeltme modeli sonuglar: gériilebilmektedir.
Hata Diizeltme modelinde uzun doénem iliskisini gosteren ECM
(hata diizeltme katsayis) -0.129 (0.059) olarak tespit edilmistir.
Elde edilen bu deger %5 anlamlilik seviyesinde istatistiki olarak
anlamli ve beklenen (-i<ECM<o0) araliktadir. Buna gore egitim ve
saglik harcamalarinda meydana gelecek sonuglar bir sonraki do-

nemde %12 oraninda uzun dénem dengesine yaklasmaktadur.
Sonug

Biiyiime teorilerinde beseri sermayenin 6nemi ekonomi litera-
tiriinde dikkat ¢eken bir husus olmustur. Ulkelerin ekonomik ve
siyasi kalkinmislik diizeyleri iiretim miktarlarina bakilarak agikla-
nabilmektedir. Beseri sermayenin belirleyicilerinden olan egitim ve
saglik faktorlerinin ekonomik biylime iizerinde ki etkisini arastir-
mak amaciyla yapilan bu ¢alismada Tirkiye'nin kamu harcamala-
rindan olan egitim ve saglik harcamalarinin ekonomik biiyiime
tizerinde ortaya ¢ikardigi etki incelenmistir. Yapilan analiz sonug-
larma gore uzun dénemde egitim harcamalar1 ekonomik biiyiime
iizerinde anlamli bir etki yaratmamaktadir. Bunun sebebi Ulke-
mizde egitim harcamalar1 artmasina ragmen kalifiyeli isgiictine
katilim saglayacak diizeyde ara elaman ihtiyacinin egitim ile karsi-

lanamamast olarak agiklanabilir.

Ozellikle iiretim siirecine dogrudan etki edecek kalifiyeli isgii-
ciniin artirilmas: ekonomik biyiime iizerinde olumlu etki ortaya
cikaracaktir. Saglik harcamalari ve ekonomik bilyiime arasinda ki
iliski Tturkiye acisindan anlamlidir. Saglik harcamalarinda meydana
gelecek %rlik bir artis ekonomik biiyiimeyi % 1.13°lik bir artira-
caktir. Beseri sermayeye dogrudan etki eden egitim ve saglik har-
camalari toplumu olusturan bireylerin kalifiye isgiiciine katilimlari-

na katki saglayacaketur.
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